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Uditeljica-Zena se je Zrtvovala za zdravje
svoje mladine in posredno za zdravic in bo-
d?nou_, it naroda. Saj é&lﬁiﬁd ti tako
skromna! Dala je drag za doklade, Zrtvu-

ka
i¢ se dan za dnem v Sali in v drugini, za sve-
ig pokliete dela pa ne najde M}g; TaZume-
vanja in upodtevanja. Dovolj dolgo je trpela,
konéno f’f vrsta tudi na niej, da preime, kar
ii pp delu pripada.

Ker 50 s¢ drZavni dohodki od Zasov, ko
g6 bile porofenim uditeljicam odvzete dra-
ginjske doklade, podvojili in izkazujejo na-
mesto obidajnih primanijkljajev 620 milijonov
prebitka, je konéno &as, da dobi tudi uditelji-
ca Zena nazaj to, kar ji itak pripada po delu
in njeni nalogi v druZini — enaka plaéa, t, j.
vroitey draginjskih doklad,

Skrajno nesocialno bi pa bilo misliti na
odpust porodenih ugiteljic in uradnie. V' nasi

banovini je 1050 porodenih uéiteljic, ki vads-
Bujejo ali pomagajo yzdricvati 10 ﬁmmm

Enmlsﬁﬂ oramo kakden udarce bi bil to ne-
2 Za 1&3 u?ﬂ'ﬁjic-hn‘ temved za 2, 3, 4,
Skrat tolike druzinskih &lanov. ki so naveza-
ni na dohodke matere. Nastane pa tudi vpra-
Sanje kako bi mogli nadomestiti 1050 uéi-
teljic. {

Zato naj se Zena pusti ¥ njencm poslan-
stvu pri vzgoji mladine! Prizna naj se ji nje-
no delo in da za njeno delo enako pladilo.
Saj ti izciatki niso jalovi. Iz njih raste nasa
mladina, nasa zdrava in postena mladina, ki
je up in ponos nade bodoénosti! Zadovoljna
druzina je temelj narodnega obéestva in te-
melj druZine je — mati uéiteljica. a-

Predavania In predavatelji

Zadnja Stev. »UGit. tove je
prinesla poziv naSe sckeije JUU
predavateljem, naj stavijo svoja
predavanja na razpolago nasim
udit, drustvom, Sekeija je razpo-
slala take pozive tudi na vse So-
le. V pojasnilo tega poziva sle-
dede vrste:

Teden za tednom gitamo v nasem listu
objave uciteljskih zhorovanj ali poroéila o
njih, vsa pa vsebujejo vsaj po eno pedagodko
ali snlodno prosvetno predavanje, ki ga bo ali
je imel eden nadih tovariev(-ic) ali pa kak
drug uciteljstva in Soli blizu stojeéi strokov-
njak. Po 10 do 153 predavani se izvrsi vsak
teden — koliko dela, koliko studija je skri-
tega v njih! Tovarifi(-ce), zaposleni s dolskim
ter izvensolskim delom pa Se pusebno vneto
za sodobno pedagogiko in 3olstvo. se ne pla-
§ijo novega truda, da pomagajo 5 svejimi pre-
davanji mlajéim in neizkufenim do wvedjih
uspehov v Soli. Predavanje se izvréi na zbo-
rovinju — potem pa gre zopet v predal, na-
vadno za veéno. Razumljive! Pred istim fo-
rumom se ne ponovi ved, ostala druStva pa
ne Zvedo zanj, razen, &e &itajo sluéajno poro-
éilo o doti¢nem zborovanju. Tako ostane za-
kopano marsikaj dobrega in potrebneca in
nekdo drugi se je morda zopet trudil, da bi
se pripravil za enuko predavanje. To pa je
skoda, ker bi svoje delo mogel posvetiti ée-
mu drugemu, prav tako potrebnemu,

Treba se je torej tudi v tem organizirati.

Lgiteljstvo potrebuje pri svojem Solskem
in izvendolskem delu vedno novih pebud, Po-
trebno in Zeljno je 3e vedje izobrazbe — zato
tudi tako velik obisk raznih pedagodkih in
drugih te€ajev, zato tudi vedne zahteve po
reformi ugiteljske izobrazbe. zato tudi — vsaj
pri vedini — vroca zelja po visjih prejemkih,
s katerimi bi se moglo nabaviti novih prepo-
trebnih knjig, novih revij. Zato pa je tudi
potrebno, da svoie sile Stedimo s tem, da
zberemo in objavimo predavanja in predava-
telje, ki jih naredimo dostopne vsakemu dru-

stvu. Marsikatero drustvo si Zeli kakih pray
posebnih predavanj, pa nima v svoiih vrstah
strokovnjaka - predavatelja. Kako prav hi v
takem primeru prisel seznam kakih par sto
predavanj iz najrazlinejsih strok pedagodke-
ga dela. Kratek pregled je to. Odbori nasih
drudtev bi si prihranili mnogo tuhtanija, zbo-
rovalci pa mnogo nejevelie nad neprimernim
predavanjem ali nerodnim predavateljem (ta-
kih se namreé najde tudi med sstrokovnjakie
iz neuliteljskih vrst). In konéno — ali ne bi
tak seznam delal tudi Gast naSemu stanu, pri-
cal, da imamo mnogo sposobnosti ter izku-
Senj, izpovedoval, da smo doma tako v praksi
kot v teoriji?! Zakaj bi klicali druge, ko pa
nas je samih dovolj! Dovolj nds je. da si sa-
mi ustanovimo ono visoko Solo, po kateri vse
Cedce klicemo. Ne podeenjujmo lastnih modi
in jih ne skrivajmo srameZljivo. Sicer pa si
tudi ljudstvo Zeli in je potrebno vedje peda-
goske izobrazbe, saj so roditeljski vzgojni ve-
¢eri in tedni vse CeSéi. In vsi so dobro obiska-
ni! Prirejanje roditeljskibh vegojnih tecaijev
— 8Se posebno po dezeli ter v industrijskih
okrajih, pa je v prvi vrsti naloga %ol in uéi-
teljstva, tistega uéiteljstya, ki po otrocih, ka-
tere vzgaja, cuti yéasih prav modno, kaj manj-
ka starSem in kje znanje roditeljev ni na po-
trebni vidini. Prirediteljem takih tecajev bi
tudi dobro sluzil tak seznam predavanj in
predavateljey,

 Dajmo, lotimo se dela, saj ga ne bo ve-
liko! Vsakdo, ki je kdaj uspesno predaval na
uciteljskem zborovanju in ki je volian svoje
predavanje ponoviti fer s tem postati uéitelj
v najdirSem pomenu besede, naj javi svoia
predavanja nadi sekeiji JUL, ki bo sestaviln
prepotrebni seznam ter ga na ta ali oni nadin
objavila in naredila dostopnega vsem, ki ga
potrebujejo. Tudi po objavi prvega seznama
se bo zbirka nadaljevala, kajti novi predava-
teI]ii se¢ vedno pojavljajo. Take bomo pregle-
dali nase znanje in nade zmoZnosti in zama-
$ili obéutno vrzel v nasi organizaciji.
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Zakal ie v nasi drZavi toliko nepismenih

Po 3tevilu pismenih je na zadnjem me-
stu vrhaska banovina, a na prvem dravska
bBanovina,

“SluZbeni podatki o nepismenosti v nasi
drzavi izvirajo od zadnjega ljudskega Stetja,
ki se je vrilo v vseh krajih naSe drzave dne
31. marca 1931. Od tedaj je minilo Ze 8 let
in so se razmere v marsiem spremenile na
bolje, vendar ne toliko, da bi mogli reé¢i, da
podatki iz leta 1931, niti od dale¢ ne odgo-
varjajo dana$njemu stanju. Ako bi rekli, da
se je odstotek pismenosti v teh 8 letih pove-
cal za 10 %, nismo rekli premalo,

V tretji knjigi »Definitivai rezultati ljud-
skega Stetjae, ki jo je nedavno izdala drzav-
na tiskarna, se navajajo sledeéi razlogi ve-
like nepismenosti:

Nezadostno Stevilo osnovnih 3ol in za-
radi tega tudi njihova veélika oddalienost, e
noscbej v hribovitih, redko naseljenth krajih,
kakor tudy patriarhalno gledanje starejgih ge-
neracij na potrebe Solanja, 3¢ posebej deklic,
verski obziri in drugi vzroki, — ki vsi ustvar-
jiajo med ljudstvom mmnenje, da deklicam pi-
smenost ni tako potrebna kot dedkom, so
dovedli do tega, da je Zensko prebivalstve
v prosvetnem pogledu daleé zaostalo za mo-
skim,

Od celotnega prebivalstva Zzenskega spo-
la nad 10 let je bilo pri ljudskem Stetjiu od
31. marca 1931, pismenih komaj 43,6 %, ra-
cunajo¢ pri tem tudi polpismene. medtem
ko je iznadal % pismenih mosih 67,7 %. Ako
primerjamo te adstotke, ugetovime, da je na
100 pismenih moskih odpadlo vsepgn 64 pis-

menih oseb Zenskega spola. Ta razlika med
vigio pismenosti p!!ﬁF_anﬁm Eenskega in
mofkega spola sc javlja, rav mﬁ‘auku_
zmanj§ana zaradi poyecanja vila Sol po
veini in zaradi pravilnega razumevanja pro-
?vﬁﬂimosii — celo pri neimlajsih gencraci-
an.

Po pismenosti prebivalstva v 1931, letu
zavzema prvo mesto dravska banovina =z
94,4 % pismenih nad 10 let starih oseb, racu-
najoé tu tudi one, ki samo Citajo. Za dray-
sko banovino pride podrodje mesta Beograda
z 431 %, ll;tn savska banoving z 723 %. du-
navska z 71,1'%, primorska z 426 %, mo-
ravska z 38 %, drinska s 379 %, zetska s
3 %, vardarska z 20,1 % in vrbaska z 274 %,

Ako primerjamo razliko v vidini stopnje
pismenosti prebivalstva po spolu, uvdptovimo,
da je ta razlika najveéja v moravski bano-
vini, kjer pride na 61,2 % pismenega prebi-
valstva moskega spola vsega 16,3 % pismenih
zena, nato drinska banovina s 56,8 % proti
19 %, zetska z 51,2.% proti 17,1 %, vardar-
ska b::m(nrinn s 43 % proti 14.5 %, vrbaska
banovina s 40,1 % proti 142 %, primorska s
359 % proti 30,2 %, dupavska z g!,,:':- % proti
60,5 %, savska banovina z 804 % proti 64,9 %,
nato dravska banovina s 947 % proti 94,2 %

Ko pregledujemo podatke po letih onih,
ki so pismeni, vidime, da je pismenost pri
Eﬂlbi\'ﬂlﬂvu mlajih - gencracij bolj ragvita,
:akor tudi to, da je v wvsch Igcnuraui.jl.h in

banovinah % pismenih medkih vecji od %
pismenega % cga prebivalstva, [zjemo tvo-
ri ‘samo dra  banowina, ki v skupini od

11. do 25. leta starosti izkazuje vedji % pisme-
nih Zena, to je 97,5 % moskih in 894 % Zen-
skih, kar pa 1{" brez dvoma posledica prisc-
ljievanja moskih 2z niZjim % pismenosti iz
astalih banevin in to sczonskih delavcey in
vojakov, ki sluzijo svoj kadrski rok v dray-
ski banovini. Isto se opaZa tudi na Fddmﬂu
uprave mesta Beograda, kjer se pismenost
Zzena med 11, in 24. letom znatno pribliZzuje
pismenosti mofkega prebivalstva. :

Interesantno je poleg teqa imerjati Ste-
vilke ljudskega Stetja od 31. januarja 1921.
z onimi od 31. marca 1931. Medtem ko je
leta 1921, ¢italo in pisalo 485 % vsega prebi-
valstva, je 1931. Citalo in pisalo 7e 54,8 %.
Odstatek onih, ki so samo Gitali, se je znizal
od 1. 1921, do 1931, od 1 % na 06 %.

V letu 1921, je bilo nepismenih 50,5 %,
a 1931, leta 44.6 %, torcj za 0 % manj.

Nadejamo se, da bo pri prihodnjem ljud-
skem Stetju 1941, % nepismenih zmanjian
za nadaljnjih 10 %.

Zanimiva statistika

Stevilo drZavnih in banovinskih usluZbencev v Jugoslaviji,

To interesantno statistiko so  pricbhéili
nekateri Gasopisi po proradunu za 1938./39.
leto. Po teh podatkih znaSa Stevilo vsch dr-
Zzavnih usluzbencev 199.067 oseb. Od tega je:

ministrov in banov 28;

uradnikov 70.506;

uradniskih pripravnikoy 12467;

zvanicnikov 36.964;

kontraktualnih in honorarnih usluzben-
cev in dnevnidarjev 21.274:

nernzvriéenih 2665

oficirjiev in uradnikov
11.920;

podoticitjey, vojnih glasbenikov in oroz-
nikov 32.723.

Poleg teh je po driavnih uradih po ba-
novingh S¢ 50163 drZavnih usluZzbencev, ki
s0 razporejeni sledele: 6595 v dravski; 10.089
v sawski, 2288 v wrbaski, 3133 v primorski,
4387 v drinski, 3648 v zetski, 7980 v dunav-

vojaskega reda

ski, 4452 v moravski, 5120 v wvardarski in
2471 na podroéju uprave mesta Beograda.

Drzavnih upokojencey je bilo 1, julija
1938, vsega 59906 osch.

Invalidov je bilo 1.
71.737.

Samoupravnil usluzbencev po banovinah
je: 3237 v dravski, 4929 v savski, 1255 v vr-
baski, 1572 v primorski, 219 v drinski, 1913
v zetski, 2388 v moravski, 2453 v vardarski
in 3550 v dunavski banovini.

Banovinskih upokojencev je bilo 1. julija
1038. vsedga 968 ose%

Ako racunamo da ima nasa driavg 15
milijanov prebivaleey, tedaj pride 1 drZayni
usluzbenec na 60 oseb, 1 samoupravni na 750,
1 upokojenece na 200, a 1 invalid na 200 osch.
Ako seStejemo vse usluZbence, upokojence
in invalide, tedaj pride pribliZne na vsakih
40 osch eden,

julija 1938, wsega

—t Ze za din 50,— dobite v Knjigarni
Lgiteljske tiskarme Knaurov Svetovni atlas
# najnovejSo politiéno razdelitvijeo. Za isto
vsote se Vam nudi Knaurov Leksikon,

—t Prirodopisci! Gotovo Vas bo  zani-
mala knjiga: Zivali prazgodovinske dobe in
njihovo zivljenje. V nemséini pisana knjiga
vsebuje vse, kar se je do najnovejdega &asa
moglo odkriti na tem podrodju.

—t Pri Knjigarni Uéiteljske tiskarne lah:
ko naroCite najnovejso slovensko knjigo Raz-
voj slovenskega narodnega vprasanja. Cena
v platno vezani knjigi je 96 din. — Prezani-
miva knjiga, ki obravnava v izérpni obliki ves
nai problem,

—t KNJIGARNA UCITELJSKE TI-
SKARNE dovoljuje cenjenemu uéiteljstvu
obroéno odplafevanje za vse knjige, ki jih
pri njej narode.

—t Narocajte Zirovnikove Narodne pe-
smi. Dokler je 8e kaj zaloge, jih dobite po
1 din za zvezek. Zbirka sestoji iz 4 zvezkov.

—t Oglejte si zbirko uéil v Knjigarni
Utiteljske tiskarne, ko dospete v Ljubljano!

Zberite primerno in narodite, da se Vam
odposlie.
—t 15% popust dobe zadruznikj Ucditelj-

ske tiskarne pri nakupu blaga za lastno upo-
rabo. Izkazati se morajo z zadruZnimi knjizi-
cami,

izjava

»Slovenski delavece ponovno napada to-
varisico Angelo Vodetovo radi knjige »Spol
in usoda«. Poznamo avtorico in njeno knjigo
in zato naglasamo, da je blato, ki ga mede
proti njei ¢lankar v sSlovenskem delaveus,
ne more zadeti. Nikomur ne osporavamo pra-
vice do drugatnega gledanja, smatramo pa,
da je treba tudi vsako kritiko pisati tako, da
se v njej odraza kultura Cloveka, ki je ¢lan
k ega obestva. V danasnjih Casih ni
vet mogode 2z zmerjanjem in splodnimi ob-
dolZzitvami dokazati, da so trditve v kateri
koli knjigi nepravilne in zmotne, ampak je

za to treba stvarnih dokazov in utemeljitve.
Vsega tega ni v kritiki, priob&eni v »Slov.
delaveus, zaradi éesar jo kot nestvarno in
surovo obsojamo. To se éutimo dolZne storiti
tem bolj, ker zadeva ta kritika uéiteljico.
vzgojiteljico mladine in bi ji brez guta oddo-
vornosti lahko jemala pri starsih in otrocih
ugled in avtoriteto,

Odsek uéitell{ic pri sekeiji JUU
v Ljubljani,

Zavrian FrandiZka,
t. &. tajnica.

Kristina Lukig,
t. & predsednica,
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Zgodovinski pregled
razvoja uciteljske
organizacije v Sloveniji
Ob 70 letnici na%ega stanovskega zdrufenja

Uciteljski stan je kot stan yzgojiteljev in
prosvetiteljev Sirokih ljudskih slojev najvaz-
nejsi stan za vsak narod in vsako drzavo, z
ozirom na naloge svojega dela ima med vse-
mi ostalimi stanovi prav poseben znafaj —
vzvien in Gasten, istofasno pa nad vse deli-
katen, Kakor uéiteljski stan med ostalimi
stanovi, tako zavzema tudi uéiteljska organi-
zacija med ostalimi stanovskimi organizacija-
mi prav poscbno mesto. Delo in poloZaj nje-
nih ¢lanoy, poklicnih vzgojiteljev in utiteljev.
sta ji sama od scbe narekovala in dologila
smoter: izpopolnjevati in razsirjati splosno in
strokovno izobrazbo uliteljstva, delati za iz-
bnl,mjc njegovega gmotnega in pravnega
poloZaja ter tako ustvariti pogoje za u o
delo za napredek nadega ljudskega Solstva,
ljudske prosvete in ljudskega gospodarstva.

aradi tega smotra, ki mu sluzi od svoje
ustanovitve do danes in zaradi drugih koltur-
nih nalog, ki si jih je nadela v teku svojega
oja, je postala slovenska uéiteljska orga-
nizacija vaZzen Cinitelj v nasem javnem, pred-
vsem v kulturnem Zivljenju. Da se je sloven-
sko liudsko Solstvo in z njim obéa ljudska
prosvitljenost dvignila na danadnjo visoko
stopnjo, gre velika zasluga slovenski ugitelj-
ski organizaciji. ik

Uciteljstvo j¢ ze pred uveljavljenjem av-
strijskega drzavnega Solskega zakona (1869)
cutilo Zivo potrebo po izpopolnjevanju mrc?c
splodne in strokovne izobrazbe in po izbolj-

Zanju svojega gmotnega poloZaja. Ta potreba
je privedla do zdruZzevanja in snovanja uéi-
teljskih drustev,

Prvo slovensko uéiteljsko drudtve je bilo
ustanovljeno na Korodkem za velikoviko de-
kanijo Ze leta 1866, Stelo je le 14 Elanov. To
drustvo ni imelo nobenih zvez s slovenskim
utiteljstvom po ostalih avstrijskih kronovi-
nah in zato ni vplivalo na sonovanje novih
slovenskih uciteljskih drustev,

Leta 1868, sta se ustanovili slovenski udi-
teljski drustvi v Dravberci in v Ptuju za me-
sto in okolico, leta 1869, sUgitelisko drustve
za Kranjskoa v Ljubljani, leta 1870. uéitelj-
sko drustve v Celju, V kratkem ¢asu so na-
stala potem slovenska oéiteljska drudtva tudi

o drugim okrajih. Ugiteljskima druftvima v

ravberci in Ptuju je po letu 1868, sledila
cela vrsta novih slovenskih uéiteljskih dru-
Stev. Leto 1868, smatramo zato po pravici za
rojstno leto slovenske uéitel}'skc organizacije,
ki je obhajala take v letu 1938, svojo sedem-
desetletnico.

Vsa nasteta in pozneje ustanovljena slo-
venska uéiteljska drustva so delovala vsako
zase in hodila vsako svojo pot, Njithovo delo
zato ni rodilo veéjih uspehov niti za Solo niti
za uciteljski stan. Zato se je kmalu pojavila
teinja po ustanovitvi skupne slovenske udi-
teljske organizacije, v kateri bi bili zdruzeni
vsi slovenski ljudskodolski uéitelji na Kranj-
skem, Korodkem, Stajerskem in Primorskem.
Prve vidnoe pobudo za to je dalo ljubljansko
a»Ugiteljsko drustvo za Kranjskoe, ki je skli-
calo dne 24. septembra 1872, v Ljubljani prvo
splodno zborovanje slovenskih uéiteljev. Na
tem zborovanju je izpremenilo svoja pravila
in se prekrstilo v »Slovensko utitelisko dru-
Stvo s sedeZem v Ljubljanie. Svoje namere
pa to drustvo ni doseglo. Pa¢ pa se je to po-
zneje posredilo slovenskim uéiteljem na tha-
jerskem.

Med Stajerskimi nemskimi u€itelji se je
bolj in bolj Siril nem&ki nacionalni pokret, ki
je priSel do izraza tudi v sLehrerbundus, v
katerem so bila vélanjena tudi slovenska uéi-
teljska drustva na Stajerskem. Zato so jela
slovenska wuéiteljska drustva izstopati iz
»Bundae«. Prvo je izstopilo ptujsko uditeljsko
drudtvo leta 1885., kmalu pa so sledila Se lju-
tomersko, mariborsko in celjsko. Tedaj je
med slovenskim uéiteljstvom oZivela misel
po osnovanju skupne slovenske uéiteljske or-
ganizacije, ki naj bi se ustanovila kot zveza
obstojelih slovenskih uéiteljskih drustev, —
Glavni propagatorii te misli so bili: Franc
Kocbek, Fndu&itcij v Zaleu, Anton Brezov-
nik, uéitelj v Vojniku in predsednik Celjske-
da uditeljskega drudtva, ter Armin Gradisnik,
podugitelj v Hrastniku, Pripravijalng dela za
ustanovitev zveze je prevzefo Celjsko ucitelj-
sko drustvo. Zvezi so doloéili zlasti sledeco
nalogo: potegovati se za Solske in uciteljske
interese, ustanoviti podporno drudtve za slo-
venske uditelje, postaviti »Slovenskj uciteljski
dome za obolele in okrevanja potrebne udi-
telje, izdajati pedagodke knjige, skrbeti za
dobro slovensko mladinsko knjigo in osno-
vati svoje drustveno glasilo.

Avstrijske oblasti so videle v snujoéi se
slovenski uiteljski organizaciji, ki bi se raz-
tezala na vse slovenske pokrajine, nevarno
panslavistiéno ustanove in so zato njeno usta-
novitev na vse mogoée nafine ovirale. Zato
se je moglo vriiti ustanovno zborovanje ecle
leta 1889, Vrdilo se je v Ljubljani, kjer je bila
22, in 23, aprila ustanovljena »Zaveza sloven-
skih ugiteljskih drusteve. Za »Zavezino« gla-
silo je bil proglasen »Popotnike.

Ob ustanovitvi je Stela Zaveza 18 uéitelj-
skih drustev, in sicer: na Kranjskem 4, na
Primorskem 4, na Stajerskem 10. V teh dru-
stvih je hilo vélanjenih 789 ugiteljev. Ze 10 let
pozneje pa je imela 32 drustev s 1748 ¢lani.

V Zavezi so delovali slededi odseki:
Slomikov odsek, ki je imel nalogo izdajati
Slom#kove pedagodke spise;

vrtnnrsEi ocfsek je imel nalogo pospese-
vati med uéiteljstvom zanimanje za vrinar-
stvo;

Iodsek za uéila je skrbel za izbor dobrih
uéil;

odsek za ocenjevanje mladinskih knjig
je ocenjeval iziSle mladinske knjige in sam
skrbel za dobro mladinsko literatura;

obrambni odsek je imel nalogo skrbeti za
pravne, materialne in moralne koristi uditelj-
stva;

osrednji odsek je skrbel za delo na sta-
novskem socialnem polju.

»Zavezao je zadela kaj kmalu delovati
na to, da bi pritegnila v svoje okrilje tudi
dalmatinsko uéiteljstvo, Zato je v letu 1800
izpremenila svoja pravila in se preimenovala
v wnZavezo avstrijskih jugoslovanskih uéitelj-
skih drusteve, J%ﬂ.’mfnjfnn pravila so b
potrjena leta 1900.

Prva leta je zdruZevala »Zavezas utitelje
ne glede na svetovni nazor in polititcno pre-
pricanje. Pod vplivom dela politi¢nih strank
Eﬂ. so se zanesla trenja tudi v uditeljiske vrste,

e v letu 1899, je prislo do razkroja. Ugitelji
katoliskega naziranja so zaceli izdajati svoij
list »Slovenski uditelje, ki je prvid izdel 22.
decembra 1899, Dne 10. septembra 1900, pa
so o priliki slovenskega katoliSkega shoda v
Ljubljani ustanovili svojo lastno wuditeljsko
organizacijo »Slom3Kovo zvezos, ki je takoj
zaccla snovati svoje okrajne podruinice. —
Slom8kova zveza je zdruzevala v svojih vrstah
poklicne vzgojitelje katoliskih nagel, t. j. u&i-
telje, uditeljice, katehete, profesorje vseh vrst
30l in prijatelje Sole, Vsi drugi uvéitelii so
ostali v »ZLavezis,

Zaveza s¢ z dosedanjim svojim delokro-
gom $e ni zadovoljevala. Stremila je za tem,
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