Ivan Cankar v Zadrugi.

Dr. Izidor Cankar.

Dijasko drustvo Zadrugo sta ustanovila 1. 1891. Maks
CadeZ in lvan Steiée. Ko se je drustvo razslo, je Stefé spravil
nekatere drustvene zapiske, in sicer: kratek obris zgodovine
Zadruge do njene petletnice, ki ga je sam sestavil, dopisno
knjigo Zadruge iz druge polovice drugega poslovmega leta,
dopisno knjigo cetrtega, pelega in Sestega poslovnega leta,
ki sega do 8.januarja 1897, fer tajniska poroéila éetrtega in
petega poslovnega leta. Ti zapiski so nepopolni. Nekdo js
iztrgal, kakor pravi s svinénikom pisana poznejSa opomba
Stefetova, iz zgodovine Zadruge oni del, ki opisuje prvo in
drugo poslovno leto; dopisna knjiga iz drugega poslovnegs
leta obsega samo 10 strani v osmerki in le tri ali &tiri dneve,
od 26. do 28. ali morda 29. maja 1. 1893.; dopisna knjiga
celrtega poslovnega leta se zacenja s svojo Stirinajsto stranjo
in trideset strani (od 41. do 71.} je zopet iztrganith — uniéil
jih je morda Stefé sam, zakaj stran 71, se zaéenja z obSirnim
zagovorom Stefetovim na »ultimatum« udov Peterlina in Kri-
stana, ki sta mu ga paé stavila po osiri debati na prejsnjih,
unicenih straneh; razen te so v knjigi Se tu in tam manjse
vrzeli. lzginil je tudi arhiv Zadruge, »zadruina knjiga«, v
katero so zadruZani vpisovali svoje spise in o kateri poroda
tajniski zapisnik 10. literarne seje dne 30. januarja 1. 1896,
ki se je vriila pri Stefetu v Streligkih ulicah, da je ostala pri
gospodinji prejinjega stanovanja: »Na vprasanje Zevnikovo,
kaj da je z drustveno knjigo, odgovarja Dermota, da se knjiga
ne sme poprej nazaj zahtevati, predno se ne popla¢a (3 gol-
dinarje] pri gospodinji, kjer je imela Zadruga svojo sobo.«
Opomba se nanaSa na gospodinjo one sobe na Mestnem trgu,
kjer je imela Zadruga e 1. 1895, svojo éitalnico.

Zadruga se je v zmislu svojih pravil pecala z literaturo
in s politiko, in sicer v svoji prvi, boljsi dobi zlasti z litera-
turo, v éasu svojega notranjega razkroja, posebej od 1. 1896,
pa raj§i s politiko. V svojem tretjem poslovnem letu se za-
druzani sploh niso bavili s politiko — »zaradi znanih raz-
mer«, pravi Kettejevo tajnisko poroécilo in namiguje s tem na
preiskave po Solskih oblastih, ki jih je zadruga v tem letu
pricakovala — a brz ko so minili ti strahovi, so v Zadrug:
zopel jeli politikovati, Na prvem obénem zboru &etrtega
poslovnega leta dne 22, septembra 1894 se je Derganc za-
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stonj. trudil, da bi izrinil politiko iz programa Zadruge; Kette
pie o tem delu debate: »Na to vprasa predsednik, kaj
mislijo élanovi o politiki. Bonéar je za politiko, ker se tem
potom nekoliko poudimo o domaé¢ih razmerah, Derganc
ugovarja, ker on ni le meutralen, ampak internacijenalen
¢lovek. Umetnost je internacijonalna. Ko Stefe paragraf bére,
kterega Derganc ni poznal, da se namre¢ Zadruga peéa tudi
s politiko, Derganc meni, da politika ¢éas jemlje, da se o nji
#e drugace lahko pouéi, kdor hoce, Stefe pa misli, naj se
dene stvar na glasovanje, kar se zgodi, Politika ostane Se
nadalje v programu Zadruginem in se predlog Dergancev
zavrie z vsemi glasovi proti enemu.¢ Politiéno migljenje
zadruzanov ni bilo enotno, pa tudi doloGene smeri ni imelo,
V tistih éasih napornih narodnostnih bojev je Zadruga imela
nekak splofen narodnosten program in dasi je sprejela gesle
napredne stranke »Bog in narod«, so se vendar posamezni
¢lani blizali tej stranki ali oni, vsak po svojih osebnih
nagnjenjih. Po splosni debati o sstrankah na Kranjskem, njil:
vrlinah in napakah« dne 2. februarja leta 1896, se je dne
14. marca oglasil Stefe s svojim govorom »Ofelija — dr. Tav-
¢ar, pojdi v samostan!« na kar mu je Drenik nemudoma, Ze
éez stiri dni, odgovoril z razprave o »narodnih grehih kleri-
kalne strankez. Med temi nasprotji so se lovili slogasi, ki sc
priporogali, »naj bi se slovenski dijaki vzdrievali strankar-
stva ter naj se rajsi v slogi navdusujejo za sveto stvar«. In
vendar je ta mladina bila v jedru opozicionalna in je 7e
nosila v sebi kali bodoéega ¢asa; to nam dokazuje opozicio-
nalni, separatistiéni pojav »Slovenskega listac, ki ga je Stele
podpiral na vso moé, to nam pri¢a kasnejsi »Juge, ki je z
mladosino ognjevitestjo podiral odliéne politike napredne
stranke, zlasti pa secesija Dermote, Lonéarja in tovarifev v
socialno demokracijo. Imen tedaj doradéajocega literarnega
rodu, ki je bil ves zbran v Zadrugi, imen Ketteja, Murna,
Cankarja, Zupanéi¢a, Merharja ne najdemo niti enkrat ome-
njenih v politiénih debatah in na istem sestanku, na katerem
se je sviharnoe« govorilo, kakor pravi zapisnik, o strankah
na Kranjskem, je Kette bral za uved svojo Segavo raz-
pravico »o liriéni poeziji«, ki je, kakor katera njegovih gazel,
prestavljena v prozo, a je potem v »viharni seji« moléal. Kette



nam je kot tajnik na desetem zabavnem shodu dne 24, febru-
arja 1895 razvil program Zadruge v naslednjih, zelo splognih
besedah: »Poudarjati moram koj s poéetka, da se nase
druitvo ravna popolnoma po svojem gaslu ,Bog i nared’ in
da se, kar se ti¢e verskih razmér, ne bode dale nikdar voditi
od prenapeteiev bodi si te ali one stranke, kar se tice
naroda, bode imélo vedno pred ofmi njegov blagor; trudilo
se bode po svoji moéi, da mu pripravi ugled mej drugimi
nirodnostimi; trudilo se bode, da se vsaj dostojno priprivlja
na boj za marodne pravice in njegov ugléed... Kdor hoce
terej pri Zadrugi uspesno delovati in z njenim progrimom
skladati se, gleda naj na njeno gaslo, in ¢isto gotovo ne bode
gresil, ampak ostal bo prijateljem prijatelj.«

Ce je hotel kdo vstopiti v Zadrugo, ga je moral kateri
izmed pravih udov priporoé¢iti ter jaméiti zanj, da je popol-
noma zanesljiv in sposoben, Tako je na primer Stefe pri-
perocil Murna-z dopisom v drustveno knjigo v prvi polovici
novembra leta 1895.: »Prosimo, da se priéne poizvedovati
glede morebitnega vstopa Sestofolca Novaka in Sestodolea
Murna v Zadrugo, Pricakujemo izjav.« Dobil je tri tovarise
ki so to prosnjo podpisali, toda ko se je o sprejemu obrav-
navalo pri seji dne 16. novembra, so se pojavile tezave:
lajnigka knjiga poroca o tem: »Pri slucajnostih se prvi oglasi
za besedo br. Drenik in predlaga nova clana Murna in
Novaka iz 6. gimnazije. Pravi, maj se itata pri prihodnji seji
(danasnji) spisa, katera sta mu ponudila, in se potem pre-
sodita. Ferjan&i& omenja, da sta fanta sposobna, Merhar
nasprotuje sprejemu Murna, ker je imel priliko videti, da
Muren nima wveselja do slovstva. Dermota pravi, da naj
vsakdo zapiSe v vpisno knjigo, je 1i pro ali contra.« Po glaso-
vanju sta bila oba kandidata sprejeta. Pri sprejemu so bili
¢lani zelo natanéni, pazili so na moZa, ki je hotel v drustvo,
in na formalnosti. Ko je leta 1894, hotel Zupanci¢ vstopiti v
Zadrugo, so to kandidaturo obravnavali na sestanku in Kette
poroéa: »Radi Zupangiéa se je ukrenilo, naj se pocaka, da
se¢ vidi, ali se mu sme zaupati ali ne, in potem se lahko
spreime v Zadrugo, Nasvetoval ga je Derganc.« Na obénem
zboru naslednjega Solskega leta se je dne 22. septembra o
lem zopet govorilo in tajniska knjiga pravi: »Nato se vname
nekaka debata o vsprejemu Zupanéiéa. Peterlin namrec
vprasa, kdaj se je Zupanéié sprejel, kar Bonéar razlozi, da
se ni e oficijelno sprejel; k temu doda Skrjanec, da se mu
je pa¢ naznanilo, oficijelnega sprejema pa Se ni bild, Stefe
tedaj predlaga, naj se oficijelno vsprejme.« Toplo je pri-
perocil Kette Alojzija Kraigherja, ki je bil zadruzan le v
¢etrtem poslovnem letu, z dopisom v knjigo dne 4. decembra
leta 1894.: »Ker smo se sedaj oprostili elementov, ki niso
mogli dihati v naSem zraku, bodi si, da so po okolnostih
prisiljeni, bodi si neprisiljeni izstopili, bilo bi treba, da se
sprejme v drustvo nekaj takih ¢lanov, ki bi napolnjeni z
naprednjaskim duhom neprisiljeni delovali za njeno blago-
stanje in prospeh, podpirajoé jo z denarji in dobrimi spisi.
To — mislim — se sme pritakovati od mojega soSolca
Kraigherja, kterega rodovina bi Ze jaméila za njegovo rablji-
vost, ko bi samega ne poznali. Vem, da ni vetrenjask, ker ga
je kraska burja prepihovala in utrdila. Kar se tiée njegove
pisateljske zmoznosti, bodete imeli priliko jo spoznati, ko
preberem spis njegov, in rezultat — prepriéan sem — ho
ugoden. Upam, da bodo vsi &astiti &lani Zadruzani zado-
volini z mojim predlogom.« S Kettejem so predlog podpisali
fe Dermota, Stefé in Zevnik, Ta srednjeSolska organizacija
spominja s svojo ekskluzivnostjo in strogostjo skoraj na
fermalizem veéjih in bolj nesmrinih institucij; cenila je samo
sebe in je bila izbiréna. Ivan Cankar je na primer vpisal v

drustveno knjigo ta-le oklic: »Zadruzanil Peterlin in Zelez-
nikar sta mi narcéila, naj ju predlagam v ,Zadrugo' in tem
potem izpolnjujem svojo dolinost, Kdor je za, naj se pod-
pise, ¢e se mu ljubi;« potem se je podpisal, a le za Peter-
lina, drugeda prosilca je odklonil, Kakor je Ze iz prejinjih
stavkov razvidno, je moral vsak kandidat predloziti Zadrugi
kakrinokoli delo, po katerem so presodili njegovo »rablji-
veste; to zahtevo je tajnik Kette kot sklep 4, zabavnega
shoda dne 10. novembra leta 1894. izrazil tako: »Osebe, ki
iele biti v okrozje Zadruge vsprejete, naj posliejo svoj ,spis
za poskusnjo' odboru, ta naj ga najprej sam oceni, kot
tacega poslje s priloZeno ,polo za kritiko' na ogled mej
Zadruzane, ti naj zapi$ejo na omenjeno polo svojo sodbg,
petrdijo to s podpisom, in zadnji €lan naj jo vrne odboru.
ki izrece konecno sodbo, Vse naj se izvrii tekom jednega
tedna, tako, da imamo Ze pri prihodnjem zboru novega ¢lana
mej seboj.« Cez &tirinajst dni so pri sestanku celo pred.
lagali, naj bi »vsak novovstopivii ¢lan delal vsprejemni iz-
pite, a to ni obveljalo. Vsi udje so bili dolini redno pre-
davati, in ko so nekaleri zaceli zanemarjati to dolZnost, se
je sklenilo, da »len élan, ki noée predavati, plaéa naj nz
vsakokratno brezuspesno predsednikovo opominjevanje 11
krajcarjev gdlobes,

Zadruga je bila vedno v teiavah, ali zunanjih, ali notra-
njih. Zelo razburljive je delovalo na zadruZane Dermotovo
svarilo v novembru leta 1894, ki ga je vpisal v drustveno
knjigo: »Prof. Karlin vé o Zadrugi vse! Predsednik.« Neki
drugi ¢lan je hotel tovarife potolaziti in je takoj pristavil:
sKakor éujem, ni nikake nevarnosti od strani g. profesorja,
torej brez skrbil Plesi, plesi — érni kosl« toda Zadruga
vendar dolgo ni veé imela mirne ure. Dve strani pozneje
svari Kette tovariSe dne 5. novembra: »Prej nego da take
neumnosti pisete v upisni knjigi, bi zelel, da bolj skrbite za
varnost ,Zadruge'. Kajti da smo v resnici tako varni, kakor
pravi élan Peterlin, dvomim; zato bi svetoval, da smo vedno
pripravljeni na kako preiskavo od gimn, vodsiva. Bolje, da
smo preoprezni nego preveé predrzni.« Nekaj dni pozneje
svetuje Zupanéié: »Radi veéje wvarnosti naj bi tajnik pisal
svoja perodila v lokalue (v gitalnici), in ko jim gospodinja
cdpove stanovanje, priporoca Kelte, naj se preselijo k njemu
{kar se je tudi zgodilo), ¢es: »Morebiti, da moja ,stara’ svojo
maleno sobico prepusti v uporabo é&astitim élanom Zadru-
ginim, Li da, li né, povedal bodem jutri, V prvem slucaju se
lahko é¢italnica preseli v novo sobo, ki je a) majhna, vendar
tolika, da zadostuje Citalniénim zahtevam, b) ima divan in
3 stole, kar — menim — zadostuje, c) dale¢ v Kravji dolini
pri mitnici, kar pa je %e bolje zatd, ker je bolj varno.«

Gmotna sredstva Zadruge so obstajala iz meseénine
udov, ki je znaSala leta 1894/95. petdeset krajcarjev, in iz
dlob, ki so redkokdaj presegle vsoto petih krajcarjev, a so
bile tako pogoste, da so tvorile vazen vir dohodkov. S tem
denarjem je odbor plageval stancvanje in nekatere Zasopise,
medtem ko so druge liste prinasali v éitalnico posamezni
udje, zlasti Stefé. Vsi blagajniki so imeli velike tezave, kadar
je bilo treba izterjavati mesecnino, globe ali druge prispevke.
Tako {0zi blagajnik meseca novembra leta 1894, v vpisni

knjigi: » Brat Zelnik, pla¢aj stanovanje’, — €e imas s &im!
Pla¢ali niso niti telegramov, niti vseh glob — kaj e za
lokal ... 20, je Ze minul; mosnje iz Zepov, bratje! Kje je

denar glob, predsednik! Meni ga ni vroéil nihéel« Enako je
rotil Kette tovarise v januarju naslednjega leta: »Dragi
Zadruzani! Prosim vse one, ki e niste dédli svojega donéska
za ,Stelazo’, da to vendar Ze enkrat storite, Nekaj denarja
je ze v blagajnici, e drugo pri¢akujem dan na dan od Vas.
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10 krajcarjev je vendar malenkost, a meni samemu dali
150 gl, je preveé, vzlasti ker se ,Stelaza’ ni samo radi mene,
ampak radi ,Zadruge’ izgotovila. Upajoé, da bodete malen-
kostni dar 10 kr. polozili, ne da bi Vas moral 5 mesecev
prositi, beléZzim — Dragolin Keite.« Predsednik Dermota je
priganjal v drustveni knjigi blagajnika: »Brat Zelnik! Pobiraj
globel« a brez uspeha. ZadruZani so imeli veé idealizma,
nego denarja, Ivan Cankar bi imel pri shodu dne 27, oktobra
leta 1894. brati svoj spis, a ni prifel k sestanku, na kar mu
je predsednik Dermota naloZil dvojno globo po pet krajear-
jev, ker ni prisel na shod in ker ni bral. Cankar mu je v
dopisni knjigi odgovoril tako-le: »Predsednik mi je nalozil
globo petih krajcarjev, ker se nisem udeleZil shoda z dné
27. okt. 1894. 1. To je ¢isto naravmo, in mi niti ne pride na
misel, prepirati se z Derméto. Ali izpuliti mi hoée Se drugo
svolo petih krajcarjev, ker nisem predédval na tistem shodu
(z dné 27. okt. 1894. 1), na katerem me ni bilo videti, Torej
placati moram zatd, ker predaval nisem; kdo pa pravi ¢l
Derméti, da nisem predaval? Jaz bi bral svojo stvar ravno
také lahké v absenci Dermétini na svojem domu, in potem-
takem bi omenjeni ¢l. Derméta ne imel pravice, iztrgati mi
gori omenjene vsote zategadelj, ker nisem predaval. Torej
placdam samé viretji¢ omenjeno svoto, ne da bi jo pomnozil
s stevilko dve, Zakaj — da povem in razjasnim vso stvar se
jedenkrat — ko bi bil pri shodu, bi tudi predaval, ko bi me
pa ne bilo — kar se je vsekakor zgodilo — pa ne bi pre-
daval. Ker pridem pri tem opisu vén in vén na tisto mesto,
zalo konéam, in pripomnim samd 3e, da omenjene svole ne
placam — ker je nimam, Ivan Cankar.« Kot priéi sta se z
levico podpisala in podkrizala Peterlin in Lavrenéi¢, Franc
Kristan je pa pristavil: »Ker ¢l, Cankar nima dotiéne svote
— plaéam jaz!« Mnogo bolje, kakor se vidi, se tudi Zupan-
¢i¢u ni godilo, zakaj 6. novembra leta 1894, vprasuje s svojo
bojeéo, se tisto otrosko pisavo: »Brat blagajnik] Kedaj je
zadnji dan za placevanje udnine meseca oktobra?« na kar
mu blagajnik cdgovarja: »Brat Zupanéié izvesino ni é&ital
mcjega opomina z dné 28, 10, 94, zato ne ve, da je obrok zZe
potekel 30. p. m. Ako bratje ne poravnajo do 8. {. m. svojega
dolga, nalozila se jim bode zdatna global«

Poleg obigajnih predavanj in, kasneje, govorov je vpe-
ljal Kette v Zadrugo pouk ruséine. To Maznanja tovarifem
13. novembra leta 1894: »Opomin, Jutri se priéné pouk
ruséine. Pozivljam brate, da se ga polnodtevilno vdelezé.
Povem Vam kar naprej, da bom strogo se drzal discipline.
Zakaj ste me pa volili? Kdor se ne bo lekecije nauéil, placal
bo globo, veliko, kakor se bo meni zljubilo. Apelirati bode
smel, kdor bo hotel manjo globo imeti, samo na odbor. Tn
+pa zatd, da bo pouk uspeSen. Kdor ne pride k wuri, plagal bo
globo.« Opomin je bil zaman, zakaj naslednji dan se Kette
Ze pritozuje: »5 minut pred tri ¢etrt, a v citalnici e le stirje.
In tako naj bo pouk uspefen! Opozarjajo se élani, naj bolj
redno prihajajo k uraml« Te ruske ure so bile vzrok mnogil:
jez Kettejevih, dolgih polemik, glob, novih opominov, a sled-
njié je vneti uéitelj moral priznati v svojem tajniskem po-
roéilu o delovanju Zadruge v prvem tecaju leta 1894/95.:
»Koneéno naj e opomnim, da se je o nekem gotovem Zasu
pricel nekak pouk v rudéini, da se je izbral Kette nekakim
korepetitorjem, ki je pa veéji del dajal ,stunde’ praznim ste-
nam in mizi in da se eo ipso ni prislo éez prvo lekcijo.«
Tudi sicer se je Kette trudil, da bi pregnal vnemarnost in
lenobo, ki je zasla v Zadrugo, kakor se zdi, zlasti leta 1894
To leto je neki »nezadovoljnei« napisal v vpisno knjigo
naslednji aviso: »Dolgi so zimski veéeri;: zabave nam veé-
krat nedostaje; v Citalnici naj si kratimo ¢as: &e si pa skoro
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sam za mizo — se pa tudi ne kratkoéasis. Clovek bi se
kmalu zbolel. — Da bi se taka nezgoda ne storila, prosijo
se Zadruzani, da naj prihajajo veckrat v Zadrugo v smislu
izreka sv. AvguStina: ,...in omnibus caritas...l's Kette je k
temu pripisal pristavek: »Cudno je, ¢udno, da je tako mrtvé
postalo po izstopu nekaterih élandv. Niti odborniki ne pri-
hajajo ve¢ vsi v ¢italnico, casopisi se veé ne donaZajo, o
drugih &lanih ni duha ne sluba. Zakaj to? Kaj li hoete ¢
slabim obiskom oé&itno pokazati, koliko je Zadruga izgubila
po izstopu nekterih &lanov? Kedar pridem v Citalnico, je
prazna. Bog pomagaj, saj je vendar 3e v Zadrugi nekaj ¢la-
nov, ki so vneti zanjo, Zakaj ne pridejo? Cudno se mi zdi ta
Pristavek’ pisati, ker ne vem, ga li bo kedo ¢&ital ali ne...=
In h koncu je predlagal: »Vsak élan je zavezan najmanj tri-
krat na teden obiskati Citalnico, sicer se mu naloZi gléba za
vsako uro pet (5) novéiéev. iz tega razloga naj se vsi dosli
tlani podpisujejo v dnevno knjigo.« Kettejev predlog sta
podpisala le Dermota in Stefé in tako je ostal v dopisni
knjigi.

ZadruZzani so se med seboj nazivali brate — to je bil
sklep obénega zbora — in ko je nekdo Ze po tem sklepu
imenoval tovarisa‘gospoda, so ga kaznovali z globo. Naj-
delavnejdi, za Zadrugo najbolj vnet ud je bil Stefée, ki je
Zadrugo ustanovil, jo dramil, miril, pa tudi é&istil, kadar je
mislil, da je treba, jo zakladal s Easopisi, jo jemal pod
streho, ¢e ni nasla stanovanja drugod, podpiral vsak pred-
log, ki se mu je zdel drustvu koristen, skrbel za naraséaj in
z velikim idealizmom sluzil zadruzni misli do konca. Izmed
mladih literatov mu je bil podoben samo Kette, ki je bil
zaveden in delaven zadruzan, drugi so kazali manj zmisla za
organizacijo. ;

*

Ivan Cankar je vstopil v Zadrugo v njemem drugem
poslovnem letu 1892/93, istega leta, ko sta postala zadru-
Zana tudi Anton Dermota in Dragotin Lonéar, medtem ko
sta Kette in Zupan¢ié prisla v drustvo eno leto pozneje.
Kraigher se je vpisal med ude v &etrtem, Merhar in Murn
v petem poslovnem letu. Ko je Ivan Cankar wstopil v Za-
drugo, ji je napisal pesem, ki jo je Btefé del na celo svoji
zgodovini:

Zadrugi.

Glavé ponosno dvigni vsak,
Odloéno stopaj na§ korak,

Saj gremo v teZki dugni boj
Za narod svoj!

Za nami kratka vrsta let,
Pred nami $irni, hrupni svet,
Zari pred nami dan kraséin,

Svobode dan.

Kot bratje vsi zdruzimo se,

V nevstrasni krog vstopimo se,
Le sloge bratske ogenj vroé
Nam daje moé,

Kdor stragi se, ta ni za nas,
Zvestd srce, vesel obraz,
S ponosom v teiki dusni boj

Za narod svojl —

Istega poslovnega leta, dne 25. maja 1893, je bil Can-
kar izvoljen za predsednika Zadruge ([van Stefé je bil ta ¢as
blagajnik in knjizniéar, Dragotin Lonéar odbornik, Franc
Suklje tajnik] in je to naznanil v vpisni knjigi s pristavkom:



sNovo-izvoljeni odbor izjavlja, da bode deloval z vsemi
moémi v drustven prospéh, da se bode vesitno oziral na
pravila in ukrepe shodov ter pri slu¢ajnih nerednostih
najstrozje postopal.« Kakor je bila njegova pesem
Zadrugi polna slovesnega GregoréiCevega patosa, tako je
skusal vsaj prve dni svojega kratkega predsednikovanja —
trajalo je komaj dober mesec — wvzdrzati v drustvu strogo
disciplino. Takoj po izvolitvi novega odbora beremo Ze v
vpisni knjigi pritozbo uda Lavraéa: »0d slavnega odbora
prisojene in od skrbnega g. blagajnika naznanjene mi globe
za sedaj ne sprejmem, Izjavljam slovesno, da je ne plagam,
ker je povsem neutemeljena.« Natanéni predsednik mu je
tedaj odgovoril v isti knjigi dne 28. maja: »G. Lavraé se ni
jasno izrazil, ali misli globo, katero mu je odbor prisédil, ker
ni bil pri véerajénjem shédu, Ker jaz za drigo ne vem, bo
#e gotovo td4, a odbor ga od té globe drugaée ne oprosti,
kakor ¢e se povolino opraviéi. Tega mu pa najbrzé ne bo
mogoée za prvi del shoda, med katerem (sic) je stal na
mostoviu, namesto v sobi. Ivan Cankar, predsednik.« Kazno-
vani Lavraé se je §e nadalje izgovarjal in prihodnje $olsko
leto ga ni bilo ve& v Zadrugi.

Na koncu fretjega poslovnega leta so Ivana Cankarja
zopet volili za predsednika v €etrtem letu. Toda medtem se
je njegovo prvotno navduienje Ze bilo poleglo in tudi zmisel
za disciplino je v njem jel zamirati, zakaj k obénemu zboru,
na katerem bi moral predsedstvo prevzeti, niti prisel ni in
je le sporoéil po tovarisu, naj ga ne volijo v odbor, kar se je
»odobrilo«, Morda se je bil sprl z Zadrugo ali njenimi odbor-
niki, kar bi se dalo sklepati iz poro¢ila o istem obé&nem
zboru, o katerem pise Kette med slucajnostmi: »8krjanec
vprasa, kaj je s Cankarjem? Stefe predlaga, naj se povabi
Skrjanec pravi, da se mora. Stefe: Ce ga trikrat ni, se mu da
ukor. Torej kaj hodemo Z njim? Zevnik: Naj se ga pusti v
sedanjem poloZaju v miru. Smeh,«

0Od tega ¢asa je Ivan Cankar redoma zamujal drustvene
sestanke in je prihajal le, ée je sam predaval, dasi tudi tedaj
ne vsakikrat, kakor sem Ze omenil zgoraj. Leta 1894, in 1895.
se v tajniskem porotilu neprestano ponavlja izraz: Prisotni
vsi razen Cankarja ali podobno. 13. oktobra 1895 je celd iz-
stopil (»koncem seje javi Cankar svoj izstop iz drustva, kar
se odobri¢), a se je po dveh mesecih premislil in poslal
Ketteja, da ga zopet priporoéi za é&lana: »Kette predlaga
vstop Cankarja, Dermota nasprotuje temu oziraje se na
njegovo vedenje pri sejah (zasmehovanje, preziranje etc),
Zevnik odobruje predlog, oziraje se na Cankarjeve zmoi-
nosti, Pri glasovanju se predlog vsprejme s 4 glasovi proti 3.
Drenik in Stefe sta se absentirala.« Cankar je tako zopet
vstopil v drustvo, a poboljsal se ni, celo Kette je sedaj zagel
z njim izostajati, Dne 12, decembra leta 1895, pravi tajniska
knjiga: »Ker Cankarja in Ketteja veckrat ni bilo k seji,
izrecejo jima vsi navzoéi — ukor.« Tudi to ni pomagalo; dne
9. januarja leta 1896, so ze zopet obravnavali pri sestanku
isto zadevo: »8tefé predlaga: Ketteju in Cankarju se izreé=
ukor, Marn se pri prihodniji seji izklju&i, ako se je ne udelezi.«

Ivan Cankar je bil prevzel nalogo, da uredi zadruzno
knjigo, v katero naj bi drustveni pisar vpisaval pri sestankih
prebrane spise. Tega ni storil, Ko so o tem govorili pri
sestanku, bi se bil nemarni urednik tezko opraviéil, da mu
ni pomagal prijatelj Kette iz zadrege: »Stefé ...vprasa, kaj
da je z druStveno knjigo? Cankar se izgovarja, a Kette ga
deloma izgovori, rekoé, da je pri njem Se nekaj listin, ki jil
ima oddati Cankarju. Sploh pa treba prej pisalca, Na prosnjo
clanov sprejme Zeleznikar to delo.« Sedaj je bil pisar jz-
voljen, toda urednik je Se vedno mudil, tako da ga je moral

Zeleznikar pozvati v vpisni knjigi: »Prosim brata urednika,
naj mi #e kmalu kaj prinese, da bom imel kaj pisanja. Za-
druge knjiga je jako prazna, a danes je Ze peti dan, odkar
se je sklenilo o arhivu, a dobil Se nisem ni€esar. Prosim
torej — kmalul«

Pa Ivan Cankar ni bil le sam nereden, marveé je nered
— potem ko ni bil ve¢ predsednik — tudi zagovarjal, ni bil
le sam uporen, ampak je zastopal nagelo upora, Dne 7, febru-
arja leta 1896. je Dermota vpisal v dopisno knjigo ta-le pred-
log; »Predlagam, da se izkljuci iz zadruge &€lan Oblak, ker
ga Ze ni bilo pri 3 sejah zaporéd. Kot vzrok za opravi-
tenje je navedel, da nima &asa, ker se — mora drsati... in
punce spremljatil« Gotovo je to bil sluéaj, v katerem Ivan
Cankar ni mogel moléati; takoj pod Dermotovim predlogomn
je napisal svoj zagovor cbtoZenega zadruzana: »Okrutni svei
predlog pife ¢lan Dermota tako v hladnih besedah, kakor
bi bila &isto navadna in brezpomembna stvar izkljucenje
nadarjenega pesnika, jedinega Zadruginega turista, za vse
sveto in blago navduSenega mladeniéa. Ali vé Dermdta, kaj
je Zadruga? Ali razume njen vzviSeni pomen? Kakor kazejo
njegove gorenje besede, je pozabil nekedanji predsednik vse
to in zatdé se usojam dajati mu pouk v stvari, ki bi jo moral
kot nas nekedanji vodnik sam najbolje vedeti. Jaz mislim, da
im4 Zadruga namen, zbirati v sebi mlade talente, da se uéeé
drug od drugega v imenitnih vprasanjih slovstvenih in poli-
tiénih., Nima pa namena, z Zelezno roké kovati jih v okove,
kajti ravno Zadruga s svojim obstankom krai dijasko disci-
plino in se s tem odloéno izjavlja za svobodo... In uboga
ovdéica, }(i se je za trenotek izneverila trdim pravilom, naj sc
brez pardona izbacne? Nikdar! Dokler bom mogel migati z
zadnjim od svojih §tirih mazincev, protivil se bom temul...
Oblak je mladl Krog njega Zivljenje, Zivljenje v njegovem
srcul Kaj je potém éuda, da se je udal vsemu razkosju drsi-
nja, plesinja in spremljinja svejih draZestnih izvoljenk?
Kdor ima kaj srca, potegnil se bo odloéno zanjl... In on je
pesnik! Kjé hoée dobiti snov svojim umotvorom, &e ne v
zivljenju? In ako mu ravno tiste ure, ko imd Zadruga seje,
sveti zivljenje v najkrasnejSem Zaru, — ali naj tedaj sedi v
zaduhli sobi [pri) Stefetu in Zaluje za izgublieno sreéo? Kako
more predavati, ée ne dobi snovi?... Napisati bi imel e
mnogo, a ker me tuvsiva prevladujejo, rajéi moléim in samo
ge k sklepu opomnim Derméto, naj drugikrat mol&i in ne
pride s takimi grozovitostimil« Etefé in e trije tovarisi so
na ta zagovor pripomnili: »S Cankarjevim mnenjem se stri-
njamos« ter se podpisali, kar pa Dermota ni omeéilo; na
Cankarjeve besede je odgovoril: sRavno radi tega, ker sem
bil voditelj-predsednik ,Zadruge’, moram ostati pri tem, kar
sem pisal, Quod scripsi, scripsil« Dermota je bil neizprosen
Kmalu je zopet napadel Oblaka radi iste pregrehe in pozval
odbor na noge za ast in stvar Zadruge, s ¢imer je dosegel,
da so ga izkljuéili, a Ze nekaj dni kasneje toZi novega
greénika: =Kaj misli odbor o Zupanéiéu? Koliko sej je Ze
zamudil, ne da bi se bil komu opraviéil?« I[van Cankar se
ni, morda ravno zaradi te stroge natanénosti, morda tudi $e
iz drugih razlogov, nikoli mogel dobro razumeti z Dermotom,
dokler sta bila skupaj v Zadrugi.

Ta dva znafaja se nista zldgala; Cankar je bil prevec
piker in preveé sam svoj, kakor je razvidno iz skoraj vseh
njegovih opomb v dopisni knjigi in iz vseh debat, v katerih
se omenja njegovo ime; vsak njegov stavek ima svoj po-
smehljivi obraz, po katerem bi bilo poznati oéeta, tudi ée
bi ne bil podpisan, svojo ostro in na pravo mesto postavljeno
ironiéno bodico. Tako pi§e na primer: »8krjancu! Prosim
ravnokar omenjenega Skrjanca, da opusti vse ,§tenkanje
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name; mimogrede mu tudi povem, da bo uzival od mene
popolnoma ,svet in tajinstven' mir, ée mi d4 tiste pesmi, ki
jih je zadnji¢ predaval; ¢e pa jih ne d4, naj pa pustil« Z njim
ni bilo dobro zacenjati prepir, tezko mu je bil kdo kos.
Nekega dne v februarju leta 1896. so zadruZani sedeli v
Citalnici in ¢akali, da prinese odbornik Zevnik »Slovenski
narod«, kakor je bil dolZzan, in ko ga le ni bile, je Ivan
Cankar zapisal v knjigo: »Kje je ,Narod'? Ura bije — njegda
ni.« Dermota je na naslednji strani Se zvrnil krivdo na
odbor in na sedmo solo, ki je snapravila krok«, in Stefée mu
je pritrieval. To je odbornika Zevnika ujezilo in jim je od-
govoril: »Kakor gosi so se zagnali nekaterniki v predzadnji
strani v odbor oz. v knjiZni¢arja. Dva gosjaka se podita pa
$e na naslednji strani za odbor oz. za mojo osebo in menita,
da me bosta do kraja odrla, pa mi niti do Zivega nista pri-
sla. Pa zakaj vse to? Zato, ker, kakor sem obljubil, nisem v
petek prinesel ,Naroda'., Prinesel ga pa nisem, ker takej
malenkosti nisem mogel Zrtvovati cel popoldan in cel
veder...« itd. Vnela se je debata, in ker so tiste »gosi«
veljale tudi Ivanu Cankarju, je zapisal Zevniku to-le: »Jaz
bi se v to polemiko ne vtikal, ko bi ne pisal Zevnik o meni
in drugih skrajno gorjansko. Cetudi se v nekaterih tockah,
posebno gledé kroka' strinjam z njim, vendar ga opozarjam,
naj pozabi na svoje basni, kadar govori o élanih ,Zadruge'.
Morda on misli, da smo od iedaj, ko je postal podpredsed-
nik, mi vsi le njegovi lakaji? Nikakor nel Ce se on vede kol
surov gdospodar in nas nazivlje ,gosjake’ in neolikane ljudi,
tedaj samé kaze, da ne razume svoje Casti (podpredsed-
nitke), ki pa ni sama cast, temve¢ tudi breme, katerega
mora nositi radovoljno, ker ga je tudi radovoljno vsprejel,
Ako mi pride Se enkrat s takimi nazivi, pokaZem mu, da
znam rabiti §e vse drugacéne, ki pa se dotiénim osebam bol
prikladajo, kakor pa so se njegovi meni.,.
nazadnje vse te priimke odpuiéam, ker mislim, da je vsled
razburjenosti trpel njegov razum.« Nato je predsednik Lav-
renéi¢ polemiko zakljugil, toda Ivan Cankar e ni mogel
mirovati — bolel ga je sluajni Stefetov stavek o Dermoti,
zapisan e poprej, ki je bil za Dermoto preveé laskav, in
oglasil se je kljub predsednikovemu ukrepu znova: »Pole-
miko glede Naroda', kroka' itd. je predsednik zakljugil in
jaz je torej ne nadaljujem, pa¢ pa moram pripomniti par
besed gledé nekega stavka Stefétovega; ta stavek je bil
vpleten v polemiko, ne da bi imel kaj opraviti z nj6, glasi se
pa: Kar se tiée znaéilnega, da ,bivii' predsednik Dermota
opozarja sedanji odbor, omenjam samé té, da bi Derméta
prav gotovo ostal ,Zadrugin' predsednik, ko bi le hotel'
To je Stefetov stavek. Njemu torej ni prav, da se Derméla
imenuje ,bivs§i predsednik; reéi se mu mora ,predsednik’
in se poleg tega klanjati do pasa. kakor ruski muziki svojemu
batjuski hospodaru. Stefé zahteva, naj ostane Derméta pred-
sednik vkljub temu, da smo izvolili novega. No, zarad mene
naj ostane, — 8e zelé ljubo mi je, kajti potemtakem osta-
nem predsednik tu(di) jaz, in poleg mene bodo predsedovali
se: Lavraé, Baloh in Skrjanzc, tako da ostane ubogi Lav-
rendié¢ sam in zapuiéen, kakor Faustova Metka, ali kakor
Krietov Pisk' v ,Zadruginem' arhivu... — Pa Stefé se je
kmalu spomnil, da bi postala vzpri¢o tolikih predsednikov
zmesnjava in kar sredi stavka je premenil svoje misli in

Sicer pa mu

priznal, da Derméta vendarle ni veé predsednik, — kaijti
precej potém, ko se razkora&i nad nedolino besedicu
Jbivéi' — pravi: ,Dermata bi ostal predsednik, ko bi le

hotel, V tem podértanim (sic) ko bi le hotel’ tiéi precej
skrivnostnih Stefétovih mislij. On je mislil prav za prav reéi:
\Mi vsi, kar nas je Zadruzanov, smo Derméto také silno lju-
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bili, vsi smo bili také trdno prepri¢ani o njegovi predsedniski
sposobnosti, priznavali smo také s polno duso in radostnim
srcem njegovo neutrudno delovdnje', — da bi ga volili, tudi
ko bi se z vsemi Stirimi branil: Ali ker smo se bali, da bi s¢
Derméti vzprico nase navdulenosti kaj hudega ne pripetilo
od- velikega ginjenja, agitirali smo na vso moé, takeé, da je
priél Lavrenéié napésled le po najhujsi borbi in v potu
svojega obraza na predsedniski stol... itd' To je mislil
Stefé povedati s svojim ,— ko bi le hotel. Toda jaz
in se veliko drugih smo volili Lavrenéiéa popolno iz svojega
nagiba in bi ga velili, ko bi Derméta tudi ne izjavil, da ne
vzprejme volitve veé; o kaksni agitaciji ni vedel nihée...
Terej bi Derméta ne ostal predsednik — e bi prav ,hotel.
Toliko Stefetu.« Stefée je Cankarju odgovoril tudi z obsirnim
depisom, ki se zacenja z besedami: »Na govoriéenje Can-
karjevo se itak nihe resno ne ozira in tudi jaz se ne bom!
Vse, kar govori o mojih ,mislih’, je zavijanje, kakorsnega jc
Cankar vés poln: — toda stvar s tem %e ni bila konéana:
obravnavala se je §e enkrat na sestanku dne 26. februarja
leta 1896., o katerem poroca tajniska knjiga: »Lavrenéié iz-
rekel je v imenu odbora Cankarju radi nadaljevanja pole-
mike ukor. Temu je Cankar ugovarjal; mej njim in Stefetom
sz je razvila jako burna debata, katero je Lavrené¢i¢ pre-
kinil s predlogom, naj se upisna knjiga odpravi.«

Z isto ostrostjo, s katero je Cankar napadal in se branil,
¢e je bilo treba, je branil tudi prijatelje, kadar so se mu
zdeli potrebni pomoéi. Porogal sem Ze prej, kako se je za-
stavil za preganjanega Oblaka, v tistem pustnem éasu pa, ko
so nekateri udje Zadruge izzvali hudo polemiko z odborom
zaradi njegove nemarnosti, so se drugi lotili tudi Merharja.
Prepir je sprozil Novak v dopisni knjigi: »Clan Merhar je
nekdaj v onih sreénih asih navduSenja obljubil kopo listoy
in &asopisov. Ne vem, ali so §e na potu, ali pa spavajo
sladko spanje v njegovih stelazah. Upam, da se dajo njegove
.cajtenge’ in on Z njimi vendar 7e enkrat videti. S presréno
zeljo biti deleZen vendar Ze enkrat zveler v ¢italnici nje-
govega obiska — Novak.« Ivan Cankar je pripisal: »Strinjamc
sele — Dermoéta je vzkliknil Merharju: »Et tu, mi filile —
drugi so Se odloéneje drezali. Merhar se je zagovarjal, pa
slabo, zakaj napadi so se potem Se pomnoiZili in so postali
bolj zadiréni. Konéal jih je Ivan Cankar, ki je zapisal v
knjigo patetiéne besede: »Kdor se fe enkrat dotakne éasti
Mrharjeve, — ga ubijem! I. Cankar.«

Slovstveno je Cankar v Zadrugi mnogo delal. Dan po-
tem, ko je bil izvoljen za predsednika, je bral zadruzanom
na zabavnem shodu svoj, gotovo satiriéni, spis »Framazon-
ska brenkanja«, naslednjega leta na Drenikovem wvrhu
»Kacijanarjae, ob petleinici drustva »0 sandalihe, in leto za
letom po veékrat svoje pesmi, ki so jih ocenjevali Zupanée,
Dermota, Skrjanec in drugi. Mnogokrat je ocenjeval spise
zadruzanov, a ne vedno tako, kakor bi mladi avtorji Zeleii,
Porocal sem Ze, s kakim zasmehom se je obregnil ob Krie-
tov »Piske, potem Ze, ko je bil pozabljen v arhivu, in enako
strog je bil z »Lovcie istega pisatelja: »Krietove ,Lovce'
ocenjeval je Cankar ter mu oécital, da je njegov spis brez
dejanja ter brez znacaja. Kelte in Cankar omenjata nadalje,
da sta z veseljem prebirala ,Lovéeve zapiske' Turgenjeva,
ravno tako Juréiéeve ,Polharje’, toda tudi v teh se opisujejo
lovei in njih Zivljenje, toda drugaée nego dela Krze. Slednii
omenja, da se zaradi tega s fako ostro kritiko nastopa proti
njemu, ker je zacetnik. Zaradi te besede ga zavrne Cankar,
Kette pa pristavi, naj se dovoli Krzetu protikritika, ¢e wmin
ni vie¢ Cankarjeva ocena, Stefé trdi, da je bila kritika pre-
ostra, ter zeli, da naj se nekaj milejSe postopa z izrazi...



Stefe se izrece le za stvarne kritike in pripomni, da mu n:
nikakor ugajal Cankarjev mottec v kritiki KrZetovega spisa
Cankar ugovarja, trdeé, da kar sme reéi Platen Heineju, to
sme tudi reéi Cankar KrZetu, namreé: Er schmiert wie man
Stiefel schmiert.« Mimogredé naj omenim, da so tudi Ketteju
ocitali preveliko strogost, na primer: »H Kettejevi kritiki
[Oblakovih pesmi) pripomnijo nekateri, da je premalo ob-
jektivna, prestrastno pisana, preostra — sicer jako duho-
vita.« Ni se pa moglo Cankarju ocitati, da bi bil prestrog,
kadar je bilo treba ocenjevati pesmi prijatelja Ketteja; kakor
je druge brezobzirno obsojal, tako je Ketteja brezpogcino
hvalil: »0 Kettejevih pesmih se je Cankar (22. februarja
l. 1896.) ustmeno tako izrazil: Kritika o teh pesmih se ne da
pisati, ker so brez napake in bistveno dobre.« Ivan Cankar
je spoznal tudi Murnov talent, in dasi ni o njem sodil tako,
kakor o Ketteju, ga je vendar branil, ko je Merhar o¢ital
njegovim pesmim, da so nejasne.

Ivan Cankar je bil najizrazitej§i svobodomisele Za-
druge, kar se je pokazalo veckrat v debatah. Ko je dne
16, januarja leta 1896, bral Novak svojo razpravo »o rabi in
zlorabi zgodovine«, se je v debati oglasil tudi Cankar in je
grajal aviorjeve citate iz svelega pisma, &e3, da »on ne pri-
§teva sv, pisma k zgodoviname, Zelo znaéilno je tudi, da je
bil Ze tedaj z nekaterimi drugimi zadruZani zelo »protiilirski«.
Dne 29. februarja leta 1896, je govoril Zevnik »0 nafem Zen-
stvu«, Med razpravo po predavanju je nekdo odobraval
predlog dr. Tavé&arja, naj bi se vpeljal hrvaski jezik v dekl-
gko Solo, »Slednjemu se je uprl Cankar ter pristavil, naj bi
se raje poseglo po ruski knjizevnosti nego po hrvatski, V
tem smislu, da bi bilo tudi za slovenski jezik nevarno, pri-
druZuje se Cankarju Pirnat. Zoper Tavéarjev predlog oglasi
se (Dominik) Puc, trde¢, da je ta ,hrvatomanija’ pogubna za
nas Slovence.« Ti samoslovenski nazori so prevladovali v
Zadrugi tudi potem 3e, ko Ivana Cankarja Ze ni bilo veé v
njej; dne 30. maja leta 1896, so v drudtvu razpravljali o
zedinjeni Sloveniji ter o zdruzitvi s Hrvati in tajniska knjiga
poroéa o tem: »Drugi govornik Mrkun govori zoper zdru-
zitev Slovencev in Hrvatov.., Tudi jezika hrvatskega ne
smemo sprejeti, temveé vedno bolj moramo &istiti svoj jezik.
Tudi Lonéar je zoper vsako zdruZitev s Hrvati, Za nas je
sedaj najvaZnejie, kako se redi socialno vpraSanje v zvezi 7
agrarnim, na§ smoter bodi, da zdruzimo — Slovenijo!«

Sestanek, na katerem 'je oznaéil svoje protihrvaske
stalis€e, je bil zadnji, ki se ga je Ivan Cankar udelezil. Med
tem ¢asom so politiéni razpori posegali vedno globlie v Ziv-
ljenje Zadruge, nastajala so, kakor so trdili nekateri zadru-
Zani, »iz politi¢cnih razgovorov csebna sovrastva«. Ivan Can-
kar je tudi odraséal, dozoreval, okvir dijaskega drustva mu
je ta &as postajal pretesen, njegovo razmerje do ostalih
drustvenikov ni bilo nikakor veé prisréno. V polemiki, ki jo
je zacel s Stefetom zaradi Dermotovega predsednikovanija,
se je jasno pokazalo, da Ivan Cankar ne spada vec¢ v seslav
Zadruge, kar je zapisal Stefé zelo naravnost, kakor je bila
njegova navada: »Pozor, (predsednik) Lavrenéi¢ — radunaj
s fakti, bodi resen in stvaren, sicer bodo nekateri zopet
vsilili prepir v naSe drustvo. Ti ,nekateri’ so tisti — poznamo
jih vsi — ki mirnega delovanja, prijatelijskega ob&evanja med
nami ne morejo gledati. Zakaj, tudi vemo — zato, ker jim vsi
ne kadimo in ker ne podpihujemo itak velike njihove do
misljavosti in ker vedno rafunamo z namenom nasega dru-
§tva: Zadruge namen je, vzgajati znacajne in resne mlade-
ni¢e.« Beseda sznadajne« je dvakrat podértana. Na oécitek
domigljavosti, slavohlepja in neznaéajnosti je Cankar gotovo
strupeno odgovoril na poznejiih straneh dopisne knjige, ki

jih je nekdo (najbrie Stefe sam) iztrgal. Razen Cankarja je
bil uzaljen tudi Kette, ki se je kot izrazit literat Zadruge
pristeval med one nekatere Stefetove domisljave slavohlep-
nike; ne eden, ne drugi ni veé prisel k prihodnjemu sestanku,
ki se je vrsil dne 7. marca leta 1896, in ki se je peéal zgolj
s Cankarjevo zadevo. Zapisnik poroéa o tej seji: »Na trpke
opomnje predsednikove gledé obéutljive odsotnosti Cankar-
jeve in Kettejeve smo se razvneli, Zakljuéek teh burnih po-
govorov je bil, da smo Cankarja zaradi nerednosti njegove
izkljué&ili s 7 proti 5 glasovi, Natanéneje poroéilo o razgovorih
mi je predsednik prijaviti zabranil «

Tako je bil Ivan Cankar pregnan iz Zadruge, Kette je
el prostovoljno z njim. V drustvu je vztrajal sesMurn, a tudi
njemu ni bilo veé dolgega obstanka, kakor kazejo poroéila
o literarnih sejah po Cankarjevem izstopu. Dne 11, aprila je
bral Murn zadruZanom svoje pesmi, ki jih je ocenjeval Maren,
in ker mu ocena ni bila po volji, je napisal za prihodnjo sejo
svojo protikritiko, »Ze ko je prebral Murn prve svoje stavke,
zadel je ob splosni odpor. Eni so Zeleli, naj bere Murn Ic
bistveni del protikritike, drugi pa zopet zahtevali od pred-
sednika, da naj Murna ustavi, koneéno je obveljala zahteva
Marna samega in Murn je ¢ital od konca do kraja svojo
protikritiko, skovano po Cankarjevem kopitu. Prvi se je
oglasil Maren ter kratko malo zatrdil, da je Murnova kri-
tika brez stvarnih dokazov, nasproti pa, da preveva celo
kritiko duh sebiénega zavijanja; z ozirom na to totko pri-
druzil s&je Marnu tudi Majaron ter obsodil Murnovo proti-
oceno, da je brez jedra, Tudi Dermota je v smislu Majarono-
vih in Marnovih besedi izrazil, kak vtis da je naredila Mur-
nova protikritika nanj, ter posebno zabiceval, da so v Za-
drugi pametni ljudje doméd, da ni mesta otrodarijam, ter je
pozval predsednika, naj v pravem éasu prepreéi vse posle-
dice, ki bi znale nastati iz te domisljave samoljubezni, Ko je
izgovoril Merhar v soglasju z Dermotovo izjavo, predlaga
Novak Josip konec debate.., Debato je zakljugil Lavrencic
s pristavkom, da se je prikazal duh Cankarjev v obleki Mur-
novie .

To so malenkosti, gotovo; morda dijaska kratkoéasja.
Vendar nam kaZejo Ze ta zadruzna leta precej verno sliko
Ivana Cankarja iz njegove prve pisateljske dobe, po-
lemiénega, vse ironizirajotega Cankarja, ki se Ze tedai,
kadar misli resno, ustradi svoje resnobe in ji brz priliva
tudnega sarkazma, ki sam ne bi mogel reéi o njem, odked
mu prihaja v pero, ¢ée bi morda ne priznal, da je to mla-
dostna bolezen zgodaj dozorele in vendar Fe nedozorele
duge; ali ni ¢udno, da se v istem sestavku, v katerem s
polnim prepriéanjem brani Oblaka pred Dermoto, skoraj s
slednjo besedo hkrati posmehuje svojemu veselemu varo-
vancu? To je slika samozavestnega Cankarja, ki s suveren-
sko avtoritativnostjo. hvali in graja, dviga do meba ali ubija,
ki nima vedno najpravi¢nej§e in najstalnejSe sodbe, a jo
vedno zagovarja z ognjem in brezobzirnostjo nezmotljivega
sodnika. To je slika stilista Cankarja, ki pife Ze tedaj med
srednjesolskimi dovtipi in mnogimi mladostnimi neokusnostmi
dopisne knjige lepo umerjene, dobro zveneée stavke in bere
tovarifem, ki predavajo »lz popotne torbe« ali »O znano-
stih«, nekaj ¢isto drugega: »Framazonska brenkanja«! Kakor
svojo pisavo, ki je leta 1893, na prvi strani dopisne knjige
enaka tisti, s katero je pisal svojo zadnjo értico, je ohranil
Ivan Cankar mnogo teh lastnosti do konca; o podlistkariju
Cankarju, o pevcu Helenine lepote in e deloma pisatelju
Knjige za lahkomiselne ljudi pa se dé reci, da je bil ves Ze

v dijaski Zadrugi.
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