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Janez Cvirn

VSEGA JE BIL
KRIV

BUFFALO BILL

K vini boemskepa Fivljen]

r rvo svetovno vojin

y Liubliani

Meséani, meséani, mescanke! Dogodek je tu,
dogodek imate v mestu! Pristen, povsem spostljiv
dogodek, kakrsnega si niti drugod ne morejo
Privo§éiti vsak delavnik.

(Slavko Grum, Dogodek v mestu Gogi)

Okoli sveta v dveh urah in pol

Od 4. maja 1906, ko se je v ¢asopisju pojavila
kratka vest, da sc bo na svoji poslovilni evropski
turneji v Ljubljani zaustavil znameniti Buffalo Bill s

svojim Wild West Showom!, pa vse do srede, 16.
maja, ko sta bili na travniku ob Lattermanovem
drevoredu dve predstavi tega "najvedjega cirkusa
sveta", je temperatura - kljub aprilsko spremenljivemu
vremenu - v deZelnem stolnem mestu bliskovito
naraitala. Casopisje je dnevno porofalo o sen-
zacionalnih predstavah Codyjevega cirkusa na zadnji
evropski tumeji in o navdulenju obfinstva po
evropskih prestolnicah. Trdilo je, da Wild West Show
"ne razoCara nikogar, ker izpolni vse obljube in je
vzviSen nad vsako kritiko", in da se na predstavah
gledalci “ne samo zabavajo in razveseljujejo, marved
se spominjajo pri vsaki tocki dolgega programa na
zgodovinske dogodke".

Casopisni porotevalci so kar tekmovali, kdo bo
bolje utemeljil potrebo po obisku cirkusa Buffalo
Billa, ki da ni zgolj cirkus, temve¢ mnogo ve€. Vsi so
v en glas poudarjali, da grc za zadnjo Codyjevo
turnejo po Evropi, nakar da se bo slavni Buffalo Bill
vrnil v Ameriko "na svoje posestvo, kjer je ustvaril
mesto, Zeleznico, vodna dela"?. Bralce so navdugeno
opozarjali, da tak3ne priloZnosti zlepa ne bo veg, torej
je nikakor ne gre zamuditi. Se pomembnejsi razlog za
obisk predstave pa so mnogi videli v tem, da so v
cirkusu zbrani predstavniki "toliko razlicnih plemen”,
da bi lahko Wild West poimenovali kar potujota
etnografska razstava v Zivo. Bili so prepriani, da se
Ljubljanéanom ponuja zadnja priloZnost, da si v Zivo
ogledajo eksoti¢na ljudstva z raznih celin, zlasti
Indijance, ki da jih kmalu ne bo ve¢ mogode videti.
"Indijanci, prastanovniki Amerike, izginejo kmalu. Za
malo let ne bo veé rdedekoicev, a oni, katere vodi s
seboj polkovnik Cody - Buffalo Bill, so zadnji
Mohikanci™.

Le kdo si ne bi Zelel ogledali te prave male armade
"Indijancev, Meksikancev, Cowboyev, Japoncev,
kozakov, Arabcev, amerikanske kavalerije, angleskih
lancirjev, Canchos iz Amerike" in drugih eksotov? Le
kdo se ne bi hotel na lastne ofi prepriati o spretnosti
meksikanskih "Vaqueros” v metanju lasa, le kdo bi
Zelel zamuditi senzacionalno predstavo ruskih
kozakov ali éete beduinskih Arabcev? In konéno, le
kdo se ne bi Zelel podati na "pot okoli sveta v dveh
urah in pol", kot je - povzemajo¢ pariski Le Petit

I Stovenski narod, 4. 5. 1906.
2 Ibidem.
3 Slovenski narod, 14. 5. 1906.
4 Ibidem.
5 Ibidem.
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Journal - produkeijo Buffalo Billovega Wild West
Showa oznatil Slovenski narod®.

V pritakovanju Buffalo Billa je napetost v
Ljubljani narai¢ala. Ze teden pred prihodom so
Ljubljano polepili z velikimi plakati, ki so Lju-
bljancane vabili na travnik ob Lattermanovem
drevoredu. Bolj ko se je eirkus blizal Ljubljani, bolj
nestrpno je bilo pri¢akovanje. Se preden se je njegova
ekipa z vlakom pripeljala v Ljubljano, si je Buffalo
Bill pridobil veliko naklonjenost Slovencev, saj je v
Trstu na ogled predstav vabil ob italijanskih tudi s
slovenskimi plakati, na zahtevo trZa$kega magistrata
pa slovenskih ni hotel odstraniti’. Napeto
pri¢akovanje Zive legende pa so spretno izkoristili tudi
nekateri ljubljanski poslovneZi. Tako se je v
Slovenskem narodu pojavil reklamni oglas, ki se je
glasil®:
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Dan pred prihodom Wild West Showa v Ljubljano
je Slovenski narod $¢ enkrat poudarjal, da so Buffalo
Billove predstave "Sola, katere clovek ne pozabi
nikdar"® in pozval Ljubljandane, naj se na predstavo
odpravijo dovolj zgodaj, da bodo tako "navzoéi ob
prihodu vseh jezdecev”. Kajti, "krasna, nepopisna je
ta Ziva slika..Jezdeci jahajo naprej in nazaj, se

Ibidem.

Slovenski narod, 7. 5. 1906.
Slovenski narod, 8. 5. 1906.
Slovenski narod, 15. 5. 1906.
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druzijo v skupine, delajo vrste in izginejo tja, od koder
so prisli",

In ko je 16. maja 1906 eirkus zjutraj prispel v
Ljubljano (s tremi vlaki iz Trsta, ob 6., 7. in 8. uri), je
napetost poskoila do wvrelidéa. "V Lattermanovem
drevoredu je bilo ves dan kar ¢rno obdinstva, ki je
ogledovalo, kako so eksatiéni gostje pripravijali
Sotore, kuhali in delali priprave na predstavo..."tt V
Ljubljani se je gne¢a na ulicah neprestano vedala. S
podeZelja je pridlo v deZelno glavno mesto ved tisod
ludi. "Vsi viaki so bili prenapolnjeni”, ljubljanski
gostilni¢arji pa so si zadovoljno meli roke!2.

Ceprav vreme predstavam, ki so se odvijale "v
velikanski areni pod milim nebom", ni bilo
naklonjeno, si prireditelji in obdinstvo zaradi
oblasnega deZevja niso delali sivih las. Kot je
napovedovalo ¢&asopisje, sinovi prerij nastopajo v
vsakem vremenu; tudi tako da KkaZejo svojo
neusirainost, obiskovalei pa da so pred slabim
vremenom za$Citeni pod velikimi 3otori.

Velikanska reklama je v Lattermanov drevored
privabila mnoZieo Ljubljan¢anov in okoli¢anov. Obe
predstavi si je ogledalo ve¢ kot 11.000 ljudi, in
napoved Slovenskega naroda, da zna Buffalo Bill
navkljub neugodnemu vremenu iz Ljubljane odnesti
lepe vsote denarja, se je uresnitila. Vetina obisko-
valcev (tudi ljubljanski tati¢i, ki so uspe$no operirali
med nepazljivimi gosti) je bila zadovoljnih, da so v
Zivo videli mnoZieo eksoti¢nih "divjakov" z vseh
koncev sveta. Zlasti obiskovalei popoldanske
predstave, ki je veliko bolje uspela kot veéerna, so bili
navdudeni. Kljub lastnemu agregatu, s katerim je
eirkus razsvetljeval prizori§¢e, je bila namred zveder
"razsvetljava presiaba", tako da tisti v zadnjih vrstah
niso veliko videli. Zaradi Katastrofalne javne
razsvetljave v Lattermanovem drevoredu pa se¢ je po
koncu predstave mnoZiea proti mestu vradala skoraj v
popolni temi!3.

Ne le zaradi razsvetljave, tudi zaradi slabega
varieteja, so bili nekateri nad predstavo razolarani. A
tolaZili so se z dejstvom, da niso zamudili enkratne
priloZnosti. Vedeli so, da Buffala Billa v Ljubljano ne
bo nikoli ve¢.

10 Ibidem.
11 Stovenski narod, 16. 5. 1906.
12 ipidem.
13 Siovenski narod, 17. 5. 1906.

VSE ZA ZGODOVINO



2ZGODOVINA 7ZA VSE

3

| i

i i
Ta dan je bil ominozen

Vendar vseh LjubljanZanov majska vrodiea ni
zajela. Nekateri se za velik dogodek niso hoteli
zmeniti. Raje so od§li po svojih vsakodnevnih
opravilih. Tudi znani slovenski umetniki, slikarja
Hinko Smrekar in Fran Tratnik ter pisatelj Vladimir
Levstik, so se v druZbi svojega prijatelja, absolventa
prava Vladimirja Svetka, to popoldne raje odpravili na
izlet v ljubljansko okolico. In ko so se proti veferu
vmili, so se odlotili, da si po naporni hoji zmogijo
grlo v eni ljubljanskih gostiln.

Pozno popoldne so se tako napotili v gostilno
Narodnega doma, ki je bila bolj prazna kot obiajno.
V veselem razpoloZenju (tudi na popoldanskem izletu
niso abstinirali) so po stari §tudentski navadi spili vsak
Ppo nekaj vrékov piva. Ko so se navelitali dolgo&asne
Seene v gostilni Narodnega doma, so se odpravili 3e
na kozar&ek v gostilno Pod skaleo. Namesto piva so si
Taje narogili vino. A spili so ga "le" dva $tefana. "Le"
Zato, ker so se morali vrniti v gostilno Narodnega
doma. Tam so bili namre& ob 9. zvefer dogovorjeni z
nekim prijateljem.

Na poti proti Narodnemu domu je alkohol zagel
delovati. Po pritevanju otivideev so bili tako
nadelani, da so videli koralde matere boZje. Razgrajali
S0, pri vojaskem oskrbovalif¢u na Cesti Franca
JoZefal* pa sta se Svetek in Smrckar zalela
dvobojevati. Namesto z meéi sta bila oboroZena s
palico in deznikom. Vladimir Sveteck je bil v
dvobojevanju o&itno uspesne;jsi, saj je s palico skoraj
Popolnoma uni¢il Smrckarjev denik. Ko ga je
Nameraval vredi preko ograje vojaskega oskrbo-
vali$¢a, ga je zaustavil Vladimir Levstik. Njemu se
deZnik $e ni zdel dovolj zdelan, zato ga je z nekaj
moénimi udarei razlomil in vrgel preko ograje. Tudi

Danasnja Cankarjevq cesla.

ostali so vpili in tolkli po drevju, Svetek pa je iz Zepa
izvlekel samokres, ga uperil v Smrekarja in mu
zagrozil: "Jaz te ustrelim".

Gromozanski hrup in vedno veéja mnoziea ljudi,
ki se je zacela zbirati okoli "razposajenih" mladenicev,
sta na prizori¢e kmalu privedla magistratnega
stra?nika, ki je upirajofemu in psujoemu Svetku iz
roke na silo izvlekel revolver. Svetka je aretiral, ostale
pa le opozoril. Toda Smrekar, Levstik in Tratnik
svojega prijatelja niso hoteli samega pustiti v nesreéi.
Skupaj z aretiranim so odsli do magistratnih zaporov
in se dali skupaj z njim zapreti. Naslednje jutro pa so s

hudim matkom zapustili prostore ljubljanskih
Zaporov.
Seveda so bili slabe volje, saj so jih na

ljubljanskem magistratu obsodili "na petdnevni zapor
ter povracilo kazensko pravdnih in izvr$ilnih stroSkov”
(Vladimirju Svetku pa so zaplenili tudi samokres), kar
je bila neobifajno visoka kazen za navadno krditev
javnega reda in mir. Se zlasti, ker so bili kréilei
izobraZeni in v Ljubljani vsem znani mladi ljudje, ne
pa kaksni potepuhi.

Nekaj ur po prihodu iz ljubljanskega zapora so
ogoréeni mladeni®i na magistratu vloZili priziv z
zahtevo, naj jim izro&ijo pismeno razsodbo. Ko so le-
to 5. junija 1906 tudi prejeli, so v odvetni§ki pisarni
dr. Josipa Furlana spisali dolgo in "nadvse
utemeljeno” pritoZzbo (njen avtor je po vsej verjetnosti
absolvent prava Vladimir Svetek) naslovljeno na
kranjsko deZelno vlado, v kateri so krivdo za eksees v
popolni pijanosti zvalili na Buffalo Billa in njegov
dolgo pri¢akovani Wild West Show, zraven pa so se
$e malce ponoréevali iz oblasti!3,

"Splosno moramo pred vsem pripomniti", so v
uvodu zapisali obtoZeni, "da je bil dan 16. maja t. L.
ominozen za Ljubljano. Ze dolgo in dolgo popreje se
Je trobilo po Ljubljani in po vsej Kranjski, da pride
Buffalo-Bill s svojim Wild-Westom kazat Indijance in
druge divjake ter hrabre vojake iz vseh stranij sveta.

Prisel je ta od Ljubljancanov Zeljno pricakovani
dan, katerega je smatral vsakdo za praznik svoje vrste,
tako, da je posebno popoldne v Ljubljani vse pocivalo
in ni dosti manjkalo, da bi bila viadala e celo po
pisarnah c. kr. uradov popolna norma. -

Tudi na nase mlade in podjetne duSe je cirkus
Buffalo-Bill uplival. Mi smo se cutili seveda zviSene
nad radovednost druzih Ljubljanéanov. Zato pa smo

13 Zgodovinski arkiv Ljubljana (ZAL), Reg. 1., fusc. 1321, ff. 59-
65.
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ta praznik’ po stari dijaski navadi porabili za to, da
smo napravili popoldne izlet, zveCer smo pa obhajali
to nasSo radovednostno abstinenco v 'Narodnem
domu’. Tam smo izpili precej vrckov piva, sosebno jaz
Viadimir Levstik sem kar na dusek ali kakor se pravi
po dijasko ‘ex' izpil 6 vrékov piva zapored...Ko se je
zmracilo smo §li iz 'Narodnega doma' naprej pit v
gostilno, ki se je prej imenovala 'pod skalco' in tam
izpili vsi Stirfe zopet dva Stefana vina..Ker nam je
obljubil neki nas prijatelj Ze popreje, da nas pride
cakat po 9 uri v restavracijo 'Narodnega doma’ smo
se okoli 9 ure podali iz gostilne 'pod skalco’ vsi skupaj
v 'Narodni dom”".

Hudomus$ni slovenski boemi so v nadaljevanju
pritoZbe posku3ali dokazati, da je imelo popoldansko
posedanje po ljubljanskih gostilnah in vzvifenost nad
"indijansko mrzlico” ostalih Ljubljanfanov resne
posledice.

poskodoval,
lastnino”.

oziroma S§e nikoli poskodoval tujo

Sicer pa so dvoboj in razgrajanje obtoZenci opisali
nadvse prepriéljivo.

"Da smo bili vsi §tirje na svoji poti iz gostilne ‘pod
skalco' v 'Narodni dom’ seveda v najfivahnejsem
razgovoru in da smo se pogovarjali posebno o
dijaskil razmerah in o borenju, je Cisto jasno. Izhaja
pa tudi iz tega, da sva se jaz Viadimir Svetek in jaz
Hinko Smrekar zacela z deznikom in palico boriti. Pri
tem sem jaz Vladimir Svetek razbil Hinko Smrekarju
deznik. Vre¢i sem ga hotel Cez zid vojaskega
oskrbovaliséa, pa se je menda mojemu tovarisu
soobdolzencu Vladimirju Levstiku zdel Se premalo
razbit, vsled Cesar ga je ta prijel, Se bolj raztolkel in
ga potem vrgel Cez zid.

Da jaz Vliadimir Svetek nisem imel namena
nikomur napraviti kake $kode izhaja Ze iz tega, da sem

"Verjetno je, da

takoj rekel prijate-

Ze v gostilni 'pod
skalco' nismo bili
trezni. Kakor je na-
ravno, nas je svezi
zrak zunaj na cesti
tako prevzel, da
lahko recemo, da
smo bili na poti
proti  'Narodnemu
domu' vsi popolno-
ma pijani. Tezko
nam je kot akade-
mikom, da se mora-
mo z absolutno pi-
janostjo  zagovar-
Jati, toda resnica je.

Ljubljana! Traveik ob Latermanovem Jinhjana!

M Sumo en dan!! 98
V sredo, 16. maja 19006.

Veerna predstava se ne razilkuja od popoldanske.

BUFFALO -4 "BILL'S
WILD %3 WEST

Congreass ol Rough Riders ol the 'm'ld. —6‘]dunu il jahaél sveta).
Pod oscbnim  vodstrom o berutm (Buftfato Bitl),
BUFFALO BILL ;. l:vualu no]ttukuz strelzih va) na difajofem konja.
wnss 100 Hmdijancev ix Severne Amorilke, =
Veika shka v veljib pododab: Bej prl ,Little Big MHornu‘¢ all l\nj-ernfjnn
ehramha Castra, 41
Dvyeo prodstavi ob vysukem vremeonu.

Popoldne 0b ;3. — Zveder ob 3. — Blagajna se odyrs ob ',2. 1n oh 7.
Cene prostorom v Buffale BRIl I prostor 2 K, nowmerlrsn sedal 4 K, reserviran
aedeX § K, sedef v 10Xl 8 K, loa (0 sededov) 48 K. ~ Otroct pod 10 fett glAWo polovico.

dafa sededev 4 X 5 — ja K §'— od 0. ure dopoldoe 5a dan, ka bo predstava prl

Otonu Fischerju, kajigarnarju v Ljubijani, , Tenhalle".

lju Smrekarju, da
mu kupim nov de-
nik, Cesar bi gotovo
ne bi storil. Vsled
tega smo prisii v
stanje  Se  velje
baojevitosti ter smo
zacleli v svoji pija-
nosti razbijati tudi
po drevju, ne, da bi
bili napravili kako
poskodbo takrat, ko
nas je zadela are-
tacija.

Mogodée je, da

Gotovo bi tudi ne | ___

V Tratu od 13, do 18 maja. V Lagrebu od 17, do (8. MBJ&. e

sem pri tem jaz
Vladimir Svetek z

bilo prislo do tis-
tega cestnega izgreda, katerega sem v prvi vrsti
povzrocil jaz, Viadimir Svetek, ako bi ne bili nasi
moZgani tako spojeni z alkoholom, kakor so bili bas
takrat, ko smo bili aretirani”.

Svetek je v pritoZzbi $e posebej poudaril, da je z
revolverjem mahal zgolj v 3ali. "Jaz Viadimir Svetek
imam orozni list. In v mladostni svoji razposajenosti
in bursikoznosti sem izviekel Zalibog revolver in pricel
Z njim mahati, ko sem videl, da se gnete toliko ljudi
okrog nas. Vse pa je bilo ocividno sama Sala oziroma
dijaska razposajenost. Jaz sem res vpil, da bom
streljal, vendar mi zdaleka ni moglo priti na misel, da
bi te 3aljive pretnje zares izvrsil.

Sem sicer precej samosvoj Clovek, vendar dosedaj
nisem ucinil prestopka, ki bi bil res naperjen
naravnost proti telesni varnosti svojega bliznjega ali
proti tujemu imetju, dosedaj namre¢ nalas¢ in iz
hudobnega namena 3Se nisem nikogar telesno

gospodom  strazni-
kom, ki me je aretoval, postopal na naéin, ki ne
odgovarja tonu olikanega ¢loveka, zapisati pa je to na
vsak nalin na rovas absolutne pijanosti, v kateri sem
se tedaj nahajal.

Mi drugi soobdolienci smo potem spremili
aretiranega Vladimirja Svetka na magistrat, se dali z
njim zapreti in smo drugi dan svojo pijanost in
razbijanje prostodusno priznali.

Ko so tako podrobno opisali vzroke za eksces in
dogodke same (Svetek je $e posebej poudaril, da

zaklopnica njegovega revolverja ni bila odprta, "sicer
bi se bil pri rovanju s strainikom moral vendar

sproziti kak strel”), so se v dokaz resniénosti svojih
navedb sklicali tudi na prige.

"G. Anton Bucar, c. kr. po§tni oficijal, torej oseba,
ki gotovo zasluzi v vsakem oziru popolno vero-
dostojnost, je opisala dogodek, ko se je izvriila nasa
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aretacija na tak nacin, da se Ze iz tega opisa razvidim,
da ni moglo biti drugace, kakor, da smo bili mi docela
Pijani. Ta pri¢a pravi izrecno, da sem jaz Viadimir
Svetek drzal samokres v roki in oéividno v Sali nameril
na svojega tovarisa, rekoé: jaz te ustrelim’.

Da sem jaz rogovilil s svojim rewolverjem in
Svojemu tovari$u v sali grozil Z njim in, da se je pricel
le bati, (da) bi se revolver v sali sproZil, in da je
opetovano povdarjal, da smo bili mi ocividno pijani,
da smo se zaceli medseboj s palico in deinikom
Pretepati oziroma, kakor pravijo, da smo drug
drugega tepli po dezniku in palici, kakor, da bi imeli
menzuro, da smo zaceli potem s palico in deznikom
razbijati ob neko drevo in pri tem polomili nekaj
Svojih redij in potem vse zlomljeno metali ¢ez zid
vojaskega oskrbovaliséa...."

"Iz tega torej izhaja", so zapisali ob koneu
pritoZbe, "da mi nismo bili ve¢ odgovorni za svoja
dejanja, temvec, da nas je alkohol popolnoma prevzel
V Svojo oblast in nam narekoval Cine, katerih bi
drugace ne bili nikdar storili - da nam tore
prestopkov zoper kazenski zakon oz. policijski red ni
pristevati”.

In so se ¢ milo pokesali: "Mi vsi to swoje
obnasanje iskreno obzZalujemo in slovesno izjavijamo,
da se ne bomo dali nikdar ve¢ alkoholu premotiti tako
dale¢, da bi vsled tega prisli spet v konflikt z
kazenskim zakonikom ali policijskim redom".

Na koneu pa so deZelno vlado poutili $¢ o natelih
kazenske politike: "Nadejamo pa se, da se nas tudi
s(?daj ne bo delalo odgovorne za nase ravnanje in, da
bi se nas bilo moralo vpri€o nase popolne pijanosti
oprostiti! Saj se mora $e celo pred kazenskim
sodiscem oprostiti zlo¢inca - hudodelca, ki je napravil
vse kaj druzega, kar smo mi storili, ako le more z
uspehom kazati na svojo popolno pijanost in ako se
mu ne dokaze, da se je le za to napil, da bi bil doticni
2lo¢in izvrsil. Gotovo paje, da se mi nismo napili v ta
namen, da bi bili po ljubljanskih ulicah kalili nocni
mir, oziroma, delali napotje someséanom, temvec¢ da
nas je premotil samo preobilo zavziti alkohol".

Tratnik, Levstik in Smrekar so v pritoZbi navedli,
n3j jim pri izreku kazni upodtevajo dejstvo, da 3e
nikoli niso bili kaznovani, “in da bi se nas ne smelo
obsoditi takoj prvi¢ v tako hudo in obéumo zaporno
kazen". Pri tem so e posebej poudarili: "Petdnewna
Zaporna kazen pa zadeva nas vse Stiri prizivatelje
naravnost kruto. Mi smo olikani ljudje, akademiki,
lorej miadenici, katerim je odprta $e vsa cvetoca

bf?doc’nost, ktero ponuja nasa domovina inteligentnim
judem.

Res je, da politicna kazen ne difamira tako, kakor
kazen kazenskin sodisé, vendar pa bi trpel nas ugled
neprimerno, ako bi morali naloZfeno kazen pet-

dnevnega zapora odsedeti. Gotovo bi to vplivalo na
nase poznejSe pridobitne razmere in bi se nam
utegnila v tem popolnoma ali vsaj deloma skvariti
na$a bodocnost.

Kajti  mlademu  cloveku se odpusti vse,
pijancevanje, razposajenost, razgrajanje, prepiranje s
strazniki itd., odium pa, ki pade na dotiénika, ki je
sedel kar pet dni v policijskem zaporu pa ne odpuste z
lepa some$canje. Naravno je, da se nas bodo pozneje
kolikor mogoce ogibali. Takega uéinka pa nobena
kazen in najmanj policijski red ne namerava in bas
radi tega bi se morala kazen izvr$iti sicer obcutno a
pravicno, nikakor pa ne v preveliki, nepraviéni in
nezasluzeni meri".

Na koncu so zdruZno predlagali, "naj slavni mestni
magistrat ta na§ priziv z vsemi kazenskimi spisi
predlozi visoki c. kr. dezelni viadi za Kranjsko, katera
naj blagovoli razsodbo od 17. 5. 1906 glede vseh
Stirih tako spremeniti, da se nas vse popolnoma
oprosti, ozir. da se mene Vladimirja Svetka oprosti
tudi zaplenitve samokresa'. Ako bi pa visoka c. kr.
dezelna viada spoznala, da smo krivi, potem prosimo,
naj se nam naloZena pet-dnevna zaporna kazen
izpremeni v nas§im premoZenjskim razmeram primerno
denarno globo, torej v kazen, katera nas ne bo
difamirala na tako obcuten nacin, kakor pet-dnewni
zapor".

Stari grehi

Preden je magistratni tajnik in polieijski nagelnik
dr. Miljutin Zamik pritoZbo posredoval e. kr. dezelni
vladi v Ljubljani, ji je dodal kratko, a jedrnato
poro¢ilo. V njem je utemeljil razloge za neobiajno
visoko kazen, ki jo je izrekel imenovanim. "Da se je
kazen ne samo Svetku, ampak tudi drugim trem
odmerila tako visoko, so dale povod razne druge afere
teh ljudi iz poslednje dobe, ki so razvidne iz priloZenih
predaktov™.

In kak3ni so bili "predakti”, ki jih je neusmiljeni
dr. Zamik predloZil deZelni vladi?

Akademska slikarja Hinko Smrekar in Fran
Tratnik sta se poveselila Ze v no&i od 12. na 13. maj
1906. Kot je v ovadbi zapisal ljubljanski straZnik
Frane MoZina, sta ob pol treh zjutraj prila iz hotela
Union preeej nadelana ter “vriskala na ves glas". Ko
ju je opozoril "na kalenje nocnega miru se je Tratnik

16 Syetek se Jje posebej pritofil zoper obsodbo “radi prestopka”
po paragrafih 36 in 39 oroZnega palenia. Navedel je, da ima
za revolver, ki ga nosi s sebgj, oroini lisi, da ga pa po
oroznem listu strainik ni vprasal. Zaio je prosil, naj se mu
oroZje vrne "proti platilu v paragrafu 39 dololenc primemne
globe™.

17 Z4L, Reg. 1. fasc. 1321, f. 55.
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izrazil no kaj pa imas vec¢ ¢e me bodes naznanil en
golas imas zato" 18,

A tudi 14, maja 1906 Smrekar in Tratnik nista
mirovala. Kako bi tudi, ko pa sta sc znala v izbrani
druzbi slovenskih umectnikov Vladimirja Levstika,
Maksima Gasparija in Cvetka Golarja ter Studenta
prava Vladimirja Svetka, ki so bili v tistih majskih
dnch (a tudi sicer) oditno izredno pivsko razpoloZeni.
Ob 7. zveer so bili Z¢ tako pijani, da so s svojimi
vragolijami na franc¢iskanski breg privabili skoraj 200
ljudi, ki so se nadvse zabavali nad njihovim po&etjem.
In ni bilo druge, kot da jih ljubljanska policija arctira.

V policijskem porocdilu so nagajivi mladenici
naslikani kot ncpobolj§ljivi pijanci in boemi!.

2

x ,‘,,

Fran Tratnik: Viadimir Levstik, 1906

Fran Tratnik naj bi bil po mnenju ljubljanske
policije sicer "zelo talentiran slikar", vendar pa "tak
pijancc...da vsak krajcar s prijatelji sproti zapije”.
“Pred nekaj dnevi je dobil za neko sliko od N.
Zbasnika 60 K, in po noci Ze niso imeli, da bi v
‘Unionu' zadnje izpite litre vina placali. Ozmerjali pa
so zato mlajsega Kamposcha"20.

IS 74L, Reg. I, fasc. 1321, 1. 50.

19 741, Reg. I, fusc. 1321, ff. 51-52.

Nekaj dni po opisanem ekscesu je Tramnik v Giontinijevi
izlozbi na Mestnem trgu razstavijal svojo novo sliko z

Tudi pisatelj Vladimir Levstik, po mnenju
policijskega straZznika "vseskozi nadarjen mlad moZ”,
ki "pise ozira vredne literarne proizvode”, naj bi bil
nepobolj§ljivi pijancc. Sicer da je to (po mnenju
straznika) verjetno posledica dejstva, da je zaSel v
kvarno druzbo Vladimirja Svetka. Kajti Levstik,
Svetek in pesnik Cvetko Golar da so Z¢ pred nckaj
dnevi naredili v Zalaznikovi kavarni velik cksces. V
pijanosti da so se stepli, "mizo prevrnili, Zalaznika
zmerjali. Drugo jutro je priSel Levstik, a mu pri
Zalazniku niso hoteli postreci. Zato je dvignil suknjo
in mojstru Zalazniku ponudil zadnjico, nazivajoé ga
‘osran pek’in 'Drekfink’.

"Hinko Smrekar", je porotilo nadaljeval ljubljan-
ski policaj, "slikar, tudi ne brez talenta”, je doslej igral
bolj pasivno vlogo v tej druzbi. "Sinoci popoldne pa je
v pijanosti na franciskanskem mostu prijel neko damo
iz Siske za podbradek. Spremljevalec dame je pritekel
na straznico”.

Po mnenju policijskega straznika je v celi druzbi
¢ najbolj umirjen slikar Maksim Gaspari, saj postane
"vocigled policije vselej takoj miren in pametno
odide”. Vsc drugacen pa je slikar Fran Tratnik, ki v
pijanosti vedno pocenja razliéne ckscese. "Tratik je
véeraj popoldne ko so ostali navedenci bili na
Sfranciskanskem bregu, blizu Mackove gostilne zgolj iz
alkoholizma skoc¢il v Ljubljanico. To in Smrekarjev
nastop napram dami in sploh pijano obnasanje teh
mladih ljudi je privabilo par stotin ljudi, seveda tudi
£. Stefeta, ki so se nad vsem tem zabavali”.

Epilog ckscesa ob Ljubljanici je policijski straznik
opisal takole: "Gaspari, ki je bil miren, se je izpustil
takoj. Tratniku se je z doma oskrbela suha obleka in je
pri nas prav dobro v koce zavit prenoceval. Levstika
in Smrekarja bi bil ad hoc rad izpustil in sem jima
rekel, naj gresta domov. Ker sta pa na ulici takoj
zacela s straznikom zopet disput in so se ljudje - okrog
200 - smejali, sem ju poklical nazaj, da pri nas
prenocita. Ker sta zacela v arestu zelo razgrajati, jih
Jjejecar djal do 2h zjutraj v Spehovko’.

"Danes dopoldne sem vse 3 resno posvaril in jih
opozarjal, kako Zalostno da je to, da svoje talente in
svoje zdravje ter cas tako grdo z alkoholom unicujejo
in so v posmeh celi Ljubljani, nato sem jih izpustil”,

Predakti so bili res zgovorni, zato je dr. Miljutin
Zarnik v porocilu deZelno vlado Sc¢ poscbej opozoril,
naj v svoji razsodbi ne bo premila z obtoZenci.

naslovom TolaZba Zalosinih. Slovenski narod je 23. 5. 1906
zapisal, da je slika izvrSena "s smelo, Siroko tehniko, v ostrih
konturah. In dodal: "Slika je originalno umenisko delo, in
mladi slikar zasluzi, du se najde kak za umetnost navduseni
rodoljub in kupi lepi umotvor”,
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Tratnika, Smrekarja in Levstika bi po njegovem $e
lahko milostno obravnavali, nikakor pa ne Vladimirja
Svetka, ki je nepoboljiljiv pijanee in ga nobena kazen
ne izugi. DeZelni vladi je predlagal, da se "Levstiku,
Smrekarju in Trantiku, ki so le bolj lahkoniselni mladi
liudje, a ne hudobni” kazen spremeni v globo in
obenem zniZa na 10 K ali 24 ur zapora. "Viadintir
Svetek pa ima tako, vsemu mestu znano preteklost, da
Se ga kaki milosti priporocati ne more, zlasti pa ne v
lo, da bi se mu zaporna kazen izpremenila v globo.
Kajti zato mu ni ni¢, ée kaj placa, le z zaporom bo

morda moZno tega Ccloveka spraviti do gotove
pameti"?],

Najvegji ljubljanski postopaé Vladimir Svetek

Slovenski umetniki so imeli veliko sre¢o, da so
hapravili eksees v "kvarni druzbi" absolventa prava
Vladimirja Svetka, saj je bila to zanje prvovrstna
OlajSevalna okoli§¢ina. Vegni $tudent Svetek je bil
namre¢ v letih pred prvo svetovno vojno gotovo
najbolj razvpiti ljubljanski "pijanec” in “postopat”,
nepoboljsljivi razgrajag, znan po tem, da "zapeljuje
druge dijake” in izkoristi vsako priloZnost, da jo
zagode ljubljanskim policajem?2.

Spisi v debelem policijskem faseiklu23, ki ga je s
Svojimi podvigi uspel napolniti v letih 1903-1913,
Jasno pri¢ajo, zakaj ga je imela ljubljanska policija
tako na piki.

Prvi izgredi, zaradi katerih se je znafel v
Polieijskih spisih, so bili bolj ali manj nedolzni. V
glavnem je 3lo za neprimerno obnalanje v pijanem
stanju. Kot vetina §tudentov se je tudi Svetek v druzbi
§ soupini rad poveselil ob kozariku rujnega,
mladostna  razposajenost  in preobilne  koli&ine
alkohola pa sta ga v¢asih privedla do tega, da je sredi
noci prepeval po ljubljanskih ulieah, napravil v tej ali
Oni gostilni manj§i eksees, zmerjal ljubljanske
policaje, potem pa se ponavadi zagovarjal, da je bil v

ZAL, Reg. I, fasc. 1321, f. 55.

Iz zajetnega policijskega dosjeja o Viadimirju Svetku lahko
Povzamemo, da se je rodil 22. 1. 1880 v Ljubljani, v druzini
z'elezm‘éarskega uradnika. Vse do leta 1911 je stanoval pri
druini v Novem Vodmaitu 8. 73, polem pa je bil brez slalnega
bivalis¢a. Na Dunaju je Studiral pravo, vendar Studija ni
nikoli dokoncal. (Od lela 1904 ga policijska porodila
oznacujejo za absolvenia prava). Bil je zaveden Slovenec in
veckral sodeloval v protinemskih izgredih. Zanimivo je, da je
bil (0b Vinku Zorcu, Francu in Viadimirju Fabjanéicu ter
{’Vguslu Jenku) tudi clan petdlanskega konzorcija, ki je
izdajal list Preporod. (Prim. Franc Rozman, Prepoved
izdajanja "Preporoda”, Zgodovinski casopis, 1968, 1-2,
Sir.106). Od leta 1913 se v policijskih spisih, ki sem ji

23 Pregledal, ne omenja vec.
24L, Reg. I, fasc. 1321, f. 1-160.

trenutku aretaeije tako vinjen, “da se ne more

spominjati kaj je pocel”.

Svetkovi zgodnji ekseesi so ponavadi minili z
blagohotnim opominom ljubljanskih policajev, naj
svoje mladosti in inteligence ne zapravlja po
ljubljanskih gostilnah. Tudi ko je 8. avgusta 1903 s
prijateljem, §tudentom prava Franom Kandarijem, v
pijanosti povzrotil eksees na veseliei v gostilni pri
Hafnerju na Sv. Petra eesti 47, ga je mestna polieija
obsodila le na 1 K globe?4.

Ko je 14. 9. 1904 skupaj s prijateljema Emilom
Vodebom in Emnstom Chamom na juZnem kolodvoru,
kjer so slovenski visoko$olei &akali na nemske
"karnijolee" (le-ti so se ob pol §tirih zjutraj z
gorenjskim vlakom pripeljali s korporativnega izleta v
Belo pe&)?s, pretepel kadeta Raoula Mallitseha in bil
skupaj z njima ter §e tremi drugimi Slovenei odpeljan
v preiskovalni zapor, ga je ljubljanska polieija (spet iz
naeionalnih razlogov) vzela eelo v bran. Na zahtevano
poro&ilo deZelne vlade o "zadrianju, druzbinskih in
imovinskih razmerah” omenjenih oseb, je ljubljanski
magistrat namreé¢ odgovoril, da so vsi trije "prav
dobrega slovesa", za Svetka pa je izreeno zagotovil:
"Ker je pri mnogih ljudeh v Ljubljani razsirjeno
mnenje, da je Viadimir Svetek pokvarjen Student’, se
oznanja, da je Vladimir Svetek prvi driavni izpit z
dobrim uspehom dovrSil in se sedaj pripravlja na
drugi izpit"26.

A Svetkovi ekseesi so se zaleli mnoZiti. Vedno
pogosteje je bil popolnoma pijan, vedno pogosteje je
razgrajal po ljubljanskih ulieah ter po gostilnah
napadal in Zalil goste. Se posebej aroganten pa je bil
do ljudi iz nizih slojev.

Ko je leta 1905 v druzbi s svojim bratrancem
Franom Svetkom in JoZefom Beiffusom razgrajal v

24 Kot so povedale price, sla Svetek in Kandari brez vsakega
razloga pristopila k veseli druibi, ki se je pogovarjala
nemsko, in vprasala potnega oficijala Josipa Korenta za
imena poleg njega sedecih gosiov. Ker jima Korent ni holel
ustredi, sta mu Kandari in Svetek zaporedoma primazala vsak
po eno zausnico, potem pa sla se silovito upirala aretaciji.
Zlasti Svetek, ki je na poli do magistrainega zapora nenehno
vpil, "da bo prisel nazaj ler oficijala usirelil, saj ima doma
samokres”, slraznikoma pa grozil, da ju bo usirelil in pomelal
v Ljubljanico. Ker ni §lo za povsem navaden pijanski eksces,
temve¢ za 'protinem$ki” izgred mladega slovenskega
visokoSolca, ga je ljubljanska policija izredno milo
kaznovala.(ZAL, Reg. 1., fasc. 1321, f. 4).

Y2 demonstracijah zoper ljubljanske "karnijolce” 13. 9. 1904
je podrobno porocalo slovensko casopisje. Prim. Slovenski
narod, 14. 9. 1904; 15. 9. 1906, 16. 9. 1904, 17. 9. 1904

26 ZAL, Reg. 1., fasc. 1321, ff. 12-13.
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gostilni Strukelj in se sporekel z gosti?’, je kleparja
Lenc¢ka ozmerjal za navadnega klanfarja, s katerim sc
on, akademik, ne misti pogovarjati. Mesarju Cernetu
je zabrusil, da je tudi on - kot Len&ek - podobna
eksistenca?8. Oficirju 17. pedpolka Josefu Tauberju pa

je zagrozil: “Le pocakajte, pred menoj boste Se mirno
stali!"9

Se zlasti pa je bil gorak ljubljanskim policajem, ki
so jim seveda Svetkove pustoloviline zalele vedno
bolj presedati. Svetek je namreé izKoristil vsako
priloznost, da jih je zmerjal in Zalil. Ze 10. 9. 1903, ko
je v veseli 3tudentski druZbi razgrajal po Karlovski
cesti, je v besednem spopadu s straZznikom, ki je
razgrajate poskual pomiriti, pokazal svoj odpor do
policije. Policaju je namre¢ rekel: "Kaj boste vi revni
straznik z nami, mi smo uceni, zagotovimo vam pod
Sastno besedo, da boste jutri ob sluzbo in pa v navod
vas bomo dali”®. V pijanem stanju jih je redno
zmerjal s "polipi"3! in jim grozil, da jih bo vse pobil,
saj da ima doma revolver, v&asih pa se z njimi sploh
ni hotel pogovarjati, kajti, kot je rad poudaral, sc
pogovarja Ic z ljudmi, "k imajo zvezde pod vratom in
ne s takimi, ki imajo ‘kifeljce’...”3? Medtem ko jc bil
do policajev izrcdno nesramen, je od policije vedno
"zahteval" korekino obna3anje. Nenchno jo je
podudeval, da so javni organi "radi drzavijanov tu in
ne narobe, mi jih izdriujemo s svojimi davki, zato ima
biti vsaka uradna oseba z nami kolikor najbolj
prijazna in uljudna..."33

V pritozbah, ki jih je skoraj redno pisal zopcr
izretene kazni, pa je bil do lubljanske policije in
oblasti sploh ne le nesramen, temvce tudi ciniCen.
Vsem je hotel dati vedeti, da se nikogar ne boji. Se
zlasti pa nekaterim tjubljanskim policajem, ki jih je -
kot straZnika Gerlovi¢a - na¢rtno provociral.

27 ZAL, Reg. 1, fasc. 1321, ff. 30-49. Po navedbah natakarice v
gostilni Strukelj Ivane Golob so ob Sestih zvecer v goslilno
prisli jurist Viadimir Svelek in Se dva druga, po imenu
neznana mladenica. Narodili so si liter vina, polem pa zaceli
brez vsakega povoda "razgrajati, gosiom zabavljali in jih
nadlegovali, posedali so po mizah, upili da je 10 en 'pajsel’ ne
hotel, jemali so kruh raz mize in ga melali ob peé in sobno
steno, tudi so grozili da bodo vse razbili". Njene navedbe so
poirdili kKlepar Alojz Lenéek, oficir Josef Tauber, zasebnik
Fran Oresek 1er mesar Ivan Cerne.
Fran OreSek je policiji povedal, da je Svelek dejal: "Kdo pa
je 10? To je vendar en klanfar! (Mislil je Lencka). In proti
Cernelu obrnjen je dejal: "Tega pa sploh ne poznam! Bo e
udi kak$na 1aka eksisienca.
29 Ibidem, f 33.
30 ZAL Reg. I, fasc. 1321, 1. 5.
2 Npr. ZAL, Reg. 1., fasc. 1321, f. 67.

ZAL, Reg. 1., fasc. 1321, £.84.
33 Ividem.

28

Ko ga je Gerlovi¢ prijavil, da je na Dunajski cesti s
prstom kazal nanj in svojemu prijatelju Franu Sitarju,
s katerim sta nekaj tednov prej v Slonu napravila velik
eksces, glasno govoril: "Vidig, to je tisti", je bil zaradi
te Gerlovi¢cve prijave kaznovan s 50 K globe. V
pritoZbi je cini¢no zapisal, da je omcnjeni ljubljanski
policist po vsej verjetnosti neuravnovcien. "Gospoda
maoja. Tale Gerlovi¢ se mi zdi jako nezanesljiv Slovek.
In zakaj? Moz je silno nervozen. No pa saj je lahko.
Ravno takrat, ko smo imeli mi recontre Z njim je,
kakor sem zvedel, iskal po Ljubljani vsoto 500 (petsto)
kron. S svajimi 30-40 goldinarji mesecne place si je
namrec nakopal hiso v Rozni dolini na vrat, Zeno in
druzino. Umevno je torej, ako je nervozen. Slisali pa
smo pri nekih obravnavah, da je Se pred leti, ko je bil
Se vaSki redar v Jesenicah mucil deZeino sodisce s
pretiranimi ovadbami...Kdor pretirava je patologicen.
Tudi sicer je jako nervozen, kadar me vidi se ocividno
razburja, posebno, ako ga slucajno pogledam. Kakor
redeno moz se mi zdi patologicen...oseba, ki ji ni slepo
verjeti.... Predlagam, da dezelna viada, ako me ne
oprosti, pusti na podlagi omenjenih dejstev preiskati
Zivéevje omenjenega Gerloviéa. Ako se pokaZe, da je
moZ nervozen, zahtevali bodemo Se vrhu vsega, da se
ga odpusti iz sluzbe"*.

Na piki je imel tudi drZavnega pravdnika dr.
Pajnica, s Kkatcrim jc na okrajnem sodi¢u pogosto
prihajal v stik. Poleti 1912 ga je na Dunajski ccsti
namenoma izzval (pribliZal sc mu je tako, da je le-ta
zadutil njegovo sapo), v pritoZbi zoper denamo globo,
na katero ga je ponovno obsodila jubljanska policija,
pa je cini¢no zapisal: "Po mojem mnenju nikakor ni
kaznjivo priblizati se komu in najsibo tudi driavni
pravdnik tako blizu, da Suti sapo dotiénega, posebno
ako ima kdo tako moéna pljuéa kakor jaz33".

Svetkovi podvigi so se hitro mnoZili in Zc
novembra 1904 mu je magistratni tajnik dr. Miljutin
Zamnik - "ker se ekscesi, ki jih..povzraca (n. pr.
zadnji¢ je pri Zalazniku vse steklo pobil, a ga tudi
placdal; neko¢ je Sel 'Crnemu orlu’ v Gosposke ulice,
nedolZnim trgovskim usluZbencem surovo zabavijal,
ées, da gre 'komisarje Stenkat' i. t. d.), zadnje Clase
Cudno ponavijajo -, zagrozil, da bo v prvem
prihodnjem  sluéaju iz njegovega  ponacnega
obnasanja izvajal vse zakonite konsekvence"%. In kcr
ta groZnja ni zalegla, jc ljubljanska policija Svetkove
ekscese zaela obravnavati vedno bolj strogo. Pri tcm
pa jc postajala vedno bolj pristranska. Pri vseh
ckscesih namreé ni bil vedno glavni krivec, jo jc pa
redno odnescl z najvi§jo kaznijo.

39 ZAL Reg. I, fasc. 1321, f. 85.
35 ZAL, Reg. I, fasc. 1321, f 145.
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Tudi ob izgredu ob obisku Buffalo Billa, ko je dr.
Zamnik deZelni vladi direktno predlagal, naj ob
milostnem obravnavanju Tratnika, Smrekarja in
Levstika nepobolj$ljivemu Svetku raje odredi zaporno
kazen, so ga oblasti obravnavale stroXje kot ostale
udeleZenee, Seprav njihova "krivda" ogitno ni bila ni&
manjia od Svetkove.Tudi Tratnik, Smrekar in Levstik
50 namre¢ v tistem Casu Ziveli prav po boemsko in
brez zavor kriili ustaliene me$tanske norme3’.
Vetkrat so se radi "odlepili" (inspiracija priplava,
Kadar pije modra glava) in to ne le s pomoctjo
alkohola, temved tudi z drugimi sredstvi38. A za
liubljansko policijo je bilo pomembno, da niso imeli
tako "&rne" preteklosti kot Svetek, ki je Ze v tistem
asu veljal za "najveljega postopada" v Ljubljani.
Zaradi tega jih je deZelna vlada obravnavala bistveno
bolj milo kot Svetka. Levstika in Smrekarja je
obsodila na denarno kazen 10 K (oz. 24 ur zapora),
Tratnik pa le na 2 K ali 6 ur zapora3d. Viadimir
Svetek je bil spet Zrtveno jagnje. Zaplenitve
samokresa in zapora se je tokrat sicer obvaroval0, a
Mestni blagajniei ljubljanski je moral oditeti 50 K
globe. To pa je bila vsota, s katero bi lahko vsaj en
veger debelo popival po Ljubljani.

Zusammenfassung

Schuld an allem war Buffalo Bill

Zur Geschichte des Lebens der Bohéme in Ljubljana
vor dem Ersten Welthrieg

In der Zeit vom 4. Mai 1906, als in der Presse die
kurze Nachricht erschien, auf seiner Absehiedstournee
durch Europa werde der beriihmte Buffalo Bill mit
seiner Wildwestshow in Ljubljana Station machen, bis
Zum Mittwoeh, den 16. Mai, als auf der Wiese bei der

3
3g ZAL, Reg. 1., fasc. 1321, f 27.

Boemstvo je igralo pomembno viogo v reguliranju napetosti
med umetnostjo in meScansko druibo. Bilo je prostor, preko
katerega je potekal prehod od umetnosti k umetnosti 3ivijenja,
nekakSen regulativ meséanskemu toku iivljenja. Za veliko
vetino boemov je bilo boemstvo le postaja v njihovem
Zivljenju, zacasen prostor poskusnega  3ivijenja in
oddaljevanja od obstojecih druzbenih norm. Trajni boemi pa
so bili sila redki. Prim. Peter Sloterdijk, Kritika cinickoga
35 Uma, Zagreb 1992, sir. 125.
Viadimir Levstik je npr. v svoj pariski dnevnik 3. 1. 1907
2apisal: "Zdaj pa spat in etra na blazino, da bo lepih sanj".
Prim. Dnevnik Viadimirja Levstika, Osrednja knjisnica Celje,
39 Ms 180.
V &asu izreka razsodbe (februarja 19G7) so se Levstik, Tramik
40 ‘nSmrekar nahajali v tujini, tako da je globo placal le Svetek.
Mesmi magistrat pa se je 31. 7. 1909 odlodil zoper Svetka “od
sedaj naprej posluievati se zapornih kazni in 10 tem vec, ker
Je sicer prav za prav rodbina, katera mora globo placati,
kaznovana”,

Lachmannschen Allee zwei Vorstellungen dieses
"groBten Zirkus der Welt" gegeben wurden, stieg die
Temperatur - trotz des wechselhaften Aprilwetters - in
der Landeshauptstadt mit blitzartiger Geschwindig-
keit. Die Presse berichtete tiglich iiber die sensationel-
len Vorstellungen von Codys Zirkus auf seiner letzten
Europatournee und die Begeisterung der Offentlich-
keit in den europdischen Hauptstiddten.

Als der Zirkus am 16. Mai 1906 in Ljubljana an-
kam, erreichte die Temperatur den Siedepunkt. Eine
riesige Reklame in der Lattermansehen Allee riehtete
ihre Einladung an dic Menge der Ljubljanaer und der
Bewohner aus der Umgebung. Beide Vorstellungen
(die Nachmittags- wie die Abendvorstellung) besuch-
ten mehr als 11.000 Menschen, und die Voraussage
des Slovenski narod, daB Buffalo Bill trotz der ungiin-
stigen Witterung einen schonen Batzen Geld aus
Ljubljana mitnehmen werde, hatte sich erfiillt.

Doch nicht alle Ljubljanaer wurden vom Maifieber
ergriffen. Einige scherten sieh nieht um das grofle
Ereignis. Licber gingen sie ihren tdglichen Geschiften
nach. Aueh bekannte slowenische Kiinstler, die Maler
Hinko Smrekar und Fran Tratnik sowie der
Sehriftsteller Vladimir Levstik machten mit ihrem
Freund, dem Absolventen des Reehts Vladimir Sve-
tek, an diesem Nachmittag lieber einen Ausflug in die
Umgebung von Ljubljana. Und als sie gegen Abend
zuriiekkehrten, beschlossen sie, den anstrengenden
FuBmarsch in einer der Ljubljanaer Gaststitten zu
begieBen.

Nach den Unmengen von Bier und Wein, die sie
konsumierten (der Sehriftsteller Vladimir Levstik gab
bei der Anklage offenherzig zu, allein im Narodni
Dom 6 Kriige Bier auf "Ex" geleert zu haben), begann
der Alkohol langsam seine Wirkung zu zeigen. Als sie
sich am Abend zum Restaurant des Narodni Dom
aufmachten (dort hatten sie sich zuerst aufgehalten,
waren dann in cine andere Gaststitte gegangen und
sehlieBlich ins Narodni Dom zuriickgekommen),
waren sie nach der Aussage von Augenzeugen bereits
vollig betrunken. Sie sangen und lirmten, und bei der
militirischen Versorgungsanstalt begannen sich
Vladimir Svetek und Hinko Smrekar - nach altem
Studentenbraueh - zu duellicren. Da es ihnen an
Sehwertern fehlte, griffen sie einander mit Stoek und
Regenschirm an. Zum Sehiufl zog Svetek seinen
Revolver aus der Tasehe und drohte dem Freund: "Ich
erschicf' dieh.”

VSE ZA ZGODOVINO
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Der ohrenbetidubende Lirm und die immer gréfler
werdende Mensehenmenge, die sich um die
"aufgedrehten” Jiinglinge seharte, fihrten bald den
Magistratswachmann an den Ort des Gesehehens, der
die Unruhestifter flugs verhaftete und zur Ausniichte-
rung ins stadtisehe Gefdngnis steekte. Am Morgen
setzte der Ljubljanaer Polizeichef eine saftige Strafe
fiir sie fest: Sie wurden zu fiinf Tagen Gefingnis
sowie zur Riickerstattung aller anfallenden Prozef3 und
Vollstreekungskosten verurteilt, was eine ungewdhn-
lich hohe Strafe fiir eine gewohnliche Verletzung der
Offentlichen Ruhe und Ordnung darstellt. Insbeson-
dere, da es sich bei den Tédtern um gebildete und in
ganz Ljubljana bekannte junge Leute und nicht um ir-
gendwelche Raufbolde handelte.

Einige Stunden nach der Entlassung aus dem Lju-
bljanaer Gefingnis legten die erbosten Jiinglinge beim
Magistrat Berufung ein mit der Forderung, ihnen ein
sehriftliches Urteil auszuhindigen. Als sie dasselbe
am 5. Juni 1906 aueh erhielten, verfaBten sie in Dr.
Josip Furlans Anwaltskanzlei eine lange und "iiberaus
begriindete” Beschwerde, adressiert an die Krainer
Landesregierung, in der die Schuld fiir den Exzess im
Zustand volliger Trunkenheit auf Buffalo Bill und
seine lange erwartete Wildwestshow abgewilzt wurde.

Die slowenisehen Kiinstler hatten das grofie Gliiek
dafl der Exzess in der "schlechten Gesellschaft” des

Rechtsabsolventen Vladimir Svetek stattfand, war dies
doch fiir sie ein erstklassiger mildernder Umstand.
Der ewige Student Svetek war nidmlich in den Jahren
vor dem Ersten Weltkrieg der sicher berlichtigtste
Ljubljanaer Bohémien, den die Polizeibchdrden seiner
"leichtsinnigen” Lebensfithrung wegen miehtig auf
der Pieke hatten. Auch Tratnik, Smrekar und Levstik
lebten zwar in dieser Zeit genauso 4 la Bohéme, und
verletzten die festgefligten biirgerlichen Normen
hemmungslos. (Die Bohéme spiclte bei der Regulie-
rung der Spannung zwischen Kunst und biirgerlicher
Gesellsehaft eine bedeutende Rolle. Sie war der
Raum, durch den der Ubergang von Kunst zu Lebens-
kunst gesechah, ein gewisses Regulativ fiir die biirger-
liche Lebensart). Und fiir die L jubljanaer Polizei war
es von Bedeutung, dafl sie keine gar so "schwarze"
Vergangenheit hatten wie Svetek, der sechon zu dieser
Zeit als der "grofte Tagedieb” in Ljubljana galt.

Auch bei der Aussehreitung beim Besuch Buffalo
Bills, als der Ljubljanaer Polizeichef der Landesregie-
rung direkt vorsehlug, bei gnidiger Behandlung
Tratniks, Smrekars und Levstiks den unverbesserli-
chen Svetek lieber mit einer Gefdngnisstrafe zu bele-
gen, behandelten ihn die Beh6rden strenger als die iib-
rigen Beteiligten, obwohl deren "Sehuld" offensieht-
lich um nichts geringer war als die Sveteks. Selbstver-
stindlich war das allen miteinander ganz einerlei.
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