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Sfanovsko polificno glasilo J. U. U. — sekcije za dravsko banovino v Ljubljani
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Potrebne glose

Nas uvodnik »Za nov optimizem« od 13.
jan. t. I. je izzval po porotilih, ki jih preje-
mamo, toliko v uéiteljski kolikor v drugi slo-
venski javnosti, izredno pozornost in najraz-
novrstnejia tolmaéenja. Ker pa vpradanje, ki
se ga je omenjeni uvodnik dotaknil, niti po
svojem predmetu, niti po svoji peredi aktu-
alnosti, ne more prenesti nikakih dvoumno-
sti, 8¢ manj pa kakih sofistiénih zavijanj in
podtikanj, se nam zdi potrebno, vrniti se po-
novno k razmotrivanju tega vprasanja.

Govorili smo o duhovni in materialni
krizi nase dobe, t. j. dobe, v kateri Zivimo
mi, sedanji rod, z obema nogama in — e se
nam kdaj posreéi ugotoviti kako resnico o
tej krizi — Zivimo v tej dobi tudi z glavami.

Res je: ta splodna kriza ni nada sloven-
ska posebnost ali predpravica, a je vendar
tudi slovenska. Lahko si unitarist, lahko av-
tonomist, da-se posluZimo danasnjega poli-
ticnega Zardona, v enem ali drugem primeru
te drzi kriza v svojem duSeéem objemu.

Prav tako je res, da se nahaja vsa nasa
kultura — slovenska prav tako kakor svetov-
na — v tezkem in odloédilnem razdobju,

Vse te ugotovitve spadajo v politiéno ka-
tegorijo, zavedamo se tega, a smo jih kljub
temu zapisali tudi v »Uciteliski tovarise, &e-
prav nasa organizacija ni polititna v oZjem
pomenu te besede in nase stanovsko glasilo
ni politi¢en tednik.

Vsak narod ima danes svoje tezko vpra-
Sanje, zato tudi mi Slovenci nismo brez nje-
ga in se glede tega res ne moremo pritoZe-
vati, da bi bili kakor koli zapostavljeni.

Res je pa tudi, da smo Slovenci s svojo
drzavo Jugoslavijo tako tesno povezani, da
se more govoriti o reditvi nafega slovenskega
vpradanja le s posebnim ozirom na to nado
drzavno in Zivljenjsko povezanost.

lzven tega okvira ne vidimo nikake slo-
venske Zivljenjske mozZnosti, zato dajmo dr-
zavi, kar je drzavnega, a Slovencém, kar je
slovenskega, Tak unitarizem je edino jamstvo
tudi za nad narodni obstoj, ker bi slovenski
»separatizem za vsako ceno« pomenjal pogu-
bo slovenskega naroda.

Kljub temu pravilnemu spoznanju si pa
ne moremo in ne smemo zakrivati odi pred
dejstvom, da Zivimoe Slovenci v posebno te#-
kih razmerah, razliénih in svojstvenih po
zemljepisnem, demografskem, socialnem in
gospodarskem poloZzaju, Te svojstvene in od
drugih jugoslovanskih pokrajin razlicne slo-
venske razmere zahtevajo svojevrstnih de-
lovnih metod na vseh kulturnih podroéjih.

Nobena druga banovina v nadi drzavi ni
tako gosto naseljena kakor nada, ki ne more
prehranjevati svojega prebivalstva. Izselje-
vanje iz Slovenije je nujen gospodarski po-
jav. Ni ena banovipa ni narodno tako ogro-
Zena kakor Slovenija. Glede nadega 3Solstva
moramo imeti Slovenci docela svojevrsine
zahteve, kaiti nasa populacijska, gospodarska
in socialna struktura potrebuje vse drugaénih
in ved 30l kot druge dezele. NaSa obrt in tr-
govina se borita z drugaénimi tezkofami ne-
go ostali jugoslovanski predeli, zato so ua
njuno asanacijo potrebni drugaéni obrtno in
trgovsko politiéni ukrepi. Tudi nada socialna
in zdravstvena politika bi se morala ozirati
na specialne slovenske prilike in hoditi v
primenjevanju tozadevnih okvirnih vsedrzav-
nih zakonov svoja separatna pota.

In tako dalje ad infinitum. Kamor koli
sczemo v polno slovensko Zivljenie, povsod
se nam pokaZejo svojevrstno pereci slovenski
problemi, ki ostajajo kljub wvsem dobrona-
mernim ter unitaristicnim geslicam %e nadalje
adprti in neredeni.

Vzrokov torej veé kot dovoelj, da se mo-
ramo neprestano vratati v domace loge in
poudarjati njihove poschno akutno stanje.

Vsak resnifen jugoslovanski patriot mo-
ra delati na svojem terenu, ker je to edino
mogo&e in ker s takim konkretnim delom
najbolie sluzi tudi skupni jugoslovanski stva-
ri. Samo dober Slovenec je tudi dober Jugo-
slovan, dober Slovenec pa si samo vsled ko-
ristnega konkretnega dela, ne pa zaradi bob-
necih udarnic in visokodone&ih geslic. Tako
jugoslovanstvo je vsekakor zelo poceni. a
ludstvo nima od njega niesar.

Za nas ulitelje obstaja ta slovenska re-
alnost prav tako kakor za vsakega drugega
Slovenca, Svoje rodoljubje in pravo driavno
miselnost moramo pokazati z realnim delom
na onem delovnem poprisfu, kamor nas je
— ne proti nasi volii — narod postavil, Z
vso dobre voljo in odprtimi ofmi morame
spremljati Zivljenje okolice, kjer opravljamo
svojo sluzbo, za katero smo placani. Pri-
zadevati si moramo, da zaZivi Zivljenjska
stvarnost nafega naroda v utig]ji\rih Studij-
skih rezultatih za nado lastno, kakor tudi za
uporabo vseh Einiteljev, ki jim je naloZena
skrb za ¢im jalje pospedevanje vsega gospo-
darskega in kulturnega Zivljenja nasega na-
roda. Predobro vemo, ker nismo naivni, da
sam #tudij miljeja in otroka po slovenskem
utitelju ne bo zadostoval za reditev sloven-
skega vpraSanja, toda z vso pravico lahko
:graiamo: Katero Solsko in izvendolsko delo

iteljstva bo bolje in smotrneje fundirano
nego ono, ki temelji na sistematidnem proude-
vanju njegovega Solskega okolisa?

Se dva predloga za finanéni zakon

Izvrini odbor JUU je poslal na merodajno
mesto, poleg Ze objavljenih, tudi sledeéa dva
predloga za finanéni zakon za leto 1938./1939,

Stanarina uéiteljev narodnih Jol, dode-
ljenih srednjim Solam.

Pri V. odstavku, tocka 1., § 33. financénega
zakona za leto 1937./1938. za besedami: me-
séanskim Solam, se doda: ... »in srednjim
solame,

Utemeljitev: S finanénim zakonom za le-
to 1937./1938. je v V. odstavku, tocka 1., § 33.

riznana med drugim stanarina vsem udite-
jem narodnih %ol, ki so dodeljeni meséanskim
Solam. Taki uéitelji se dodeljujejo mescan-
skim Solam najved zaradi tega, ker poleg uéi-
teljske izobrazbe, razpolagajo e s posebno
strokovno usposobljenostjo za novoe delo. Po
tekstu omenjenega zakonskega predpisa se
izpladuje stanarina po krajih sluzbovanja.

V praksi obstojajo tudi primeri, da so
uditelji, ki razpolagajo s specialnimi strokov-
nimi kvalifikacijami, dodeljujejo na delo
srednjim Solam. Dodeljujejo  se najveékrat
simnazijam kot uéitelji veséin ali kot pred-
metni uditelji.

Tem uéiteljem, dodeljenim na delo v
dimnaziji, je stanarina osporjena. Kot edini
argument za uslfuravanje se navija to, da z
zakonom ni regulirano vprasanje stanarine udi-
teljem, dodeljenim srednjim Solam. Zaradi
primerjave navajamo tak primer: dva udite
lja narodnih Sol, z enakimi specialnimi kvali-
likacijami, sta dodeljena v isto mesto kot uéi-
telja telovadbe in to: eden meicanski 3oli, a
drugi gimnaziji. Onemu prvemu se prizna in
izplacuje stanaring; drugemu, ki je v gimna-
ziji, je osporjena. Stanarina kot atribut uéi-
teljskih dohodkov, je priznana vsem dodelie
nim uliteljem, pa bodisi da so dodeljeni mi-
nistrstvu prosvete ali banski upravi, Od tega
s0 izvzeti edino uditelji, dodeljeni gimnazijam,

Ker ni razloga za negiranje stanarinske
pravice uiteljem, dodeljenim srednjim So-
lam, prosimo, da se predloZena dopolnitey, ki
je popolnoma upravitena, vnese v finanéni
zakon za leto 1938,/1939. To tudi zaradi tega,
ker je verjetno, da je pri omenjenem zakon-
skem predpisu sluéajno izpadla beseda »in
srednjim 3Solame.

Popravek predpisa toéke 5., § 33. finané-
nega zakona za leto 1937. 1938.

V II. edstavku, tocke 5., § 33. finanénega
zakona za leto 1937./1938. s¢ ukine beseda:
v+ 3NEposTednos,

Utemeljitev: Po toéki 5. § 33. finanCnega
zakona za leto 1937./1938. je ¢as nacionalnegdn
dela, prebit v verskih prosvetnih avtonomijah
in drugbi sv. Cirila in Metoda, priznan kot
cas aktivne drzavne sluZzbe. Odvet bi bilo go-
voriti na tem mestu o nacionalnih in patriot-
skih zaslugah utiteljstva, ki je sluzbovalo v teh
ustanovah., Po omenjenem zakonskem pred-
pisu se prizna ta éas sluZbovanja pogojno s
tem, ako je prestop iz versko-prosvetne sluz-
be, torej privatne sluzbe, v drzavno sluzbo bil
neposreden, odnosno brez wvsake prekinitve.
Z drugimi besedami ta olajdava velja Sele te-
daj, ako med versko prosvetno sluzbo in dr-
zavno sluzbo obstoja popolna kontinuiteta.

Je nekaj uéiteljev, ki so sluzbovali na te-
ritoriju, ki je po mirovni pogodbi pripadel
kateri od sosednih driav, Zaradi teh predla-
gamo popravek. Oni so iz nacionalno idealnih
razlogov 3¢ nadalje ostali uéitelji svojega na-
roda toliko casa, dokler so jim razmere do-
puitale. V naso drZavno sluZbo so pridli &ele
tedaj, ko je to moralo biti, ko so bili zaradi
nacionalne misije formalno obsojeni na pre-
ganjanje,

Pri nas niso mogli biti takoj sprejeti v
driavno sluZzbo, nego so ¢akali leta in Se &a-
kajo. Taki zasluZni nacionalni delavei se ne
morejo okoristiti z olajavo, o kateri se go-
vori in to samo zaradi besede: »neposredno«
odnosno zaradi tega, ker je obstojala prekini-
tev njihovega sluzbovanja. Zakaj je na-
stalo prekinjenje, se da jasno sklepati iz tega,
ker so bili preganjani. Z omenjenim pred-
pisom je zakonodavec nam dati prizna-
nje vsem zasluZnim nacionalno-prosvetnim de-
laveem. Beseda sneposrednoe« je pridla samo
kot predpostavka, da se z omenjeno olajsavo
okoristijo vsi uéitelji iz versko - prosvetnih
ustanov,

Predlagani popravek je upraviéen tako
iggﬁnacinnﬂ nega, kakor tudi iz socialnega sta-
isCa.

Na osnovi razloZencga prosimo, da se

spredlagani popravek ugotovi tudi v finané-

nem zakonu za leto 1938./1939,, s &imer se bo
dalo veliko priznanje nadim zasluZnim nacio-
nilnim prosvetnim misijonarjem,

Pereée vpraSanie

Anketa o celibatu uéiteljic ni odkrila le
splodnega mnenja o materialnih in moralnih
neviefnostih, s katerimi bo posegla ta uredba
v zasebno Zivljenje uéiteljic, bodisi onih, ki
jim je vstop v zakon onemogoden, kakor tudi
tistih, ki se bodo tudi kljub temu poroéile, a
bodo morale resignirati na poklic in na do-
hodek. Ob tej priloznosti se je razgalila e
druga stran Zivljenja med nadim uditeljstvom,
ki zatuda ni videfi nié manj skeleta kot ce-
libat. To je razmerje med upravitelji in osta-
lim uéiteljstvom, zlasti pa uciteljicami,

Prav dobro se zavedamo koéljivosti tega
vprasanja, saj vemo, da ko bi bile vsakemu
na prosto dano, izraziti svoje mnenje in pove-
dati svoje izkusnje, bi Sle pritozbe od obeh
strani v neskonénost; da, Cesto bi ne manj-
kalo niti prostadtva. Toda, komu bi to has-
nilo? Ali bi ne oblatili sami sebe, ali ne bi
prepada §¢ povedali?

Ne, tega me nofemo, saj je ena izmed
nalog nasSega odseka, uliteljice vsestransko
aktivizirati, kar bo gotovo doprineslo tudi k
boljSemu medsebojnemu razumevanju in k
znosnejSemu sozitju. Toda, ako bi pa bilo v
interesu zboljdanja razmer, da bi molée pre-
zrle dejstvo, da veéina odgovorov na anketo
govori z isto ogoréenostjo in zagrenjenostjo,
kakor proti celibatu, tudi proti nadinu posto-
panja upraviteljev do ufiteljstva na 3oli, zlasti
do uéiteljic? Znacilno pri tem je dejstvo, da
so med njimi koleginje najrazliénejse staro-
sti, poroéene in neporofenc.

Kakor reteno: vemo, da bi tudi upravite-
ljii 5 svoje strani labko predloZili nedteto pri-
tozb in upravienih protiudarcev. Kje je torej
krivda? Kako iskati in najti krivea, ali bolje:
kako zdraviti te razmere, da ne bo prepad
se globlji?

Nekateri so mnenja, da je to Cisto eno-
stavno, ¢e§, naj pridejo vsi spori pred drust-
veno razsodisde, Toda prepricane smo, da bi
bila ta resitev slabsa kot sedanje zatije v

Utitelji smo samo del narodne skupno-
sti in ne moremo opravljati ve¢ kot svoj del
prepotrebnega skupnega dela. Toda nase delo
v sedanjosti ne sme vledi za scboj tradicij
preteklosti, v kolikor zahteva move Zivljenje
i:g]:remenjenih delovnih postopkov in novih
ciljev. Ti so razvidni pa samo iz znanstveno
podkrepljenega vpogleda v dejansko obsto-
jece razmere, Iz teh nadih slovenskih potreb
mora izhajati delo slovenskega u€itelja. Kar
velja za nade uéiteljsko podredje, velja tudi
za vsa ostala v celotnem narodnem kolektivu,
Beg iz tega okvira pomenja dezertacijo iz
narodne fronte,

tezki soparici. Za to govori nesteto razlogov.
od katerth ne moremo navesti najtehtnejsih,
da ne bi nehote in po krivici vzbudile sum
enostranosti. Pogleimo samo na rezultat ta-
kega razsodiifa, odnosno razsodbe: na strani
pruma;]‘,um:ga ali obsojenega bi ostala stokrat
poglobljena mrZnja.

Razen tega je odlolilne tudi wprasanje,
ali so vzroki nesporazumljenj vedno taki, to
se pravi, tako otipljivi in konkretni, da bi
spadali pred druStveno razsodiée. Kdor po-
zna faksne razmere med upraviteljem in uéi-
teljstvom ali tudi med posameznimi uénimi
moémi na Soli, mora nad uspednostjo razso-
difta upraviteno dvomiti. Kajti to razmerje
modéno spominja na razmerje med zakonci,
kjer mnogokdaj ni takega dogodka, da bi sec
lahko govarilo o vpradanju krivde pred so-
diféem — a vendar je zakon pravi pekel. Ka-

Potrebne glose,

Se dva predloga za finanéni zakon,

Pereée vpradanje,

Monopol uébenikov, zvezkov in uéil.

Brezposelna uéiteljica o celibatu,

Prof, Osterc o nadih mladinskih zborih.

Utiteljski pokret: Kaj je s slovenskim
mladim uéiteljstvom.

Rangna lista,

LISTEK: Stednja.

Splosne vesti, — Osebne zadeve, — Kaj vse
pisejo. — Udgiteljski pravnik, — Nasa go-
sKodarska organizacija. — Utiteljska ti-
skarna. — Mladinska matica, — Uéiteljski
pevski zbor. — Solski radio, — Stanovska
organizacija JUU,

kor zakonsko skupnost, take tudi skupnost
uliteljstva na Zoli razdvaja tisoée malenkosti,
ki so za neprizadetega opazovalea smesne in
ni¢eve, toda tam, kjer se kopidijo dan za
dnem, lahko povzroée globoko zagrenjenost,
ali celo Zivéno depresijo. Strasno je Ziveti v
ozratju, kjer ljudje smatrajo za svojo pra-
vico, da preZe drug na drugega, da zlonamer-
no stikajo za besedami svojega tovarida, da te
besede, raje slabo tolmatdijo kot dobro, da se
vtikajo celo v privatne zadeve in se raznasajo
po okraju. A ne samo to: slidi se celo, da pri-
hajajo celi kupi anonimnih ovadb na razne
oblastne instance.

Ali je Cudno, da se sprico takih razmer
mlado dekle, ki je priglo, vse polno idealov,
v vas, kjer je pricakovalo pobude od strani
tovariSev, zapre vase ter ne najde poti iz se-
be med ljudstvo? (Kako, saj ji je niti dom,
niti 3ola s svojo neZivljenjsko in abstraktno
navlako nista pokazalal) In ¢e iz svoje osam-
ljenosti i5¢e izhoda s pomoéjo prijatelja, ki
naj ga v njeno Zivljenje privede inserat, se
brz najde tovaris, ki ji daje lekcije. Resniéno
te lekcije so bile dobre in pravilne — a po-
trebne prav tako za uéitelje, kot za uiteljice.
{(Le da se uéitelji ne posluzujejo inseratov,
ker je njim laZe, dobiti sredstvo za preganja-
nje osamljenosti.) Toda kdo je kriv, da takih
lekeij nismo prejemali tam, kjer nam bi jih
morali dajati pravocasno? Kajti ko bi se vsi
posvecali tem wprasanjem, ki jih navaja in
svetuje omenjeni tovri, bi bile paé tudi nade
skupno zZivljenje drugaéno, na drugaénih te-
meljih, kot je danes. To se pravi: nase soZitje
bi hilo bolj élovesko, ker bi nam takini prob-
lemi pokazali tudi nase Zivljenje v drugaéni
luéi ter bi nas uéilo gledati v svojem bliznjem
Eloveka, Danes pa se samo sprasujemo: kaj
so moje pravice? Ali ne izvira vse zlo iz nase
tradicionalne lastnosti: preveé usluZni na-
vzgor, preoblastni navzdol?

Ze iz teh beznih, zgolj fragmentarnih mi-
sli moramo spoznati, da vprasanja med udi-
teljstvom in upraviteljem po Solah ne more
zadovoljivo urediti ne oblastveno, ne stanov-
sko razsodisle, marved da je to zgoli vpra-
sanje nase sa je — a seveda prej Se
nase domate in Solske vzgoje, o kateri go-
voriti je pa prepozno za generacije, ki pri-
hajajo tu v podtev. Tore] nam preostane le
mozZnost samovzgoje, ki naj postavi naSe med-
sebojne odnose na bolj moralno in bolj é&lo-
vesko raven.

Odsek uéiteljic pri sekciji JUU

3 Ljubljana,

Monopol uibenikov, zvezkov
in util

Ideja monopolizacije Solskih knjig, zvez-
kov in uéil se mora razmotriti z veé¢ strani.
Tri glavna staliséa so, s katerih zamoremo
stvar razmatrati. V prvi vrsti pride v postev
dospodarski moment, v drugi cisto Solsko —
metodiéno-didaktiéni, v tretji vrsti pa poli-
titno in splodno kulturni vidik.

V pisarni je z rafunom lahko dognati
ospodarski efekt takega monopola. To tem
olj, ker ne bo treba nikakih nadzornih or-
Eannv niti posebnih nagrad onim, ki hi od-
rili nezakonito razpeCavanje monopolskega
blaga. Dohodek, ki bi ga drZava imela od
tega, je prav lahko izradunati. Stevilo uencey
krat Stevilo knjig oziroma gzvezkov krat cena,
Vse to — manj rezijski strogki, znasa toliko
n toliko milijonov, ki so nov vir in .nova po-
stavka v drzavnem proradéunu, Za isto toliko
milijonov bi se analogno lahko zniZala kak-
ina druga postavka ali pa bi se denar porabil
za povzdigo nadih Sol! in napredek obde pro-
svete. Tako izgleda stvar z ene strani, s stra-
ni, ki je za drzavno blagajno sonéna — ni pa
sonéna za nade dosedanje zaloZnice Solskih
knjig in zvezkov. Ucila — ona prava uéila
smo tako nabavljali iz inozemstva in jih &e
dobavljamo. Privatne tiskarne v drzavi imajo
brez dvoma vaino vzgojno nalogo, in iz tega
razloga bi bilo edino prav, ée bi se jim pu-
stila tudi nadalje ;rmricn izdajanja Solskih

knjig in zvezkov. S tem bi bila omogoéena
konkurenca, ki je pri poslu te vrste neobhod-
no potrebna. S tem bi se dala zaloZnicam

prilika, da s piélimi dobiéki, ki bi jih imele
z izdajanjem Solskih knjig, Sirijo lepo knjigo,
ki bo z monopolizacijo ucbenikov morala kr-
vaveti. Ob kruh bi prilo sto in sto druzin-
skih oéetov, delaveey v privatnih tiskarnah in
v skladii¢ih in pisarnah zaloZnic. Vse tiskarne
in vse zaloZnice so dovolj obdaviene, da ima
drZava Ze po tej strani svoj zakoniti dohodek
od izdaje uébenikov, Zaradi velike konkuren-
ce so bili uébeniki privatnega izdanja kolikor
mogoée poceni. — DrZavna jzdanja ne bedo
imela tako nizko ceno — kar sklepamo iz
tega, ker so tudi zvezki in tiskovine za urade
v izdanju drZzavne tiskarne mnogo drazje, ne-
go so izdaje ][:I'I‘Vﬂmih zaloznic. Kljub vigji
ceni zvezki v kvaliteti ne morejo konkurirati
s kvaliteto srednje privatne zaloznice — kar
seve pada v odi ne samo nam, ki moramo
predpisane zvezke narodati iz zaloge driavne
tiskarne, ampak tudi tistim, ki te zvezke upo-
rabljajo, in pa tistim, ki jih morajo drago
platevati.

Je pa Se druga stvar, ki navidez govori
v prid monopolizaciji. Ce bi se¢ za vso drzavo

tiskali enotni ucbeniki, bi jih drzavna tiskar-
na zamogla — &e ne bi iskala zasluzka —
Emdajati zaradi velike naklade silno poceni,
ar bi bilo za Solo zelo vaino. Temu pa se
upirata hkrati dva premisleka. Prvi¢ je ne-
izvedljivo, da bi se za vso drzavo tiskale ¢na-
ke knjige — kar je tudi ze prodrlo, drugié pa
drzavna tiskarna ne bo tiskala brez zasl
— pa smo tam, kjer smo bili, samo da je pri-



