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Abstract

Students’ Protests in Zagreb - June 1968

The Yugoslav experiment from the beginning of the second half of the twentieth
century achieved excellentstarting results, mostly due tointernational circumstances
like the strategic relations with both the East and the West. Political and economic
decisions such as the focus on consumer goods contributed as well. However,
incomplete implementation of the theory in practice resulted in the stagnation
of economic progress and the political crisis at the beginning of the 1960s, which
prompted the ruling establishment to implement reforms. While strikes and
protests were already present before 1968, the year saw Yugoslav students join
their colleagues from around the world and organize demonstrations demanding
a return to the country’s fundamental values. In this text, the author presents a
historical overview of the happenings and tries to understand the reasons for the
June 1968 student protests in Zagreb with the help of certain theories on collective
agency.
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Povzetek

Jugoslovanski eksperiment z zaCetka druge polovice dvajsetega stoletja je
zahvaljujo€ mednarodnim okolis¢inam, npr. odnosom z Zahodom in Vzhodom, ter
nekaterim politicnim in gospodarskim odlocitvam, npr. obrat v potrosnistvo, dosegel
izvrstne zaCetne rezultate. Nepopoln prenos teorije v prakso pa je na zacetku 60.
let privedel do gospodarske stagnacije in posledicno do politicne krize. Oblast je
na nastalo stanje odgovorila z reformami. Stavke in protesti so bili organizirani ze
pred letom 1968; tega leta, v Casu Studentskih nemirov po svetu, pa so protestirali
tudi jugoslovanski Studenti, ki so na demonstracijah zahtevali vrnitev k temeljnim
vrednotam. V besedilu skuSamo skozi zgodovinski pregled dogajanja in s pomocjo
nekaterih teorij o kolektivnem delovanju razumeti vzroke za zagrebske Studentske
demonstracije junija 1968.

Klju€ne besede: Studentske demonstracije, junij 1968, Zagreb
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Uvod

Jugoslovanske junijske demonstracije leta 1968 so bile prvi mnoZzi¢ni izraz
nezadovoljstva z druzbenimi razmerami po vojni, katerih udeleZenci so si
drznili pozvati k odgovornosti tudi najvisje drzavne voditelje. Ta dogajanja
niso bila niti protisocialisti¢na, niti organizirana, niti niso hotela spreminjati
obstojece druzbenopoliticne ureditve in prevzeti oblasti (Klasi¢, 2012). Kljub
temu je zahteve za zamenjavo nekaterih funkcionarjev oblast lahko videla
kot groznjo politicnemu monopolu (Popov, 1990). Ceprav niso privedla do
politicnih zamenjav in prekinitev ali zaCetka klju¢nih ekonomskih in politic-
nih procesov (Klasi¢, 2012), so pustila sledi. Studenti so postali politi¢no bolj
senzibilni, Studij pa dostopnejSi (prim. Jakovina, 2007). Odprla se je moz-
nost za usmerjanje kritike na oblast (Ponos, 2007).

V &lanku se posveamo predvsem zagrebskim junijskim protestom in
skuSamo skozi pregled prvih dvajsetih let jugoslovanske zgodovine, doga-
janja v sklopu zagrebskih junijskih protestov in izbranih teorij kolektivnega
delovanja odgovoriti, zakaj je do demonstracij junija 1968 sploh prislo.

Prvi dve desetletji druge Jugoslavije'

Po drugi svetovni vojni je oblast v Jugoslaviji prevzela Komunisti¢na par-
tija Jugoslavije (KPJ), ki je Ze v prvih povojnih letih z razlicnimi ukrepi? (npr.
sekvestracija, nacionalizacija, »zaseg dobrin«, konfiskacija, agrarna refor-
ma, kolonizacija, obvezen odkup itd.) udarila po razli¢nih slojih prebivalstva
in zaostrila odnose z zahodnimi drzavami. Ob tem ni priznavala vecstran-
karstva, zasebne lastnine in tradicionalnih vrednot, ukinila prosti trg,® nad-
zirala medije, preganjala cerkev* in drugace mislece, ustvarjala nove rituale,
vztrajala najprej na samoidentifikaciji z vojnimi pridobitvami, pozneje pa s

1 Jugoslovansko obdobje lahko okvirno razdelimo na dva dela: na Kraljevino SHS oziroma
Kraljevino Jugoslavijo in Demokrati¢no federativno Jugoslavijo oziroma Federativno ljudsko
republiko Jugoslavijo, tj. Socialisticno federativno republiko Jugoslavijo. Znacilnosti druge
Jugoslavije so bile prepletanje razrednega in nacionalnega ter federativnost, ki je temeljila na
nacelu enakosti narodov in republik, katerih omejena drZzavnost se je s spremembami ustave
povecevala. Federalne enote so bile gospodarsko razli¢no razvite in so imele razlicne poglede
na razvojne prioritete ter skupno gospodarsko politiko (Cepi¢, 2015a; 2015b).

2 Ker so ti ukrepi dobro predstavljeni v Stevilni literaturi, jih tu le naStevamo.

3 Namesto tega je bila nekaj Casa uvedena racionalna delitev Zivljenjskih potrebscin.
Potrosniki so s prejetimi boni lahko kupovali dolo€eno mesecno koli¢ino potrebscin (Matkovi¢,
1998).

4 Leta 1954 pa so bile z zakonom zajamcene verske svoboS¢ine vsem verskim skupnostim
(Goldstein, 2003).
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samoupravljanjem, preizpraSevala in ponovno ovrednotila preteklost itd.
(Bilandzi¢, 1985; 1999; Goldstein, 2003; Matkovi¢, 1998; Radeli¢, 2006). S
taksno politiko je KP Ze v nekaj letih v novo drzavo uvedla enostrankarsko
ureditev, drzavno lastnino in administrativno nacrtovanje ter skoraj v celoti
unicila zasebni sektor. Socasno je lahko posameznik zaradi drugacnih po-
liticnih prepricanj pristal na ulici, brez dovoljenja in sredstev za bivanje in
Zivljenje ter z odmerjenim davkom, ki ga je moral poravnati v najkrajSem
roku. Strogost ureditve so blazili nedoslednost in nedelovanje izvrSiteljev
odlocitev, poznanstva, sorodstvene in prijateljske vezi (Radeli¢, 2006).
Takoj po vojni je prebivalstvo pestila lakota, zato je drzava podpisala spo-
razum z UNRRA (United Nation Relief and Rehabilitation Administration).
Jugoslavija je tako od Organizacije zdruzenih narodov prejela ve¢ pomoci
kot druge evropske drzave, njeni odnosi z Zahodom so bili zaostreni (npr.
zaradi spora glede Reke in Trsta). ZaCela se je obnova. Prvi petletni nacrt
(1947) je predvideval sovjetski model razvoja gospodarstva (Bilandzi¢,
1999; Radeli¢, 2006). Kljub pomanjkanju financnih sredsteyv, ki jih je drzava
med drugim pridobila s posojili iz drzav Vzhodnega bloka, je bil nacrtovan
razvoj vseh panog gospodarstva, s poudarkom na tezki industriji ter ¢rni in
barvni metalurgiji. Ker ni imela premoga in Zelezove rude, je bila Hrvaska v
tem modelu nosilka lahke in srednje industrije (Bilandzi¢, 1999; Matkovic,
1998). Ceprav je bil izbrani model preobrazbe agrarne drzave v industrijsko
uspesen, strokovnjaki menijo, da je imel tudi Stevilne pomanijkljivosti, kot
so pomembna vloga tezke industrije, proizvodnja omejenega spektra izdel-
kov, dvomljivost stroskov in ucinkovitosti ter zanemarjanje porabe (Duda,
2005). Kljub pomanjkanju, nezmoznosti odpora zaradi strogega nadzora in
policijske kontrole, kljub nezadovoljnim posameznikom, ki so izgubili vse,
neenakosti med vladajocimi in prebivalstvom, nizkim delavskim dohodkom
in cenam kmetijskih pridelkov, omejitvam uvoza ter pojavom, kot sta ilegal-
na preprodaja in korupcija, so v drzavi vladali optimizem, evfori¢na klima
in upanje v boljSo prihodnost (Bilandzi¢, 1999; Goldstein, 2003; Matkovic,
1998; Radeli¢, 2006), na katerih je v veliki meri temeljila uc¢inkovitost pro-
stovoljnih delovnih brigad (Radeli¢, 2006), k ustanavljanju katerih se je pri
obnovi drzave zatekla oblast (Matkovi¢, 1998). Te akcije, v katerih so v veli-
kem 3tevilu sodelovali zaporniki, so bile neracionalno organizirane in raz-
meroma drage (Goldstein, 2003). Sodelovanje je bilo prostovoljno ali pod
prisilo (npr. v primeru oblastem sumljive mladine), lahko se je spodbujalo
tudi z materialnimi ugodnostmi (Radeli¢, 2006). Eksplozija zaposlovanja je
razmahnila migracije iz vasi v mesta (Bilandzi¢, 1999), kjer se je zahteva-
la stroga industrijska disciplina. Njen odraz so bile so eni strani pogoste
menjave delovnega mesta, bolniske odsotnosti, nedisciplina, medsebojni
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spori, nizka produktivnost, nekakovostno delo, zamujanje, pasivnost in pa-
dec priljubljenosti nove vlade, po drugi pa hitra obnova dela gospodarstva
in gradnja prometnic (Radeli¢, 2006). Posledica eksplozije zaposlovanja je
bila tudi tako imenovana kriza kruha, na katero je vlada odgovorila s priti-
skom na kolektivizacijo kmetijske proizvodnje (1949)° (BilandZzi¢, 1999). Ta
ukrep je, tako kot obvezni odkup, naletel na mocen odpor kmetstva (npr.
drobitev posestev, vaski upori) in protiudar komunistov (npr. posiljanje v
zapor) (Radeli¢, 2006). Kljub problemom in deformacijam ureditve so bili
zacetni rezultati obnove zelo dobri (v primerjavi z letom 1939 je bil fizicni
obseg industrijske proizvodnje leta 1948 kar 150-odstoten). Kljub temu pa
so Ze v letih 1949/1950 in vse do leta 1953 rezultati industrializacije stagni-
rali (Bilandzi¢, 1999).

Po sporu Tita in Stalina (1948), pred katerim je drzava skuSala ¢im bolj
slediti ZSSR (npr. s petletnimi nacrti), je bila Jugoslavija izklju€ena iz Inform-
biroja (Kominforma). Vzhodni blok je z njo prekinil vse stike in proti njej
uvedel ekonomski embargo (tiste svoje drzavljane, ki jih je oznacila kot »in-
formbirojevcex, je Jugoslavija okrutno kaznovala) (Goldstein, 2003; Radeli¢,
2006; Ramet, 2009). Pritisk je imel negativne posledice na sploSne razmere
v drzavi, ki je morala poiskati pomoc¢ na Zahodu. Zahod, ki je bil v hlad-
ni vojni z ZSSR, je spremenil svoj odnos do Jugoslavije in ji dodelil iskano
pomoc (Matkovi¢, 1998). Ena pomembnih posledic spora sta bila zavrnitev
sovjetskega modela oblasti in uvajanje delavskega samoupravljanja.® Kljuc-
ni procesi na »jugoslovanski poti« naj bi bili distanciranje partije od oblasti,
»odmiranje« drzave in preobrazba drzavne v druzbeno lastnino, ki bi jo up-
ravljali neposredni proizvajalci; zacela se je decentralizacija, ki je najprej za-
objela gospodarstvo, nato pa vso druzbo (Klasi¢, 2012). Vendar navdusenje
nad uvedbo samoupravljanja ni reSevalo Stevilnih problemov, kot so bile
globoka ekonomska kriza zaradi embarga Vzhodnega bloka, huda susa v le-
tih 1950 in 1952, padec industrijske proizvodnje, nizek nacionalni dohodek,
visoki izdatki za obrambo pred potencialno agresijo, padec osebne porabe
itd. Teh realnih problemov fiktivno samoupravljanje ni moglo resiti: glavno
besedo v podjetjih je imela namre¢ drzava, delavski sveti niso odlocali o
nicemer (Klasi¢, 2012; Radeli¢, 2006). Vecina sredstev delovnih organizacij
se je prelivala v federativne, republiSke in lokalne sklade, ustvarjajo¢ »druz-
beni« kapital za drzavne investicije (Klasi¢, 2012). Vseeno pa je, kot meni
Duda (2005), gospodarstvo v ¢asu od 1957. do 1961. postalo samostojnejse

5 Od zadrug se je zacelo odstopati leta 1951 (Goldstein, 2003).

6 Po sporu z ZSSR drzava ni takoj krenila na alternativno pot, temvec je leta 1949 z Ze
omenjeno kolektivizacijo kmetijske proizvodnje (ustanavljanje vaskih zadrug) po sovjetskem
vzoru najprej skusala dokazati ideoloSko doslednost (Goldstein, 2003).
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v odnosu do zvezne administracije. Okrepila se je tudi vloga republiSke ob-
lasti, vecji poudarek pa je bil na blagu za Siroko porabo (Duda, 2005). Vsi ti
dejavniki (odnosi z Zahodom in njegova pomo¢, uvedba samoupravljanja
in njegove spremembe, obrat k blagu za Siroko porabo in lahki industriji
ter do neke mere komunalna ureditev), kot tudi izboljSanje gospodarskih
odnosov z Vzhodnim blokom po Stalinovi smrti (1953), so pripomogli, da
je drzava izSla iz krize in po letu 1953, zlasti pa med letoma 1957 in 1961,
dosegla visoko stopnjo kmetijske in industrijske proizvodnje, dvig zapos-
lenosti, realnega osebnega dohodka, Zivljenjskega standarda drzavljanov
(Klasi¢, 2012; Matkovi¢, 1998), osebne porabe (Bilandzi¢, 1999) ter zmanjSa-
nje deleZa kmetijskega prebivalstva (MeZnari¢, 1986). Ceprav so bile revici-
na in tezave pri zadovoljevanju osnovnih ¢loveSkih potreb pogoste Se ko-
nec 50. let, pa se na zacetku 60. let Ze pojavijo znaki potroSniske druzbe in
zasicenost z nekaterimi proizvodi (Bilandzi¢, 1999).

Ze v 50. letih se na Hrvaskem pojavijo novi ¢asopisi, festivali, eksperimen-
talni televizijski programi, prebivalstvo pa je lahko do nekaterih mest po-
tovalo z letali (Duda, 2005). Na prehodu desetletja nepismenost upada, v
gospodinjstva vstopajo bela tehnika in avtomobili (Bilandzi¢, 1999; Duda,
2005). Vendar je konec 50. let hrvasko komunisti¢no vodstvo sprevidelo, da
Hrvaska pri razporejanju zveznega kapitala potegne krajsi konec glede na
preostale federalne enote; resitev je videlo v prenosu zveznega kapitala na
republike, podjetja in obcline (Matkovi¢, 1998).

Nerealna pricakovanja hitrega razvoja sta v zacetku Sestdesetih let omaja-
la kriza stabilnosti sprejetega modela in veliki spor v vrhu Zveze komunistov
Jugoslavije (ZKJ)” (Lalovi¢, 2012). Stopnja industrijske rasti se je zmanjsala,
uvoz povecal, izvoz je stagniral, place pa so presegle rast produktivnosti
(Horvat v Duda, 2005). Zastoj gospodarskega napredka je Sel v prid cen-
tralistom (Klasi¢, 2012), ki so vzrok iskali v preveliki vlogi samoupravljanja.
Nastala je politicna kriza, ki se je odrazala kot konflikt med njimi in federali-
sti (Cepi¢, 2015a). V resnici je bila drzava $e naprej najmocne;jsi ekonomski
subjekt (Klasi¢, 2012). Na nastale probleme je oblast odgovorila z reformami
(Ramet, 2007), od katerih je najbolj znana tista iz leta 1965. Za njeno izved-
bo je drZzava prejela pomoc¢ Zahoda (Klasi¢, 2012), njen osnovni cilj pa sta
bila boljSe vkljuCevanje v svetovno ekonomijo in spoStovanje ekonomskih
kategorij (Radeli¢, 2006). Zaradi tega je drzava med drugim zviSala cene (Bi-
landzi¢, 1999), devalvirala dinar (Klasi¢, 2012), odpravila investicijske sklade
ter kapital prenesla na podjetja in banke® (Radeli¢, 2006). Uspeh je bil delen

7 Konec leta 1952 se je KP Jugoslavije preimenovala v Zvezo komunistov Jugoslavije (ZK])
(Radeli¢, 2006).

8 Drzava je prek t. i. zunajproracunske bilance Se naprej sodelovala v investicijskih
programih (Klasi¢, 2012).
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(Ramet, 2009). Ceprav sta zahvaljujo¢ vegji u€inkovitosti oziroma produktiv-
nosti, razvoju turizma in proizvodnji potrosnih dobrin standard in prihodek
na prebivalca narastla, so se druzbene in regionalne razlike povecale (Ra-
deli¢, 2006), gospodarska rast pa se je zmanjSala (z 9,7 odstotkov na leto v
letih 1954-1964 na 6 odstotkov na leto v letih 1966-1979) (Ramet, 2009).
Zivljenjski stro3ki so na zacetku narasli za 35 odstotkov, zato je drzava dva
tedna po uvedbi reforme zaustavila nadaljnje narascanje cen izdelkov in
storitev. Negativne ucinke je oblast skuSala ublaziti s tujimi kapitalskimi
investicijami (1967) in kreditnimi aranZmaji z mednarodnimi monetarnimi
institucijami ter ameriSkimi in zahodnoevropskimi bankami. Za podjetja so
novosti pomenile prenehanje drzavnih investicij in njenih dotacij. Stevilna
na to niso bila pripravljena, zaradi strahu pred neugodnimi pogoji so usta-
vila zaposlovanje in zacela odpuscati delavce (Klasi¢, 2012), kar je privedlo
do zmanjSanja Stevila zaposlenih (SZS, 1989). Za razumevanje situacije leta
1968 moramo opozoriti, da so zaCele nastajati velike razlike v placah (Marti¢
v Antolkovi¢ in dr., 2016) in elementi razslojevanja, ne le med funkcionarji in
drzavljani, ampak tudi med zaposlenimi v razlicnih delovnih organizacijah
(prim. Puhovski v Antolkovi¢ in dr., 2016). Z vidika trajnih porabnih dobrin
se je Hrvaska, kot navaja Duda (2005), znasla v fazi potroSniske noriSnice. A
kljub temu je bil znaten del dohodka Se naprej namenjen stroskom prehra-
ne (45,4 odstotka) (Duda, 2005).

Stevilo prebivalstva druge Jugoslavije je iz leta v leto raslo (SZS, 1989), kar
pomeni, da so narascali tudi stroski (npr. za zdravstvo) in odprlo se je vpra-
Sanje, kako naj skupaj s prebivalstvom narasc¢a tudi drzavni proracun. Da bi
dobila sredstva za zadovoljevanje osnovnih potreb, lahko drzava obremeni
drZavljane, npr. z rastjo cen (prim. Goldstone, 1997), kar je bilo, kot smo vi-
deli, v Jugoslaviji neuspesno. Rast populacije in nezadovoljstvo pomeni tudi
vec potencialnih posameznikov za proteste, ki jih je sicer mogoce prepreciti
z represijo in nadzorom, vendar je to zaradi kontinuirane rasti prebivalstva
dolgoroc¢no za drzavo nevzdrzno, zato mora ohranjati zadovoljstvo drza-
vljanov (prim. Goldstone, 1997). Odpiranje meja v tistem casu lahko tako
v primeru Jugoslavije razumemo natanko kot enega od odgovorov na rast
populacije in presezek delovne sile.?

Za 60. leta so pomembni tudi mednarodni spori. Vse federalne enote
Jugoslavije so bile nezadovoljne s sistemom financiranja gospodarskega
razvoja - nerazvite s prejetimi sredstvi, razvite pa z razsipavanjem njihove-
ga deleza. Na 8. kongresu ZK] (1964) v Beogradu je bila sprejeta odlocitev
o temeljnih organizacijskih spremembah v nacinu doloCanja sredstev za

9 Stevilni kot enega od razlogov za nezmoznost dosledne izvedbe nadrtovane gospodarske
reforme navajajo neugodno izobrazbeno in kvalifikacijsko strukturo zaposlenih (Klasi¢, 2012).
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nerazvita obmocja (Ramet, 2009). Zacrtana je bila politika, ki je omogocila
padec Aleksandra Rankovi¢a (Ponos, 2007) na brionskem plenumu (1966),
ki ga je Tito obtozil »obracanja stran od partijske politike« (Ramet, 2009:
282). Rankovi¢ev odhod je dal mocno spodbudo reformistom, med ka-
terimi so Stevilni zaceli jasno zastopati republiSke in nacionalne interese
(Radeli¢, 2006). Kmalu je vec prostora v republiskih partijah zavzela mlajsa
generacija, ki se je v nasprotju s starejSimi kolegi bolj kot vojni posvecala
gospodarstvu'® (Ponos, 2007).

Junijski nemiri

Studentske demonstracije leta 1968 niso bile omejene zgolj na Jugosla-
vijo. Klasi¢ (2012) meni, da informacije o Studentskih demonstracijah po
svetu za jugoslovanske Studente niso imele samo informativnega pomena,
ampak so bile svojevrsten prirocnik o vsebini in taktikah delovanja (npr.
akcijski odbori). Vendar jih ne moremo definirati izklju¢no kot odziv na sve-
tovna dogajanja. Medtem ko so Studenti na Zahodu zahtevali radikalnejSe
spremembe obstojeCega sistema, so jugoslovanski Zeleli vrnitev k njego-
vim temeljnim vrednotam. V protestih jugoslovanskih Studentov je bilo zelo
malo nasilnih epizod (ena teh je bil spopad Studentov s policijo pri podvozu
v Beogradu), njihove zahteve in parole pa niso bile inkorporirane v zunanje-
politi¢na dogajanja (Klasi¢, 2012).

Junijski Studentski nemiri leta 1968, ki so zajeli vso drzavo," so se zaceli
v Beogradu potem, ko skupini Studentov ni bil dovoljen vstop na koncert."?
Spodbujeni z medijskimi vestmi in s strani nekaj kolegov, ki so v dvomih
o medijskem in politicnem porocanju odsli v Beograd, da bi videli, kaj se
v resnici dogaja, so tudi zagrebski Studenti zaceli organizirati zborovanja
po zagrebskih Studentskih domovih in v Studentskem centru (Studentski
centar) (Antolkovi¢ in dr., 2016). Studentska akcija v Zagrebu je trajala od 3.
do 11.junija, a Ze prvi dan se je na mestnem komiteju Zveze komunistov Hr-
vaske (ZKH) in Univerzitetnem komiteju partije znasla analiza oz. razprava

10 V nekaterih situacijah so bili medsebojni nasprotniki liberalci iz razli¢nih republik (Cepig,
2015a).

11 Le ljubljanske demonstracije niso bile motivirane z beograjskimi dogodki, temvec z
odloCitvijo o pokrivanju primanjkljaja pri poslovanju Studentskih domov z oddajanjem
Studentskih sob za turiste (glej Klasi¢, 2012).

12 Koncert na prostem so zaradi vremenskih razmer preselili v dvorano, v katero je bil vstop
dovoljen samo brigadirjem, Cesar preostali obiskovalci niso vedeli. Po burnem veceru in jutru
Razglasa Studentom in prebivalcem Beograda in sprejetju Resolucije Studentskih demonstracij,
se je zacCelo obdobje mirnejsih protestov (glej Klasi¢, 2012; Ponos, 2007; Popov, 2008).
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o nastalem poloZaju (Ponos, 2007). Oba komiteja sta hotela obdrzati nad-
zor nad polozajem in zamejiti Studentske aktivnosti na fakulteti (Klasic¢,
2012). Zahteve zagrebskih Studentov so obsegale univerzitetno (reforma
in modernizacija pouka) in druzbeno problematiko (npr. demokratizacijo
druzbe, odpravljanje socialnih razlik) (Ponos, 2007). Drugi dan so Student-
ska zborovanja obiskali predstavniki zbora obeh komitejev in IzvrSnega ko-
miteja centralnega komiteja (CK) ZKH. Socasno so v Studentskih domovih
nastali akcijski odbori (Klasi¢, 2012), katerih predstavnike je naslednji dan
sprejel sekretar lzvrSnega komiteja CK ZKH Miko Tripalo. Kljub dogovoru
med Studenti in sekretarjem o odpovedi mitinga v Studentskem centru je
ta vseeno bil (Ponos, 2007). Na zahtevo Studentov ali po sluzbeni dolznosti
je mitingu prisostvovalo tudi nekaj profesorjev. Tisti, ki so prisli po sluzbeni
dolznosti, so morali sklepe posredovati platformi Zveze komunistov in pre-
preciti odhod Studentov na ulice. Na mitingu so Studenti preimenovali uni-
verzo v Socialisticno univerzo sedmih sekretarjev SKOJ,'® objavili so Razglas
revolucionarnih Studentov Socialisticne univerze sedmih sekretarjev SKOJ in
oblikovali akcijski odbor, sestavljen iz govorcev (Studentov in profesorjev)
(Antolkovi¢ in dr., 2016; Klasi¢, 2012). Omenjeni razglas, v katerem so za-
grebski Studenti med drugim podprli beograjske Studente in druge druz-
bene sile, ki so tezili k uresniCevanju druzbenih in gospodarskih reform, in
zahtevali odpravo privilegijev, svobodo tiska, demokratizacijo politike ter
primat delavskega razreda in marksisticne inteligence v politiki, je bil kmalu
umaknjen (Ponos, 2007; Popov, 2008). Namesto tega so distribuirali Razglas
Univerzitetnega komiteja ZK (Razglas ZK) (Ponos, 2007). Vsebinsko se Razglas
ZK ni bistveno razlikoval od Razglasa revolucionarnih Studentov, razen da je
mocneje podpiral reformo, ublazil kritiko druzbenih problemov (Popov,
2008), zavzel bolj nevtralen odnos do beograjskih Studentov in politike pos-
tavil v pozitivnejSi kontekst. Pomembno je bilo, kateri razglas bodo podprli
Studenti; zato so forumi ZK organizirali partijske sestanke po fakultetah in
Studentskih domovih (Klasi¢, 2012), kar je privedlo do Zelenega rezultata,
razen na Fakulteti za politicne vede in Filozofski fakulteti (Antolkovi¢ in dr.,
2016). Nekaj ur pred drugim mitingom v Studentskem centru (6. junija) je
partija povabila na sestanek s sekretarjem profesorje, za katere je menila,
da so duhovni vodje gibanja. Od njih je zahtevala dvoje: da skuSajo prepre-
Citi miting (tega niso sprejeli) in da pomirijo stanje ter preprecijo odhod Stu-
dentov na ulice (to so sprejeli). Na mitingu so poskusi pozivov profesorjev
k prekinitvi protestnih aktivnosti naleteli na burno negodovanje in odhod
Studentov na ulico, ki je bil tudi »eden od razlogov polarizacije Studentskega
telesa« (Antolkovi¢ in dr., 2016: 107), je bil blizu (Klasi¢, 2012). Do njega ni

13 SKOJ = Zveza komunisti¢ne mladine Jugoslavije.
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prislo, ker je vecina Studentov sprevidela, da bi bila to zaradi prisotnosti or-
ganov pregona pred Studentskim centrom nepremisljena poteza (Antolko-
vi¢in dr., 2016). Odlocili so se, da bodo naslednji dan priredili Se en miting.
Tega ni bilo, ker je ZK oziroma Univerzitetni komite prevzel nadzor in so se
naslednjega dne po fakultetah in po Studentskem centru sprehajali redarji
z nalogo vzdrZevati red in preprecevati nadaljnje Studentske aktivnosti. Os-
mega junija je bilo objavljeno, da se bo delo na fakultetah nadaljevalo po
ustaljenem redu (Klasi¢, 2012).

Demonstracije so se koncale 9. junija s Titovim govorom™in skupno sejo
predsedstva in izvrSnega komiteja centralnega komiteja ZKJ (Antolkovi¢ in
dr., 2016). Titu so zagrebski in beograjski Studenti poslali telegram podpo-
re za humanizacijo in revolucionarno preobrazbo jugoslovanske druzbe
po nacelih socialisticnega samoupravljanja (Ponos, 2007)," vendar Tito do
tega dne o aktualni situaciji ni spregovoril (Klasi¢, 2012). Na skupni seji so
bile sprejete Smernice o glavnih nalogah Zveze komunistov za razvoj sistema
druZbeno-ekonomskih in politicnih odnosov, po katerih ZK, ki Se naprej ¢vrsto
ostaja na poti druzbene in gospodarske reforme, prevzema odgovornost
za uresniCevanje upravicenih Studentskih zahtev (npr. zaposlovanje mladih
strokovnjakov)'® (Antolkovi¢ in dr., 2016). Da smernice ne bi bile razumljene
kot reakcija na Studentske zahteve, je v uvodu poudarjeno, da je zacel doku-
ment nastajati Ze pred izbruhom demonstracij. Da javnost junijskih dogajanj
ne bi razumela izklju¢no kot progresivne in pozitivhe, so Smernice opozorile
tudi na pojav »protisamoupravnih« tezenj. Rezim je posameznike prav tako
kmalu kaznoval (npr. z izkljucitvijo iz ZK) in zacel poudarjati negativne vidike
junijskih dogodkov (npr. prisotnost sistemu sovraznih tezenj) (Klasi¢, 2012).

Kolektivno delovanje

Protest je kolektivno delovanje. UdeleZenci se upirajo eni ali vec odlocit-
vam, kar pomeni, da imajo enega ali vec skupnih ciljev, ki jih sami ne more-
jo uresniciti, zato izvajajo bolj ali manj organiziran, bolj ali manj zakonit in

14 1z govora lahko razberemo, da oblast za Studentska opozorila ni imela pretiranega
posluha. V demonstracije so se infiltrirali posamezniki, ki so hoteli poloZaj izkoristiti zase
(Baskovic in dr., 1982).

15 Istega veCera so mu telegrame podpore poslali tudi Stevilni drZavljani in delovni kolektivi,
skoraj polovica jih je bilo iz Hrvaske (Antolkovi¢ in dr., 2016; Klasi¢, 2012).

16 Devetega junija Tito ni povedal ni¢ novega glede na tisto, kar so v dneh pred tem govorili
Ze drugi politiki. Vendar je entuziazem do takrat splahnel, Studenti pa so se zaceli zavedati,
da si v danih okolis¢inah ne morejo izboriti ve¢. Zaradi nedorecenosti sta se na govor zaceli
sklicevati obe strani (Klasi¢, 2012).
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nasilen ali nenasilen pritisk na tretjo stran. Vecja ko je skupna moralna in
druzbena podpora (tj. bolj ko se ¢utijo moralno zavezani k delovanju pod
dolocenimi pogoiji in bolj ko protest prinasa pripoznanje in druge nagrade
pomembnih drugih) (Opp, 2009), velja je verjetnost podpore udelezencev
skupnemu delovanju (prim. Gurr, 2002).

Ovire

Po klasi¢nih teorijah' se neposredni vzrok kolektivnega obnasanja na-
haja v posameznikih, ki se soocajo z razlicnimi oblikami nezadovoljstva
(prim. Klandermans, 2003). Na ovire se lahko odzovejo na razli¢ne nacine.
Neugoden poloZaj lahko sprejmejo ali ga skuSajo individualno ali skupin-
sko izboljsati na nacin, pri katerem se spoStuje ali ne spostuje viadajocih
druzbenih norm (Wrightin dr., 1990). Ovire lahko povzrocita dva procesa. V
prvem je motena obicajna Cloveska rutina, zaradi Cesar ljudje niso zmozni
naprej delovati v skladu z obstojecimi druzbenimi pravili, normami in za-
koni. Posledi¢no zacnejo razvijati dispozicije, potrebe in Zelje, ki ostanejo
neizpolnjene, zaradi Cesar se pojavi obCutek oviranosti. V drugem procesu
pobudniki (agitators) skusajo v interakciji z ljudmi spremeniti njihovo doje-
manje lastnega Zivljenja. SCasoma se spremenijo vrednote v druzbi. Ljudje
izoblikujejo nove »identitete«, »pricakovanja« itd. ter lahko sprevidijo, da
razmere zaostajajo za njihovim novim pojmovanjem druzbe (prim. Blumer
v Edwards, 2014). Iz njihove interakcije s pobudniki lahko nastane inter-
pretacija teh pogojev kot problematicnih (Edwards, 2014). Konstrukcija ovir
pripomore k sploSnim pogojem »druzbenih nemirov, vendar ni jamstvo za
nastanek protestov (Blumer v Edwards, 2014).

IzhajajocC iz Karla Marxa in Friedricha Engelsa (1975), po katerih se revolu-
cije dogajajo po progresivni degradaciji,'® ter Alexisa de Tocquevillea (1994),
po katerem revolucije nastanejo, ko se razmere izbolj3ajo, je James C. Da-
vies (1962) oblikoval svojo teorijo revolucije oziroma J-krivuljo, ki jo je ute-
meljil z nekaj primeri zgodovinskih revolucij in drzavljanskih nemirov (npr.
z rusko revolucijo). Po Davisu je revolucija najbolj verjetna po daljSem ob-
dobju objektivnega gospodarskega in socialnega razvoja, ki mu sledi kratko
obdobje ostrega preobrata. PolitiCna stabilnost in nestabilnost sta odvis-
ni od stanja duha oziroma od druZbenega razpolozenja, ki je po Davisu
dejavnik ustvarjanja revolucije. V obdobju razvoja ¢lovekovega duha se
pojavijo pricakovanja o kontinuirani lastni sposobnosti zadovoljevanja po-

17 Literatura druzbenih gibanj jih uvrS¢a pod skupni imenovalec »teorije break-down«
(Klandermans, 2003).

18 Pri Cemer je najmocnejSi vzrok nastanka druzbenih nemirov seveda neskladje med
dvigom oz. rastjo delavskih ekonomskih razmer in kapitalistovega bogastva (Marx, 1947).
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treb, ki prav tako narascajo. Glede na to, da je napredek v obdobju ostrega
preobrata zaviran, je manifestirana realnost odtrgana od pri¢akovane real-
nosti in ljudje postanejo revolucionarni (ibid.). Ceravno ne moremo podati
vpogleda v stanje duha zagrebskih Studentov leta 1968, lahko na podlagi
pregledane literature trdimo, da je prvo obdobje trajalo priblizno do leta
1961 (zlasti od 1957. do 1961.). Ker je temu sledil gospodarski zastoj,” bi
lahko pricakovali Studentske proteste vsaj nekoliko prej.?° Po Davisu (ibid.)
se lahko nezadovoljstvo pred (nasilnim) uporom razprsi pod vplivom pro-
tiupora oziroma druzbenih (gospodarskih, politicnih) ali naravnih vzrokov
(npr. zelo slabi letini sledi zelo dobra letina). Odpiranje meja, kreditne she-
me, odpiranje drzave tujemu kapitalu (Klasi¢, 2012), rast Stevila zaposlenih
na Hrvaskem med letoma 1959 in 1964 (Radeli¢, 2006), kontinuirana rast
hrvasSkega druzbenega proizvoda v tem Casu (SZS, 1989), brionski plenum
leta 1966 in prihod mlajSe generacije na funkcije republiskih partij bi lahko
oznacili kot vzroke za to, da demonstracije niso nastale prej. Bi pa lahko
zadnja od nasStetih vzrokov delovala tudi kot spodbujevalca protesta: Stu-
dije namrec kazejo, da lahko do nastanka gibanja privedejo prav dolgotraj-
ne spremembe v virih, organizaciji in moznostih skupine (Jenkins, 2008).
Davies (1962) predvideva, da revolucijo redko povzroci huda revscina: so-
oCeni s trajnim pomanjkanjem ljudje svojo mentalno in fizicno energijo v
celoti usmerjajo v preZivetje. Revolucija ravno tako zahteva skupno moc
nezadovoljnih ljudi, ki se razlikujejo po objektivno otipljivem premozenju in
statusu. V Zagrebu je bila, razen izjemoma, podpora Studentom redka. Re-
volucionarno stanje duha po Daviesu zahteva kontinuirano, dinamicno ali
celo navajeno pricakovanje moznosti za zadovoljevanje osnovnih potreb, ki
jih avtor definira Siroko, od fizicnih in druzbenih, do enakosti in pravi¢nosti.
Ob tem je, kot reCeno, potrebna navzocnost stabilne in vztrajne groznje
zadovoljevanju teh potreb, zaradi ¢esar ljudje verjamejo, da ne bodo spo-
sobni zadovoljiti ene ali veC omenjenih potreb. Strah se v njih naseli takrat,
ko oblast preprecuje, ali pa so oni prepri¢ani, da preprecuje, doseganje
njihovih Zelja (ibid.).?"

Nedorecenost sistema samoupravljanja je obcutil tudi jugoslovanski vi-
sokosolski sistem. Po vojni so komunisti ocenili, da bo imelo visokoSolsko

19 Indeks Zivljenjskih stroskov na Hrvaskem je med letoma 1962 in 1965, ko je dosegel mejo,
ki ni bila preseZena vse do leta 1981, rastel, medtem ko se je med letoma 1965 in 1968 zniZeval
(SZS, 1989).

20 Sicer je do Studentskih protestov, stavk in podobnih akcij prislo Ze prej (primer so Studentski
protesti maja 1959 v Zagrebu, Skopju in na Reki), vendar ti niso tako odmevali.

21 Problem tak3nega nacina razumevanja vzrokov je po naSem mnenju v moznosti, da v
daljSem obdobju vedno najdemo dejstva, s katerimi bomo lahko podprli svojo interpretacijo
(ali, nasprotno, zavrnili nasprotnikovo).
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izobraZevanje pomembno vlogo. Studij je bil v Kraljevini Jugoslaviji privilegij
manjSine, nova oblast pa je ocenila, da bo Siritev njegove dostopnosti po-
vecala Stevilo strokovnjakov, potrebnih za modernizacijo drzave. Z razvo-
jem gospodarstva je narascalo tudi Stevilo fakultet, visokih Sol, profesorjev
in Studentov. Ker je vse potekalo bolj ali manj nenacrtno, so se porajali
problemi (npr. nezadostne zmogljivosti). Nezadovoljni so bili Studenti, pro-
fesorji (z nizkimi dohodki, delovnimi razmerami itd.) in oblast (z dolZino
trajanja Studija, vlogo profesorjev itd.). Vsi poskusi drzave, da bi reSila Stu-
dentski polozaj, so se ustavili pri sprejemanju pravnih aktov, medtem ko
so stroski Studija postajali vse visji, finan¢na pomoc¢ Studentom pa Cedalje
manjsa. Nacrtovalo se je, da bodo pomoc pri pokrivanju stroskov Studen-
tom ponujala podjetja, vendar so ta Cedalje manj zaposlovala, prav tako pa
so lahko bodoce kadre izbirala v mnozici brezposelnih, visoko izobrazenih
ljudi. Vzroki za protest so lahko bili tudi nematerialne narave, natancneje,
Slo je razumevanje pravic in dolZnosti v okviru samoupravnih odnosov na
univerzi. Ustava iz leta 1963 je dopuscala interpretacijo, po kateri Studenti s
Studijem pridobijo pravice ¢lanov delovnih organizacij in s tem upravljanja
sredstev fakultete (univerze); Zakon o visokem Solstvu (1960) pa jih je opre-
delil kot »zainteresirane drzavljane« in jim tako omejil pravico do odlocanja
(Klasi¢, 2012).

V J-krivulji sta poudarjena dva koncepta: primerjava ali komparacija in re-
lativna deprivacija. Teorija primerjave pravi, da ljudje v odsotnosti objektiv-
nih nedruzbenih meril svoje misljenje in sposobnosti ocenjujejo v razmerju
do drugih (Festinger, 1954); teorija socialnih identitet je ta koncept primer-
jave prenesla na medskupinsko podrocje. Cilj komparacije je tako dose-
ganje ali varovanje pozitivhe druzbene oziroma skupinske identitete?? in
samospostovanja, za kar ljudje potrebujemo pozitivho diferenciacijo med
lastno in relevantno drugo skupino?? (prim. Tajfel in Turner, 2001). Rezultat
primerjave je lahko pozitivna ali negativna druzbena identiteta. V prime-
ru negativne je za izboljSanje polozaja pomembna percepcija prepustnosti
medskupinskih meja, legitimnosti in stabilnosti statusnih medskupinskih
odnosov (prim. Mummendey in dr., 1999). Percepcija prepustnosti med-
skupinskih meja spodbuja posameznike v individualno mobilnost. To po-
meni, da izhajajo iz predpostavke, da lahko tisti, ki so nezadovoljni s pogoiji
skupinskega clanstva, s talentom, delom ali sreCo brez tezav preidejo v
skupino, ki jim bolj ustreza (Tajfel in Turner, 2001); povedano drugace, Ce

22 Tajfel (2010) definira druzbeno identiteto kot del posameznikovega koncepta sebstva, ki
izhaja iz njegovega vedenja, da pripada druzbeni skupini.

23 Relevantnost druge skupine se ocenjuje na podlagi podobnosti, blizine in situacijske
vzdrZzljivosti (Tajfel in Turner, 2001).
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obstajajo alternative statusu quo ter prepricanje, da so te uresnicljive, se
¢lani skupine vklju€ujejo v neposredno tekmovanije s skupino visjega statu-
sa. Neprepustne meje po drugi strani od skupine zahtevajo, da deluje kot
celota in prevprasuje legitimnost in trajnost lastnega podrejenega statusa,
posamezniki v skupini pa lahko izberejo eno od strategij socialne kreativ-
nosti (prim. Hogg, 1992), kar pomeni, da lahko poiscejo novo dimenzijo pri-
merjave, lahko se za¢nejo namesto s prejSnjo primerjati z drugo skupino,
ali pa pripiSejo prej negativho dojetim znacilnostim lastne skupine novo,
pozitivno vrednost (Tajfel in Turner, 2001).

UdeleZenci zagrebskih demonstracij so bili Studenti, zato lahko predpos-
tavimo, da sta jih Ze na zacetku zdruzevala skupna druzbena identiteta (Stu-
dent) ter interes za blagor te skupine. Obstoj dveh razglasov, kakor tudi to,
da v protestih niso sodelovali vsi Studenti, kaze, da kolektivna identiteta ni
jamstvo za homogenost skupine. Po mnenju nekaterih lahko ljudje oblikujejo
druzbeno identiteto tudi situacijsko oziroma dogodkovno; ko zacnejo pripa-
dati novi skupini, njihove percepcije in emocije, ki izhajajo iz te nove pripadno-
sti, postanejo sestavni del njihove nove identitete (van Zomeren, Postmes in
Spears, 2008). Predvidevamo lahko, da je bila ena od dimenzij nove druzbene
identitete udelezencev junijskih protestov tudi to, da so se razlikovali od tistih
Studentov zagrebSke univerze, ki se protestov niso udeleZili.

Koncept primerjave je vkljuen tudi v teorijo relativne deprivacije, ki jo
je Gurr (1970) opisal kot diskrepanco med posameznikovo stopnjo prica-
kovanj, tj. Zivljenjskih dobrin in pogojev, za katere ljudje verjamejo, da jim
pripadajo, in stopnjo moznosti, tj. dobrin in pogojev, za katere menijo, da
jih lahko glede na dostopna jim druzbena sredstva doseZejo in ohranijo.
Faye Crosby (1976) nasteva pogoje, pod katerimi posameznik obcuti jezo:
1. ugotoviti mora, da ima nekdo drug X, ki si ga 2. sam Zeli, in 3. za katerega
misli, da mu pripada, ter 4. verjeti, da obstajajo moznosti, da ta X dobi, in
5. da ni osebno odgovoren za to, da ga trenutno nima. Ce je v preteklo-
sti posameznik ze posedoval X, lahko dolzina trajanja tega posedovanja in
elementi, povezani z njim, vplivajo na naStete pogoje, ob katerih se pojavi
relativna deprivacija (ibid.); posameznik namre¢ ne primerja nujno svojega
trenutnega polozaja s trenutnim polozajem drugega; primerja lahko tudi
svoj trenutni poloZaj z lastnim preteklim poloZajem, ali pa z idealom. V vseh
treh primerih je primerjava mogoca tudi na medskupinski ravni, kjer po na-
vadi govorimo o egoisti¢ni ali bratski relativni deprivaciji (odvisno od ele-
menta primerjave) (Mummendey in dr., 1999); vsekakor je pomembno pou-
dariti, da za nastanek nezadovoljstva ni nujna dejanska deprivacija, temvec
zadostuje, da posameznik misli, da je bodisi on bodisi njegova skupina
prikrajSana (Berkowitz v Brown, 1988).
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Viri (resursi)

Kot odgovor na tradicionalne teorije se je razvila resursno-mobilizacijska
teorija (RMT), po kateri je sodelovanje v druzbenem gibanju rezultat posa-
meznikove racionalne odlocitve, pri kateri je sam pretehtal koristi in stro-
Ske lastnega sodelovanja (Klandermans, 2008). Nekatere od predpostavk
te teorije vkljuCujejo (prim. Cohen in Arato v Mesi¢, 1996): negiranje razlik
med neinstitucionalno in institucionalno kolektivno akcijo; da kolektivna
akcija vkljucuje racionalno teznjo skupin za uresnicitev njihovih interesov;
da kolektivna akcija sproZi interese, vgrajene v institucionalizirane odnose
modi; da gibanja nastanejo zaradi sprememb v organizaciji, virih in pogojih
za kolektivno akcijo in da njihovega nastanka ni mogoce pojasniti s cilji in
tezavami, ki so stalnica razmerij moci. Za kolektivno akcijo so po tej teoriji
potrebni viri (npr. udelezenci), ki so skupinam razli¢cno dostopni (Edwards,
2014); razlike v tej dostopnosti pa naj bi pojasnile, zakaj se nekateri posa-
mezniki v kolektivne akcije vkljucijo, drugi pa ne (prim. Klandermans, 2003).

Neposredno spodbudo za razvoj RMT je dal Mancur Olson (1965) (Mesi¢,
1996), po katerem racionalni posameznik, ki ni pripadnik majhne skupine,
tezi k maksimiranju lastne blaginje in se ne bo prostovoljno trudil za reali-
zacijo skupnega cilja, razen Ce ne obstaja prisila ali druga selektivna spod-
buda, ki ga bo v to prepricala. Racionalni pripadnik velike skupine ve, da
je ucinek njegovega delovanja v uresniCevanju kolektivnega cilja neviden
(problem trivialnosti ucinka posameznega clana velike skupine v kolektiv-
ni akciji) in da bo v izborjenem udeleZen tudi ko in Ce ga uresnicijo drugi
(problem zastonjskega potnika) (prim. Macy, 2006; Olson, 1965). Selektivne
spodbude v skupini vzpostavljajo razlike v obravnavi tistih ¢lanov, ki pri-
spevajo k skupinskemu interesu, in tistih, ki ne (Olson, 1965). Poudariti je
treba, da je Olson razmisljal o interesnih, zlasti ekonomskih skupinah, in
ne o druzbenih gibanjih (Mesi¢, 1996), zato se njegov model neposredno
ne nanasa na ta pojav (Opp, 2009); kljub temu pa nekateri teoretiki menijo,
da ga je (ob dolocenih predelavah) mogoce uporabiti za njihovo razlago.
Tako bi, na primer, morali dejanski vpliv posameznika oziroma vpliv, ki ga
ta ima z vidika opazovalca, zamenijati s percipiranim vplivom; kolikSen je v
resnici vpliv ljudi, ki v€asih precenijo lasten vpliv v politi¢ni participaciji, je
namrec tezko oceniti (ibid.). Olsonov argument je bil v rabi predvsem za
pojasnitev vzorcev sodelovanja, vendar je njegov problem po mnenju Berta
Klandermansa (2003) v tem, da omogoca razlago nevkljucevanja, razlaga
vklju€evanja pa je Sibka. Druga pogosta kritika modela je, da predpostav-
lja, da ljudje sprejemajo odlocitve izolirano (ibid.).?* Glavna kritika RMT pa

24 Tako naj bi posamezniki pri odlo€anju o vkljucitvi v protest ocenili svoje koristi in stro3ke,
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gre predvsem v smeri pretiranega opiranja na Olsonov model (prim. Mesic,
1996). Tisti, ki kritizirajo izvorno paradigmo RMT, so soglasni v »oceni, da je
njena rigidna instrumentalna, asocialna in ahistori¢na perspektiva nezado-
stna za razumevanije in razlago druzbenih gibanj« (Mesi¢, 1996: 199). Izvor-
ni model je namrec omejen z instrumentalno ekonomsko perspektivo ra-
cionalnega izbora, zanemarjajoc verovanja in ideje ter procese, s pomocjo
katerih si ljudje razlagajo situacije in pripisujejo pomene dogodkom; zato je
njegova revidirana razli¢ica izrinila paradoks zastonjskega potnika in vklju-
Cila osmislitev kolektivnega delovanja ter koncepta kolektivne identitete in
skupne usode (Mesi¢, 1996), prav tako pa uposteva, da udeleZenci gibanja
»V procesu kulturne konstrukcije pomenov oviram, virom in moznostim pri-
dajajo smisel iz perspektive gibanja« (ibid.: 200).

V jugoslovanskih demonstracijah Studenti kljub parolam, ki so pogosto
poudarjale vprasanje delavstva, niso dobili delavske podpore, ki bi lahko
bila mocan vir: domnevamo lahko, da bi zaradi te podpore oblast Cutila
ve(ji pritisk za izpolnitev zahtev (prim. Opp, 2009). Po nekaterih ocenah je k
izostanku delavske podpore najbolj pripomogla ZK] s plasiranjem dezinfor-
macij in z izkrivljanjem slike o resni¢nih Studentskih motivih (Antolkovic¢ in
dr., 2016). Studentski poskusi plasiranja lastnih informacij so zgolj pokazali,
da so dezinformacije hitrejSe. Opozoriti velja, da so podatki o dejanskem od-
zivu delavcev pomanijkljivi (Popov, 2008). Ne da bi zmanjSevali pomembnost
dezinformacij, ne smemo pozabiti, da govorimo o dveh generacijah, dveh
vrednotnih sistemih in verjetno dveh nacinih Zivljenja. StarejSa generacija je
izkusila vojno, mlajsa je bila rojena po vojni. Medtem ko se je za prvo revo-
lucionarna dejavnost koncala z vojno, so Studenti zahtevali »permanentno
nadaljevanje revolucije, ki stalno preizprasuje vse dosezke, kot tudi pro-
klamirana nacela samoupravnega socializma« (Antolkovi¢ in dr., 2016: 112).
Ker so bile Zivljenjske razmere med vojno slabe, je starejSa generacija mlaj-
%0 morda razumela kot nehvalezno (ibid.). Ceprav so poudarjali delavsko
vprasanje, so Studenti izhajali iz teorije, njihove zahteve pa so v resnici ogro-
zale del delavskega razreda: na primer zahteva, da se na delovna mesta, ki
zahtevajo doloceno kvalifikacijo, zaposlijo tisti, ki te pogoje izpolnjujejo, je
pomenila problem za delavce z nezadostnimi izobrazbenimi kvalifikacijami.
Neskladje med izobrazbo in delovnim mestom je tedanja druzba dopus-
Cala (Klasi¢, 2012). Izostanek delavske podpore je mogoce opazovati tudi

kakor tudi prepreke na tej poti (prim. Klandermans, 1997). Do drugih sodelujocih gojijo
doloCena pri¢akovanja, na osnovi katerih ocenjujejo verjetnost uspeha akcije in lastnega
doprinosa k temu. Ce menijo, da njihova participacija ne bo prispevala k realizaciji kolektivnega
dobrega, oziroma da se v protest ne bo vkljucilo dovolj drugih, ali da navkljub velikemu odzivu
ne obstajajo moznosti za realizacijo cilja, se za sodelovanje verjetno ne bodo odlocili (prim.
ibid., 2008).
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skozi koncept relativne deprivacije - kot receno, za nastanek nezadovoljstva
zadostuje, da posamezniki ali skupina ocenijo, da je njihov poloZaj deprivi-
ran. Tako je mogoce, da so Studenti svoj trenutni status in status delavcev
primerjalno ocenili kot relativno depriviran, medtem ko so delavci (Ce niso
bili izpostavljeni nekaterim pogojem dela, npr. prisili) trenutni status obeh
skupin ocenili kot nedepriviran. Poleg medijske manipulacije, percepcije po-
loZaja lastne in druge skupine ter medgeneracijskega nerazumevanja sta
lahko k pomanjkanju delavske podpore, pa tudi podpore SirSe javnosti, pri-
vedla tudi individualna nezainteresiranost posameznika in njegov osebni
polozaj (npr. vsakdanji problemi) (Klasi¢, 2012).

Druga skupina

Kolektivna akcija po navadi vkljucuje dve skupini (prim. Tilly, 1977). Ena
od njih je lahko oblast. Njena nestabilnost lahko spodbudi nemire. Del
stroke se strinja, da se mnoZi¢na mobilizacija najpogosteje dogaja v Casu
intenzivnega konflikta znotraj elite (Lachmann, 1997). Po mnenju nekate-
rih so zagrebSke demonstracije pomenile groznjo hrvaskemu partijskemu
vodstvu; kot preostalim partijskim vodstvom, ki so se leta 1968 srecala z
njimi, bi Studentske demonstracije lahko pomenile tudi groznjo monopol-
nemu poloZaju partije. Vendar je za preprecevanje demonstracij hrvaska
oblast imela Se en razlog. Od konca leta 1967 je hrvasko vodstvo opozarja-
lo, da je nujna razbremenitev gospodarstva, in predlagalo razpravo o bilan-
ci federacije, Cesar niso sprejele zvezna administracija in preostala vodstva.
Tik pred demonstracijami, konec maja 1968, je vodstvo na zagrebSkem
posvetu sekretarjev obcinskih komitejev ZKH vso jugoslovansko javnost
seznanilo s svojimi stalis¢i in pripombami. Na posvetu so se zvrstile tudi
kritike delovanja federacije in zvezne gospodarske politike ter opozorila na
nujnost ureditve poloZaja v partiji. Posvet je bil na Hrvaskem pozitivno spre-
jet, v drugih republikah pa je bil odziv veCinoma drugacen, najostrejsi je bil
v Srbiji. Hrvasko vodstvo so obtozili izzivanja politicne krize, poskusa vsi-
ljevanja lastnega misljenja in nespoStovanje zveznih odlocitev. Ker so bile
beograjske Studentske demonstracije nekaj dni pozneje, je srbsko vodstvo
dobilo dokaz o negativnem vplivu zagrebskih sporocil. Pojav demonstracij
v Zagrebu je torej lahko bil povod za sum o povezavi med hrvaskim vod-
stvom in Studentskimi nemiri (Klasi¢, 2012).

Kot vsaka druga skupina lahko oblast zmanjsa ali poveca stroSke za ude-
lezence akcije (prim. Tilly, 1977). Kot eden od razlogov, zakaj zagrebske
demonstracije niso imele vecjih razseznosti (npr. odhod na ulice), se na-
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vaja razprsenost Studentov na vec lokacijah v Zagrebu (proti predvidene-
mu kampusu se je politika odlocila v 50. letih po spopadu med policijo in
Studenti (Senker v Antolkovi¢ in dr., 2016)). To razprSenost lahko oznadi-
mo za oteZevalno okolis¢ino, prav tako pa tudi kadrovske spremembe v
zagrebSkem vodstvu Zveze Studentov na zaCetku leta 1968, s katerim si je
partija povrnila vpliv nad to organizacijo, in izostanek podpore profesorjev
in hrvaskih intelektualcev ter podpore organizacij ZK politiki ZKH. Od same-
ga zacCetka so te organizacije na fakultetah in na univerzi svoje delovanje

e

Klasi¢, 2012).

Sklep: Zakaj so Studenti junija 1968 protestirali?

Jugoslovanski politicno-ekonomski eksperiment, podprt z zunanjimi oko-
lisCinami (npr. poloZaj v hladni vojni) in z energijo njenih drzavljanov, je v
prvih letih prinesel pozitivne rezultate. Veliki apetiti, nereSeni spori glede
nadaljnjega razvoja, posledice demografske ekspanzije, pa tudi nepopolno
izvajanje teorije samoupravljanja v praksi so privedli do politicne krize in
zastoja v gospodarstvu. Ceprav so spomini na Zivljenje v vojni in primerjava
z zivljenjem drZavljanov in drzavljank v drzavah Vzhodnega bloka $li v prid
sedanjosti, so vecdimenzionalno neugodne razmere v druzbi zahtevale od-
ziv politi¢nega vrha. Glede na to, da se samoupravljanje takrat Se ni uvedlo,
ali pa je bilo na zaCetku, teren za izvedbo reform ni bil najprimernejsi. Na
nejasnosti sistema so opozarjali intelektualci. Razlike med ljudmi so se po-
veCevale. Medtem ko je bilo dotlej le slutiti obstoj razlik v partiji, so bile te
konec junija 1968 potrjene. Ni¢ bolje ni bilo niti v visokem Solstvu (npr. pre-
majhne zmogljivosti, zniZzevanje drzavne podpore $tudentom). Ceprav ne
moremo vedeti, ali je politi¢ni vrh pred letom 1968 s svojimi dejaniji (npr. z
odpiranjem meja) preprecil iskro potencialnega upora Studentov ali katere-
ga drugega segmenta populacije, so tega leta nekatere poteze politicnega
vrha povzrocile, da je generacija, ki so jo v Solah ucili vladajoce ideologije in
je bila naucena, da spostuje izbrane vrednote, javno izrekla kritiko. Izhaja-
mo iz predvidevanja, da so se zagrebski Studenti zavedali ekonomskega po-
loZaja v drzavi, in da so ga - skladno z ekonomskim polozZajem svoje druZine
- tudi obcutili. Glede na njihove Zivljenjske prioritete sta jih motila stanje in
skrb drzave do univerze in Studentske populacije, prav tako pa je bila pri-
sotna bojazen zaradi lastne prihodnosti. Predvidevamo, da so v zagrebski
Studentski populaciji obstajale razlike v poznavanju politi¢ne krize, ki je do-
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letela Jugoslavijo, kakor tudi skrbi glede tega; vendar kljub temu menimo,
da glede na casovno blizino junijskih demonstracij in posvetov sekretarjev
obcinskih komitejev SKH neenotnost partije verjetno vecini ni bila neznana.
Drzava je drzavljanom obljubila ne le boljSe Zivljenje, temvec tudi enakost
(nehvalezno je vprasanje, ali je doslej kateremukoli politicnemu sistemu
uspelo to v celoti uresniciti): to je bilo v neskladju z elementi materialnega,
pa tudi nematerialnega razslojevanja, kar je bila realnost leta 1968 in na
kar je pomenljivo pokazal tudi opisan vecer 2. junija v Beogradu, ko je bil
vstop v dvorano dopusgen le brigadirjem (glej 12. opombo). Ceprav je bil
razlog za spremembo lokacije koncerta vreme, je selekcija v neformalnem
okolju vzpostavila druzbene meje (med Studenti in brigadirji oz. oblastjo), o
katerih govori Tilly (2005). Kratkotrajne ali ne, vzpostavljene druzbene meje
puscajo sledi v odnosih tudi potem, ko izgubijo podporo avtoritete (prim.
Tilly, 2005). S tem dejanjem je sistem tudi pokazal, da daje eni skupini ljudi
ve(je pravice kot drugim, celo ko gre za zabavo, ki je morda placljiva. Spor
med Studenti in brigadirji oziroma policijo je kulminiral v nasilju. Ta nema-
terialna neenakost in nasilje v tisti beograjski noci sta Se bolj poudarila ma-
terialno in nematerialno neenakost v jugoslovanski druzbi.

Skladnost druzbenih vrednot in druzbene stvarnosti pripomore k druz-
benemu ravnovesju - vsak odmik od tega ekvilibrija manjsa imunost pro-
ti revoluciji.?®> Leta 1968 so Studenti hoteli, da se sistem vrne k njegovim
temeljnim vrednotam; to lahko razumemo bodisi kot groznjo ravnovesju
bodisi kot poziv k dejanski razresSitvi krize iz leta 1948, ki je nastopila po
znamenitem konfliktu med Jugoslavijo in ZSSR. Ne Zelimo soditi o tem, ali
je bilo leto revolucije 1948 ali 1968, nas pa zanima, kaj bi se zgodilo, Ce bi
delavci podprli Studente. Ali lahko junijske Studentske demonstracije ozna-
¢imo kot potencialno revolucijo, ki se nikdar ni zacela, ali morda kot konec
revolucije? Ce pogledamo prva desetletja druge Jugoslavije, lahko sode¢ po
nekaterih spremembah, kot so visoko centralizirana drzava, komunistic-
ni rezim, kolektivizacija, hitra rast industrije in gospodarstva (povezana z
navodili centralnega rezima), ki jim sledita obCutna slabitev in ekonomska
stagnacija, revolucijo, ki so jo izvedli jugoslovanski komunisti, po Goldsto-
nu (2014) oznacimo kot »druZbeno revolucijo«. Cetudi se Goldstonov opis
poteka revolucije morda ne sklada povsem s potekom jugoslovanskega pri-
mera, pa je zanimiv tisti del,v katerem avtor govori o dogodku, ki se lahko
zgodi deset ali dvajset let pozneje. UpoStevajoc ¢as nastanka druge Jugosla-
vije, Il. svetovno vojno in obstoj NDH, smemo sklepati, da je leto 1968 bilo
blizu prav temu dogodku, o katerem govori Goldstone: deset ali dvajset let
po tem, kar oznacujemo kot revolucijo, lahko starejsa ali mlajSa generacija

25 Nov ekvilibrij je pogosto drugacen od prejSnjega (prim. Johnson, 1966).
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zacuti, da novi oziroma revolucionarni ureditvi ne uspeva izpolniti revoluci-
onarnih idealov. Z mobilizacijo elit in drugih druzbenih skupin lahko posku-
Sajo doseci nove revolucionarne ukrepe, lahko izzovejo obstojece ustanove
in njihove programe ali zahtevajo radikalne ekonomske in politicne spre-
membe (ibid.). To Goldstone imenuje druga radikalna faza (prva se dogaja
nedolgo po revolucionarnem prevzemu oblasti), ki po navadi ne pelje do
rusitve oblasti, temvec do njene prenove oziroma oZivljanja njenega radika-
lizma. Ta druga faza je zadnja praska ali trk revolucionarne energije (ibid.).

Prevod: Tatjana Greif
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