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Kraljevini Jugoslaviji. V' zadnjem prispevku iz tega
sklopa Katefina Capkova na primeru &esko-judov-
skega Casopisa Tribuna in nemskega dnevnika Pra-
ger Tagblatt podrobneje pojasnjuje nemsko-ceski
medijski boj za judovske bralce v Pragi.

Tretji sklop prispevkov je v celoti posvecen
teljtonu. Prav feljton v ¢asopisih nemskih manjsin
na prostoru Srednje Evrope na prelomu 19. in 20.
stoletja odslikava samopodobo druzbe, v kateri se
med drugim zrcalijo vzajemne povezave med kultu-
rami, odnos do Evrope in $ir§e druzbeno-kulturno-
literarne naveze. Poglavje uvaja Peter Rychlo s ¢lan-
kom o vidikih nemsko-judovske kulturne simbioze
v jutranjiku Czernowitzer Morgenblatt, v katerem je
urednik Alfred Margul-Sperber uspe$no udejanil
idejo medkulturnega transferja, kjer je nasla svoje
mesto tudi pomembna nemsko-judovska knjizev-
nost Bukovine. Scott Spector je pod drobnogled
vzel legendarnega reporterja Egona Erwina Kischa.
Njegove reportaze predstavljajo po avtorjevem mne-
nju vzoréen primer, kako razkrojiti Zanrske meje
med visoko umetnostjo in ljudsko pesmijo, kako
presedi tradicionalne lo¢nice med avtorjem in ljud-
stvom, med Nemci in Cehi. Tudi praski feljtonist
Paul/Pavel Eisner je, kot dokazuje Michael Woger-
bauer, s svojimi besedili vedno znova poudarjal, da
je mozno povezovanje in sodelovanje med tremi so-
bivajo¢imi kulturami, nemsko, ¢esko in judovsko, in
kako tanke in zbrisljive so meje med njimi. Chri-
stian Jager v svojem ¢lanku na podlagi besedil mo-
ravskih avtorjev Ernsta Weissa in Hermanna Un-
gerja raziskuje, kako $iroko paleto moznosti ponuja
feljton, Almut Todorow pa is¢e razloge, zakaj so
bili pozni eksperimentalni feljtonisti¢ni poskusi o
slikarstvu in umetnosti §vicarskega avtorja Roberta
Walserja tako cenjeni prav v praskih casopisih. Ce
so njegov vpliv v Pragi doslej povezovali predvsem z
biografskimi dejstvi, pa odkriva avtorica zanj tudi
literarno-poetoloske vidike, predvsem mocno avant-
gardisti¢no gibanje praske literarne in kulturne sce-
ne po letu 1918. Zbornik zaokrozuje prispevek Si-
bylle Schonborn s heinejevskim naslovom Babilonski
stolp evropske kulture. Avtorica v njem povzema
osrednje elemente kulturne poetike Srednje Evrope,
kot se ta kaze v feljtonisti¢nih potopisih od njihovih
zaletkov pri Heinrichu Heineju, se nadaljuje pri
Egonu Erwinu Kischu in sega vse do danasnjega
¢asa pri Maximu Billerju.

Pricujoci zbornik je izraz vse ve¢jega zanimanja,
ki ga v zadnjem casu za histori¢no raziskovanje ¢a-
sopisnega medija izkazujejo zgodovinarji, filologi in
literarni znanstveniki. Ponuja izérpen, pa tudi zelo
raznolik vpogled v obravnavano tematiko, odlikujejo
ga poglobljene empiri¢ne raziskave, suvereno obvla-
dovanje snovi, jasno predstavljeni izsledki in postav-
ljanje posameznih fenomenov v §irsi zgodovinski,
druzbeni, politi¢ni in kulturni kontekst. Pomembno
je tudi, da razkriva nadaljnje deziderate na podrocju
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histori¢nega raziskovanja Casopisov in tako odpira
prostor za nove uvide in spoznanja. Dejstvo, da se v
topografijo ¢asopisov nemskih manjsin na podrocju
Srednje Evrope z dvema prispevkoma zarisujeta tu-
di Kranjska in Spodnja Stajerska, pa daje zborniku
dodatno vrednost tudi za slovensko strokovno jav-
nost.

Irena Samide
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Zupnija Crmosnjice 500 let: 1509-2009 (ur.
Binca Simonic). Semi¢ : Zupnija, 2009, 237
strani.

Leto 2009 je bilo na Kocevskem zaznamovano z
obhajanjem 500. obletnice Zupnij Crmosnjice in
Mozelj. Prazni¢no leto sta zaznamovala tudi izida
dveh knjig, ki sta posveceni preteklosti omenjenih
Zupnij. 5 5
_ Zbornik Zupnija Crmosnjice 500 let je izdala
Zupnija Semi¢, uredila pa ga je Binca Simonic.
Uvodne besede so prispevali semiski in ¢rmosnjiski
zupnik Luka Zidansek, novomeski skof msgr. An-
drej Glavan in semiski Zupan Ivan Bukovec. Zbor-
nik je razdeljen na naslednje vsebinske sklope: Spre-
hod v preteklost, Cerkve in kapele v Zupniji Crmos-
njice, Duhovni utrip Zupnije od 1945 do 1990, Zup-
nija po letu 1991, Zupnija in njeni dubovniki in Zup-
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nija danes. Uvodne povzetke prispevkov in razprav
so v nemscino in anglesino prevedle Andreja Re-
telj, Barbara Maznik in Nusa Rustja.

Rozi Mohar je napisala prispevek Sploini geo-
grafski opis Crmosnjiske doline, ki bralca seznani z
zemljepisnimi, geoloskimi, s Kimatskimi in poselit-
venimi znacilnostmi obravnavanega obmodja. Po-
sebno pozornost je posvetila gozdovom, ki v zadnjih
letih zara$¢ajo nekdaj kultivirano krajino. Zalostno
usodo teh krajev v zadnjem stoletju najbolje pona-
zorijo demografski podatki. Zadnji del prispevka je
posvefen gospodarski dejavnosti prebivalstva. Pri-
spevek dopolnjujeta tudi hidrogeoloska in geoloska
karta ter tabele, ki ponazarjajo demografsko gibanje
prebivalstva.

Rozi Mohar je napisala tudi prispevek z naslo-
vom Pogled v preteklost. V njem opise civilno in cer-
kveno upravno preteklost Crmosnjic od 14. stoletja
do danes. Znacilnost obeh omenjenih prispevkov je
v pomanjkljivem navajanju virov in literature v be-
sedilu, Ceprav avtorica na str. 74-75 navaja njihov
seznam. Na str. 20 niso navedeni povsem tocni po-
datki o dekanijski pripadnosti ¢rmosnjiske Zupnije
oziroma o iz nje izlo¢enih Zupnijah Koéevske Po-
ljane in Planina. Podatki se ne ujemajo s tistimi, ki
so navedeni na str. 48, 52 in 55. Obe Zupniji sta
dobili status samostojne Zupnije $ele s 1. januarjem
1876, prej pa sta bili lokalni kaplaniji. Naj opozorim
tudi na vsaj dva »lapsusa«. Na str. 61 piSe: »Sem so
pokopavali umrle iz vseh Zupnij ...« pravilno »Sem
$0 pokopavah umrle iz vseh vasi oziroma iz vse
zupnije ...«. Ali na str. 73: »Crmoénjice danes ni-
majo obcme zupnije, niti ole, ne trgovine in gos-
tilne.« Zupnija seveda ni ukinjena, pac pa je v zad-
njih letih v soupravi semiskega Zupnika, ki pa je
hkrati tudi crmosnpskl zupnik.

Razpravo Cerkve in kapele v Zupniji Crmosnjice je
izborno napisala konservatorka Marinka Drazume-
ri¢. Avtorica najprej predstavi novejso literaturo in
projekte, ki so pripomogli k evidentiranju cerkva v
¢rmosnjiski Zupniji. V prvem delu je opisala Zup-
nijsko cerkev Marijinega Vnebovzetja in njene po-
druznice. V drugem delu je predstavila porusene
cerkve in kapele, v tretji del pa je uvrstila opis cerkve
v Lazih in razvalin cerkve v Novi Gori, ki sta bili
nekdaj ¢rmosnjiski podruznici, ter opis Zupnisca.
Razprava vsebuje razvidne navedke literature in
virov ter nima vedjih napak. V njej se pojavljata kot
napacna podatka o samostojnosti Zupnij Kocevske
Poljane in Planina, podobno kot v predhodnih raz-
pravah Rozi Mohar. Na str. 92 je napacna stevilka
pri postaji krizevega pota. Zvonov cerkvam niso
pobirali leta 1915, ko je bil napravljen njihov popis,
pa¢ pa naslednji dve leti. Pri njihovem opisu je
napacno rabljena beseda »vlit« namesto »ulit«, tudi
je bolj pravilno govoriti o »jeklenih zvonovih« kakor
o »Zzeleznih zvonovih«. Nekriti¢no prepisovanje vira
je mogoce opaziti na str. 108: »Leta 1877 so bila na

OCENE IN POROCILA, 149-181

kapeli izvedena neka vedja dela, saj je znasal racun
zanje kar 1337 florintov 72 kron in pol.«; namesto:
»72 krajcarjev in pol«. Veckrat se tudi pojavi poda-
tek, da je dal dovoljenje »Nadskoﬁjski ordinariat
Ljubljana«. Do leta 1962, ko je bila razglasena ljub-
ljanska nadskofija, je pravﬂno pisati »Skofijski ordi-
nariat Ljubljana«.

Razpravo Zupnija Crmosnjice od 1945 do 1991 je
napisala mag. Helena Jaklitsch. Najprej se pomudi
pri unicevanju cerkva in kapelic med vojno in po
njej. Kar je Se preostalo od njihove opreme, je bilo
kasneje razprodano in odtujeno, deloma tudi »po
zaslugi« dolgoletnega Zupnijskega upravitelja Ro-
mana Kav¢ica, dejavnega ¢lana CMD, ki z ostanki
cerkva in njihovim inventarjem oc¢itno ni vedel kaj
poceti, saj ni bilo mogod&e misliti na njihovo obnovo.
Nazadnje je poleg Zupnijske cerkve ostala cela le
podruznica v Srednji vasi. Ker se je Stevilo prebi-
valcev drasticno zmanjsalo, je bila tudi duhovna
oskrba temu primerna. 90% prebivalcev je prislo od
drugod (sezonski delavci, Romi) in so bili versko
mladni.

Nasa Zupnija po letu 1991 je naslov prispevka
Mitje Bulica, ki se kronolosko navezuje na &as, od-
kar Zupnijo upravljajo semiski Zupniki. Pastoralno
gledano je malostevilno Zupnijsko ob&estvo v tem
obdobju dozivelo preporod, ki ga navzven kazeta
tudi prenovljeni cerkvi in na novo sezidana kapela
sv. Kriza na pokopalis¢u Novi Tabor.

Blaz Otrin je napisal razpravo Duhovniki v Zup-
niji Crmosnjice. Najprej predstavi biograme ¢rmos-
njiskih Zupnikov od konca 16. stoletja do danes,
nato pa seznam kaplanov od druge polovice 17. sto-
letja do leta 1944 in kaplanov iz Dolenjski Toplic in
Semica, ki so delovali v Crmosnjicah kot pomo¢niki
zupnikov soupraviteljev.

Prispevek Zivljenje tece dalje je napisala urednica
Binca Simonic. Posvetila ga je nekaterim pomemb-
nejsim krajanom, ki so najbolj povezani z zZupnijo in
obnovitvenimi deli.

Zbornik je kvalitetno oblikovan, besedilo pa bo-
gato dopolnjujejo Stevilne fotografije iz preteklosti
in sedanjosti, ki bralcu omogocajo tudi vizualno pri-
merjavo stanja vasi in cerkva neko¢ in danes. Edina
graficna pomanijkljivost zbornika je izbor premajh-
nih &rk.

Zbornik Zal ne razresi osrednje dileme o okoli-
$¢inah in dataciji ustanovitve Zupnije Crmosnjice, iz
katere sta se kasneje razvili tudi lokalni kaplaniji in
zupniji Kocevske Poljane in Planina pri Semicu.
Poznosrednjeveska zZupnijska organizacija na Ko-
Cevskem se je ve¢inoma izoblikovala iz mati¢ne Zup-
nije Ribnica, ki je pred letom 1490 uspela izobli-
kovati svoj lasten arhidiakonat. V drugi polovici 14.
stoletja sta se od kocevarskih Zupnij najprej osamo-
svojili Zupniji Kocevje in Gotenica (Kocevska Re-
ka), v zaletku 15. stoletja (po podatku iz starih Se-
matizmov Ze leta 1400) pa se je iz koCevske Zupnije
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razvila Zupnija tudi v Koprivniku. Proces naj bi se
zaokrozil Sele leta 1509 z ustanovitvijo Zupnij v
Mozlju in Crmosnjicah in vikariata v Starem Logu.

Dejstvo je, da je v Crmosnjicah Ze pred letom
1509 stala cerkev, posvecena Marijinemu Vnebo-
vzetju. Nekateri avtorji njene zaletke postavljajo v
drugo polovico 14. stoletja, saj naj bi bilo po mne-
nju koclevarskega zgodovinarja Josefa Obergfolla
¢rmosnjisko ozemlje kolonizirano v letih 1364-
1400. Janez Hofler je v Gradivu za historicno topo-
grafijo predjoZefinskih Zupnij na Slovenskem. Pra-
gupnija Cerknica (AES 26 (2004)) uveljavil domne-
vo, da naj bi se Zupnija Crmosnjice ze pred letom
1509 izlocila iz kocevske Zupnije. Pogled na zem-
ljevid Kocevske to moznost postavlja pod vprasaj,
saj je tezko verjeti, da bi tako oddaljene kraje skoraj
stoletje in pol zadovoljivo oskrbovala duhovs¢ina iz
Kocevja. Dvom v to tezo zbuja dejstvo, da je med
Koceviem in Crmosnjicami Ze okoli leta 1400 na-
stala samostojna Zupnija v Koprivniku. Razlog za
podobno »osamosvojitev« Crmosnjic bi bil lahko Ze
v tistem casu, saj ima Zupnijska cerkev starodavni
patrocinij Marijinega Vnebovzetja, zato je morala
kmalu postati sedez vikariata vsekakor $e v 15. sto-
letju.

JVzhodno in zahodno obrobje Kocevske je bilo v
cerkveno-upravnem smislu sploh nekaj posebnega
in ni bilo odvisno od Zupnije Kocevije. Ozemlje
kocevarskih Zupnij Nemska Loka in Spodnji Log je
bilo npr. dolga stoletja vse do jozefinskih reform
pod Zupnijo Stari trg ob Kolpi (Poljane), ki je ob-
stajala Ze dobro stoletje pred naselitvijo nemsko go-
vorecih kolonistov. Se je kaj podobnega zgodilo tudi
z ozemljem ¢rmosnjiske Zupnije, ki bi po logiki
prvotno lahko spadalo pod Koprivnik ali celo Smi-
hel pri Novem mestu? Leta 1509 se je zgodila pri-
druzitev starotrske in $mihelske Zupnije novomes-
kemu kolegiatnemu kapitlju. Morda je prav ta do-
godek botroval dokon¢ni osamosvojitvi Zupnij
Crmosnjice in Mozelj, ki sta na vzhodu mejili na
prej imenovani zupniji, zlasti Se, ker je ta dogodek
povzrocil postopni »odhod« starotrske Zupnije iz
ribniskega v novomeski arhidiakonat. Podoben po-
jav je mogoce zaslediti tudi na zahodu Kocevske,
kjer je ozemlje dana$nje Zupnije Draga prvotno
spadalo pod Osilnico oziroma ozemlje Gréaric pod
Ribnico, Stara Cerkev pa je bila enklava ribniske
zupnije sredi kocevske vse do leta 1788. Vsekakor je
ustanovitev oziroma osamosvojitev ¢rmosnjiske in
mozeljske Zupnije mogoce postaviti v navedeni kon-
tekst.

Matjaz Ambrozic
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Borut Batagelj: lzum smucarske tradicije:
Kulturna zgodovina smucéanja na Sloven-
skem do leta 1941. Ljubljana : Zveza zgo-
dovinskih drustev Slovenije (Zbirka zgodo-
vinskega ¢asopisa, 38), 2009, 512 strani.

Smucanje je neke vrste stereotip »pravega« Slo-
venca, tako kot je »pravi« Slovenec le tisti, ki je Ze
bil na vrhu Triglava. To je bilo predvsem pomemb-
no za nacionalno emancipacijo, saj gre za umetno
konstruiran stereotip. Veliki temi slovenske smucar-
ske zgodovine sta predvsem blosko smucanje in Pla-
nica, na manj znane smucarske podvige in prakse pa
§irSa mnozica pozablja.

Predzgodovinski obstoj smucanja je dokazan z
najdbo smucke iz Kalvtriska na severu Svedske, ki
je datirana na okrog 3200 pr. n. st., ob jezeru Sindor
v Rusiji pa so bili odkriti fragmenti smuci iz me-
zolitika, datirani med 7. in 6. tisocletjem pr. n. st.
Na Slovenskem najdemo dobro dokumentiran ob-
stoj starosvetnega bloskega smucanja Sele v 17. sto-
letju, je pa to dokaz, da je bilo smucanje poznano
tudi zunaj subpolarnega severnega pasu oz. Skandi-
navije.
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