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Resmmljufie hranjskiKlerikalcev
in belokranjska Zeleznica

L.

Ker je ,Slovenec, to je organ nasih kleri-

kalcev, v zadnjih® dnevih nagromadil v svojih.

predalih nebroj lazi in to z jasnim namenom, da
zbega Dolenjce, osramoti ‘naprednjake in slavi
klerikalce kot zmagovalce "in edine reditelje od
drzave do sedaj povsem pozabljene Dolenjske
oziroma Belokrajine, moramo pa¢ resnici na cast
nekaj dejanskih okolnosti iz borbe za belokranjsko
Zeleznico in perpetuam memoriam tukaj pribiti
oziroma obelodaniti, da morejo nadi dolenjski
rojaki in ves slovenski svet izvedeti, kako so
nadi klerikalci delali v prilog (?) belokranjski Ze-
leznici in kake zasluge so si stekli za to Zeleznico.

Treba je, da seZemo za par let nazaj in to
v ono dobo, ko je dolenjsko mestanstvo biviemu
svojemu drzavnemu poslancu, preblagorodnemu
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dvornemu svetniku Franu Sukljetu, radi njegove
dokazane politicne: vihravosti obrnilo hrbet in ga,
akoravno je Zupanom privatno pisal, da Di
mandat sprejel, ¢e bi ga spontanno volili,
vrglo med staro politicno Saro.

Mesto Sukljeta je bil izvoljen drZavnim po-
slancem Plantan in le-ta je Zelel takoj iz pocetka
drzavnozborskega zasedanja nadaljevati delo radi
priboritve dolenjske oziroma belokranjske Zeleznice
in radi prelozitve drZavne ceste od Gorjancev do
Metlike.

Ker je bil prejsnji poslanec Suklje v obeh
zadevah najbolj informiran in ker je vrhu tega
Se o7ji rojak Belokranjcev, mislil je novoizvoljeni
poslanec Plantan, ker so mu tudi Belokranjei tako
bili izrecno narotili, da je najbolje, ¢e se on do
svojega prednika Sukljeta v teh zadevah radi
informacij obrne in da potem na podlagi teh
informacij stori nadaljne korake v svrho ugodne
resitve navedenih za Belokrajino velevaznih
vprasanj.

Obrnil se je torej poslanec Plantan do sta-
rega svojega prijatelja Sukljeta radi informacij in
pojasnila, kaj je on do takrat v obeh zadevah
storil, da bode on, Plantan, vedel, kje to delo
nadaljevati in pristavil je v svojem dopisu, da se
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v tej zadevi obraca na Sukljeta kot prejSnjega
poslanca in sicer vsled izrecnega narocila Metli-
¢anov in Crnomeljcev.

Toda Belokranjci in Z njimi posl. Plantan
so se hudo motili, ko so racunali na rodoljubje
Sukljeta, kajti on je dal tak odgovor, kakrSnega
bi ne bil nihée pricakoval. ‘

Gospod Suklje, rojen Belokranjéan in bivsi
poslanec Belokrajine, pokazal je svoje tolikokrat
hvalisano rodoljubje in svojo posebno vroco lju-
bezen do svoje rodne zemlje na tako jasen nacin,
da so se vsakomur o&i odprle in da je izginil
vsak dvom o zlatodistem patriotizmu (?) vpoko-
jenega drzavnega poslanca Sukljeta.

On je odgovoril dne 23. marca 1901. posl.
Plantanu skrajno odurno brez vsakega ozira
na Zelje ozjih belokranjskih rojakov, brez vsa-
kega ozira na vaZnost in resnost belo-
kranjske Zeleznice in preloZitve drZavne ceste od-
vrha Gorjancev do Metlike, da noce dati nobenih
informacij in pojasnil v tej zadevi. On piSe do-
slovno: :

» Vsak poslanec mora enake stvari natancno
prestudirati; navzlic temu bi se ti drage volje dal
na razpolago, ako bi bil na drugi nacin
prisel do svojega mandata, kajti obce
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znano je, da si ti postal poslanec le vsled nelepe
intrige malostevilne pescice volilcev pod vodstvom
S. R......tembolj sem bil neprijetno prese-
neten po tvojem postopanju v volilni
dobi. (To je brZkone zahvala, ker.je Plantan kot
kandidat na vseh svojih volilnih shodih zasluge
Sukljeta izrecno in nepogojno priznaval in ga v
zvezde koval ter ni ene Zale besedice proti njemu
izrekel). Naravno je, da v takih razmerah
nimam niti najmanjSega poZeljenja,
sodelovati pri tvojih parlamentarnih
poskusih.¢

Iz tega pisma je razvidno do jasnega, da
je Sukljetu ve¢ bilo za njegovo lastno osebo,
nego za koristi in blagor Belokrajine, ki je nje-
gova ozja domovina, kar je Cestokrat naglasal po
javnih shodih itd., z drugimi besedami, on je od-
klonil vsako sodelovanje samo radi tega, ker ni
bil ve¢ poslancem izvoljen.

Vprasamo le, ali je tak clovek res rodoljub,
ki se iz zgolj osebnih in sebi¢nih razlogov od-
teguje delovanju v prospeh svoje ozje domovine,
Ce ga ona prosi, da pripomore pri resitvi vpra-
§anja radi belokranjske Zeleznice? Vsakdo mora
to vprasanje odlotno zanikati, kajti sveta dolZnost
vsakega postenega in zavednega rodoljuba je, da
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vse svoje moci posveti delovanju v prospeh svo-
jega naroda in svoje domovine, ne brigajo¢ se
za svoje osebne koristi in Castihlepne nacrte.

To pa meramo Ze sedaj naglagati, da do-
kazemo, koliko je resmice na trditvah ,Slovenca“,
da je Suklje vedno in energi€no v zvezi z dok-
torjem Sustersidem zastopal koristi Belokranjcev
in za belokranjsko Zeleznico deloval!l Dokazano
je, da je nasprotno res, in da je svoje sode-
lovanje celo odklonil, akopram so ga Belo-
kranjci za to izrecno naprosili.

Suklje torej niti svojemu nasledniku poslancu
Plantanu ni hotel povedati, kje naj ta z delom v
prilog belokranjski Zeleznici pri¢ne oziroma kje
naj priceto delo nadaljuje; tako je postopal prvi
rodoljub belokranjski gospod dvorni svetnik Fr.
Suklje.

To pa ni poslanca Plantana ostrasilo, on je
stopil najprvo v dotiko z ZelezniSkim ministrom -
Wittkom in ga pridobil za to, da se je vdal in
odstopil od svoje zahteve, da more belokranj-
ska Zeleznica biti le ozkotirna, ter se
sprijaznil z nacrtom normalnotirne Zeleznice. Za-
hteval je pa minister, da se mu novi nacrti predloze
ter obljubil, da jih bode dobrohotno uvazeval in
resiti dal.



Ker sta mesti Crnomelj in Metlika odlo¢no
protestovali zoper projekt Suklje-Goriany, ki je
zahteval le ozkotirno Zeleznico od Novega mesta
v Belokrajino in se ni brigal za Zelje obeh okrajev,
je pisal Plantan dr. Gorianiju, da je pooblascen
mu izjaviti, da Belokranjci ta ozkotirni nacrt od-
lo¢no odklanjajo in da ne prispevajo za tako
zeleznico niti vinarja.

To je Plantan povedal tudi ZelezniSkemu
ministru, — dr. Goriani je uvidel sedaj, da ga je
Suklje do takrat za nos vodil, ker je podpiral
projekt ozkotirne belokranjske Zeleznice, akopram
mu je dobro znano bilo, da se ves belokranjski
okraj odlo¢no protivi vsaki ozkotirni Zeleznici.
Goriani se je vdal na dopis Plantana takoj in umaknil
je svoj in Sukljetov projekt za ozkotirno Zeleznico,
akoravno je bila Ze revizija proge dovoljena.

Iz tega sledi, da je bila intervencija dvornega
svetnika Sukljeta pospesitvi belokranjske Zeleznice
le na kvar, ne pa v prilog; kajti s tem nesre¢nim
projektom za ozkotirno Zeleznico se je stvar
vsled svojeglavnosti Sukljeta, ki se ni za nestevilne
prosnje in izjave Belokranjcev €isto ni¢ brigal, in
jim je ozkotirno Zeleznico navzlic njihovim pro-
testom vsiliti hotel, le za ve¢ let prav po nepo-
trebnem zavlekla.



Ko bi bil Suklje dr. Gorianiju in ministrit
tako odlo¢no stalis¢ée Belokranjcev napram ozko-
tirni Zeleznici pojasnil, kakor je to posl. Plantan
leta 1901. storil, gotovo bi se bila oba sprijaznila
tudi z naértom za normalnotirno Zeleznico, kakor
se je to kasneje zgodilo. :

Proti Sukljetu je vladalo Ze leta 1900. po
vsej Belokrajini veliko ogorcenje in ves svet je
glasno govoril, da je Suklje prodal Belokranjce
Gorianiju, ker se je za koristi slednjega bolj brigal,
kakor pa za koristi svojih volilcev v Belokrajini,
ki so izrecno od njega kot poslanca zahtevali, da
naj le podpira projekt normalnotirne Zeleznice,
nikakor pa ne Gorianijev projekt za ozkotirno
Zeleznico. Tega pa Suklje ni hotel storiti in radi
tega so se cule na volilnih shodih od strani nje-
govih volilcev jako pikre besede. ’

Tak3no je bilo torej toli hvalisano in po ,Slo-
vencevih“ predalih kot edina resitev Belokranjcev °
opisano delovanje dv. svet. Sukljeta pred 1. 1901.

Ker je minister Wittek zahteval nov nor-
malnotirni projekt, kajti naravno je, da se nor-
malnotirna Zeleznica ne da po takih progah
izpeljati, kakor ozkotirna, — misliti je moral
poslanec Plantan, da se izvr§i novo trasovanje za
normalnotirno Zeleznico.
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Informiral se je na kompetentnem mestu v mi-
nistrstvu radi potrebnih korakov in stopil je v pis-
meno dotiko s svojimi volilci v Metliki in Crnomlju.

Kmalu se je pa pokazalo med Metliko in
Crnomljem veliko nasprotstvo glede bodoge proge,
kajti Crnomeljci so zahtevali z vso odlo&nostjo,
da mora Zeleznica iz vrha Semifa (Kumpmatia)
naravnost na Crnomelj ste¢i in od tam pa naprej
v Metliko in dalje do hrvaske meje. Takrat je
minister Wittek namret zavzemal staliSce, da se
ne sme Zeleznica do hrvaske meje graditi, ker je
bil proti zvezi s hrvasko Zeleznico, katero je
smatral za nevarnost proti Trstu. On se je namrec.
bal, da bi zveza s Hrvasko promet od Trsta v
Reko odvajala in tako Trst oskodovala. Na drugi
strani so pa Metlianje zahtevali, da mora Zeleznica
bitt izpeljana od Kumpmatlovega vrha po najkrajsi
progi naravnost v Metliko, ker nikakor ne dovo-
ljuje progo v Crnomelj in od tam stoprav v Me-
tliko, ker bi se s tem voZnja iz Novega mesta v
Metliko izdatno podaljSala in tudi za osebni in
zlasti trgovski promet brez vsakega vzroka in brez
potrebe podrazila. Nastalo je tekmovanje med
obema mestoma tako Zivahno, da se je po pravici
moralo bati, da pade belokranjska Zeleznica vsled
teh nasprotstev v vodo.
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Poslanec Plantan je miril pismeno Crno-
meljce in Metliane in jim prigovarjal, da se
vendar za eno skupno progo zedinijo, ker sicer
bodo celo vprasanje za nedogledne ¢ase pokopali.
Zeleznisko ministrstvo se je namre¢ vedno na to
sklicevalo, da ¢e niso Belokranjci glede proge
med seboj edini, tudi ministrstvo ni¢ ne more storiti,
kajti ono ne bode vsililo nobene Zeleznice zoper
voljo Belokranjcev. Vse to je poslanec Plantan
svojim volilcem v Metliki in Crnomlju odkrito
povedal in jim na sporazumljenje svetoval.

Ker se pismenim potom prepad med zahte-
vami Crnomeljcev in Metlicanov ni dal premostiti,
pozvali so Metlicani oziroma njihov Zelezniski
komité poslanca Plantana, da pride‘ s strokov-
njakom. .za zgradbo Zeleznic g. dr. Meyrederjem,
t. j. takratnim drZzavnim poslancem v Belokrajino,
da se poskusi po intervenciji strokovnjaka dose&i
kako sporazumljenje glede bodoce proge.

Vsled tega poziva sta se podala posl.
Plantan in inZener dr. Meyreder dne 29. aprila
leta 1903 v Belokrajino. In to imenuje resnicoljub
»olovenec  agitacijsko potovanje Plantana po
Belokrajini“, akoravino je bilo znano, da je posl.
Plantan takoj po prvem letu poslanstva odlo¢no
izjavil, da bi Ze iz ozirov na svojo pisarno nikdar
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ve¢ ne kandidiral, ker je ne nemogoce na dve
strani uspe$no delovati. Plantanu ni bilo treba
prav nobenih glasov, kakor ,Slovenec“ laze, ker
ni nameraval ve¢ kandidirati. Naravno je pa, da
se je odzval vabilu svojih volilcev v Metliki in
da je Sel do njih, da poskusi najti nacin, kako
bi se Zeleznisko vpraSanje v Belokrajini za obe
mesti ugodno in pravino resilo.

1.

Dne 29. aprila 1. 1903. se je vrSilo v Metliki
posvetovanje in sicer je bil Zupan povabil obcinski
svet in Zelezniski odsek in takrat je porocal posl.
Plantan o korakih in razgovorih v ministrstvu in
o tem, kar mu je bil povedal minister Wittek, s
katerim je radi te Zeleznice opetovano govoril,
in pa o staliS¢u, ki ga zavzema ZelezniSki minister.

Ker je bil minister nasproti Plantanu izjavil,
da ne more iz ministrstva oziroma iz stavbnega
oddelka za novo trasovanje belokranjske proge
prepustiti nobenega inZenirja, tudi ne proti placilu
in na drugi strani brez novega projekta za nor-
malnotirno Zeleznico ministrstvo v tej zadevi ni-
¢esar ni hotelo ukreniti, uvideli so vsi zborovalci,
da se mora vse storiti, da se Cimpreje izdelajo
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novi nacrti za normalnotirno Zeleznico, kakor jih
je minister Wittek zahteval.

V tem obziru bilo je pa resiti tezko in za-
motano vprasanje, kako naj se nova proga od
Novega mesta, ali od StraZze v Belokrajino trasuje,
da bo zahtevam Crnomeljcev in tudi Metli¢anov
ustrezala.

Prisotni drZz. poslanec inZener dr. Mayreder,
ki je po Stabni oziroma specijalni karti in prvotnem
ozlkotirnem naértu, v kolikor to sploh mogoce,
krajevne razmere Ze na Dunaju proudil, razlozil
je, da je mogoce belokranjsko Zelezni¢no zvezo
na tri nacine izvrsiti, ako se noce odnosno tunel
pod Gorjanci izpeljati, kar bi sicer najkrajSa pa
morda tudi najdraZja proga bila. Mayreder je
predlagal kot prvo progo zvezo Novega mesta-
Smihel-Poganice-Stranska vas-Biréna vas-Ursno
selo-Laze-Rozni dol-Preloge-Semiski vrh - Se-
mi & - Strekljevec- Cerovec- Krupa- Metlika. Kot -
drugo varijanto je predlagal: Novo mesto-Ur$no
selo-Semiski vrh-Kot-Petrova vas-TuSev dol-Gri¢-
Jelsovnik-Crnomelj-Vranovée-Kloster-Metlika.

Prva varijanta je direktna brez tunela mogoca
zveza Novega mesta z Metliko in ustreza najbolj
zahtevam Metlicanov; druga proga je direktna
zveza Novega mesta s Crnomljem in ugaja Crno-
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meljcem, do¢im se ji Metlianje protivijo, ker bi
morali po ovinku ¢ez Crnomelj iz Novega mesta
se v Metliko voziti, kar pomenja zanje zgubo
Casa in podrazenje voznje.

Da bi se po moZnosti ustreglo Metlicanom
in obenem tudi Crnomeljcem, nasvetoval je inZener
Mayreder III. varijanto, to je prvo navedeno progo
Novega mesta-Ursna sela-Semi¢ vrh-Semié-Stre-
kljevec-Krupa in od tod naj bi se proga cepila
na Metliko in na drugi strani v Crnomelj, tako
da bi obe mesti imeli enako dale¢ od glavne
proge, kar bi bilo najbolj praviéno in kar bi po
moznosti odgovarjalo zahtevam obeh mest.

Kot zadnjo in IV. varijanto predlagal je
zvezo Straze preko Toplic-Semiski vrh-TuSev dol-
Crnomelj odnosno dalje Metlika.

Naglasati moramo, da se je minister Wittek
izrecno protivil vsakemu projektu, ki bi Zeleznico
nameraval izpeljati do hrvaske meje..

Belokrajina bi se za prvo morala zadovoljiti
pa¢ le s podaljSano ZelezniSko zvezo do Metlike
in Crnomlja in radi tega so bile vse 4 varijante
v tem smislu projektovane.

Na tem zboru izrekli so se Metli¢ani v prvi
vrsti za [. varijanto, to je Novo mesto-Ursna sela-
Semié-Strekljevec-Metlika to je za najkrajSo zvezo
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z Novim mestom. Na prigovarjanje Plantana in
inZenerja Mayrederja in v interesu stvari so se
pa potem izrekli konéno tudi za IIl. varijanto
Novo mesto-Ur8na sela-Semié-Stre-
kljevec- Krupa in od tod v Metliko in na
drugi strani v Crnomelj. ;

Obenem so zbrani veljaki Sklemh, da se
naroc¢i navzofemu inZenerju dr. Mayrederju, da
napravi potrebne naérte teh tras, ki se imajo Ze-
lezniSkemu ministrstvu v odobrenje predlozZiti v
svrho revizije.

O tem se je sestavil tudi zapisnik, ki ga
hrani mestno Zupanstvo v Metliki.

V predstojec¢ih vrstah je pojasneno, da so
Metlicanje bili odlo¢no za to, da se takoj pri¢ne
s pripravljalnimi deli za trasovanje in da bi bili
radi nase prevzeli primerno vsoto za ta dela.

Po tem sklepu je bilo upati, da se bodejo
tudi Crnomeljci zedinili tako, kakor Metlicanje na
IIl. progo potom kompromisa, ker bi ta zahtevam
obeh mest najbolj odgovarjala.

Drugi dan sta bila Plantan in inZener May-
reder v Crnomlju, kjer so se ¢lani tamoSnjega
ZelezniSkega agitacijskega komiteja in odli¢ni
mestni svetovalci na razgovor zbrali. Na tem
shodu razjasnil je poslanec Plantan poloZaj in
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potem je inZener Mayreder opisal vse 3 oziroma
4 mogoce proge za zvezo z Novim mestom in
pojasnil tezave za progo od Novega mesta preko
Semita v Crnomelj, kajti ravno od vrha nad Se-
miem so krajevne razmere proti Crnomlju za
zgradbo Zeleznice zelo neugodne in bi tudi stroske
te proge znatno pommnoZile.

Debatiralo se je jako Zivahno in ker se niso
Crnomeljci hoteli na nobeno predlaganih ért,
izvzemsi ono pod IL. to je direktno zvezo Novega
mesta s Crnomljem, z Metliani zediniti, ni mogel
inZzener Mayreder drugega obljubiti, kakor da
hoce potem, ko si bode to progo Se istega dne
na licu mesta ogledal, Se enkrat poskusiti, kako
bi se dalo na kak drug natin zeljam Crnomeljcev,
ki so zlasti zahtevali, da se mora kolodvor v kar
najvedji blizini mesta Crnomelj zgraditi, ustreci in
tudi Metlicane za tako reSitev pridobiti.

Plantan in inZener Mayreder sta odpotovala
preko Kumpmatla-Toplice na Strazo in v Novo
mesto ter si je inZenmer med potjo mimogrede
lego sveta ogledal.

Ta ekskurzija navedenih dveh poslancev po
Belokrajini je bila povod, da je castivredna go-
spoda okoli ,Slovenca* z vso strastjo padla po
posl. Plantanu ter ga na vse mogoce podle na-
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¢ine smesila in tajila, da je on sploh kak korak
v ministrstvu radi te Zeleznice storil itd. Naravno
je, da Plantan ni na veliki zvon obe3al svojih ko-
rakov, kar bi bil lahko storil, ¢e bi smatral ,Slo-
venica“ za kompetentno instanco, kateri se morajo
vsi koraki in vsi razgovori v ministrstvu prijaviti.
Ziviio pa $e skoro vsi dotiéni vi§ji funkcijonarji,
s katerimi se je Plantan posvetoval, predno je
Sel na poziv Metlianov, seveda ob svojih
lastnih stro§kih v Belokrajino radi dogovora
skupne proge. Klerikalna gospoda, kateri se po
njenih trditvah gre vedno za stvar samo in ne za
sebi¢ne in strankarske namene, je kot pijana faki-
naza v ,Slovencu* sramotila in psovala pod za-
§¢ito imunnega laznjivega Kljukca dr. Zitnika posl.
Plantana iz gole zavisti, da je on pricel akcijo v
prilog belokranjske Zeleznice.

Suklje sam ni bil ni¢ storil za to Zeleznico.
Dokler je bil pred 1. 1901. drzavnozborski poslanec
dolenjskih mest, podpiral je edino-le ozkotirni
projekt po Zelji Gorijanyja in kasneje bomo po-
jasnili, zakaj je to storil. — S tem projektom je
pa, kakor smo Ze zgoraj navedli, le stvar od 1895.
do 1901. 1. zavlekel. Od tega c¢asa niso klerikalni
poslanci za to Zeleznico se prav ni¢ brigali.
Plantan se je ze dne 10. junija 1901 v drZavnem
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zboru bil energi¢no za dolenjsko Zeleznico ozi-
roma za podaljsanje od Metlike in Crnomlja zavzel
in on je bil tisti, ki je tudi ministra Wittka v
toliko preprical, da je ozkotirna belokranjska Ze-
leznica nesprejemljiva in da se je minister izjavil,
da hoce projekt normalnotirne Zeleznice v blago-
hotni pretres vzeti in da je narocil, da se naj tak
projekt izdela in predlozi.

Konéno je tudi minister Wittek na prosnjo
posl. Plantanu rekel, da bi hotel za pokritje stroskov
novega trasovanja eno tretjino prispevati, ¢e drugi
dve tretjini nase prevzameta deZela Kranjska in
pa interesentje. Tudi ta pridobitev je bila zna-
menje naklonjenosti ministra Wittka in velike
vrednosti za stvar.

Klerikalci postali so, ko so videli, da so se
zaCeli Belokranjci v zvezi s svojim poslancem
Plantanom brez njihovega (t. j. klerikalcev) do-
voljenja resno pecati s to Zeleznisko zadevo,
divji; kajti bali so se, da bi se morda to vpra-
sanje reSilo brez ozira na prave, resni¢ne in
dobrosréne ljudske prijatelje, t. j. klerikalce. Vest
jim ni dala miru, kajti po Belokrajini se je glasno
govorilo, da so klerikalci ve¢ let prespali in da
so napredni poslanci belokranjsko Zeleznico zopet
na dan spravili. Ta glasna ocitanja bili so hudi
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udarci za ,ljudske -privilegovane prijatelje in
resitelje in sklenili so, seveda iz ciste lju-
bezni do Belokrajine, brez vseh postran-
skih ali celo umazanih namenov, po svoje,
kakor Ze znajo, v tc zadevo posedi in racun
Belokranjcem in njihovim zaveznikom napred-
njakom zmeSati.

Iskali so, kje bi dobili pripravno orodje, ki
bi se dalo rabiti proti naprednjakom v Zelez-
niskem yprafanju in nasli so kmalu dobrega
pomagaca v osebi velikega Belokranjca dvornega
svetnika Sukljeta.

Ta je takrat delal ravno pokoro za svoje
stare grehe izza liberalne svoje dobe in moral
je od farovia do farovZa kleceplaziti in prositi
odpuscenja grehov.

NaloZili so mu ,za pokoro“, da spiSe za
,Slovenca“ vet¢ c¢lankov, v katerih svari Belo-
kranjce pred sovraznimi naprednjaki in jim svoje
modre nacrte za reSitev belokranjske Zeleznice
brezpla¢no ponuja ter po naprednjakih s kolom
udriha.

Ker je srce starega aligatorja na Kamnu ob
zeleni Krki po drzavnozborskem mandatu kopr-
nelo, zapisal je stari politik svojo duSo vragu,
ne vragu, temve¢ svojemu dobremu prijatelju iz
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1. 1900., t. j. dr. Suster$icu in pakt je bil kmalu
storjen, kajti naSla sta se v duhu dva vredna
bratca par nobile fratrum.

Suklje je mazal svojo ucenost v predalih
,Slovenca“, lazil je po Belokrajini in tam lovil
kaline za svoje projekte in za nastop v parla-
mentu; pa ni nasel nikjer posluSalcev, kajti Ziva
dufa mu ni vef zaupala in vse se je Ccudilo,
¢emu se med Belokranjce vsiljuje, ko vendar ni
njihov poslanec in ga nobeden ni poklical. Pri
vseh prilikah je zabavljal prav umazano nad
Plantanom in naprednjaki, samo da bi jim za
bodoce dezelnozborske in kasneje drZavnozborske
volitve tla izpodkopal.

To je bilo njegovo neutrudljivo in ne-
sebi¢no delovanje v prilog belokranjski Zelez-
nici; on je to kar so naprednjaki napravili, .
zavratno s svojimi spletkami podiral in izpodko-
paval. To je poSteno delo za blagor domovine
in svojih bednih rojakov!

Tako je tudi na shodu dne 13. julija 1904
v Belokrajini nastopal in jasno naglasal, da ne
smejo naprednjakov v dezelni in drZavni zbor
voliti ter obenem ponujal pomo¢ svojih novih
zaveznikov-klerikalcev prav po judovsko vsiljivo.
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To je bila kot zlato ¢ista ljubezen do
svojih belokranjskih rojakov in s po-
nosom sme ,Slovenec“ danes pisariti: Suklje in

Sustersi¢ sta bila edina pogummna prvoboritelja

| za belokranjsko Zeleznico, kajti onadva sta jej

hotela na ta nadin pomagati, da sta skuSala
pobiti najprej vse napredne poslancé in potem
pa hotela vse, kar so drugi Ze pred njima zaradi
elokranjske Zeleznice storili, kot svojo zaslugo
reklamovati, kajti klerikalci so slovenskemu na-
rodu povsod in vselej, vse kar mu je dobrega
usoda naklonila, (dosti pa¢ ni bilo), sami pri-
borili, pa ¢e tudi niti mezinca niso ganili za
kakd stvar, ‘

Naprednjaki ne Zrtvujejo ni¢, oni niso ho-
teli trasovati, tako je pisal pred par dnevi resnico-
ljub ,Slovenec*. Res je, naprednjaki nimajo
ljudske posojilnice in njenih milijonov na raz-
polago, da bi gra$fine z njenimi novci in brez

. dolznih pisem, po pol milijona in Se ve¢ kupo-

vali, ali pa Zeleznice trasirali. Za to so poklicani
deZela, okraj in ministrstvo je !/, ponujalo. Ne-
hote se spomnimo pri tej priliki na neko dejstvo,
ki jasno kot bengaliten ogenj osvetljuje poZrtvo-
valnost poslanca Sukljeja izza liberalne dobe, to
je ze iz Casa pred letom 1901.
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Med spisi “konzorcija Suklje - Goriany se
nahaja v racunih gosp. Gorianyja tudi postavka
,5l. Dezember 1894 fiir Professor Suklje
500 fl.“ in kasneje Se 8 'gld. To dokaZemo
lahko po pricah in sedaj pa vpraSamo, kaj po-
menja ta belezka Gorianyjeva drugega, kakor da
je Goriany izdal ali placal znesek 500 gl., zakaj,
tega ne moremo trditi, za prof. Sukljeja.

To dejstvo pa prica, da je iz Gorianyjevega
zepa 500 gld. za racun Sukljetov bilo efektivno
izplacanih petsto goldinarjev. Mi pribijemo to
dejstvo brez vsakega komentarja in prepustamo
sodbo o tem kocljivem vprasanju vsem Ccitateljem
teh vrstic. ;

Dvomimo, da bo kdo trditi se upal, da disi
to dejstvo po .nesebi¢nosti, po ljubezni
do stvari in do milih belokranjskih
rojakov! :

1.

Ker ,Slovenec* v §t. 245. z dne 23. oktobra
laze, da so naprednjaki nasprotniki belokranjske
zeleznice in da so ravno Kklerikalni poslanci §li
na resno delo, da je ravno dr. Sustersi¢ od vlade
zahteval to Zeleznico ter izjavil, da je to pogoj,
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| da se sploh klerikalci razgovarjajo o

' nagodbi z Ogrsko, moramo te trditve oZi-

gosati kot ostudno laz brez vsake dejanske pod-
lage in ravno tako je laz, da je Sukljetovo trezno,
naporno in vsestransko delo podpiralo akcijo
Sustersi¢evo in da sta onma obe vladi pre-
pricala, da ste sréno Zeljo naSih Belokranjcev
med tocke nagodbene predloge sprejeli. To je
laz in domiSljavost prve mere.

To je najvecji humbug, ki si ga more le

- kak politicen harlekin dovoliti, ki gresi na neraz-

sodnost naSega dobrega ljudstva.

Gospod Suklje je od nekdaj jako éudno
vlogo igral v pripravah za pridobitev belokranjske
zeleznice in dokazali bodemo po par pismih nje-
govih, kako je leta 1894 in 1895 kot poslanec
belokranjskih mest o tej Zeleznici in njeni vaz-
nosti- mislil in koliko skrbi je imel za obcne
koristi Belokrajine.

Evo par drasticnih dokazov o veliki skrbi
Sukljeta za koristi njegove oZje domovine.

Wien, 24. Dezember 1893.
Verehrter Herr Doktor!
Gestern besuchte mich Baron Schwegel
-zu einer lingeren Unterredung. Ich beniitzte
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den Anla, um auf Ihr Etablissement das
Gesprach zu leiten und ihm die Notwen-
digkeit auseinander zu setzen, das Unter-
nehmen nachdriicklichst zu férdern.

Er war ganz einverstanden und wir be-
schlossen gemeinsam, den Baron K. dahin zu
bearbeiten, daf} vor allem die Frage der Cedern-
kistchen in Ihrem Sinne geldst werde.

— — Fiirst A. notifizierte mir die Ableh-
nung eines event. Eintrittes in das Comité. — —
hiedurch haben wir den Willen der Cer-
nembler erfiillt und sind auch nach |
dieser Richtung hin gedeckt.

17..12. 1893. Suklje m. p.

— — -— Die Kistchenangelegenheit in-
teressiert mich nach wie vor sehr, des Landes
wegen, dem etwas Industrie nottut und um Ihrer
Person willen, der Sie ja jederzeit soviel Riick-
sicht fiir mich und mein Haus bewiesen haben.
— Ich mufi ohnedies sehr bald zu K., schon
des Berichtes wegen und bei dieser Gelegenheit |
will ich meine Minierarbeit vom neuen beginnen.

Wien, 7. Janner 1894.

Ich gedenke im Landtage einen Initiativ-
antrag einzubringen, wornach sich das Land
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mit einem entsprechenden, d. h. mdglichst
hohen Betrageanden Kosten des Vor-
projektes zu beteiligen hitte. Ich rechne auf
ca. 60--70",. Fir die Begriindung ist es von
grofier Wichtigkeit einige Daten iiber die Ent-
ingsfahigkeit der zu berithrenden Ge-
iden ..., man muf den Herren im Landtage
ioch eine gewisse Rentabilitat in Aussicht
stellen, sonst steigen sie eben nicht hinein. —

Ich habe meinen Plan insofern ge#dndert,
dafi ich es derzeit vermeide, mit K. iiber die
Angelegenheit zu reden. Ich will auch den
Schein vermeiden, als sticke irgend ein per-
sonliches Interesse hinter meiner In-
tervention fiir ihr Etablissement. Demnach
soll Schwegel zun4chst iiber K., denn bei diesem,
nicht beim Minister liegt tatsachlich die Ent-
scheidung. Schw. soll voran, dann mache ich
den Hauptangriff und zwar unmittelbar
bevor ich den Bericht im Ausschusse vortrage.
Gleichwohl gab ich T. den Rat, sich noch in
diesen Tagen in der Generaldirektion zu mel-
den. Jedenfalls soll er die Herren an die
Existenz Ihres Etablissements und
an deren gegrindete Anspriiche
erinnern,
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Die Nachrichten iiber Gorjance haben mich!
sehr interessiert, wie ich ja die ganze Unter-
nehmung und deren Gedeihen mitder
lebhaftesten Sympathie verfolgte.

Suklje m. p.

Kdor ima o, mora uvideti, da je glavna
briga takratnega poslanca Sukljeta bila posvetena
podjetju veleposestnika in tovarnarja dr. Gorianyja,
kajti v vseh treh pismih vle¢e se rdeca nit, to je
tovarniSko podjetje imenovanega na Gorjancih,
za koje Suklje gori, dotim se za koristi Belo-
krajine niti malo ne ogreva.

Ali je potem c¢uda, Ce je zgubil pri Belo-
kranjcih vsako zaupanje, kajti oni so ga sodili po
njegovih delih, ne pa po njegovih besedah. '

Iz teh lastnoroénih pisem Sukljeta je posneti,
da je v prvi vrsti skusal Zeljam dr. Gorianyja na :
vse strani ustreCi in se njemu za raznotero nje-
govo veliko obzirnost nasproti njegovi rodbini
hvaleznega izkazati, kajti tako pise Suklje sam
in on mora poloZaj gotovo najbolje poznati. |

Torej tako izgleda prvotno patrioticno in
resno delovanje Sukljeta za Belokrajino oziroma
gosp. Gorianyja.

Ne vemo, ¢e bo kdo izmed cenjenih nasih
Citateljev mogel trditi, da gori prijavljena tri pisma
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' Sukljeta o njegovi posebni ljubezni do oZje do-
' movine t. j. Belokrajine pritajo; mislimo, da so
| le jasen dokaz za nasprotje te ljubezni.

Pa pustimo gosp. Sukljeta malo na stran in
| poglejmo, kaj so naprednjaki po gori opisanih
| zborovanjih v Belokrajini dne 29. in 30. aprila

leta 1903 v zadevi te veCkrat imenovane Zelez-
nice delali.

Po  dolgotrajnem  pismenem obcevanju s
' Crnowmaljci in Metlicani, po veckratnem in teme-

ljitem  posvetovanju v ZelezniSkem ministrstvu,
| preprical se je poslanec Plantan, da ni mogoce
| zahtev Crnomaljcev in Metli¢anov v soglasje spra-
fviti, kajii prvo. imenovani so pismeno njemu
| konéno izjavili, da ako Metli¢anov za progo
| UrSno selo, Kumpmatel, Crnomelj - Metlika ne
. pridobijo, pri¢el bode ¢rnomaljski okraj sam akcijo
za zvezo s Koc¢evjem. Nagovarjali so Plantana,
da se le za to progo poteza ali pa, da bi gg.
poslanci z zdruZenimi mocmi skupno delovali.
S tem je stvar v stagnacijo prisla, kajti ce
se na eni strani Crnomaljci in Metlianje niso
mogli zjediniti, se na drugi strani tudi poslanci
nlso mogli zdruZiti, ker ni bilo skupnega cilja za
tako akcijo danega in stvar je za nekaj casa
skoro zaspala.
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Konéno je bilo posl. Plantanu v ministrstvut
nasvetovano, da naj energi¢no kot poslanec izgo-
toviti da take naérte, iz kojih bode razvidna naj- i
krajda proga, ker ona bode nasla iz trgovsko-
prometnih in zlasti tudi iz strategi¢nih ozirov
pritrditev ministrstva,

Vsled tega zaprosil je Plantan dne 16. aprila
1905. pri ZelezniSkem ministrstvu za predkonce-
sijo za trasovanje belokranjske Zeleznice in pred-
lozil je skice za 4 varijante, kakor jih je bil
inzener dr. Mayreder 29. in 30. aprila 1903 v
Crnomlju in Metliki popisal.

Ministrstvo izdalo je potem Plantanu pred-
koncesijo z dne 7. junija 1905, §t. 19137 s pravico
za pripravijalna dela za normalnotirno lokalno
zeleznico od Rudoliovega ali Straze preko Ursnih
sel, Semisko sedlo in Krupo v Metliko z odce-
pitvijo na Crnomelj, in sicer za dobo enega leta.

Komaj so Castiti gospodje klerikalci o tej
predkoncesiji. zvedeli, poceli so besneti, kajti
prehitel jih je bil preklicani naprednjak in poceli
so ga po ,Slovencu“ itd. kamenati, sramotiti in
trudili so se na vse kriplje, lo koncesijo kot brez-
pomembno razglasiti.

Ocividna zavist na strani klerikalcev napotila
jih je, da so ta neobhodno pri vsaki Zeleznici
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potrebni korak na najpodlejsi nacin pobijali, dobro
vedot, da s tem me S3kodujejo koncesijonarju,
temvec Belokranjcem samim najveé. Mesto da
bi se pridruzili na skupno delo v prilog
pridobitvi te Zeleznice, katero so sicer vedno na
jeziku nosili, pobijali so vsako akcijo,
katero so naprednjaki zapoceli na naj-
ostudnejsi naéin. Njihovo geslo je bilo, belo-
kranjske Zeleznice nesmejo naprednjaki
priboriti,raj$i preprefimotoZeleznico!

Tega nacela so se tudi dosledno v kasnejsi
dobi drzali, kar hotemo dokazati.

Posl. Plantan ni morda zase to predkoncesijo
pridobiti hotel, moral je le radi tega v svojem
imenu zanjo prositi, ker Belokranjci skupnega
komiteja sestaviti niso mogli.

Plantan pa je po treznem preudarku sestavil
konzorcij, ki je dajal vse garancije za uspe$no in
resno delovanje v prilog konéne resitve belo-
kranjskega Zelezniskega vpraSanja.

V njegov konzorcij vstopili so bili gg.
dr. Tavéar kot poslanec dolenjskih mest; Josip
Lenaréic, .predsednik trgovske in obrtne zbornice;
Ivan Hribar, Zupan ljubljanski in Zupani pl. Sla-
dovi¢ iz Rudolfovega, Puhek iz Crnomlja in Jutraz
iz Metlike in ti so se konstituirali pod nacelni-
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Stvom posl. Plantana. Sklenilo se je, da se kon-
zorcij obrne na deZelni zbor radi primernega
prispevka za pokritje stroskov novega predpro-
jekta, ki naj bi bil podlaga za revizijo {rase.

Akoravno je bil Ze 1. 1901. minister Wittek
tudi od strani ministrstva tak prispevek obljubil,
akoravno je tudi vodja ministrstva sekc. nacelnik
Wrba tak prispevek posl. Plantanu oficijalno z
dopisom z dne 17.novembra 1905 objubil, je
dr. Sustersi¢ v dezelnem zboru kranjskem na do-
ticno, po Zupanu Hribarju vioZeno pros$njo kon-
zorcija za enak prispevek iz dezelnih, za to
dolocenih sredstev, divjal kakor kak Snopsar in
posledica je bila, da je ostala ta prosnja brez-
uspesna, kajti Suster$i¢ ni hotel ni vinarja iz
dezelnih sredstev dovoliti.

Kdo je bil torej kriv, da se je nadaljevanje
pripravljalnih del zadrZalo? Nihée drugi, kakor
Sustersi¢ in njegova klerikalna armada v dezelnem
zboru. Obicajno je povsod, da dezela eno tretjino,
ministrstvo drugo tretjino in interesentje zadnjo
tretjino prispevajo za trasovanje in tudi v tem
sluc¢aju bi se tako lahko pokrili potom vracljivih
predujemov stroski novega trasovanja.

Naprednemu konzorciju ni hotel dez. zbor
pod poveljstvom Sustersita nicesar ‘dovoliti, Ge-
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ravno je Suklje . 1895. Gorijanyju pisal, da bode

on v dezelnem zboru zahteval izdatno podporo
v isti namen, in sicer 60—70 odstotkov in pristavil
je, da racuna na toliki prispevek.

Torej takrat je bil Suklje pa¢ drugega
mnenja, kakor sedaj.

Pa konzorcij bi ne bil radi tega ne ravno
honetnega postopanja deZelnega zbora nad izpe-
ljave frasovanja ob svojih lastnih stroskih obupal,
ce ne bi bili ljubeznjivi izklju¢no patentovani
reSitelji Belokrajine, to so gospodi klerikalci sklenili
Se na drug naéin staremu naprednemu konzorciju
kamenje pod noge nametati in mu vsako uspeSno
gibanje onemogociti.

IV.

Ker so vrli nasi klerikalci vedeli, da s svo-
jimi lastnimi mo¢mi ne ubijejo koncesije Plantanove
in njegovega konzorcija za trasovanje normalno-
tirne belokranjske Zeleznice, skovala sta bratca
Suklje - Sustersi¢ peklensko zlobni nacrt, da prosita
v imenu lastnega novega konzorcija, katerega sta
Cez no¢ med zasedanjem deZelnega zbora sestavila,
za novo predkoncesijo za trasovanje ravno
iste proge, kakor je Plantan koncesijo Ze imel
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z edino razliko, da se je njijina prosnja za progo
do hrvaske meje pri Metliki glasila.

Seveda jo ta sklep iz ¢iste ljubezni do
Belokrajine izviral, kajti Suklje - Sustersi¢ ne |
poznata zavisti in brezmejnega osebnega sovrastva
in politi¢ne strasti in Zrtvujeta nesebi¢no in rodo-
ljubno delo za blagor domovine.

Akoravno je Suklje dne 21.novembra 1905
Zupanu Ivanu Hribarju pisal: ,Obcutek, da bi
akcija dveh konzorcijev mogla Skodovati
podjetju, nikakor pa ne koristiti, je v
meni krepkejSi nego osebni pomisleki®,
je vendar Sel 8 dni kasneje z mirno vestjo in
hladnokrvno na limance Suster$i¢u in pomagal
mu - sestaviti konkurené¢ni konzorcij proti;
onemu naprednjakov in to samo radi tega, ker
je Susterdi¢ izrecno zahteval, da mora Plantan
Njegovemu Veli¢anstvu dr. Susteri¢u se ponizno
podvredi in da mora Sustersi¢ vrhovni poveljnik
novega konzorcija postati. Suklje je skusal Le-
naréica in Hribarja iz Plantanovega konzorcija
izvabiti in je obema pisal, da naj v Sustergicev
konzorcij vstopita. |

Naravno, da je stari konzorcij Plantanov, ki
je Ze imel svojo koncesijo v rokah, od-
klonil tako oabno zahtevo Suster$i¢a, naperjeno
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na to, da pred vsem svetom poniza stari, iz

samih naprednjakov obstojeci konzorcij in dokaze
neomejeno gospodstvo Suster51ca nad
naprednim konzorcijem!

Stari konzorcij se mni mogel samega sebe
osmesiti in se podvreci svojemu najhujSemu so-

vraznikii, oholemu dr. SusterSi¢u, ki je hotel vodstvo
kornzorcija s prozormim namenom v svoje roke
dobiti, da bi se kasneje mogel bahati, Belo-

kranjci zahvaliti se imajo le njemu za
Zeleznico, kajti on kot general konzorcija ga
je izvojeval, njemu gre vsa slava in vsa hvala.
To je bila edina in prava vodilna misel dr. Su-
ster¥itu in Suklje mu je zvesto pomagal pri
izvrSitvi teh Eastihlepnih namenov.

Konzorciju so pa na zunaj preskrbeli pre-
meteni klerikalei poseben sijaj in zapletli so.
v svojo mreZoodli¢nega in nedolZnega
magnata grofa Harracha, Ccigar blestece
ime in nepoznanje naSih razmer so brezvestno
izkoristili, in ga pred vsem slovenskim svetom v
jako ¢udno lu¢ postavili.

Ko je vodja Zelezniskega ministrstva Wrba
bil v parlamentu Plantanu povedal, da je Sustersi¢
za novo koncesijo prosil, $el je Plantan dne

7. decembra 1905 k grofu Harrachu in mu pred:

31



lozil na upogled svojo koncesijo z dne 13. junija
1905, ‘iz katere je razvidno, da je SusterSicev
konzorcij pravi pravcati konkurenéni konzorcij
za ravno isto progo.

Ko je grof Harrach to spoznal, je vzkliknil
ves ogorCen in konsterniran: ja was hat man
sich mit mir da eriaubt, ich habe von allem
dem ja nichts gewusst, ich werde doch
nicht einem Konkurrenzkonsortium an-
gehoren und mich an Ihren politischen
krainischen Kimpfen beteiligen. Ich
gehe zur Regierung (Ministerium) und
nehme meine Unterschrift zuriick. — Ich will
Ihrem Lande niitzen und habe mich nur
aus dem Grunde zum Eintritte in das
Konsortium herbeigelassen, da ich
nicht gewufit habe, dafi dasselbe eine
Konkurenz lhrem Konsortium gegen-
iiber bilden solle. Da thue ich aber
nicht mit. — (,ja, kaj so si pa z menoj dovo-
lili, jaz nisem o vsem tem ni¢ vedel, jaz vendar
ne bodem ¢lan konkurenénega konzorcija in se
ne bodem udelezil vaSih kranjskih politi¢nih
bojev.  Jaz grem takoj k vladi (ministrstvu) in
umaknem svoj podpis. Jaz Zelim koristiti vasi
deZeli in sem se samo zaradi tega za
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vstop v konzorcij odloéil, ker nisem
vedel, da je ta konzorcij samo kot kon-
kurenca nasproti vaSemu konzorciju
namenjen. Pritem pajaz noéem sode-
lovati.)

To so bile postenega ¢loveka odkritosréne
resne besede in poslanec Plantan zapisal si jih
je takoj po tem razgovoru z grofom Harrachom,
ko se je vrnil na dom, da jih ne pozabi in se
lahko vsak ¢as nanje sklicuje.

Grof Harrach je brez vsakega vplivanja ali
prigovarjanja takoj spoznal, kako stali§¢e mora
on kot prijatelj Kranjske, kot postenjak in vele-
ugleden plemenitad v tem slucaju zavzeti in dal
je odkrito duska svojim Cutilom.

Razburjenost grofa Harracha bila je veli- -
kanska in priznal je izrecno, da je bil od Suster-
Sita nenadoma napaden (iberrumpelt),
da se mu je pripravljena vioga za predkoncesijo
;kar na mizo v podpis predlozila, da je tudi
Cital in da niti ne ve, kdo so posamezni
tlani novega konzorcua in da je dal le
fadi tega svoj podpis, ker se zelo zanima za belo-
kranjsko Zeleznico Ze 15 let in ker ni vedel, da
j& novi konzorcij le konkurenéno pod]et]e
Vpoliti¢ne namene.
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Grof Harrach je bil globoko uzaljen, ker so
gg. Susterdi¢ et comp. njegovo zaupljivost ir
dobrohotno naklonjenost napram Kranjski na tal
brezvesten nacin za svoje umazane politicne na-
kane izkoristili in ga v nasprotje z napredno
stranko spravili, kajti ti gospodje so hoteli z ble-
ste¢im imenom grofa Harracha ubiti Plantanovo
koncesijo in njegov Ze davno konstituiran kon-
zorcij. Hotel je radi tega takoj iz Sustersicevega
konzorcija izstopiti in svoj podpis na vlogi pri
ZelezniSkem ministrstvu izbrisati in Crtati.

Ker se je stari grof Plantanu naravnost v
tem zanj sila neprijetnem polozaju v stce smilil,
kajti videlo se je, da je grof bil naravnost po
Suster$i¢u zapeljan in ujet za njegove osebne po-
liticne namene, kar je grofa ocividno hudo bolelo,
— je stavil Plantan v svrho pomirjenja grofa in
v interesu Beiokranjcev posredovalni nasvet, da
naj grof ne preklice svojega podpisa, ker bi mu
tak korak bil gotovo skrajno neljub, — in da naj
ostane predsednik, in da naj sestavi nov
konzorcij iz obeh strank (to je iz napred-
njakov in Sustersi¢jancev), da bodejo po enakem
tevilu v tem konzorciju pod njegovim (grofovim)
vodstvom z zdruZenimi mocmi za pridobitev belo-
kranjske Zeleznice skupno delovali. :
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Grof Harrach je izrekel Plantanu toplo
zahvalo za ta patriotiCen predlog, ker mu je
bil vesel dokaz, da napredna stranka iz poSte-
nega rodoljubja v stran puSca vse osebne in po-
liti‘ne pomisleke in mnasprotstva in se stavi v
sluzbo koristi svoje domovine. Grof je rekel na-
vdiuseno: ,Na ta nac¢in.doZivim jaz tudi
zado§éenje, da se pod mojim vodstvom
uresnidijo moje najsrénejSe Zelje, da
se Slovenci na Kranjskem zedinijo na
skupno delovanjevsajnagospodarskem
polju, karsem vednoinpovsodnagla8al
in priporocal.”

Dalje je grof Harrach tudi $e izrecno priznal
prednost Plantanove koncesije in izjavil,
.da ostane na ¢elu konzorcija le tedaj,
¢e se obe stranki zedinita na skupno
akcijo. : :

Na vpradanje grofa, kdo da so ¢lani Suster-
Sicevega konzorcija, mu je povedal Plantan do-
ticna imena in tudi ¢lane svojega. konzorcija in je
na daljno vprasanje, kdo naj bi od napredniakov
vstopil v konzorcij, ki se ima nanovo sestaviti,
izjavil Plantan, da predlaga predsednika trgovske
zbornice J. Lenarci¢a, Zupana Hribarja in sebe.
Grof Harrach si je ta imena zapisal in obljubil,

35 9%



da bode v tem smislu delal in preosnoval Suste:-
§icev konzorcij in Plantan je izjavil, da je pr-
pravljen svojo koncesijo takoj prepisati novemu
skupnemu konzorciju. Grof Harrach je rekel ope-
tovano, da izstopi sicer iz SusterSicevega kon-
zorcija, kajti on da hoce pomagati, ne pa razdirati
in da je nesmiselno, ¢e bi dva konzorcija isto-
¢asno, istodobno isto progo trasovala, ker bi to
le stvari kodovalo in same komplikacije provzro-
¢ati moralo.

Grof Harrach je obljubil, da bo takoj Su-
sterSica v parlamentu poiskal in mu vse to
povedal in od njega pojasnila zahteval. To je
tudi storil in Sustersi¢ je moral sicer s tezkim
srcem Plantanu lastnoroéno takoj pisati sledece
pismo:

Vase blagorodje!

Jasni gospod grof Harrach mi je narodil,
naj Vam sporo¢im, da se bode konzorcij v
doglednem c¢asu posvetoval o Vasih
predlogih.

Velespostovanjem
dr. Ivan Suster$i¢ m. p.

Dunaj, 8. grudna 1905.
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Toda odgovora ni bilo od jasnega gospoda
grofa dolgo casa nobenega in spoznati je bilo,
da je Suster$i¢ med tem ¢asom na vse mogoce
nacine spletkaril proti naprednjakom in Planta-
novemu konzorciju.

Kmalu za tem je grof Harrach poslancu
pl. Vukovicu v tej zadevi izjavil: ,da ce takoj s
posl. Suster$i¢em govoriti in zahtevati, da Hribar

in Lenar¢i¢ vstopita v oni odbor* (konzorcij). .

Glede Plantana pa je grof rekel, da ¢e i to
lahko iti, ako Hribar kasneje stavi predlog, da
bode Plantan kooptiran. Dne 13. dec. 1905
je videl Vukovi¢ zopet grofa Harracha in ta mu je
izjavil, ,da je govoril z dr. Sustersicem in da mu
je ta obljubil, da ¢e stvar urediti ponje-
govi(toje grofovi) Zelji. Kadar se Sustersié.
zopet v Be¢ vine, ga bode grof H. vsekakor k
sebi pozval ‘in vprasal, jeli to zadevo uredil.
Tako je posl. Vukovi¢ od grofa Harracha
izvedel, da je res od Suster$ia zahteval, da se
po predlogu Plantana on, Lenar¢i¢ in Hribar v
novo sestavljeni konzorcij zdruzijo, kakor je bilo
to med Plantanom in grofom dne 7. decembra
dogovorjeno.
: To porotilo je pisal posl. Vukovi¢ dne
13. decembra 1905 Zupanu Hribarju.
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Ravno tako je grof Harrach tudi Zupanu
Hribarju samemu osebno obljubil, da odloZi
predsedstvo, &e se ne zedinita oba
konzorcija pod njegovim vodstvom.

Vendar je prislo drugade, kajti Sustersi¢ je
grofa tako obdelal, da je nazadnje stari gospod
bil ves zbegan in da je popolnoma pozabil,
kar je bil Plantanu, pl. Vukovicéu in Hri-
~barju obljubil.

Na dvakratni poziv radi konéne reSitve fe
zadeve, je pisal grof Harrach Plantanu dne
14. februarja 1906 pod st. 84:

,Reduje Va§ dopis podvizam se Vas obve-
stiti, da je konzorcij vsled Vasih predlogov
sklenil sprejeti gospoda Zupana Hribarja in gosp.
Lenar¢ica v konzorcij in sta oba gospoda na
moj poziv tudi izjavila, da vstopita. O drugih
Vasih predlogih mi ni ni¢ znano.*

To so posledice SusterSicevih spletk in
grof Harrach je pozabil na to, da mu
je Plantan v imenu svojega konzorcija
predlagal, da vstopijo on, Hribar in Le-
nar¢i¢ v zdruZeni konzorcij, pozabil, da je on |
Plantanu in Hribarju obljubil, da odloZi pred-
sedstvo, e se oba konzorcija ne zdru-
Zita in tudi na to pozabil, da je poslancu
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pl. Vukovicu dvakrat zagotavljal, da je on na-
ro¢i! dr. Suster$icu, da uredi to zadevo, da mu
je ta tudi obec¢al, da e stvar urediti po
njegovi, grofovi Zelji in pozabil, da je on (grof)
Vukoviéu povedal, da bode tudi stvar radi
vsiopa Plantana lahko izvedljiva.

Grof Harrach je postal v drugi¢ Zrtev naj-
podiejsega spletkarstva SusterSicevega in temu
naj se lepo zahvali, ¢e je na Kranjskem njegovo
Cestito starodavno ime na dosedanjem blesku
dobilo neke ¢udne lise, kajti ves svet more skle-
pati, da se je postavil v tem prav domacem kranj-
skem politicnem boju konéno popolnoma na
stran dr. Suster$ic¢a in da ni niti izvrSil
zdruzitve obeh konzorcijev, in da pa tudi ni
odlozil predsedstva SusterSicevega konzorcija, .
kakor je to veckrat izrecno bil obljubil. Dejstvo
je, da ni grof Harrach ne besede Plantanu pisal,
ali in kaj se je o njegovem vstopu kaj govorilo
in tudi ga ni obvestil, zakaj se ni on, kakor
je bilo to Ze 7. decembra 1905 dogovorjeno, v
konzorcij sprejel. :

Odkrito priznamo, da nam je jako Zal, da
se je dal grof Harrach tako omamiti in zbegati,
da je nazadnje pozabil, kaj je s Plantanom,
Vukoviéem in Hribarjem radi belokranjske Zelez-
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nice govoril in kaj je radi Plantana in odnosnega
izstopa iz konzorcija obljuboval.

Mi le konstatujemo brez komentara
dejstvo, da je grof Harrach ostalv Suster-
§icevem konzorciju predsednik tudi 3e
potem, ko se je preprical, da ne privolita
Sustersi¢ in Suklje, da bi nacelnik prvega, t. j.
naprednega konzorcija in lastnik prve predkon-
cesije, Plantan, vstopil v ta novi konzorcij pod
vodstvom grofa in ko je bilo dognano, da
se ne zdruzita obadva konzorcija v en kon-
zorcij pod njegovim predsedstvom.

Konéno naj Se naglasamo, da je bil po-
slanec Plantan prvi, ki je zacel delovanje za pri-
prave radi trasovanja belokranjske Zeleznice, da
je on Ze 10. junija 1901 v drZavnem zboru ener-
gi¢no vlado opozarjal na neobhodno potrebo te
Zeleznice, da je on 1. 1902 do 1906 v ZelezniSkem
ministrstvu imel mnogo konferenc zlasti pri gosp.
dvornem svetniku Webru, sekcijskem nacelniku
Wrbi in tudi ministru Witteku, da je imel raz-
govore z vojnim ministrom, s takratnim Sefom
generalnega §taba fcm. Beckom, podmarSalom
Potiorekom in nacelnikom Zelezniskega oddelka
polk. Loeblom in da so se vsi ti merodajni
gospodje za belokranjsko Zeleznico od Novega
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mesta do Metlike in tudi do meje iz strategi¢nih
ozirov izrekli ter obljubili, da hocejo akcijo za
priboritev te Zeleznice kar najodlo¢-
neje podpirati ter prav sréno Zelijo, da se
ta skrajno potrebna in iz gospodarskih strate-
gitnih ozirov velepomembena Zeleznica ¢im preje
zgradi in tudi do Dalmacije podaljsa, kar se
mora v kratkem Casu vsekakor zgoditi. — Ce je
torej zacel Suklje, ¢lan konkurenénega konzorcija
Sustericevega 1. 1906. po vojnem ministrstvu
strasiti, pobiral je tam le stopinje Plantana in
Hribarja, kajti ona dva sta Ze davno prej v tej
stvari zagotovila in izprosila si podporo od voj-
nega ministrstva in je bilo prav nepotrebno, da
se je e Suklje post festum zacel v vojnem mini-
strstvu loviti. Gospodje so Ze davno bili svojo
podporo prvemu konzorciju obljubili, ker so vsi
0 necbhodni potrebi te ZelezniSke zveze prepricani.
Koraki Sukljeta $e niso imeli prav nobenih po-
sledic, ostalo je vse kakor je bilo.

Nepobitno dejstvo je pa in ostane, da je
belokranjsko Zeleznico poslanec Plantan dogo-
vorno s svojimi volilci v Metliki in Crnomlju
zopet na razgovor spravil v parlamentu, in v
ministrstvih, in da je potem ob$irno dopisoval in
porocal svojim volilcem v Belokrajini, da je dal
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po Zelji in naro¢ilu Metli¢anov izgotoviti potrebre
narise in skice za ZelezniSko ministrstvo in da
je on bil prvi, ki je izposloval predkory
cesijo za napravo novega.projekta nor-
malnotirne Zeleznice iz Novega mesta v
Metliko in Crnomelj, dne 13. junija 1905 in da
je on s tem konéno zbudil klerikalno druzbo
okoli Sustersica in njega samega, ki se do takrat
ni vsa leta prav ni¢ za to Zeleznico brigal. Za-
vist je bila gonilna mo& na strani kleri-
kalcev, kajti jezili so se kakor besni, ker so
naprednjaki jih v boju za to Zeleznico bili prehiteli.

To je jasno ko beli dan in tukaj ne pomaga
nobeno zavijanje vseh klerikajnih Casopisov in
nobeno farbanje pohlevnih backov.

Skrajna predrznost je torej, e ,Slovenec*
laze in trdi, da so klerikalci ves ¢as vztrajno
in poZrtvovalno delali za belokranjsko Zeleznico
in humbug najgrSe vrste je, Ce trdi ta list, da -se

je edino klerikalcu Susteri¢u in Sukljetu zahvaliti,

da se je belokranjska Zeleznica vzprejela v na-
godbeno poravnavo z Ogri. Tako znajo le Se
cigani lagati,

Vse kar so klerikalci v zadevi belokranjske

zZeleznice storili, bilo je na to naperjeno, da se |

paralizuje in pokvari to, kar so napredni poslanci
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v tern pogledu storili ali zapoceli; klerikalci
so brezsréno vse le podirali in nikjer
pomagali, da bi se opraviéene Zelje in
zahieve Belokranjcev uresniéile.

Ce ne bi bili naprednjaki akcije zapoceli,
ne bi bili tudi klerikalci niti prsta ganili v prilog
tej Zeleznici. Tega dejstva ne more nihée utajiti,
kdor trezno presoja vse, kar se je v tem pogledu
zgodilo tekom zadnjih 6 let.

Da pa je neizbrisna blamaza na strani ,Slo-
venca“, Sukljeta ter Susterdica, to svedo&ijo tudi
razni casopisi, ki se norcujejo iz trditev ,Slovenca“,
kateri poje na vse mogode nacine njima slavo,
akoravno dobro ve, da sta povsem nedolina, ¢e
je srecen politicen slucaj nanesel tako, da se je
avstrijska vlada pri sklepanju nagodbenih dogo-
vorov spomnila svoje dolZznosti in je zahtevala v ~
interesu tostranske drzavne polovice zvezo Kranjske
$ Hrvasko in zvezo Dalmacije z drZzavo iz poli-
ti¢nih in strategi¢nih ozirov. Ce je Suklje
po Hrvaskem in v Budapesti lovil slepe misi,
nima to nobenega pomena za belokranjsko ze-
leznico, kajti Hrvatov vlada v Budape$ti radi
nagodbe ni prav ni¢ vprasala in se oni tudi v
nagodbena pogajanja niso nikdar vmeSavali in
Wekerle pa tudi ni potreboval ucenih nasvetov
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Sukljeta, ker on je imel le koristi onostranske
drzavne polovice pred ofmi in se ni brigal za to,
kar bi nam in Belokrajini koristilo in pomagalc.
Vsa ta potovanja Sukljeta po Hrvadkem in Ma-
dzarskem so bila nepotrebna in brezuspesna in
so imela le namen ,dobremu ljudstvu“ neko-
liko peska v oCi natresti, da ne more ono
resnice od neresnice razlocevati in da bi mislile,
da je res Suklje tako mogoégen politik, da je on
madzarsko vlado prisilil, da se je za zvezo Hrvaske
s Kranjsko in z Dalmacijo izrekla. Smesno je, ce
.Slovenec* blede, da je Sustersi¢ ze leta 1905.,
ko se je prosnja za prispevek k stroSkom traso-
vanja v deZelnem zboru po Hribarju vloZila, Ze
vedel, da ne bode treba trasovati, ker bo vlada
sama to delo izvr$ila. To je popolnoma izmisljeno
in v podkreplenje te svoje precizne trditve nava-
jamo sledece dejstvo:

Sustersi¢ in lepa druzba vlozili so 5. dec.
1905 prosnjo na Zeleznisko ministrstvo za pode-
litev nove koncesije za vsa pripravljalna dela in
za trasovanje normalnotirne belokranjske Zeleznice
in sta zasnovala prej mnogobrojen konzorcij,
kojemu sta na celo postavila dobrosrénega, pa
povsem neinformovanega aristokrata grofa Harra-
cha. — Sedaj pa vprasamo: Cemu sta Sustersic-
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Suklie osnovala nov konzorcij, ¢emu sta mucila
stare za gospoda grofa radi vstopa v ta konzorcij
in cemu sta vlozila proSnjo za predkoncesijo za
to Zeleznico, e sta itak vedela, da bode
drzava to delo sama na svoje stroske izvrSila?
Tu se vidi, da ima laZ kratke noge, kajti ¢e bi
bila to vedela, potem bi ne bila vendar konzorcija
sestavljala in povsod ¢lanov iskala in bi tudi za -
predkoncesijo ne bila prosila, ker bi to vse
biio popolnoma nepotrebmo. To je za
vsakega slepca dovolj jasno in ni potreba nobe-
nega drugega dokaza veé. Ce sta pa vedela,
da bo drzava to Zeleznico gradila in vsa dela za
priprave izvrdila, potem sta na nesramen
nacin ¢lane svojega konzorcija in od-
licnega magnata grofa Harracha ne-
usmiljeno za nos vodila in vso javnost
goljufala. Eno ali drugo sta gotovo storila in
da ni ne eno ne drugo lepo in posteno, to mora
vsak priznati.

Take so zasluge dr. Sustersica in Sukljeta
za belokranjsko Zeleznico. Da niso naprednjaki
trasovanja na podlagi Plantanove koncesije iz leta
1905 in potem iz leta 1906 fakticno izvrsili, je pa
lahko umevno; kajti klerikalci so Ze v deZelnem
zboru na jesen leta 1905 na nedvomen nacin
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dokazali, da nocejo za trasovanje belokranjske
Zeleznice niCesar prispevati, da nocejo tudi akcije
za to eminentno ne samo za Belokrajino temved
za vso deZelo Kranjsko in za na3o drzavo vele-
vazne Zeleznice podpirati, ker so se naprednjaki
zanjo zavzeli. S tem je bilo tudi vsako upanje
na ugodno reSitev v dezelnem zboru, kjer gospo-
dujejo Nemci in klerikalci, popolnoma pokopanc
in naprednjaki so ustavili vsled brezvestnih in
brezsrénih spletk klerikalcev svoje zapriceto delo
ter prepustili so vso odgovornost *onim, ki so
zabranili uspeSen zvrietek te ZelezniSke akcije.
To je zgodovinska resnica in kdor kaj drugega
trdi, ta resnici v obraz bije.

Iz teh vrstic naj na3i cenjeni Citatelji posna-
mejo, kako so klerikalci postopali v prilog be-
lokranjski Zeleznici in kakSne zasluge so si stekli
za stvar,
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vorollo ZelezniSkeg odsel

o zakonskem naértu glede zgradbe nor-

mainotirnih Zeleznic iz Novega mesta

preko Metlike do dezZelne meje v smeri

proti Karlovcu s postransko progo v

Crnomelj in iz Knina do deZelne meje v

smeri proti Pribudiéu na drZavne stroske.
Porocal poslanec Ivan Hribar.

Med najbolj gorecimi Zeljami Dalmacije je
dobiti Zeleznidko zvezo, po kateri bi bila priteg-
njena v Zeleznisko omreZje monarhije. Nad 40 let-
je stara ta Zelja ter so jo tako poslanci te kro-
novine v drzavnem zboru, kakor tudi v deZelnem
zboru in v drugih korporacijah opetovano nagla-
Sali. NaglaSalo se je — in ne po krivici — da
ima dalmatinsko prebivalstvo pravico, zahtevati
od drzave, da nakloni tej mnogo let napol po--
zabljeni deZeli ve¢ zanimanja ter da skrbi — v
dobro razumevanem drZavnem interesu — za nje
gospodarsko povzdigo.
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Pri takih prilikah pa se je tudi izrekalo pre-
pri¢anje, da se na vztrajno akcijo v napominanem
zmislu ne more misliti dotlej, dokler nima Dal-
macija primerno nalozenega Zelezniskega omrezja;
posebno pa ne dotlej, dokler se ne spoji po Zelez-
nici z ostalo monarhijo. Resni¢nost takih nazorov
je prodrla Ze takrat, ko sta se projektirali in dogra-
dili progi Sibenik-Prkovi¢ in Spljet-Prkovi¢-Knin.

Te ZelezniSke proge so smatrali namrec za
izid prometne politike, ki naj Dalmacijo v blizuji
bodoénosti zveZe z dezelami za njo, kakor tudi
z glavnimi prometnimi sredi$¢i monarhije.

Nadaljevanje Zeleznice od Knina je bilo na-
meravano v severni smeri v Novi. Vkljub vsemu
prizadevanju interesovanih krogov in tudi vlade
same se vendar ni posrecilo, ustvariti predpogoje
za nadaljevanje Zeleznice, ker se je vsak poiskus,
podaljsati Zeleznico Spljet-Knin, razbil ob trdo-
vratnem odporu Ogrske.

In tako so morali Dalmatinci gledati, kako
so bila vsa njihova prizadevanja glede ZelezniSkega
vprasanja podobna Sisifovemu delu in kako so
se njihovi mnogo let edini Zeleznici v deZeli —
med ljudstvom krn - Zeljeznica imenovani — od-
tegovali pogoji za povzdigo prometa in iz tega
izvirajocega narodnega blagostanja.
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Podobno je bilo tudi glede Belokrajne. Ta
del vojvodine Kranjske je znan po svojih vino-
gradih, sadjereji in svinjereji, slovi po idili¢nih
pokrajinskih slikah, je bogat naravnih zakladov |
ter je za blagodat kulture kakor ustvarjen, vendar
je bil dolgo ¢asa od svetovnega prometa kdkor
odrezan. Posledica je bila, da je prebivalstvo, ki
vsled prevelike oddaljenosti od svetovnih pro-
meinih cest ni moglo primerno spraviti v denar
vina, kmetijskih pridelkov in Zivine, popolnoma
obubozZalo. Ko se je k vsemu temu pridruZila Se
trtna u§, ni preostalo obzalovanja vrednim pre-
bivalcem teh krajev drugega, kakor prijeti za potno
palico ter 'si iskati zasluzka dale¢ od domovine.

Ko se je nekaterim z domale grude po-
beglim res posredilo v inozemstvu dobiti dober
zasluZek, nastalo je tisto mrzli¢no izseljevanje, ki
je povzrocilo, da so sedaj vecinoma vsi belo-
kranjski mozje v Ameriki in da celo mladeniéi,
ki Se niso zadostili vojaski dolZnosti, zapusScajo
rodna tla.

Zarek upanja je zasijal stiskanim in napol-
obupanim Belokranjcem. Ko se je namrec¢ gradila
dolenjska Zeleznica, so se zanasali, da se bo proga
Ljubljana - Grosuplje - Novo mesto - Straza kmalu
podaljsala v Belokrajno do ondotnih glavnih pro-
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metnih sredig¢ Metlike in Crnomlja. Spozna'si
pa kako jih je upanje varalo, so morali znova
zapasti apatiji.

Poklicani &initelji, posebno kranjski deze!ni
zbor, pa¢ niso opusali prizadevanja, da napotijo
vlado za podalj3anje dolenjskih Zeleznic v Belo-
krajno. Toda vsa tozadevna prizadevanja so ostzla
brezuspesna. Celo za ozkotirno lokalno Zeleznico,
ki se je projektovala, da bi se prihranilo na grad-
benih stroskih, ni bilo mogoce pridobiti vlade.
To je deloma umljivo, ako se upoSteva, da bi po
vseh preracunitbah dohodki iz lokalnega prometa
ne pokrivali obratnih stro§kov in primernega ob-
restovanja za zaloZeni kapital. '

Da bi se vendar kaj doseglo v tem oziry,
so sproZili prizadeti krogi zvezo via Belokrajna
s karlovsko - resko Zeleznico v Karloveu ali v
Vrbovsku, oziroma v Ogulinu.

Toda tudi ta predlog ni naSel odmeva v
merodajnih krogih, da, v c. kr. ZelezniSkem mi-
nistrstvu so tako reSitev naSega Zelezniskega vpra-
Sanja zametavali zategadelj, ker so se bali, da bi
se dolenjski tovorni promet odtegoval Trstu v
prilog Reki. Cudno pa je, da se je tudi ogrska
vlada trdovratno in odlo¢no branila, privoliti v
tako zvezo.
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lako je bila stvar do najnovejSega casa.
Obe zvezi, tako glede dalmatinskih Zeleznic v
severni smeri kakor tudi belokranjske Zeleznice
do karlovsko -reSke Zeleznice ste dobili ‘odlo¢no
nasprotnico v ogrski vladi in kadarkoli je priSla
avstrijska vlada pred ogrsko vlado z reSitvijo
omeijenega — v narodno - gospodarskem kakor
tudi v celokupno drZavnem oziru zelo vaznega
— zeclezniSkega vpraSanja, stavila je ogrska vlada
tako dalekoseZne protizahteve, da se ni moglo
doseci sporazumljenje.

Sele spretnemu operiranju avstrijske vlade
in posebno c. kr. ZelezniSkega ministrstva po-
vodom mnagodbenih pogajanj se je zahvaliti, da
je ogrska vlada po dolgem zoperstavijanju po-
pustila in je, kakor se je to glede dalmatinske
zveze zgodilo Ze poprej, dovolila v zvezo pri Kar- -
loveu, pri Gemer je prevzela obveznost, da zgradi
priblizno 140 km dolgo progo od Pribudica v Tunj
s stroski do najvisje vsote 100 milijonov. In tako
je nastal predleZeci zakonski nacrt, ki naj ustavno
zagotovi eno najvaznejsih Zeleznic naSe monarhije.

Tisti del nove proge, ki jo gradi Avstrija,
se zgradi na drZavne stroSke. To pomeni za in-
teresente belokranjske proge veliko prednost, ki
se lahxo primerja z drzavno akcijo za povzdigo
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ljudskega blagostanja v ¢rnomeljskem politicnem
okraju.

Kar se tice Dalmacije, smatrati je Zeleznico |
Knin - Pribudi¢ za tiste odredbe, ki jih je napo-
vedala vlada za narodno gospodarsko povzdigo
Dalmacije. Ako ti¢i v Zelezniski progi Ljubljana-
Karlovec - Tunj - Knin tudi pretezno celodrzavni
pomen, je vendarle gotovo, da bo direktna Zelez-
niska zveza Dalmacije z Dunajem in zapadno
Evtopo prinesla deZeli' nepodcenljive gospodarske
koristi.

Kar se predvsem tiCe osebnega prometa,
se bo najbrz kmalu precej Zivahno razvil. Sicer
se ugovarja, da bo osebni promet mednarodnega
potujocega obcinstva, ki pa¢ pride poglavitno v
postev, Sel slej kot prej po morju. To je lahko
res, kolikor se tice v dosedanji meri potujofega
ob¢cinstva; toda gotovo je tudi, da bo nova Ze-
lezniska zveza ustvarila nov promet, ki se bo
tembolj pomikal na novi Zelezniski progi, ker so
nase parobrodne zveze z Dalmacijo zalibog — toda .
ne brez sokrivde vlade — take, da ne zmorejo
vecjega in intenzivnejSega osebnega prometa.

Toda celo v slucaju, ako se izbolj$ajo raz-
mere v parobrodstvu, kar bi bilo zelo Zeleti, bi
se pomnozil, kolikor se da preudariti, osebni
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promet po novi zelezniski progi, ker bi se med-
narodno potujofe obéinstvo veliko bolj obracalo
v Da.macijo in bi se vecina potnikov posluZevala
zeleznice ze radi Plitvickih jezer, ki imajo Se
sijajiio bodoénost.

Redni dnevni promet bo tudi povzrocil, da
bo mnogo potnikov raje potovalo v Dalmacijo z
zeleznico nego s parnikom.

Konéno pa se ne sme prezreti da bo mozno,
¢im se uvede brzovozni promet, veliko preje priti
z Dunaja v Split preko Ljubljane z Zeleznico, kakor
po morju. Ako vzamemo za temelj daljavo

Banaj- Amstetten o si ot e SRR 12550
Bimstettons SEENVId S50t RIS RaE 1 EINB0T iy
Bt VidJrSerivas v i e B 169
Uosenice sbjublygna .o« coivd BRI b 64 by
EiubljanaNovomesto s i . el v iT0sy
Blovo mestosBrodir: =0 6 shisens e Shb e
Brod ~Ratlogectss ciin s s s i i 30
Karloveca Bafjels iGersn e e Waaminie 8By
Bun; = Pribaditt i i b vt okt 440 4
Pribudit- FKame it - ek a9
fnin-Splitbwriicsy s s an sl Gl 825
& skupaj torej . . . 1053 km

in hitrost brzovlakov 48 &m na uro, bodo potniki
z Dunaja lahko z Zeleznico pridli v Split v

=
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20 urah, dodim se rabi tjakaj po morju preko
Trsta 28, preko Reke pa 25 ur.

Potemtakem Ze z ozirom na navedene ra:-
loge ni smeti podcenjevati osebnega prometa po
novih Zelezniskih progah. Znano in splosno pri-
znano dejstvo pa je tudi, da nove Zeleznice tako-
reko¢ pricarajo osebni promet in da dajejo bas
Zeleznice same vedno nove impulze za potovanje.
To dokazujejo nepobitno Stevilke o osebnem
prometu na dolenjski Zeleznici. Pri tem ne: pride
v postev leto 1893, v katerem se je Zeleznica
otvorila. Izkazi o osebnem prometu izkazujejo tele
Stevilke:

leta 1894. 310.972
, 1895 340.311
L1806 314.262
Mt 329.557
, 1898 333.474 .
1999, 343.391
., 1900. 350.422
., 1901, 376.810
. 1902, 382.867
,, 1903. 378.204
, 1904 386.725
, 1905 389.151
., 1906. 405.710



Umljivo je, da se bodo ti raduni, kar se
tice osebnega prometa, zlasti pa mednarodnega
potu ocega obcinstva, izpolnili samo tedaj, ako
bo ¢, kr. Zeleznisko ministrstvo posvetilo potrebno
pozornost temu prometu. Zato je povsem po-
trebro, da se obe projektirani progi zgradite tako,
da bo na njih mogo¢ brzovozni promet.

Takisto je tudi neizogibno, da se sklene na-
tancen dogovor z ogrsko vlado glede prog Brod-
Karlovec in Tunj - Pribudi¢, ki jih ima ona zgraditi,
kakor tudi glede zakonitega jamstva za zgradbo
in glede ureditve Zeleznice. Obenem bo treba
¢. kr. ZelezniSkemu ministrstvu Ze sedaj skrbeti
za to, da se bosta progi Ljubljana - Novo mesto
in Ljubljana - Jesenice tako preustrojili, da bosta
sposobni za brzovozni promet. Kon¢no pa se je Ze
sedaj treba dogovoriti z ogrsko vlado glede direkt-
" nega voznega prometa med Dunajem in Splitom.

Pri tem je treba Se opozoriti na to, da je v
svrho podviga tujskega prometa, ki ga je smatrati
za Dalmacijo kot najvaZnejsi vir narodnega bla-
gnstanja, nujna potreba, da se zgradi Zeleznica
oh vsi dalmatinski obali in da se obenem $e zida
primerno Stevilo hotelov. Zeleti bi bilo, da bi
vlada posvetala primerno pozornost tudi hotelstvu
v Dalmaciji.
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Kar se blagovnega prometa tice, je razvidno,
da se po tej progi ne bo prevaZalo blagc en
masse, kakor vino in olje, ker za tako blago
transport po morju pride vsekakor cenejsi; toda
blago, ki je ¢asovnmo vezano — za to je transport
po morju prenezanesljiv — se bo vsekakor pre-
vazalo po Zeleznici.

Treba je torej skrbeti, da se dobi takino
tovorno blago. V to svrho je treba, da vlada deluje
na intenzivno kulturo zgodnje zelenjadi, raznih
cvetlic, zlasti pa roz, za kar je posebno prikladno
podnebje Boke kotorske. Ta cilj bo najloZje do-
seci, ako se ustanove vzorni vrtovi in druge pre-
skuSevalne naprave in ako se dovole posebne
subvencije in premije. Saj je vendar sramotno, da
se dovaZa zgodnja zelenjad iz Bara v Italiji celo v
Dubrovnik, ki ima milej§e podnebje kakor Neapolj.

Sicer pa velja tudi glede razvoja blagovnega
prometa isto, kar s2 je navedlo o osebnem pro-
metu. Poutni v tem oziru so uspehi dolenjskih
Zeleznic, ki jih jo posneti iz tehle izkazov :

Blagovni promet dolenjskih Zeleznic:

Leto Transportirano blago v tonah
1893 30.249
1894 144.642
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1895 169.409
1896 184.390
1897 198.935
1398 191.787
12899 217.349
1800 228.026
1901 232.492
1902 225.849
1903 222,856
1904 227.844
1905 221.186
1906 246.146
- Blagovni promet na dalmatinskih Zeleznicah :
Leto Transportirano blago v tonah
1890 42.195
1891 H2B2T
1892 53.664
1893 55.397
1894 63.379
1895 57.556
1896 60.765
1897 68.138
1898 108.495
1899 118.315

1900 143.350



1901 139.344

1902 132.420
1903 171.335
1904 196.865
1905 199.106
1906 263.035

Iz navedenih $tevilk sledi, da se je blagovni
promet na dolenjskih Zeleznicah od leta 1894. do
1906. torej v teku ‘13 let — skoraj podvojil, do¢im
se je na progah Split- Knin in Perkovi¢ - Sibenik
od leta 1890., torej v 17. letih, skoraj posedmeril.
Po teh zgledih soditi — in sli¢ne je dobiti skoraj
po vseh Zeleznicah — je torej smatrati, da bodo
tudi Zeleznice, o katerih se razpravlja, ugodno
vplivale na razvoj blagovnega prometa.

Ker se ti¢e specijalno zakonskega na-
¢rta, se mora poudariti, da so se stroski v znesku
11,400.000 kron za progo Kuin - Pribudi¢ dognali
na podlagi generalnega projekta in prorac¢una. Dela
trasiranja so bila namre¢ dolotena proti koncu
preteklega leta, ker je ogrska viada lansko leto
— Ceprav le pod gotovimi pogoji -— pritrdila
zvezi dalmatinskih Zeleznic z liSko Zeleznico in
projekt je bil dovrSen tekom letoSnjega leta.

Kar se ti¢e belokranjske Zeleznice, je poloZaj
drugacen. Ogrska vlada je glede te Zeleznice bila
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vedio proti zvezi s progo Karlovec-Reka in je
hotela e lansko leto dovoliti zvezo z Dalmacijo
le »od pogojem, da se resignira na zvezo pri
Karioveu. Sele med nagodbenimi pogajanji se je
vdaia tudi v tem vprasanju ZelezniSke zveze. Zato
se e niso za to progo izdelali nobeni generalni
projekti in proracuni stroskov in so stroki v
znesku 18,400.000 K racunani samo priblizno. Z
ozirom na to, da Zeleznica ne gre po nobenem
pretezavnem terenu in da je za kilometer — po
odbitku zneska 8000 K za nabavo voznega parka
— na razpolago 267.000 K, je smatrati, da se
bo shajalo z zneskom, ki je vzet v zakonski
nacrt.

Ko priporo¢a zelezniski odsek predleZeCi za-
konski nac¢rt, da se prejme nespremenjen, je
mnenja, da naj sproZzi Se nekaj drugih nacrtov.

Ti so:

1. Mesto Kocevje Zeli zveze z novo belo-
kranjsko Zeleznico pri Crnomlju. Zeleznidki odsek
je tej Zzelji ustregel in bo predlagal primerno
resolucijo.

Ako bi pa Zelezniskemu ministrstvu iz tehtnih
vzrokov ne bilo mogoce, upostevati Zelje, izraZene
v resoluciji, priporota ZelezniSki odsek Zelezni-
Skemu ministrstvu resolucijo, ki jo naj odstopi
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notranjemu ministrstvu in ki se tice podrzavljenja
sedanje deZelne ceste Ljubljana - Ribnica - Kocevje-
Crnomelj - Vinica.

2. Z zvezo dolenjske Zeleznice z ogrskimi
drZavnimi Zeleznicami v Karlovcu in s tem po-
sredno z dalmatinsko Zeleznico se zvisa pomen
zgraditve projektirane proge Kamnik-Polzela, s
katero bi se zgradila direktna zveza med Ljubljano
in Zeltwegom. Revizija trase te proge je bila od
18. do 20. novembra t. L. in Zeleti je, da zacue
vlada resno misliti na to, da se zakonito zagotovi
ta Zeleznica.

3. Ravno tako se zvisa pomen zveze Ljub-
ljana cez Vrhniko in HotedrSico s kako postajo
nove alpske Zeleznice in Zeleti je, da obraca vlada
tudi tej zadevi potrebno pozornost.

Konéno predlaga Zelezniski odsek:

»Visoka zbornica skleni:

L. PredleZe¢emu zakonskemu naCrtu se podeli
ustavna pritrditev.

II. Sprejmeta se slede¢i resoluciji :

1. Vladi se priporoca, da resno premisljuje
o ZelezniSki zvezi od Kocevja v Crnomelj.

2. Vlada se pozivlja, da istocasno z zgoto-
vitvijo zgradbe dolenjskih Zeleznic do deZelne
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mejc podrzavi sedanjo deZelo cesto Ljubljana -
Ribiica - Kocevje - Crnomelj -Vinica - dezelna meja.*

Na Dunaju, 2. decembra 1907.

Dr. Sylvester, Ivan Hribar,
nacelnik. % porocevalec.

Pri tem porocilu je predlozil referent tale
zakonski nadrt:

Zakon

i (e s St e ledet ora daye

normalnotrrne zeleznlce od Novega

mesta skozi Metliko do dezelne meje v

smeri proti Karlovcu z odcepljenjem

proti Crnomlju in od Knina na dezelno

mejovsmeriproti PribudidunadrZavne
stroSke.

S pritrditvijo obeh zbornic drZavnega zbora

smatram za potrebno, da odredim sledece:
Clen 1.

Vlada se poobladfa, da zgradi na drZavne
stroSke normalnotirne lokomotivne Zeleznice:

a) od Novega mesta skozi Metliko na de-
zelno mejo v smeri proti Karlovcu z odcepitvijo
proti Crnomlju in
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b) od Knina na deZelno mejo v smeri proti
Pribudi¢u s proracunanimi skupnimi strosk: v
znesku 18,400.000 K za prvo in 11,400.000 K za
drugo Zeleznico, kateri stroski imajo veljati <ot
maksimalni doneski. 1

Clen II.

Zelezniske proge, ki so predmet tega zakona,
se imajo upravljati od drzavne uprave v lasini
reziji. '

Glede njih spoja na meji se je zediniti §
kraljevo ogrsko vlado in se vlada pooblasca, da
enako uredi sporazumno tudi obratna in prometna
vprasanja, ki stoje s tem v zvezi.

Clen IIL

Za pokritje potrebs¢ine, dolocene v clenu I
v najvi§jem znesku 29,800.000 K se vlada po-
oblasfa, da izda obligacije rente, ustanovljene z
zakonom z dne 2. avg. 1892. drz. zakonik &t. 131,
v onem znesku, ki je potreben v dobitev imenovane
vsote.

Clen V.

Glede Zeleznic, ki se imajo zgraditi po
Clenu I, se podeluje oprostitev kolekov in pri-
stojbin za vse pogodbe, vloge in listine v svrho
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gracnje in instruiranja omenjenih Zelezniskih prog,
kakor tudi oprostitev prenosnih pristojbin, ki na-
rastzjo pri odkupu zemljisZ.

Clen V. .
Izvrsitev tega zakona, ki stopi v veljavo z
dnem razglasitve, se poveri Mojemu ZelezniSkemu
ministru in Mojemu finan¢nemu ministru.
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5 5
Porocilo
poslanca Ivana Hribarja v seji poslanske

zbornice dne 17. decembra 1907. leta o
belokranjsko-dalmatinski Zeleznici.

Visoka zbornica! Med govorom drugega
predgovornika Castitega gosp. tovarisa Neumanna,
je bilo v tej zbornici jako Zivahno. Drugi del
njegovega govora bi smatral kot vesel dogodljaj,
zakaj vzlic mnogim medklicem, ki jih je bilo
slilati, se je koncalo vse v prijaznosti in ni nic
motilo te visoke zbornice.

Zdi se mi pa potrebno, Cestiti gospodje,
poudarjati glede razpravljane zadeve, da so tako
gospod predgovornik, ki sem ga imenoval in
Cigar govor je bil jasen in se je odlikoval po
redkem strokovnem znanju, kakor tudi drugi go-
spodje govorniki, razpravljali strogo stvarno.

Ker je Ze precej pozno, bodete, Cestiti go-
spodje, pa¢ uvideli, zakaj ne bom VaSe potrpe-
Zljivosti preve¢ izkoriS¢al in bom le na kratko
odgovarjal na nekatere opazke Cestitih gospodov
predgovornikov.,
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Prvi gospod tovari§, ki je posegel v debato,
je bil moj oZji tovaris, Cestiti dalmatinski poslanec
dr. Dulibi¢. (Ropot. Prezident pozvoni: Prosim
miru, gospodje!)

Razumem ¢Cuvstva, ki ga navdajajo in ra-
zumem tudi ton, v katerem je govoril. Predvsem
je opozarjal — kar je ZelezniSki odsek v svojem
tiskanem poroc¢ilu sam naglaSal — da je vlada
dosiej vse premalo storila za kraljevino Dalmacijo
in da je naposled Ze ¢as, da vlada to sprevidi in
se loti resnega dela za povzdigo te deZele.

Cestiti gosp. poslanec dr. Dulibi¢ je mnenja,
da vlada z Zeleznico, o kateri danes razpravljamo,
ni naredila Dalmaciji nikakega darila. Rekel bi
skoraj, da je govoril tako, kakor bi hotel dejati:
Timeo Danaos et dona ferentes. Opozarjal je
namre¢ na to, da s to Zeleznico ni izkazana no-
bena dobrota, nego samo popravljena stara krivica.

Deloma je to res. Opozarjal bi pa na to,
da so si sedanja vlada, zlasti ekscelenca gospod
Zeleznidki minister in pogajalci, ki so dognali v
Pesti pogodbo z ogrsko vlado zastran belokranjske
in dalmatinske Zeleznice, pridobili velikih zaslug
za konéno zagotovitev dalmatinske Zeleznice.

Ne sme se pregledati, da se je ogrska
vlada vedno bojevala zoper tako ZelezniSko zvezo
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in da je bilo v interesu Avstrije, porabiti pravi
trenotek, da se konéno doseZe ta ZelezniSka zveza.

Resnica je, da je ta ZelezniSka zveza v obcem
drZavnem interesu in zlasti strategi¢nega pomena,
neprerekljivo pa je tudi-to, da je ta Zeleznica naj-
vecje vaznosti za narodnogospodarsko povzdigo
Dalmacije in sosednih deZel in da je tudi jako
velikega pomena za Hrvasko in za Kranjsko.

Vladi se je posrecilo — poudarjam novié
zaslugo ZelezniSkega ministra — premagati na-
sprotovanja ogrske vlade in naj se stvar sodi 7e
kakorkoli, tega ni prezreti.

Tudi se je poudarjalo, da bi bila proga
Novi-Knin — moj castiti gospod tovari§ Dulibié
je to naravnost trdil — za Dalmacijo veliko vecje
vaznosti, kakor sedaj projektirana proga Knin -
Pribudi¢- Ogulin ali Tounj-Novo mesto &ez Ljub-
ljano na Dunaj.

Gospoda moja! Nazon v tej stvari so pac
razlicni in jaz Vam moram priznati, da nisem
mnenja svojega castitega tovarisa dr. Dulibica. Jaz
stojim namre¢ na staliS¢u avstrijskega drzavnega
poslanca in moram vpraSanje o tej Zelezniski
zvezi presojati z avstrijskega stalisca.

Gosp. moja! Zveza Knin-Novi bi pred vsem
koristila Ogrski, in sicer prometu na Budimpesto.
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Gospodje Madzari se Ze trudijo, da bi ves promet
obrnili na Budimpesto, na mesto, ki je smatrajo
za os ogrskega globusa, Vsled tega meri tudi vsa
njib prometna politika na to, Hrvate gospodarski
popolnoma potlagiti. Ce bi se gradila Zeleznica iz
Knina na Novi, bilo bi ustvarjeno novo sredstvo
za to gospodarsko potlaCenje hrvadkega natroda.

Seveda, Knin ni bil bliZje pomaknjen Za-
grebu. Toda proga, ki se jo hote zdaj graditi, bo
tekla ez Liko, ki bi sicer ostala brez Zelezniske
zveze, bo tekla ¢ez Kranjsko in bo zblizala dva
krvnosorodna naroda, kar se je danes tu Ze
naglasalo, ter ustvari zvezo z Zagrebom in z
Dunajem.

Jasno je, da bo Zeleznica, ki pojde direktno
iz Spleta do Dunaja, imela vsekakor vegji promet
— tako blagovni kot osebni promet — kakor
Zeleznica, ki bi v prvi vrsti gravitirala v Budim-
pesto. Iz tega priprostega vzroka sem mnenja, da
je ta ZelezniSka zveza tako z obCedrzavnega kakor
z dalmatinskega interesnega stalista veliko vaz-
nejsa, kakor bi to bila Zeleznica Knin - Novi.

Tudi se ne sme prezreti, da si prebivalstvo
Like in Krbave Ze dolgo Zeli Zelezniske zveze
in da se je Ze opetovano s peticijami obrnilo na
ogrsko vlado, naj tako ZelezniSko zvezo zgradi.
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Posretilo se je v ¢&asu bratovske ljubezni, |
ki je nastala med Hrvati in Madzari po takozvoni -
reSki resoluciji, da je ogrska vlada konéno c¢b-
ljubila hrvatskim poslancem, zgraditi liSko zel z-
nico in meni se zdi, da je bila prav lepa in jako
vazna taktiSka poteza avstrijske vlade, da je po-
rabila to priliko in vse storila, da izvojuje reali-
ziranje Zelezniske zveze, ki je s predlezedim
zakonom zagotovljena.

Cestiti gospod poslanec dr. Dulibi¢ je izrazil
dvome, da se taka Zeleznica zgradi. Njegovo
mnenje je, da, ker ogrska vlada $e ni predloZila
takega zakonskega nacrta, kakor je danes tu na
razpravi, zato je dvomiti, ¢e se bo gradila Zelez-
nica skozi Liko, do¢im bodeta pri nas dograjeni
obe Zeleznici. Nadaljni dvom Ccestitega gospoda
poslanca dr. Dulibi¢a je ta, da bo ta Zeleznica
morda tako zgrajena, da ne bo mogo¢ obrat z
brzovlaki. Iz predloge je razvidno, da bodeta
tako Dbelokranjska kakor dalmatinska Zeleznica
zgrajeni za obrat z brzovlaki. Samo ob sebi je
umljivo, da bi bilo najvecje Skode in da bi na-
stale tezke gospodarske posledice, ce bi se liska
Zeleznica ne zgradila za obrat z brzovlaki. Z
ozirom na izjave, ki jih je podal ekselenca gospod
ZelezniSki minister v Zelezniskem odseku, pa sem
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popolnoma preprican in sodim, da smem to iz-
javiti tudi v imenu ZelezniSkega odseka, da je ta
bojazen tovari$a Dulibica popolnoma neutemeljena.

Pred vsem je Ze na to opozarjati, da bo
morala ogrska vlada, ki bo v lisko Zeleznico in-
vestirala glavnico sto milijonov kron, skrbeti za
to, da se ji ta glavnica obrestuje in da bo mo-
goca amortizacija te glavnice. V njenem lastnem
interesu je torej, zgraditi Zeleznico skozi Liko
tako, da bo mogla biti kos polnemu prometu, ki
ji ga bodeta dovazali belokranjska in dalmatinska
Zeleznica. Ni se torej Cisto ni¢ bati, da bi se
zeleznica ne zgradila prav.

A tudi, ¢e bi tega ne bilo, imamo drugo
zagotovilo, da so se pooblasenci ogrske vlade
izrekli pripravljene, zgraditi Zeleznico v tem zmislu. -
Strah, da se Zeleznlca sploh ne zgradi, je po
moji sodbi Ze zaradi tega niCev, ker mora biti
in je tudi Madzarom silno mnogo na tem, da
dobe izpopolnitev Zeleznice KoSice-Bohumin.

Izhajajo¢ s tega stalis¢a so Sele dovolili
zgradbo in zvezo dalmatinske Zeleznice pri Pri-
budicu in zvezo belokranjske Zeleznice pri Brodu.

Iz tega naj visoka zbornica razvidi, kako
veliko vazZnost pripisuje ogrska vlada izpopolnitvi
zeleznice Kosice-Bohumin. To upoStevaje smo
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lahko prepricani, da bo ogrska vlada zaradi do-
sege te izpopolnitve, za katero se Madzari tru-
dijo Ze desetletja, gradila Zzeleznico skozi Liko,
ker je to smatrati kot junktim.

Dalje meni tovari§ Dulibi¢, da se Se ni
doseglo porazumljenje, kje se bodo Zeleznice
vezale. Tocke, kjer se bodo Zeleznice zvezale, so
natanéno dogovorjene in dolocene. Dalmatinska
Zeleznica je namreC Ze projektirana in pelje po
projektu do dezelne meje v smeri na Pribudic,
dodim se bo, kakor je reCeno v vladnem po-
roCilu, projektirala belokranjska Zeleznica Cez Me-
tliko na Brod. Zvezne toc¢ke ne morejo vsled tega
biti drugje, kakor tam na hrvaski meji proti
Pribudiéu in od Broda do Karlovca. Tudi v
tem oziru je vsaka bojazen popolnoma neute-
meljena.

Brez ovinkov priznam, da Dalmacija Se ne
more biti zadovoljna z Zeleznico Splet-Knin-Pri-
budié in tudi ne bo; brez ovinkov priznam, kar
so tekom razprave omenili razliéni gg. govorniki,
da se mora zgraditi Zeleznica Bugojno-Arzano,
¢e naj se povzdigne Dalmacija in ¢e se hoce
skrbeti za krasno leZeCe mesto Splet. Jaz tudi
mislim, da sem v nasprotju z dvomi Cestitega
gospoda tovariSa dr. Sylvestra toliko informiran,
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‘da morem izjaviti, da misli c. kr. Zeleznisko mi-
nistrstvo z najvecjo resnostjo na zgradbo proge
Arzano-Bugojno in se trudi, to zgradbo tudi
dosedi. Pritrjevanje ekscelence gospoda Zelezni-
Skega ministra mi to potrjuje in obvescam o tem
z zadovoljstvom visoko zbornico.

Cestiti gospod poslanec dr. Suster$i¢ je
sprozil nekaj misli, ki se ti¢ejo deloma izpopol-
nitve juZnega ZelezniSkega omreZja monarhije,
deloma pa tudi drugih stvari, kar bom pozneje
pojasnil, ko dobim od predsedstva doticne pred-
loge in resolucije.

Gospod dr. Suster$i¢ je opozarjal, da mo-
ramo delati pametno jadransko in balkansko po-
litiko in je rabil izraz, da leZi na$a bodoé&nost
na Jadranskem morju in na Balkanu. Popolnoma -
se strinjam s tem, da je naSa bodoc¢nost na Ja-
dranskem morju in opozarjam na opomnje g. dr.
Dulibica, da si je avstrijska vlada nakopala veliko
krivdo, ko je avstrijsko trgovsko brodarstvo pu-
stila propasti. Namestu, da bi bila pravocasno
skrbela, kakor se je to zgodilo v drugih drZavah,
da bi se po uvedbi parnikov na vijak povzdig-
nile parobrodne druzbe in zgradili parniki za
trgovino z inozemstvom, je ¢akala, in tako smo
postali, dasi imamo lepo Adrijo, ki pomeni za

71



nas izhod v $irni svet, eden zadnjih narodov v
prekomorskem tekmovaniju.

Prava avstrijska politika bi bila to Ze davno
pojmila, bi bila spopolnila lepe naravne pristanc
in bi bila zlasti skrbela za parobrodno zvezo med
Dalmacijo in med drzavo.

Ali, gospoda moja, kaj vidimo celo v naj
novejem casu. Gre se za nekaj jako vainega,
za novo parobrodno zvezo z Dalmacijo, in Ce
pomislite, kako se je ta stvar pojmila v trgovin-
skem ministrstvu, potem se ne smete cuditi, da v
takih razmerah in dokler se te ne premene, ni mi-
sliti na pametno jadransko politiko od strani Avstrije.

Istotako, gospoda moja, je z balkansko po-
litiko. Ce hocemo delati pametno balkansko po-
litiko, opozarjam tu na opombo g. predgovornika
dr. Sylvestra, ki je menil, da je naSa zunanja
politika premalo inpulzivna — je pred vsem po-
trebno, da balkanske narode umejemo in znamo
uvazevati njih posebnosti. (Zivahno pritrjevanje.)
Ce ne bomo tega storili, izgubimo simpatije teh
narodov in &e smo izgubili simpatije, nam vse
drugo ni¢ ne pomaga. (Dr. KoroSec: Izgubili smo
jih Ze!)

Reklo se je, da smo- te simpatije Ze izgubili.
To je resnica. A $e je cas, si te simpatije novic
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pridobiti. Treba je odslej — in ura je Ze dvanajsta
— delati tako politiko, s katero si je mogoce
simpatije novi¢ pridobiti. (Pritrjevanje.)

Kar se tie ocitanja, da je nasa zunanja
politika premalo impulzivna, pritrjujem popolnoma
Cestitemu gospodu tovariSu dr. Sylvestru. Zlasti
smo bili premalo impulzivni tedaj, ko je Slo za
to, da bi Avstrija zacela tekmovati z drugimi
trgovinskimi narodi. Vsled tega smo zaostali;
dasi bi mogli imeti lepo trgovino, ker je nasa
industrija precej razvita, ostajamo skoro na zad-
njem mestu, ostaja nasa velika drzava dale¢ za

- mnogimi manj§imi drzavami, ki imajo veliko vedji

prekomorski eksport kakor mi. Tudi v tem oziru
je zadnji cas, da postane drugace. (Nemir. Pred-
sednik zvoni.)

Sedaj Se nekaj besed o Dalmaciji sami.

Ze tiskano porotilo Zelezniskega odseka
opozarja na to, da je mogoce, Dalmacijo po-
vzdigniti. (Nemir. Konec!)

Gospoda moja! Vem, da Vam je vsled utru-
jenosti in zaradi pozne ure neprijetno, ostati Se
dlje tu. A ne morem drugace, kakor da izprego-
vorim nekaj besed o Dalmaciji, ker je stvar velike
vaznosti,
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Gospoda moja! Tiskano porocilo Zelezni-
Skega odseka opozarja, da se more Dalmacija le
tedaj gospodarski povzdigniti, ¢e se zgradi Ze- |
leznica tudi ob obreZju. Zato poudarjam, da bo

morala avstrijska vlada, ki si je napravila ta

program, v najbliZjem ¢asu.zaceti z zgradbo Ze-

leznic Zadar - Knin, Mostine - Bribirsko - Sibenik in

Splet - Metkovi¢, e nefe, da bo ta lepa deicla

"ostala tako zanemarjena, kakor je' sedaj.

V Dalmaciji, gospoda moja, se dajo zakladi *

izkopati, a razumeti je treba, kako jih dvigniti in
na vladi je, da to razumevanja posvedoci

S temi besedami, gospoda moja, koncam
in nasvetujem sprejetje zakona. (Zivahno odo-
bravanje in ploskanije.)
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