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Edvard Kardelj - clovek, aktivist, oblastnik

Avtorica se v prispevku ukvarja z osebnostjo komunisti¢-
nega aktivista Edvarda Kardelja v tridesetih letih 20. stoletja,
ko se je eden najpomembnejsih povojnih slovenskih politikov
pospeseno oblikoval kot politi¢no misle¢ posameznik v nele-
galni politi¢ni organizaciji. S pomo¢jo Kardeljevih zasebnih
pisem analizira odnos z Zenskama, ki sta Kardelja izrazito
zaznamovali, najprej mati Ivana, kasneje Zena Pepca. Ob tem
se dotakne $e fenomena javne zamol¢anosti Kardeljeve prve
zene Franice, zanima pa jo tudi razvoj Kardeljeve politi¢ne
drze od aktivisti¢ne v oblastnidko, ki se je dogajal med in
po drugi svetovni vojni, in ga skusa avtorica artikulirati s
pomocjo spominov njegovih sodobnikov.
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“WITH OUR SACRIFICE WE ARE PART OF
SOMETHING GIGANTIC”
Edvard Kardelj - Man, Activist, State Official

The author deals with the personality of the communist
activist Edvard Kardelj in the 1930s, when one of the cen-
tral Slovene postwar politicians quickly came to develop as
a politically thinking individual within an illegal political
organization. On the basis of Kardelj’s private letters, the ar-
ticle analyzes his relationship towards two women who played
a pivotal role in his life: first his mother Ivana and later his
wife Pepca. The article also touches upon the phenomenon of
public concealment of Kardelj's first wife Franica and follows
the development of Kardelj’s political attitude from that of an
activist to that of a state official, which took place during and
after the Second World War; the author tries to articulate this
process with the help of the memoires of his contemporaries.

Key words: Kingdom of Yugoslavia, Edvard Kardelj,
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»V vsakem cloveku je suzenj in samosilnik, zatirani in
zatiralec;

in samo trdo dejstvo, da vsi ne moremo biti zatiralci,
nas deli v bolj ali manj zatirane, v vecje in manjse
zatiralce.«!

Demokrat ali avtokrat? Hladen dolgocasnez ali topel
dobrosrénez? Stroj ali ¢lovesko bitje? Nasprotujoce si
ocene Kardeljeve osebnosti so jasen znak, da je komuni-
sti¢ni ideologki aparat njegovo ¢lovesko bistvo izmalicil
do nerazpoznavnosti. Ker si zgodovinarji velikokrat
zastavljamo vprasanje, ali je posameznika naredila doba
ali pa je on naredil njo,” Zelim Edvarda Kardelja brati
skozi razmerja, kijih je imel zljudmi - zdi se namrec¢, da
je po tej poti mogoce razumeti njegov ¢loveski potencial,
ki me zanima v pricujo¢em ¢lanku. Mamljivo je sprejeti
idejo, da je biografska metoda izraz odpora do objek-
tivisti¢ne enostranosti, ki do skrajnosti objektivizira
subjektiviteto, kar je $e posebej poudarjeno v marksi-
sti¢ni koncepciji druzboslovnih in humanisti¢nih ved.?

Raziskovalna intenca na tem mestu ni popolna bio-
grafija Edvarda Kardelja, vpeta v so¢asno zgodovinsko
dogajanje, temvec zgolj izpostavitev nekaterih biograf-
skih segmentov, ki skugajo Kardeljevo osebo ujeti zunaj
ustaljenih ideoloskih predstav o njem. V skladu s tem
se z analizo Kardeljevih knjiznih del, ki odstirajo pisca
kot politi¢nega ideologa jugoslovanskega socialisti¢nega
sistema, v ¢lanku ne bom ukvarjala.

Devetega oktobra 1934 se je za politi¢no elito Kra-
ljevine Jugoslavije podiral svet. Na uradnem obisku v
Franciji je bil v Marseillu skupaj s francoskim zunanjim
ministrom Barthoujem v atentatu ubit jugoslovanski
kralj Aleksander Karadordevi¢. Sledilo je strogo Za-
lovanje na drZavni ravni. Ljubljanskega publicista in
komunista Edvarda Kardelja v tem ¢asu ni skrbel mozen
razpad drZave zaradi smrti kralja in izguba osrednje-
ga povezovalnega faktorja drzavotvornosti. Tik pred
marsejskim atentatom je v izjavi opozarjal na rastoco
politi¢no mo¢ Nemcije. Bil je izrazito oster: to je triumf
organiziranega nasilja, biolo§ko utemeljena brutalnost,
rasna blaznost, preganjanje Judov, intelektualcev, soci-
alistov in demokratov, in vse to z namenom, zgraditi
tretji rajh za dobo tiso¢ let. Dantejev inferno bi bil ljubka
idila v primeri s peklom, ki se nam spri¢o modernih
unicevalnih instrumentov obeta, je prero$ko ugotavljal

1 Zupan, Menuet za kitaro, 33.

2 Glej npr.: Rahten, HistoriCne in teoreti¢ne osnove slovenske poli-
ticne biografike. V: Pozabljeni slovenski premier, 17.

3 Luthar, Med kronologijo in fikcijo, 118.

Kardelj in sklenil, da ni¢ ne pomaga o tem filozofirati,
potrebna so dejanja.’

Tri tedne po atentatu, 31. oktobra 1934, je bila pred
Mestnim poglavarstvom v Ljubljani sklenjena civilna
zakonska zveza med njim in Franico MoZan (v¢asih
zapisano kot MuZan ali MeZan).* Njun zakon ni bil
potrjen pred cerkveno institucijo, ker je Kardelj 23.
oktobra 1934 na Mestnem poglavarstvu prijavil svoj
izstop iz Katoligke cerkve. V popisih je bil odtlej voden
kot »brezkonfesionalec«.® Josip Vidmar se je Kardelja v
tistem casu spominjal kot nemirnega misleca, ki se je s
sunkovitimi kretnjami sukal med mizami ljubljanske
unionske kavarne, a ni zaradi siromas$tva nikoli nicesar
narocil’

Oblikovanje politicne osebnosti Edvarda Kardelja
je bilo najtesneje povezano z oblikovanjem in obsto-
jem prve jugoslovanske drzave. Samo nekaj mesecev
po nastanku Kraljevine Srbov, Hrvatov in Slovencev
seje leta 1919 kot devetletni decek udeleZil svojih prvih
delavskih demonstracij skupaj z materjo Ivano, rojeno
Breceljnik, sindikalistko v ljubljanski Toba¢ni tovarni.
Mater je opisoval kot odlo¢no in bojevito Zensko, ki
ga je ne le razumela, ampak tudi odobravala njegovo
politi¢no delovanje in mu pomagala pri njem. Znana
je prigoda mladega Kardelja iz uradnih biografij, ko
v $oli ni hotel napisati spisa z naslovom Moja mati, saj
»karkoli bi napisal o svoji materi, bi bilo mnogo slabse od
tistega, kar ona v resnici je. Omadezeval bi jo.«® Umrla
je $e pred koncem druge svetovne vojne, po pricevanju
Kardeljevih biografov zasmehovana celo od bolnigkih
sester, ker je vzgojila komunista. Kardelj se materinega
pogreba ni mogel udeleZiti.’

Okrozno sodi$¢e v Ljubljani je 6. februarja 1939 na
Franicino Zeljo razveljavilo zakonsko zvezo med njo, ki
je bila tedaj zasebna uradnica v Beogradu, in Kardeljem.
Sodba vimenu Njegovega Velicanstva Kralja je krivdo za
razvezo pripisala Franici Kardelj, razlog pa je bil - pre-
$ustvo. Ker se je novopeceni soprog Ze 12 dni po poroki
zaradi groZnje aretacije umaknil v tujino, od koder se
je vrnil Sele leta 1937, je Franica medtem v Beogradu
spletla ljubezensko razmerje z neimenovanim srbskim
akademikom, Kardelju pa v pismu decembra 1937 na
njegov poziv, naj se iz Beograda vrne v zakonsko zvezo,

4 Edvard Kardelj - skica za monografijo, 29.

5 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, OkroZno sodiice
v Liubljani - Sodba v imenu Nj. Vel. kralja, 6. 2. 1939.

6 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, Uradno potrdilo
Mestnega poglavarstva Ljubliana, 14. 7. 1939.
Vidmar, Obrazi, 581.

& Vipotnik, Edvard Kardelj, 3.

9 Vipotnik, Edvard Kardelj, 1-2, 14; Edvard Kardelj - skica za mo-
nografijo, 25.
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sporo¢ila, da z njim noce in ne
more ve¢ Ziveti. Porociti se je Ze-
lela z akademikom, morda tudi v
strahu, da bi morala v primeru vr-
nitve v zakonsko zvezo ne le ljubiti,
ampak tudi finan¢no vzdrzevati
brezposelnega Kardelja. Za raz-
vezo je Franica zaprosila Ze med
Kardeljevo odsotnostjo, vendar
je bila njena tozba zoper Kardelja
tedaj pravnomoc¢no zavrnjena;'?
kasnej$a revizija postopka je po-
novno ugotovila, da Kardelj Frani-
ce ni trajno (»zlobno« 0z. »hudob-
no«) zapustil, temvec se je v tujino
umaknil pred aretacijo, Se prej pa
je soprogi pojasnil, da se bo vrnil."
Franica se je na razsodbo Okro-
Znega sodi$¢a pritoZila, vendar je
Apelacijsko sodi$¢e v Ljubljani 20.
maja 1939 pritozbo zavrnilo.”?

O Kardeljevi prvi Zeni ni ve-

liko znanega, razen da je bila verjetno doma iz Rado-
vljice, o ¢emer je kmalu po vojni v emigrantskem tisku
pisal Ivan Andrejcic, ki je presenetljivo to¢no navedel
datuma njune (civilne) poroke in Kardeljevega izstopa
iz Katoliske cerkve, kar pomeni, da je imel zanesljiv vir
iz nekdanje banske uprave.” Kardelj se je v sedemdese-
tih letih 20. stoletja tistega obdobja spominjal zgolj po
politi¢ni plati: »Povedati moram, da sem bil v zacetku
leta 1937 Se vedno v Moskvi kot predavatelj zgodovine
svetovnega delavskega gibanja in zgodovine delavskega
gibanja Jugoslavije. Titoje ze v drugi polovici leta 1936
predlagal, /.../ naj bi se vrnil na ilegalno delo v Jugoslavijo,
kjer bi prevzel odgovornost za pripravo ustanovnega kon-
gresa KPS. Po precejSnjem zavlacevanju:je Kominterna
v to privolila. Ko sem prisel v Ljubljano, so mi tovarisi iz
pokrajinskega komiteja, ki so imeli zvezo z nekaterimi
ljudmi v aparatu banske uprave, povedali, daje prislav
rokeijugoslovanski policiji informacija o mojem odhodu
iz Moskve.«*

Skladno s tem je bil Kardelj po prihodu v domovi-
no stalno opazovan. Maja 1938 je na Kraljevo bansko
upravo naslovil pritozbo, ker mu je policijski agent sledil

10 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, OkroZno sodiice
v Ljubljani - Sodba v imenu Nj. Vel. kralja, 6. 2. 1939.

11 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, OkroZno sodiice
v Ljubljani - Revizija, 19. 4. 1938.

12 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, Apelacijsko
sodisCe v Ljubliani - sodba v imenu Nj. Vel. Kralja, Ljiubljana,
20.5. 1939.

13 Andrejci¢, Edvard Kardelj, minister - morilec, 7.

4 Edvard Kardelj - skica za monografijo, 31.

Druzina Kardelj: Edvard sedi ob ocetu, lepa mati lvana pestuje najmlajsega Janeza, v
ozadju stoji Edvardova sestra Pepca; starSema se je v kasnejsih letih rodil e sin Bojan

(vir: Vipotnik, Edvard Kardelj)

celo na zasebni vrt druzinskih prijateljev. V pritozbi je
zapisal, da mu sleherni dan policijskega zasledovanja
prinasa veliko materialno in moralno izgubo in zaklju-
¢il, dase bo v primeru neupostevanja pritoZbe prisiljen
obrniti na slovensko javnost.!* Policija je bila sicer iz
dneva v dan bolje strokovno podkovana za preganjanje
komunisti¢nih aktivistov, sistemati¢no usposabljanje
policistov za boj proti komunisticnemu gibanju pa se je
okrepilo v ¢asu, ko je bil na mestu ministra za notranje
zadeve Kraljevine Jugoslavije vodja slovenskega dela
Jugoslovanske radikalne zajednice oz. nacelnik (bivse)
Slovenske ljudske stranke Anton Koro$ec (1935-1938).1¢

Ce ob listanju po uradnih Kardeljevih biografijah ne
najdemo njegove prve Zene Franice, je povsem drugace z
Josipino (Pepco) Macek. Prijateljevala sta Ze med Karde-
ljevim lo¢itvenim postopkom, junija 1939 pa sta na Kra-
ljevsko bansko upravo Dravske banovine vloZila pro$njo,
da se jima spregleda zakonski zadrZek razli¢nosti vere
in se jima dovoli poroka.”” Prosnja je bila zavrnjena, a
se je Edvard po razreSitvi birokratskih zapletovavgusta
vendarle poroc¢il s katolicanko in ¢lanico pokrajinskega
komiteja Komunisti¢ne partije Slovenije.'®

15 ARS, SIAS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, Pritozba Edvarda
Kardelja na Kraljevo bansko upravo zaradi policijskega zasledo-
vanja, Ljubljana, 5.5. 1938.

16 Kante, HiSna in osebna preiskava v politicni policiji, 180-182.

17 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, Odlo¢ba Kralje-
vske banske uprave Dravske banovine, Ljubljana, 13. 7. 1939.

18 ARS, SIAS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, Zivljenjepis Pepce
Kardelj.
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Njuna Zivljenjska in politi¢na zgodba je bila odtlej
nerazdruzljiva, kar je Kardelj lepo izrazil v pismu so-
progi aprila 1940, ko je bila zaradi komunisti¢nega de-
lovanja zaprta v tabori§¢u v Bileci: »Moras priznati, da
so redki ljudje, ki so tako popolnoma zlili svoje zivljerje v
eno kakor midva in zato sivedno mislim, da se tu ne more
niCesar zgoditi, kar bi porusilo to povezanost.«** Njun
odnos je bil po koncu druge svetovne vojne mitiziran
artefakt, simbolno podrZavljen skupaj s Kardeljevim
likom. A vendar, koliko simbolike v sebi nosi v Kar-
deljevem arhivu ohranjena risbica enega od njegovih
vnukov, najbrz vnukinje Katarince, ki je bila v polju
javnega predstavljena kot oseba, ki je odkrivala Karde-
ljevo mehko, ¢lovesko plat; risbica je prikazovala dedka
na njegov Sestdeseti rojstni dan (tj. leta 1970), kako sedi
ob polni mizi dobrot, daril in cvetja — povsem sam.?

Ko je bila Pepca leta 1940 tri mesece zaprta v Biledi,
je Kardelj soprogi pisal dolga, ve¢ deset strani obsega-
jo¢a pisma o vsem mogoc¢em, a jo tudi nenehno bodril,
opogumljal in politi¢no motiviral. Pepca je bila od
svojega trinajstega leta delavka z dokonc¢animi sedmi-
mi razredi osnovne $ole,” zaradi Cesar so bili nekateri
Kardeljevi znanci skepti¢ni do njunega odnosa. Sam se
za dvome drugih ni brigal, nasprotno, ¢util je dolZnost,
da soprogi pomaga k boljsi izobrazbi. V pokrovitelj-
skem duhu, ko je Pepci med drugim priporocal, naj se
nikar prekomerno ne odebeli, ji je v zapor poslal rusko
jezikovno vadnico in slovensko slovnico z natan¢nimi
navodili, kako naj se uci pravopisa, da mu v pismih ne
bo ve¢ pisala »klup« ali »klub« namesto »kljub«. Kot
strog ucitelj ji je v $ali zagrozil, naj vsako njeno pismo
obsega vsaj $tiri strani, sicer se ji bo doma magceval.”2

Pepca Kardelj se je konec sedemdesetih let 20. sto-
letja spominjala, da so bila malodane vsakodnevna
Kardeljeva pisma, v katerih jo je »zavito« informiral o
zunanjih dogodkih, spodbuda za vse politi¢ne kaznjen-
ce in ne le zanjo.?* Ob neki priloZnosti je Kardelj Pepci
napisal, da je vracanje k starim odnosom podobno kot
bi oblekel staro, raztrgano srajco in da si sam ne pred-
stavlja, kako bi lahko e kdaj Zivel z nekom, od katerega
se je zaradi dolo¢enih okolis¢in poprej lo¢il.?* Taksna
Kardeljeva izpoved daje slutiti, da Pepca tedaj ni bila

19 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pismo Edvarda
Kardelja Pepci Kardelj, Liubljana, 27. 4. 1940.

20 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-2-30-49, Risbica ob
dedkovem Sestdesetem rojstnem dnevu; Vipotnik, Edvard Kardelj,
30-31.

21 ARS, SIAS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, Zivljenjepis Pepce
Kardelj.

22 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pisma Edvarda
Kardelja Pepciv Bileco, 29. 3. 1940; 5. 4. 1940; 7. 4. 1940.

23 Edvard Kardelj - skica za monografijo, 62.

24 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pismo Edvarda
Kardelja Pepciv Bileco, 7. 4. 1940.

dnevu (Arhiv Republike Slovenije, fond: Edvard Kardel))

natan¢no obves§cena o soprogovem odnosu s prvo zZeno
Franico. Ko je bilo srediaprila 1940 iz Bile¢e izpuscenih
15 zapornikov, je Kardelj med njimi nestrpno, a zaman
iskal svojo Zeno: »Kontrast med pricakovarijem tebe in
med tem, kar se je v resnici zgodilo, je tako velik, da mi
ne bos zamerila, e ti povem, da sem take volje, da bi
samega sebe zgrizel.«** Osebne okoli§¢ine so v resnici
grizle njegov Zelodec, hudo ga je bolel, a k zdravniku
ni upal, zato si je terapijo predpisal kar sam: teden dni
stradanja ob limonadi, nato pa odmerjeni obroki hrane
dvakrat dnevno.?

V ¢asu, ko je bila Pepca zaprta, je Kardelj marca
1940 na podpredsednika vlade Vladka Macka naslovil
odprto pismo za razpustitev koncentracijskih taborisc,
kar se mu je zdelo bistvenejse od izpustitve trenutnih
zapornikov: »Ne naslavljam to pismo na Vas, da bi prosil
milosti za internirane mucenike,« je zacel. »Njihova osvo-
boditev ni vprasarje Vase dobre volje, marvec vprasarje
zmage cloveskega nad necloveskim, svetlega nad temnim,
napredka nad reakcljo.«*’” Nekateri kolegi so Kardelju

25 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pismo Edvarda
Kardelja Pepci v Bile¢o, 17. 4. 1940.

26 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pismo Edvarda
Kardelja Pepci v Bile¢o, 24. 4. 1940.

27 ARS, SIAS 1277, Edvard Kardelj, AS 156, Odprto pismo dr. Macku
Vliadimirju, 6. 3. 1940.
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ocitali pretirano vnemo zaradi ¢ustvene vpletenosti,
vendar je sam ocitke v pismu tastu in ta§¢i mocno zavra-
¢al: »Naj si vendar dajo dopovedati, da ne gre samo za to,
da izpuste ljudi, ampak da taboris¢a ukinejol« Obenem
je bil prizadet in jezen tudi na Pepco, ki zaradi tak$nih
in druga¢nih $umov v komunikaciji ni zaupala Karde-
ljevim akcijam za njeno osvoboditev,”® hkrati pa zmeden
zaradi lastne »scrkljanosti« in »pomehkuzenosti«, ki sta
rasli obenem s ¢ustveno navezanostjo na Zeno.”

Za izpustitev Pepce Kardelj se je v zacetku maja
1940 zavzela tudi slovenska sekcija Jugoslovanske Zen-
ske zveze, ki je zdruZevala vec sto Zenskih drustev. Na
predsednika vlade Dragiso Cvetkovi¢a naslovljen poziv
je sestavila Angela Vode, ki je bila leta 1939 izkljuc¢ena
iz Partije, po letu 1945 pa obsojena in $est let zaprta v
Zenskem zaporu Rajhenburg (Brestanica); do svoje smrti
je bilaizklju¢ena iz javnega Zivljenja. V pismu premierju
je bila za razliko od Kardelja bolj osebna kot politi¢na:
»Ker je imenovana tezko bolna na ledvicah, kar utegne
postati smrtno nevarno, ker pogresa nujne zdravniske
nege in primerne postrezbe ter celo vsake Zenske oskr-
be, prosimo, da se ji cimprej vrne svoboda in se izroli v
domaco oskrbo. V zavesti, da Vas vodi pri izvrSevanju
Vasih visokih dolznosti cut pravicnosti, smo prepricane,
da boste naso prosnjo blagohotno upostevali, zlasti ker po
verodostojnih informacijah konfiniranki upravne oblasti
ne ocitajo nikakega dejanja, ki bi se moglo smatrati kot
krsenje javnega reda in miru.«*°

Snahi Pepci je v Bile¢o pisala tudi Ivana Kardelj. V.
bodrilnih, tolaZecih besedah jo je spodbujala, da vztraja
in zdrZi krut zapornigki nacin Zivljenja, na koncu paje
zakljucila s skrbjo za vse Pepcine sotrpine in sotrpinke:
»Prav prisrcno te pozdravija in poljublja, kakor tudi vse
fante in dekleta, mama.«<*' Eden zgodnjih slovenskih ko-
munistov Miha Marinko v spominih opisuje Kardeljevo
mater kot »mamico zaprtih tovarisevs, saj je v tridesetih
letih 20. stoletja velikokrat obiskovala zaprte komuniste,
sinove tovari$e, in jim prinasala perilo in priboljske.”

Eden najvplivnej$ih politikov povojne Jugoslavije
Aleksandar Rankovi¢je trdil, da je imela Pepca po koncu
druge svetovne vojne velik neformalen vpliv na najvis-
je politi¢ne kroge v drzavi. Se zlasti obremenjujoca so
bila njena nesoglasja s Titovo soprogo Jovanko, ki so
zastrupljala tudi (Ze tako dovolj hladen) odnos med

28 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 156-17-5, Pismo Edvarda
Kardelja Poldetu in Rozi Macek, 30. 4. 1940.

29 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pismo Edvarda
Kardelja Pepciv BileCo, Ljubliana, 25. 4. 1940.

30 Vode, Spomin in pozaba, 200-201.

31 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 156-18-6, Pismo Ivane Kardelj
Pepci Kardelj, februar 1940.

32 Marinko, Moji spomini, 198.

Titom in Kardeljem.* Ko je Kardelj umrl, je dobila Pepca
v brezpla¢no uporabo stanovanjsko druzinsko hiso, v
kateri so Kardeljevi Ziveli Ze prej. Stro$ke vzdrZzevanja je
prevzel Protokol Izvr§nega sveta Skupscine Socialistic-
ne Republike Slovenije.** Vzporedno z demokratizacijo
slovenskega politicnega prostora v osemdesetih letih
prejs$njega stoletja je postajala Pepca Kardelj v polju jav-
nega vse bolj zanic¢evana. Leta 1990 je bila njena smrt
zavita v prav toliko tancic kot poprej Zivljenje.

Uporna Ivana, pozabljena Franica in podrZavljena
Pepca so bile velike Zenske v Zivljenju nekega moskega,
kijeizjemno zaznamoval slovenski kulturni imaginarij
20. stoletja na Slovenskem. Druzbena konstrukcija real-
nosti je besedna zveza, ki sta jo v $estdesetih letih prej-
$njega stoletja v teoriji utemeljila sociologa Peter Berger
in Thomas Luckmann.* Ce pustimo ob strani teorijo in
(pre)prosto uporabimo sintagmo, lahko zaklju¢imo, da
je tako skonstruirana realnost v nekem zgodovinskem
trenutku Ivani, Franici in Pepci odmerila vloge, ki jih
po pravilu odmerja, prvi¢, materam, drugic, Zenskam in,
tretji¢, Zenskam pomembnih mogkih. Ce bi bila realnost
skonstruirana drugace, bi vsaka od njih zlahka odigrala
tudi naslovno vlogo.

Kot ugotavlja zgodovinarka Marta Verginella v svo-
jih Zenskih obrobjih, historiografski pogledi v prete-
klost Zensk potrjujejo, da je zgodovina Zensk zgodovina
drugega spola, ki si z moskim spolom ni nikoli ena-
kovredno delil sveta in je bil, ne glede na vsakokratno
razli¢no socialno, razredno, poklicno, politi¢no, etni¢no
ali generacijsko pripadnost, vselej postavljen v podrejen
ali zapostavljen poloZaj. Pogled onkraj vidnega v globine
zgodovinskega dogajanja, v to, kar imenujemo druzbene
strukture, in v svet imaginarnega in simbolnega, razkri-
je trdoZivost druZbenih in kulturnih spon, ki so dolocale
in ohranjale odvisnost Zensk od mogkih.*

g

Ceprav je bila stranka komunistov v Kraljevini Ju-
goslaviji prepovedana in je delovala vilegali, je bil Miha
Marinko prepri¢an, da so komunisti v zgodnjih tride-
setih letih 20. stoletja na sodnih procesih ponosno in
samozavestno branili svoje politi¢no prepric¢anje, kar je
bila po njegovem mnenju zasluga vzgoje, ki jim jo je dala
Partija. Ker so bila sojenja javna in je o njih porocalo
Casopisje, so brez omahovanja izkoristili situacijo za

33 Rankovi¢, Dnevnicke zabeleske, 126, 128, 152-153.

34 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 156-27-15, Odlo¢ba izvrinega
sveta Skupicine Socialisticne republike Slovenije, 4. 4. 1979.

5 Berger, Luckmann, Druzbena konstrukcija realnosti.

6 Verginella, Zenska obrobja, 7-8.
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$irjenje radikalnih politi¢nih stali§¢. Leta 1933 je oblast
sodne razprave za javnost zaprla.”’

Izurjeni policijski agenti so ulovljene komuniste na
zasliSanjih posebno radi mudili tako, da so jih stiskali in
vlekli za moda v upanju, da bodo izdali kar najvec infor-
macij o gibanju, ki so mu tako odlo¢no pripadali.®® Ko
je Vladimir Dedijer ob neki priloZnosti vprasal Edvarda
Kardelja, kaj je ¢util, ko so ga ve¢ dni neprestano mucili,
preden so galeta 1930 za dve leti zaprli v PoZarevcu, je
ta odgovoril, da v vsem tistem vzdus§ju ni cutil nicesar

- niti udarcev ne. V pribliZzevanju drugega svetovnega
spopada, ko je bila organizacija komunistov bolj in bolj
trdna, sta Tito in Kardelj neomajno zastopala stali$ce,
da ni tako hudega policijskega mucenja, ki se ga ne bi
dalo vzdrzati. Graditelja stranke, ki je silovito ujela svoj
val na premici Casa, sta vedela, dalahko samo zaupanje
v tovari$a, da med mucenjem ne bo izdal imen, utrjuje
tovari$tvo v Partiji.*

Ne glede na to, da so pogledi akterjev morda z da-
nasnjega vidika izkrivljeni, so za nago obravnavo edi-
ni resni¢ni. Povedano drugace: ni pomembno, ali so
komunisti med mucenji resni¢no zdrZzali pritisk ali ne,
temvec dejstvo, da so mucenja kasneje dozivljali in in-
terpretirali tako oz. da so sebe razumevali kot taksne,
kilahko prenesejo telesna mucenja, ter jih je kot taksne
dozivljala tudi okolica.

Se preden se je vojna razsirila na jugoslovanska tla,
se je Kardelj veselil, da Zivi na prelomu dveh epoh, saj
je v pismu Pepci pisal, »da sva s svojo zrtvijo vkljucena
v nekaj orjaskega novega, ki bo v zgodovini zapisano
kot najvecji dogodek v zgodovini clovestva. Zavedas se,
da nisi nepomemben Crvic, ki'ga lahko brez vsake Skode
pregazijo, si ustvarjalec in bojevnik za nekaj dobrega in
lepega.«*® Po nemskem napadu na Kraljevino Jugosla-
vijo aprila 1941 so bili komunisti zaradi dolgoletnega
kontinuiranega in sistemati¢nega podtalnega delovanja
v primerjavi z ostalimi politi¢nimi akterji v drZavi v
lepi prednosti.

Od dale¢ gledani pretekli dogodki se zmeraj kaZe-
jo ¢udovito enostavni in tudi tokrat se je zdelo, kot da
je dolgoletnim ilegalnim politi¢nim aktivistom pred
vstopom Vv svetovni konflikt potrebno samo $e izbrati
nova ilegalna imena. Ale§ Bebler se je spominjal, kako
je nekega vecera kvartopirsko omizje ubogalo Kardelja,
ki je ocenil, da je nastopil ¢as za to: sam je postal Kristof,

w
N

Marinko, Moji spomini, 6-9.

Adamic, Boj/Struggle, 19-23.

9 Dedijer, Josip Broz Tito, 260, 354, 358.

ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pismo Edvarda
Kardelja Pepciv BileCo, Ljubliana, 25. 4. 1940.
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Boris Kidri¢ Peter, Franc Lesko$ek Luka, Tone Tomsi¢
Gasper, Ale$ Bebler pa Primoz. Naslednje jutro je Bo-
ris Kraigher, ki je spal drugod, sporo¢il, da bo Janez."!
Kardelj je imel sicer leta 1942 v posesti $e nekaj osebnih
dokumentov na razli¢na imena, izdanih pri Mestnem
poglavarstvu v Ljubljani, denimo: Aleksander Skender,
Albin Bajec in Avgust Ravnikar.*

Ko je bil Kristof enkrat rojen, je njegova z zuna-
njim videzom prav nic¢ skladna karizma samo $e strmo
nara$cala. Tudi ¢lan zavezni$ke misije v Jugoslaviji F.
W. Deakin je med vojno po sluzbeni dolZnosti zelo in-
tenzivno razmisljal o njem: »Kardelj je bil bolj majhen,
Ceden clovek, z naocnikiin pristrizenimi bréicami. Ni bil
zgovoren, kadar pa je govoril, je z mirno samozavestjo in
avtoriteto. Njegov videz je ustvarjal varljiv vtis, da gre za
znacilnega marksisticnega knjiznega intelektualca, ven-
dar sta njegov moralni status, ker je bil vodja slovenskega
odpora, in spretnost, da je ustvaril eno samo resnicno
drzavno vsepartijsko zdruzeno fronto, postavijala na laz
tak preprosti vtis in odkrivala znacilno politicno spretnost
in moc voditelja.«*

Edvard Kocbek se Kri$tofovi visoki avtoriteti v slo-
venski Partiji ni ¢udil. V tistem nenavadnem casu v
prvih letih vojne je bil tudi sam neprikrito o¢aran nad
njo. Tenkocuten opazovalec je rad gledal, kako Kardelj
pocasi in jasno oblikuje besede in kako pri vseh po-
membnih delih besedila skozi o¢ala pogleda navzoce.
Bil je to res nenavadno hitro vrtec se ¢as, ko je Kocbeka
osvajal voditeljev rahlo vibrirajoci glas. Obc¢udoval ga
je, ko je nekega julijskega vecera 1942 soborcem slikal
svoje spomine na Moskvo in kar ni mogel koncati. V tej
»slovanski Meki« se je pred vojno politi¢no izobrazevalo
precejsnje Stevilo slovenskih komunistov, ki so mesto
gledali$¢, muzejev, cerkva, trgov in ljudi kljub vojagki
disciplini partijske $ole kovali v zvezde.**

Med italijansko ofenzivo julija 1942 je celo stvarni
Ladislav AmbroZi¢ Novljan opazil Kri$tofovo agilnost.
Ko je ob njem eksplodirala mina in je izmenjaje padal in
skakal prod¢, si je mislil, da generira ta droban ¢lovek s
poskodovano nogo, zaradi katere je bil pred vojno opro-
$¢en vojaske obveze,* in zaradi Cesar ga je bilo mogoce
spoznati Ze na dale¢, neverjetno energijo.* Ob koncu
septembra 1942 je vecerni hlad prihajajoce jeseni parti-
zane pregnal v bunkerje. Edvard Kocbek je zadrzeval dih

41 Bebler, Knjiga o PrimoZu, 56.

42 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-2-30-49, Ilegalni osebni
dokumenti Edvarda Kardelja iz leta 1942.

43 Deakin, Gora trdnjava, 116.

44 Kocbek, Tovarisija, 98, 113.

45 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-1-1-29, Uverenje Koman-
de Ljubljanskog vojnog okruga, Ljubljana, 9. 2. 1932.

46 Bebler, Knjiga o PrimoZu, 75-76.
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vharmoniji trenutka: »Ko delam te
zapiske, sedim za mizico v bunker-
ju. Sveca razsvetljuje prostor v tem
kotu. Vsi tovarisi so Ze na pogradih,
tu pa tam spregovori kdo med njimi
s Sepetajocim glasom. Edino Kar-
delj Se vedno bedi in pise pisma. Oba
imava svetle obraze, kdaj pa kdaj se
nasmehneva drug drugemu. Cez ne-
kaj casa seije Kardelj nagnil malce
naprej in z rahlo vibracijo v glasu
dejal: 'Bos videl, Pavle, vse bo v redu,
samo vztrajati moramo, vztrajatil'«
Sem in tja je Kocbeka pograbila
tolik$na vznesenost, da se mu je
vsaka Kritofova izrecena beseda
zazdela »brezpogojna kakor algebra,
varna kakor granit in omamna ka-
kor pomladna narava«.” Medtem
se je Josipu Vidmarju Kardelj v
tistem Casu zdel sicer tovariski in
prostodusen, a dostopen le strogo odmerjeno.*

Ne gre dvomiti v temno stisko soborcev, ko so v
Kocevskem rogu leta 1942 obnemeli v prepric¢anju, da
je Kardelja ubilo nasprotnikovo oroZje, saj so dogodek
malodane identi¢no opisali tako Kocbek* kot Josip Vid-
mar>’in JoZe Javorsek. »Kidri¢ se ni mogel pomiriti. Kar
plaloije v njem, a v skladu s svojo komunisticno moralo
se ni vdal: velel je iskati Kardelja in velel ga je poiskati,
pa Cetudi v sovraznikovem gobcu. Izguba Kardelja ga
je preganjala, daje kot zival hodil od skale do skale, od
¢loveka do cloveka. Prav zaradi tega pa tudi nikdar ne
bom pozabil, kako:je bilo, ko so Kardelja koncno vendarle
(na ramah) prinesli v nase zasilno taborisce. Bilije na
smrt utrujen, bled okrvavljen, izpran. Zgrnili smo se okoli
njega ter se ga dotikali, kakor bi se dotikali cudeznega
zivljenja.«™

Pri¢evanj sodobnikov o Kri$tofovi pozrtvovalnosti
in ¢cloveskem dostojanstvu, kiju jeizZareval na bojnem
polju, pa s tem ni konec. Slovenska partizanka Ladisla-
va Becele, poro¢ena Rankovig, je bila 25. maja 1944 v
Drvarju, ko ga je doletel desant. Njene o¢i so bile priko-
vane na Kri$tofa, ki je nemirno korakal sem ter tja po
omejenem prostoru pecine, se ustavljal, jo gledal, a ni
mogel razen 'Eh, Slavka!' re¢i nicesar. Cutila je, da misli
na druzino. Kri$tofov sinko je Zivel pod izmisljenim
imenom v globoki ilegali v Ljubljani, ki je bila tedaj ob-

47 Kocbek, Tovarisija, 238, 242.

48 Vidmar, Obrazi, 587, 595.

49 Kocbek, Tovarisija, 146-151.

50 Vidmar, Srelatije z zgodovino, 218.
5L Javorsek, Hvalnica zemlji, 26-27.

Partizani na Rogu: Pepca in Edvard Kardelj ter Boris Kidri¢ (vir: Vipotnik, Edvard Kardelj)

dana z Zico.*? Ko se je Ale$ Bebler dobro leto dni kasneje
po koncu vojne skupaj z Zeno stalno selil v Beograd, je
z njima k svojima star§ema potoval tudi Borut Kardel;.
Bilo mu je pet let in vso pot je bil resen ter zamisljen.*

Borut Kardelj se je v odrasli dobi svojega mucnega
zgodnjega otrostva spominjal medlo, a dovolj jasno, da
mu ni dalo miru. DogodXki tistega ¢asa so neusmiljeno
in grobo vdirali v misli razvijajocega se pesnika: » Vedel
sem, da imam nekje mater in oCeta (kije general), a svojih
tedanjih obcutkov, razen veselja nad generalom, se ne
spominjam. /.../. Ker sem Ze tedaj vedel, daje moj oce
general. Samo da na sreco nisem vedel, Cesa in zakaj. Ne
vem, ali sem se zares zavedal, da mi niime tako, kot so me
vsi imenovali. /.../ Danes, ko sem taval po pokopaliscu in
iskal Ivanov grob, sem se skusal vsega tega spomniti, pa
je ostalo kot doslej zaprto in uklenjeno v cas.«**

Sinova smrt zaradi samomora ob koncu leta 1971
je bila ena redkih priloZnosti, ko je Kardelj sodelavcem
pokazal svoja Custva. Objel je Josipa Vidmarja, zaihtel,
nato pa se takoj pomiril in se zaprl v svojo Zalost. Ko
sta skupaj pripravljala izdajo zbirke Borutovih pesmi,
je rekel le: »Vse v njem je razjedeno.«*> Ni mogel vedeti,
kako bole¢e bo na lastni koZi obcutil besede, ki jih je
aprila 1940 ob nepric¢akovani Hitlerjevi zasedbi Danske
napisal Borutovi materi v Bile¢o: »Vitem orjaskem boju,
draga Pepca, postajajo vse nase osebne bolesti in Zalosti

52 Becele Rankovié, Zivijerije z Leko, 68.
53 Bebler, Cez drn in strn, 152.

4 Kardelj, Lacne zatje, 7.

5 Vidmar, Obrazi, 601, 609.
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tako majhne, da sem se te dni, kljub temu, da te imam
vedno bolj rad, kar nekam umiril.«*¢

Po razgovorih glede usode Primorske in zlasti Tr-
sta se je sredi avgusta 1944 Kardeljeva pojava znasla
pod drobnogledom dnevniskega zapiska Izidorja Can-
karja: malo $epast, umen, hladen, neoriginalen, miren,
nevsiljiv s ¢imerkoli, zainteresiran zlasti za prakti¢ne
rezultate, nedoktrinaren, trden, v formi popustljiv in
v stvari nekompromisen, osebno skromen, priljubljen,
do skrajnosti poZrtvovalen in delaven, metodicen v or-
ganizaciji. Kritof je bil proti koncu vojne vse bolj veli-
kopotezen. Trdil je, da bodo partizani zavzeli Trst vsaj
pol ure pred zavezniki. Racunajoc na Stalinovo podporo
je zagotavljal, da obmorskega mesta ne bodo predali za
nobeno ceno.” Ena prvih slovenskih komunistk Ange-
la Vode je prav tako opazila spremembo Kristofovega
znacaja, ko se je blizal konec vojne. Ko se je po vojni v
brestani$kem zaporu znasla pred paznikovim ocitajo-
¢im pogledom, polnim okrutnosti in jeklene hladnosti,
je izraz brZ povezala s Kardeljem - tako je gledal, ko so
se bliZzali zmagi.*®

Zelo nazorno je trenutek, ko je ob koncu vojne iz
aktivista postal oblastnik, opisal Kardeljev soborec
Svetozar Vukmanovi¢ Tempo. Ko je dobil generalski
¢in, Cetudi ni nikoli poveljeval vojagki enoti v boju, se
je pocutil nelagodno, zdelo se mu je, da je prenchal biti
komunist. Ljudem, ki so ga nazivali s 'tovari$em gene-
ralom), je vneto prigovarjal, naj ostane kar pri 'tovaris
Tempo' »Na Visu pa se je olitno nekaj spremenilo v meni.
Ko sem gledal svoje tovariSe v generalskih uniformah,
sem si jo tudi sam zazZelel obleci. Kako se clovek hitro
spremeni! Ko sem dobil uniformo, sem se v njej prijetno
pocutil.«* Ze prve dni dela v centralnem komiteju je bil
Tempo razocaran, saj je pricakoval, da bodo razmerja
med tovarisi ostala tak$na, kot so bila vilegalnem obdo-
bju, Ceprav se je zavedal hierarhi¢nih razlik, ki so nastale
v ¢asu oblikovanja nove drzave. Namesto tega so tesna in
neposredna razmerja med komunisticnimi akterji vojne,
nastala v letih ilegalnega boja, naglo popuscala.®® Kot
$okantno je vzpostavljanje hierarhi¢nih odnosov med
partizani Ze med vojno ob¢util tudi Milovan Dilas.®!

Toliko bolj se je razrascalo sovrastvo do Kardelja
na idejno nasprotni strani od komunisti¢ne, ki je ob

TNy

ZDA izdal knjiZico, ki prikazuje epizode iz Zivljenja

56 ARS, SI AS 1277, Edvard Kardelj, AS 164-13-1, Pismo Edvarda
Kardelja Pepci v Bileco, 9. 4. 1940.

57 Cankar, Londonski dnevnik, I5.

58 Vode, Skriti spomin, 152.

59 Tempo, Revolucija tece dalje, 1. knjiga, 377.

60 Tempo, Revolucija tece dalje, 2. knjiga, 12.

61 Dilas, Revolucionarni rat, 119.

Edvarda Kardelja, med drugim posvetovanje zavezni-
$kih zunanjih ministrov v Londonu septembra 1945:

»Bil je ¢okat, racajoc¢, malce grbast in malce Sepav clovek

Sirokega obraza. Brke in obraz, Se bolj pa trmasto, surovo

in oblastno vedenje so ga delali na las podobnega sovjet-
skemu zunanjemu ministru Molotovu, ¢igar zvesti hlapec

je tudi bil. Ta Titov zastopnik je govoril v nerazumljivem

jeziku, tolkel je po mizi, zmerjal na vse strani s fasisti

in reakcionarji. Bilo je videti, da je na to mednarodno

posvetovanje prisel naravnost iz gozda, iz razbojniske in

morilske druzbe. /.../ Povrh tega je ta ¢lovek v omenjeni

visoki mednarodni druzbi bil edini minister, ¢igar rok

se je dobesedno drzala Se sveza kri lastnih rojakov, edini

minister — morilec.«*

Kardelj je bil v resnici zelo razo¢aran nad mirovnimi
pogajanji po vojni, ki to niso bila, saj so se velesile, kot
je pisal, same medsebojno dogovorile o bistvenih receh,
vsi drugi udeleZenci vojne pa so zgolj dobili pravico
povedati svoje mnenje, »potem so nas brez besede oz. z
'zahvalo' predsednika 'za koristne informacije’ milostno
odpustili.«® A veliko ve¢ja preizkus$nja po vojni je bilo za
Bevca, kakor so med drugim klicali Kardelja, leto 1948.
S Stalinom se je sicer srec¢al Ze novembra 1944 v Moskvi,
kjer mu je ostal v spominu diktatorjev brezbrizni ko-
mentar na Kardeljevo opozorilo, da posilstva vojakov
Rdece armade na jugoslovanskih tleh izjemno negativno
vplivajo na pozitivno podobo zavezniske vojske. Stalin
mu je odgovoril, da ruska vojska tega ne po¢ne, ¢e pa
Ze (v posameznih primerih), kar je povsem naravno,
»potem pacl vojaki niso naredili ni¢ hudega kaksni babi«.®*

Ne glede na to, da je Stalinova podoba po srecanjuv
Kardeljevih oceh izgubila lesk, ga je spor z Informbiro-
jem zelo prizadel: »Od svojega Sestnajstega leta sem bil
v komunisticnem gibanju, brez pridrzkov sem zaupal
Sovjetski zveziin Stalinu. Ko sem leta 1934 prvikrat prisel
v Sovjetsko zvezo kot emigrant, so mi stopile solze v o¢i
od navdusenja. Bil sem marksist in sem Sel skozi vrsto
tecajev in Sol, in to, v kar sem verjel, ni bila kratko malo
vera, ampak tudi teoreticno prepricanje. Prva dezela
socialisti¢ne revolucije nam je bila ves ¢as vzor in opora.
Toda prav s to dezelo in z njenim vodilnim clovekom —
Stalinom — smo sedaj prisli ne samo v konflikt, ampak v
taksen spor, v katerem smo eni drugim ocitali vsakrsna
izdajstva.«®

Clovek, ki ni nikoli verjel v rek, da se zgodovina
ponavlja,® je ure in ure korakal po svoji sobi in ob zvo-

62 Andrejci¢, Edvard Kardelj, minister — morilec, 3.
63 Kardelj, Spomini, 83.

64 Kardelj, Spomini, 69.

65 Prav tam, 130.

66 Repe, Rdela Slovenija, 237.
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kih Beethovnove simfonije, ki je donela iz gramofona,
premisljeval, kje je bila storjena napaka. Obujal je citate

iz Marxovih in Leninovih del, ki so opozarjali, da se lah-
ko vsocializmu zgodi kaj podobnega, in jih je kot mlad

marksist zmeraj presko¢il, ¢e§ da do ¢rnih scenarijevne

bo priglo. Cetudi nikoli ni Zivel v veri, da je socializem

brez konfliktov mozen, in je tudi dotlej prihajalo do

sporov s Stalinom, ti nikoli niso dobili tako »posastnih

razseznosti«.”” Josipu Vidmarju ni u$lo, da je Kardelj na

sestanku partijskih aktivistov med poro¢anjem o sporu

s Sovjetsko zvezo v silni Custveni prizadetosti komajda

zadrZeval solze.®®

Septembra 1949 je bil Edvard Kocbek pri sloven-
skem politi¢nem vrhu persona non grata. Kljub temu ali
ravno zato se je zivo zanimal, kako gre »fantoms, ki to
niso bili ve¢. Kardelj in Kidri¢ postajata nestrpna, mu
je odgovoril Josip Vidmar.® Bevc je Kocbeka preganjal
v duhu in mu neprestano mesal misli; aprila 1950 je v
svoj dnevnik vpisal: »Edini clovek, ki mu misel kriti¢no
in skrbno sleherni trenutek kroZi nad vsem hisnim, drZav-
nim in svetovnim dogajanjem, je Kardelj. To je clovek, ki
me sicer najbolj sistematicno sovrazi, toda prav ta clovek
edini predstavlja najresnejso tocko na skupscini. Miren,
stvaren, obremenjen in vendar proZen, gosposki in vendar
nagnjen nad stvarnost.<’

Zdi se, da se je postopno osvobajal Kardeljeve pre-
zence $ele, ko se je v zacetku petdesetih let 20. stoletja
o Kardelju pogovarjal z Vladimirjem Bartolom in ni
bil ta ni¢ prizanesljiv do zasluZnega partijca; z njegovo
sodbo se je ne glede na visoko podobo o soborcih, ki
jo je ocitno nosil v sebi, nazadnje moral strinjati tudi
Kocbek: za preprosto in logi¢no podobo marksisti¢nih
nacel se v Kardelju skriva zelo prazna in le oblast varujo-
¢amiselnost.” Konec avgusta 1952 je v dnevnik zapisal,
da je Kardelj zagrenjenec, ki v svoji grozi spoznava, da
sedem povojnih let ni rodilo niti ene vrthunske umetnine
ali kulturnega dela.”

Kar so pravilno zaznavali njegovi sodobniki, je bilo
do neke mere pri¢akovan in logi¢en razvoj Kristofove
osebnosti: postajal je od realnosti odmaknjen oblastnik.
Ko se je oktobra 1954 na poti v Oslo skupaj z Vladimir-
jem Bakari¢em ustavil v Miinchnu, si je zaZelel obiska
Oktoberfesta, Ceprav je na konzulatu no¢il v tajnosti.
Tamkaj$nji generalni konzul Bogdan Osolnik je pod
moc¢nim psihi¢nim pritiskom oba funkcionarja kot ka-
k$na zamaskirana ¢lana kraljevske druZine zapeljal na

67 Kardelj, Spomini, 132-133.
68 Vidmar, Obrazi, 601.

69 Kocbek, Dnevnik 1949, 322.
70 Kocbek, Dnevnik 1950, 152.
71 Kocbek, Dnevnik 1951, 211.
72 Kocbek, Dnevnik 1952, 248.

pivsko veselico - med plebs.”” Da se je mit okrog Kar-
delja vneto razra$cal, prica med drugim izpoved Franca
Setinca, ki se je neko¢ znagel v Kardeljevi druzbi in pre-
senecen odkril, da ima pred seboj veseljaka. Bilje dober
pevec, ki je v prijateljskem krogu veckrat za $alo prevzel
vlogo dirigenta ter tako spodbudil k petju e ostale. V
javnosti je prevladovalo mnenje, da Zivi Bevc samotno
Zivljenje, kar je bilo tezko preveriti, saj ni bilo v navadi
medijsko vohljanje za zasebnimi Zivljenji politi¢nih in
drugih javnih osebnosti.”* A vendar, zakonca Kardelj,
»rdeci kralj in kraljicas, sta s svojim nac¢inom Zivljenja,
ki je spominjalo na Zivljenja nekdanje burZoazije, v delu
javnosti zbujala nelagodne obc¢utke.”

Maja 1955 je prisel na uradni obisk v Jugoslavijo Ni-
kita Hrusc¢ov. Dogodek je bil delezen izjemne pozornosti,
saj je naznanjal otoplitev jugoslovansko-sovjetskih od-
nosov. JoZe Smole je bil tedaj novinar beograjske Borbe,
ki se je redno posvetoval s Kardeljem o svojih objavah.
Tokrat ga je Kardelj prosil, naj Zveza novinarjev Jugosla-
vije za trume tujih novinarjev, ki so prisli v Beograd, da
bi porocali o obisku ruskega partijca, organizira izlete,
da ne bi motili pogovorov za zaprtimi vrati. Smole je
plaho ugovarjal, Kardelj pa vztrajal. Slednji¢ je novinar
idejo prenesel tujim novinarjem. Niti sli$ati niso hoteli
o turisti¢nem ogledu Srbije.”®

Jugoslovanska delegacija na ¢elu s Titom in Karde-
ljem je Hru$c¢ovu vrnila obisk junija 1956. Vzdugje je
opisal Bogdan Osolnik, ki je bil v tistem ¢asu diplomat
v Moskvi. Jugoslovani so bili posebno bu¢no sprejeti v
takratnem Stalingradu, kjer je Osolnik med prerivanjem
mnoZice ostal brez cevlja: »Na trgu pred zeleznisko po-
stajo se je zbrala velikanska mnoZzica ljudi. Predrli so vse
policijske kordone in v trenutku, ko bi nasa delegacija
morala stopiti le Se deset do dvajset korakov k avtomo-
bilom, smo se vsi, ki smo hodili za Hrus$¢ovim in Titom,
znasli sredi mnozicnega navala ljudi, ki so voditeljema
hoteli priti ¢im blizje. Pritisk nepregledne mnozice je bil
tako silovit, da bi nas bil lahko dobesedno zdrobil. Pred
seboj sem zagledal orjaskega generala ZeZlja, ki je dvignil
Kardelja s tal, ga cvrsto drzal in nesel pred seboj ter si s
silo utiral pot k avtomobilu.«

Leta 1959 je lovski tovari$ Jovan Veselinov Kardelja
po nesredi ustrelil v glavo, ¢udezno je preZivel, kroglo
pa mu je dvajset let kasneje iz telesa izluscil Sele pato-
log.”® Kajti tudi tisti, katerih Zivljenja prepredajo mitski
elementi, imajo svoj konec. Treznemu racionalistu, ki se
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je v zgodnjih $tiridesetih letih 20. stoletja posmehoval
lastnemu praznoverju ob napovedi vedeZevalca, da bo
dozivel osemdeset let Zivljenja,” se je v sedemdesetih
letih 20. stoletja Zivljenjska pot iztekala. Rakasto tkivo
se je vztrajno $irilo po njegovem telesu. Dve leti pred
smrtjo je Titovemu osebnemu zdravniku priznal, da se
mu zdi vseobsegajoce oblastno sklicevanje na bratstvo
in edinstvo prazno frazarjenje.*

Nekdanji Jjubljanski Zupan Matija MaleZi¢ se je zau-
pno sklonil h Kocbekovemu u$esu in dejal, da s Karde-
liem ni dobro. Cudno je, ker ga obiskujejo iz beograjskih
vrhov. »Zacel sem hoditi po ulicah, kakor da se prebijam
iz morecega sna,« je pretreseno zapisal Kocbek, ki je bil
tako dolgo v nemilosti Jjudi, s katerimi je neko¢ delil
partizanske u$i.® Vladimir AmbroZi¢ Novljan februarja
1979 ob smrti Edvarda Kardelja ni delil sentimentalnosti
obcutljivega literata: »Meni Kardeljeva smrt ni prine-
sla olajSanja, cetudi sem moral iz Armade in javnega
zivljenja oditi zlasti po njegovi volji. /.../ Na dan, ko je
umrl, so okrog mojega ljubljanskega stanovanja oprezali
agenti Sluzbe drzavne varnosti in moje druzinske clane
mimogrede povprasali, ali sem doma in kaj pocnem. Na
pogreb nisem Sel. Zaradi slabe izkusnje ob smrti Borisa
Kidri¢a. Takrat, v Beogradu, me v sprevod niso pustili.«*
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Zusammenfassung

»MIT UNSEREM OPFER SIND WIR IN ET-
WAS GEWALTIGES EINGEBUNDEN®
Edvard Kardelj - Mensch, Aktivist, Machthaber

Die gegensitzlichen Beurteilungen von Kardeljs Per-
sonlichkeit sind ein Zeichen dafiir, dass der kommu-
nistische ideologische Apparat sein Wesen als Mensch
bis zur Unkenntlichkeit verzerrt hat. Durch die Her-
vorhebung einiger biografischer Segmente versucht
der Beitrag Kardeljs Person auferhalb der etablierten
ideologischen Vorstellungen iiber ihn einzufangen. Drei
Wochen nach dem Attentat auf den jugoslawischen Ké-
nig Aleksandar im Jahr 1934 wurde vor der Stadtvorste-
hung in Ljubljana die zivile Ehe zwischen Kardelj und
Franica MoZan (gelegentlich auch MuZan bzw. MeZan
geschrieben) geschlossen. Im Februar 1939 wurde die
eheliche Gemeinschaft auf ihren Wunsch annulliert,
womit die Privatbeamtin in Belgrad aus Kardeljs offiziel-
len Biographien geléscht wurde. Die Formierung seiner
politischen Persénlichkeit war eng mit der Bildung und
dem Bestehen des ersten jugoslawischen Staates verbun-
den. Nur wenige Monate nach der Griindung des Kénig-

reiches der Serben, Kroaten und Slowenen nahm Kardel;
im Jahr 1919 als neunjédhriger Bub zusammen mit seiner
Mutter Ivana, einer Gewerkschafterin in der Laibacher
Tabakfabrik, an seiner ersten Arbeiterdemonstration
teil. Er beschrieb seine Mutter als entschlossene und
kdmpferische Frau, die seine politische Tatigkeit gut-
hief? und ihn dabei unterstiitzte. Mit Pepca Macek war
Kardelj schon wihrend seines Scheidungsverfahrens
befreundet; nach Lésung der biirokratischen Verwick-
lungen heirateten sie im August 1939. Thre Lebensge-
schichte und ihre politische Geschichte waren von da
an untrennbar verbunden und ihre Beziehung wurde
zusammen mit Kardeljs Figur symbolisch verstaatlicht.
Als Pepca im Jahr 1940 wegen kommunistischer T4-
tigkeit drei Monate in Bile¢a in Haft war, schrieb ihr
Ehemann ihr lange, mehrere dutzende Seiten umfas-
sende Briefe, die einen subtilen und wertvollen Einblick
nicht nur in ihre Beziehung, sondern auch in Kardeljs
Ansichten iiber die Welt bieten. Nach dem deutschen
Angriff auf das Konigreich Jugoslawien im April 1941
hatten die Kommunisten infolge ihrer langjahrigen kon-
tinuierlichen und systematischen Untergrundtatigkeit
im Vergleich mit den anderen politischen Akteuren
im Staat einen nicht unbeachtlichen Vorteil. Kardelj
legte sich den illegalen Namen Kri$tof zu, und sein Cha-
risma, das mit seiner dufleren Erscheinung eigentlich
nicht korrespondierte, wuchs stark an. In dieser au-
Bergewohnlichen Zeit der ersten Kriegsjahre war auch
Edvard Kocbek von Kardeljs Charisma unverhohlen
angetan. Gegen Ende des Krieges war Kri$tof zuneh-
mend ein Politiker in groflem Stil. Eine der ersten slo-
wenischen Kommunistinnen, Angela Vode, bemerkte
rasch die Veranderung von Kri$tofs Charakter, als sich
das Ende des Krieges naherte. Was seine Zeitgenossen
nach Kriegsende richtigerweise wahrnahmen war die
bis zu einem gewissen Grad zu erwartende und logische
Entwicklung von Kri$tofs Persénlichkeit: Er wurde zu
einem von der Realitdt abgehobenen Machthaber. Der
Mythos rund um den »roten Konig« wuchs eifrig, doch
auch jene, deren Leben mit mythischen Elementen ver-
woben ist, finden ein Ende. Zwei Jahre vor seinem Tod
gestand Kardelj Titos personlichem Arzt, dass ihm die
Berufung der Machthaber auf die Briderlichkeit und
Einheit als leere Phrasendrescherei erscheint. Als die
Nachricht von Kardeljs Tod im Februar 1979 Kocbek
erreichte, fiihlte dieser sich, als ob er aus einem alp-
traumbhaften Schlaf erwacht.

Schlagwaorter: Konigreich Jugoslawien, Edvard Kar-
delj, Franica Kardelj, Pepca Kardelj, Biografien
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