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Casopis za slavensko krajevno zgodovino

Ales Gabrié

ZGODOVINA, PISANA V "STAREM DUHU"

Pred Sestdesetimi leti je iz8la prva Stevilka
revije za krajevno zgodovino. Najprej je to bila
Kronika mestne obd&ine ljubljanske, kot je bilo
zapisano v glavi 1. in 2. Stevilke v letu 1934.
Uvodnik novi reviji je "ob 15-letnici osvobo-
jenja, 1. decembra 1933", napisal l_]ubl_|ansk1
zupan dr. Dinko Puc. Poslanstvo nove revije je
oznagil takole: "Objektivno in mimo bo prinasala
vse o Ljubljani, kar je vredno, da ostane v
spominu. Pisala bo zgodovino njenega prebi-
valstva, posameznih stanov, znamenitih oseb in
vaznih dogodkov; pripovedovala bo povest njene
industrije, trgovine, obrti; beleZila bo njeno
kulturno stremljenje, umetniski razvoj; zemlje-
pisci, geologi, starinoslovei bodo prinasali svoje
$tudije o njej."!

Ze s 3. Stevilko 1. letnika se je koncept novo-
pedene revije spremenil. V uvodniku te Stevilke
je mariborski Zupan dr. Franjo Lipold zapisal, do
so v Mariboru z veseljem sprejeli pobudo Ljub-
ljane, da se Kronika mestne obéine ljubljanske
spremeni v Kroniko slovenskih mest. Po nje-
govem mnenju naj bi torej bila Kronika "zgo-
dovina vsega naSega nacionalnega stremljenja v
veliki Jugoslaviji", v njej pa bi morali sprego-
voriti tudi o tistih slovenskih mejnikih, ki so
ostala zunaj Kraljevine Jugoslavije, o Gorici,
Trstu in Celoveu.?

Po Lipoldovem uvodniku so pozdravili pre-
oblikovanje revije v Kroniko slovenskih mest Se
Zupani nekaterih drugih slovenskih mest.3

Kronika slovenskih mest je izhajala kot revija
Cetrtletnica sedem let, vse do zasedbe Jugosla-
vije, ki so ji na kulturnem podroéju sledile preki-
nitve izhajanja Stevilnih slovenskih revij. Zadnja
Stevilka Kronike slovenskih mest, tj. etrta Stevil-
ka VIL letnika, je izSla decembra 1940. Prva Ste-
vilka VIII. letnika, ki je Ze bila v pripravi, pa ni
ugledala sveta. Od vsega zafetka so revijo tiskali
v Ugiteljski tiskami v Ljubljani. Ta je z letom
1937 prevzela poleg tiskarskih Se zaloZniSke
posle. Poleg znanstvenih razprav je Kronika ob-

1" Kronika mestnc obé&ine ljubljanske, I, 3. 1, 1. 1. 1934,
str. 1.

2 XKronika slovenskih mest, I, 8. 3, avgusta 1934, str.
161.

3 Ibidem, str.162-163.

javljala Se kronoloske preglede dogodkov v slo-
venskih mestih za obdobje od konca 1. svetovne
vojne dalje.*

Dobro desetletje po izdaji prve Stevilke Kro-
nike so se razmere v Sloveniji mo&no spreme-
nile. Po koncu vojne so zapihali drugaéni poli-
tiéni in ideoloski vetrovi. Nova oblast je povsem
spremenila do tedaj uveljavljene poglede na re-
vije. Strokovne revije, ki v letih 1941-45 niso
izhajale, tudi neposredno po osvoboditvi niso
nadaljevale z delom. Njihova usoda je bila od-
visna od mnenja nove oblasti. Ta pa ni z naklo-
njenostjo ocenjevala zgolj strokovnih stremljenj
Stevilnih predvojnih uredniStev in urednikov,
temve¢ je v novem &asu zahtevala toéno dolo-
&eno ideoloZko naravnanost, strokovni kriterij pa
je bil po njihovem pojmovanju drugotnega po-
mena. Za uredniStvo Kronike slovenskih mest pa
ne bi mogli re¢i, da jim strokovni kriterij ni bil
vodilo uredniske politike.

O usodi starih knjig in revij je odlogalo mi-
nistrstvo za prosveto Slovenije, ki je julija 1945
zatelo z akcijo izlo€anja ideoloSko in politiéno
opore¢nih del iz knjiZnic in knjigam. Delo je
vodila posebna komisija za pregled knjiZnic, ki je
upostevala zahtevo novih oblastnikov, da morajo
v novi dobi tudi kulturo in kultume ustanove
vrednotiti s politiénimi kriteriji. Ti pa so bili
podrejeni komunistiéni ideologiji, marksizmu.’

Komisija, ki je sestavljala spiske prepoveda-
nih del, je s prvim spiskom (27. julija 1945)
poslala knjiznicam in knjigarnam Se navodila,
kako naj postopajo z izlo€enimi deli. KnjiZnice
so morale naSteta dela izlo€iti iz javne uporabe,
jih hraniti lo¥eno od ostalega gradiva, dostopne
pa so smele biti le za Studijske potrebe.® Za
knjigame niso bila predpisana tako natan&na
navodila in so bila moZna razliéna pojmovanja
direktiv ministrstva. Nadzor nad delom javnih
knjiZnic in s tem torej tudi nad izvajanjem &is-

4 Glej: Anka Vidovig-MiklavEis: Bibliografsko kazalo

Kronike slovenskih mest, Kronika, XXII, 3t. 3, 1974,
str. 203-241.
Arhiv Republike Slovenije (dalje: ARS), Fond
Ministrstva za prosveto LR SLovenije (dalje: MP
LRS), dok. 3159-45.

6 RS, MP LRS, dok. 3159/2-45.
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¢enja ideoloSko nezaZelene literature je z uredbo,
izdano septembra 1945, dobil oddelek za ljudsko
izobraZevanje ministrstva za prosveto.’

Zgodovinske strokovne revije niso bile nave-
dene med revijami, ki so morale biti izloZene iz
javne uporabe. Toda izdajateljem revij je ostalo
po nejasnih navodilih ministrstva za prosveto
odprtih kup vprasanj. Ali je potrebno izlotiti iz
prometa celotno revijo, pa &eprav je v njej le en
¢lanek ideologko sumljiv? Ker je bilo treba iz del
izloéiti "dinasti¢ne slavospeve" in "faSistiéno
propagando”, kako torej ukrepati v primeru, ko je
§lo za objavljanje novic o politikih tistih poli-
tinih skupin, ki so v 2. svetovni vojni doZivele
poraz?

Taksna in podobna vpraSanja so se zastavljala
tudi vodstvu Ugiteljske tiskarne v Ljubljani, ki je
tiskala Kroniko. Predsednik in podpredsednik
tiskarne Josip Ribi¢i¢ in Drago Supandi¢ sta zato
21. januarja 1946 zaprosila ministrstvo za dodat-
ne informacije. Kot sta zapisala, je "ostalo nekaj
vprasanj nezadostno pojasnjenih”, med njimi tudi
tisto, kako naj sploh knjigarne postopajo z izlo-
¢enimi deli. Za naSo problematiko je seveda zani-
mivo vpralanje, ki se je odprlo vodstvu U&i-
teljske tiskamme v zvezi s Kroniko. Ribiéi¢ in
Supanéi¢ sta vprasala: "Zelo potrebna bi bila tudi
pojasnila glede zgodovinskih del. Tako je v 'Kro-
niki slovenskih mest' redno objavljena Se kronika
o dogodkih. Dostikrat se pri tem navajajo do-
godki, pri katerih igrajo glavno (vlogo, op.p.)
¢lani bive dinastije. Ali se morajo tak3ni pasusi
rigorozno izbrisati ali pa je pri presoji teh mest
dopustna neka Sirokogrudnost in do katere meje?
Ali pa naj se izlo€i sploh vsa 'Kronika' in bi se na
ta nadin dostikrat izloilo tudi gradivo, ki vsebuje
dragocene podatke?"®

Ob tem je vodstvo Utiteljske tiskame povpra-
Salo Se po naelnem staliS¢u do starejSih zgodo-
vinskih del, saj jim tudi navodila glede teh
vprasanj niso bila jasna: "Ta dela so sicer pisana
v starem duhu, so pa zaradi svoje vsebine dra-
gocena. V zvezi s tem omenjamo Staretovo Ob&o
zgodovino, Gruden-Malovo Zgodovino Sloven-
cev, Dimitzevo: Geschichte Krains."?

Utiteljska tiskarna je poleg dopisa poslala
ministrstvu za prosveto Se ocene knjig, ki so jih
Se imeli na zalogi. Za bralce Kronike je seveda
najbolj zanimiva ideolofka ocena Kronike, iz

7 Utradni list SNOS in NVS, 22. 9. 1945, &. 37, str. 169.

8 ARS, MP LRS, k. 6, Dopis URiteljske tiskarne, d.d. v
Ljubljani, 21. 1. 1946.

% Ibidem.
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katere je razvidno, na kakSen nadin je bilo moZno
razumeti zahteve kultume politike. Ideologke
ocene knjig in revije je sestavil upravnik knji-
game Ugiteljske tiskarne Aleksander Zeleznikar.
Uvodoma je postavil &isto nalelno vprasanje, s
katerim je opozoril na razliko med obSimej¥im,
znanstveno zasnovanim delom revije s ¢lanki iz
zgodovine mest, in drugim, bolj poljudnim kro-
nolodkim naStevanjem dogodkov iz medvojnih
let. Pri tem je, poznavajo€ in upoStevajod zahteve
komunisti¢nih ideologov, pripomnil: "Prvi del je
skoraj brez izjeme vsebinsko neoporeden, v dru-
gem delu pa se objavljajo tudi fotografije in
izjave javnih delavcev, od katerih so bili nekateri
izraziti protikomunisti in pristadi prejinjega re-
¥ima."10

Kot "napake" iz prvega letnika Kronike je
ocenjevalec nastel "fotografije dr. Pavla Pestot-
nika in inZ. Remca, ki sta oba sedaj na begu",
objavo govora "Zupana Tav€arja v proslavo 1.
decembra in Karadjordjevicev", pohvalne besede
na ratun magistratnega direktorja Frana Jandi-
gaja, objavljene fotografije "znanega nacista prof.
Zupan¢ica", pa biviega novomeskega Zupana dr.
RezZka, krSkega Skofa Srebmica in prelata dr. Sla-

~ vida, regenta Aleksandra itd. Kot napake so na-

Stete e nekatere omembe kralja Aleksandra in
kritike komunistiéne dejavnosti med svetovnima
vojnama. Zeleznikar je oceno prvega letnika Kro-
nike zaklju€il takole: "Navedeno gradivo bi se
moralo iz Kronike izlo¢iti, nakar bi se mogla
Kronika prodajati. Zaradi drugega dragocenega
gradiva pa bi se morda mogla vsa Kronika ohra-
niti za znanstvenike in ve&je knjiZnice."!!

Na tak natin je Zeleznikar analiziral e neka-
tere zvezke iz starih zalog Kronike. Namesto dol-
goveznega naStevanja "napak”, ki jih je "zagre-
Silo" uredni$tvo Kronike slovenskih mest, je bolj
smiselno opozoriti na vprasanja, ki so se zdela
sestavljalcu ocen, ki je uposteval navodila mi-
nistrstva za prosveto, sporna.

Najveckrat so kot sporne omenjene navedbe
in fotografije politikov in vidnih javnih delavcev
iz tistih politiénih skupin, ki so v drzavljanski
vojni doZivele poraz. Pogosto gre za kralja
Aleksandra in druge ¢lane kraljevske druZine, za
bana Dravske banovine dr. Marka Natlagena, za
dr. Antona KoroSca in za Zupane slovenskih
mest. Na ve¢ mestih je ocenjevalec posebej
poudaril, da je Kronika objavljala zelo ugodne

10 Thidem, priloge k dopisu: Kronika slovenskih mest.
Nadaljnje navedbe so iz tega dokumenta.
11 Ibidem.
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ocene dela teh ljudi. Drugi politiéni zadrzek so
bile negativne ocene komunisti¢nega delovanja
in komunistiéne ideologije, ki jih najdemo v
kronologkih pregledih. V nasprotju s tem so v
ocenah Utiteljske tiskarne seveda negativno oce-
njene pozitivne ocene delovanja katoliskih usta-
nov. Za povojno politiéno stvarnost so bile spor-
ne Se objave del tistih javnih delavcev, ki so maja
1945 pobegnili v tujino. Tovrstna poteza je po-
sebej omenjena pri inZ. Vladimirju Remcu, dr.
Pavlu Pestotniku in kiparju Franu Gordetu.

Ugiteljska tiskarna je, po svoje razumevajoé
navodila ministrstva, predlagala prepoved pro-
daje treh zvezkov Kronike slovenskih mest, ki so
jih Se imeli na zalogi. To je veljalo za 3. Stevilko
letnika II (leto 1935), za 1. §tevilko letnika III
(leto 1936) in za vezani sedmi letnik (leto 1940).

Prva od omenjenih predlaganih prepovedi,
torej tretja Stevilka II. letnika, ki je izla oktobra
1935, je imela tri "napake". Na str. 234-239 je
objavila pregled zgodovinskega razvoja urSulin-
skih 8ol v Ljubljani, "ki zelo nagla$a uspesnost
pouka v urSulinskih Solah". Za ¢&lanek Janka
Orozna Veliko Celje in nova ob€inska uprava
(str. 241-243) je Zeleznikar zapisal, da "se ta
uprava zelo hvali in se objavljata sliki Zupana
Miheléi¢a in podZzupana Stermeckega, ki je bil
pred kratkim obsojen na 10 let". Tretja politi¢no
vprasljiva zadeva v tem zvezku je bila objava vec
slik iz evharistiénega kongresa 1. 1935 v Ljub-
ljani in objava slike bana dr. Marka Natlacena na
str. 256 (v dokumentu U¢iteljske tiskarne je na-
pacno napisano "bana dr. Adle$i¢a", op.p.)

V prvi Stevilki IT1. letnika je bil posebej moteé
uvodni del, saj je Jakéevi sliki kraljice Marije
sledil ob8iren &lanek Osnove sodobne zaséite
otrok v Sloveniji (str. 1-18) z nastevanjem pred-
vsem katoliS8kih ustanov: Vincencijeve druZbe,
Vincencijeve ustanove, Marijani¢a, Lichtentur-
novega zavoda, Katoliskega druStva gospa,
Kongregacije Solskih sester sv. Frangika v
Mariboru, otroske bolnidnice, gluhonemnice, se-
lezijancev itd. Ob tem so bile objavljene Stevilne
fotografije slovenskih cerkvenih dostojanst-
venikov, sledilo pa je poroéilo "o Jugoslovanski
uniji za za8€ito dece s sliko kraljice Marije, ki je
tudi prevzela &astno predsedstvo na kongresu te
unije." V istem zvezku je bil v kroniki dogodkov
(na 72. str.) na sporen nadin opisan spopad med
komunisti in Orjunci 13. julija 1924 pred Mag-
dievo trgovino v Ljubljani, saj je bil vegji del
krivde pripisan komunistom.

V VIL letniku Kronike slovenskih mest so
bile sporne objave $tevilnih notic in fotografij
&lanov kraljevske druZine, $kofa RoZmana, bana
Natladena, Zupana AdleSi¢a. Hudo mote¢ je bil
tudi obSiren ¢lanek o natefaju za postavitev spo-
menika kralja Aleksandra v Ljubljani z veliko
fotografijo spomenika po odkritju (8t. 3, str. 129-
141). Zeleznikar je negativno ocenil $e &lanek
Franceta Steleta Ljubljana v letih 1935-1940 (5t.
4, str. 215-222), saj so bile v njem izreene $te-
vilne pohvalne besede na ratun delovanja mestne
uprave z dr. AdleSi¢em na Celu. Prav tako je bil
negativne ocene deleZen 3e priloZnostni &lanek
ob smrti dr. Antona KoroSca, v katerem je bil
prvak pred vojno najmoénejSe slovenske poli-
tiéne stranke oznacen kot "politiéni voditelj Slo-
vencev" in kot "edini program Slovenije" (5t. 4,
str. 251-253).

Kritik so bili delezni $e nekateri drugi zvezki
Kronike slovenskih mest, le da je Utiteljska
tiskarne ocenila, da gre za manjSe "napake" in ni
predlagala prepovedi nadaljnje prodaje posamez-
nih zvezkov. Za drugo Stevilko 1. letnika je
predlagala, da bi prelepili fotografije prof. Rem-
ca, "nacista" dr. Riharda Zupandi¢a, Zupana dr.
AdleSi¢a. Druga moznost je bila "izlo€iti vso kro-
niko dogodkov in potem ni zadrzka".

Za tretjo Stevilko letnika III je Ugiteljska tis-
karna predlagala, da "se lahko prodaja, &e se zle-
pita str. 196 in 197". Na sporni str. 196 sta bili
namre¢ objavljeni dve fotografiji z obiska kralja
Petra II. v Ljubljani in "na obeh slikah se dobro
vidi tudi dr. Natladen".

Poleg pripomb na radun posameznih podatkov
in ¢lankov iz Kronike v letih 1934-1941 nam
ocene povedo Se marsikaj drugega iz Zivljenja
tistih dni in iz preteklosti asopisa za slovensko
krajevno zgodovino. Vodstvo Ugiteljske tiskarne
se je ofitno pripravilo na najostrej§i moZni ide-
oloski poseg na podrodju zaloZniStva in knjiz-
nidarstva. V oceni Kronike in ocenah ostalih pri-
loZzenih del so predvideli najostrejfe mozZne
posege komisije za pregled knjiZnic slovenskega
prosvetnega ministrstva. U¢iteljske tiskarne nika-
kor ne moremo Steti za pobudnika izloZanja knjig
in revij iz javne uporabe. Pa¢ pa njene pripombe
po svoje pri¢ajo, do kako razli¢nih razumevanj
navodil lahko pride na terenu, e so smemice
preve¢ splosne in dopusfajo preved samovoljne
interpretacije.

V dopisu Uciteljske tiskarne najdemo tudi
dokaz, da niso bili ravno pristasi moéne cenzure
in prepovedovanja tiskanih del. Ribi¢i¢ in Zupan-
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¢i¢ sta namre¢ po predlogu, da bi na podoben
na&in kot Ugiteljska tiskarna opravili pregled za-
log $e ostali zaloZniki in knjigamnarji, v politiéno
prefinjenem tonu pripisala: "S tem pa ne name-
ravamo predlagati, naj se ustanovi nekak cen-
zurni urad, hofemo le doseéi, da bodo knjige in
revije, za katere Zrtvuje ljudstvo mnogo denarja,
res primerne in kvalitetne."12

Dejstvo, da je bilo ocenjenih le nekaj Stevilk
Kronike, nam posredno pove, da ocenjevalec v
ostalih ni naSel spornih navedb ali pa da Kronika
ni lezala dolga leta na zalogi in je bila razprodana
hitreje, kot so danes nekatere naSe revije. Prva
moZnost se mi zdi manj verjetna, saj bi omenjene
politicne zadrzke zlahka nadli tudi v ostalih
Stevilkah Kronike slovenskih mest. Natan&nejsi
odgovor na to dilemo bi lahko razre$il seznam
razpolozljivih knjig, ki ga je v poroéilu, posla-
nem novembra 1945 v Beograd, omenilo minis-
trstvo za prosveto slovenske vlade.!> A spiska v
Arhivu Republike Slovenije na Zalost nisem
nasel.

Tudi vprafanje U¢iteljske tiskarne, e veljajo
za zgodovinska dela enaka nafela kot za pro-
pagandna dela ali tenden¢no beletrijo, nas opo-
zarja, da se je vodstvo tiskame zavedalo, da ob-

staja razlika med omembo ene in iste osebe v -

propagandne namene ali v znanstvenem €&lanku;
tega se takrat (tako kot danes) politiki niso
zavedali.

Ministrstvo za prosveto Slovenije na dopis
Utiteljske tiskarne, kot kaZe, ni odgovorilo.!4
Dopis in vprasanja Ugiteljske tiskame so iz za-
cetka leta 1946, ko so bili najbolj bumi meseci
prevzema oblasti Ze mimo in se je pridel pritisk
na zaloZniSke hiSe manjSati. Nova oblast je Ze
prevzela nadzor nad vedjim delom tiskam in
zalozniSkih hiS. Pri vpraSanju ¢iSCenja ideolosko
nezazelene literature oblast le ni delovala po naj-
bolj émogledem scenariju, na katerega so bili pri-
pravljeni v Ugiteljski (in verjetno Se v kateri)
tiskarni.

Kot smo lahko videli, je bilo najve¢ spomih
todk v obravnavah zgodovinskih dogodkov pove-
zanih z osebami, ki so bile v letih 1941-45 poli-
tiéni nasprotniki povojnih oblastnikov. S pove-
zovanjem politiénih in kulturnih vprasanj, ki so
ga zagovarjali ideologi povojne oblasti, je morala

12 ARS, MP LRS, k.6, Dopis Ugiteljske tiskamne, d.d. v
Ljubljani, 21. 1. 1946.
3 ARS, Fond Zveze kulturnih organizacij Slovenije, fasc.
1, Dopis Ministrstva za prosveto NVS, 21. 11. 1945.
14 Glej: ARS, MP LRS, Index 1946.
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politiénemu porazu slediti Se kulturna anatema.
Morda lahko tudi v tem iS¢emo razlog, zakaj je
zatela naslednica Kronike slovenskih mest, da-
nasnja Kronika, izhajati Sele osmo leto po koncu
2. svetovne vojne. Uredniska politika obrav-
navanja drobnih vpraSanj iz Zivljenja na$ih pred-
nikov, razvoja posameznih slovenskih mest in
trgov, slovenskega gospodarstva in njenega vpli-
va na vsakdanjik Slovencev, pa¢ niso bila vpra-
Sanja, ki bi zanimala oblastnike, saj so le-ti pod-
pirali predvsem raziskovanje velikih politiénih
preobratov iz naSe preteklosti in polpreteklosti,
predvsem seveda zgodovino ene od bojujocih se
strani v vojnih letih 1941-45.

Zgodovinopisje je bilo le eno od zvrsti zna-
nosti, ki je prva povojna leta zaman &akalo na
dovoljenje oblasti za izdajanje lastnih glasil. Prva
Stevilka Zgodovinskega Casopisa je izSla Zele
junija 1948 (toda z letnico 1947); Kronika Zele
pet let kasneje. Ce pogledamo na historiografiji
sorodna znanstvena podrodja je pravzaprav bera
Se slabSa. Zbornik za umetnostno zgodovino je
po prvi Stevilki v letu 1951 Ze naslednje leto
zamrl. Glasilo za arheologijo, zgodovino umet-
nosti in muzeologijo Argo je dodakal svojo prvo
Stevilko Sele v letu 1962. Nasteli bi lahko Se ved
sorodnih primerov.

Za vse te revije velja, da je bilo njihovo izda-
janje odvisno od volje politiénih oblasti. Za njo
pa se je slovenska zgodovina zalela z letom
1941, vse dogajanje pred tem pa je bil le kratek
uvod v dogodke naslednjih let. Glavni slovenski
partijski ideolog Boris Ziherl je v predavanju
slovenskim zgodovinarjem ukvarjanje z bolj od-
daljeno preteklostjo pri predvojnem zgodovino-
pisju ocenil za "beg od preklete aktualnosti”, za
tem pa naj bi se po njegovem mnenju skrivala
"zavestna teZnja reakcionamih vladajo&ih plasti
odvmiti pogled od Zivljenjskih vprafanj sodob-
nosti; s pomoé&jo zgodovinske vede Zele uteme-
ljiti naelno neizpremenljivost obstojetega druz-
benega sistema”. V imenu partijnosti se je Ziherl
zavzel za spremembe v obravnavanju daljnje in
bliznje preteklosti, ki naj bi temeljile na mar-
ksisti¢ni ideologiji, kar naj bi bilo po njegovem
prepri¢anju "v prid znanosti sami".!

e dobro, da slovenski zgodovinarji niso v
vedji meri prisluhnili nasvetom politiénih ideo-
logov in so se bolj kot z ideoloskimi ukvarjali s
strokovnimi vprasanji. Zgodovinsko drustvo Slo-
venije (takrat smo pa¢ Se imeli pravo drustvo, ne

15 Novi svet, VI, 1951, &t. 6, str. 481-495.
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pa zveze, ki niti ni registrirana kot drustvo!) se je
ze vet let ukvarjalo s pripravami na izdajo svoje
druge revije, ki bi bila, za razliko od Zgodo-
vinskega &asopisa, namenjena SirSemu krogu
bralcev. Drudtvo je novembra 1952 ustanovilo
sekcijo za lokalno zgodovino. Njena glavna na-
loga je bila izvedba zakljuénih priprav za po-
novno izdajanje Kronike. Kot &asopis za sloven-
sko krajevno zgodovino je prva Stevilka nove
vrste iz$la junija 1953.16

V uvodniku sta uprava in uredniStvo Kronike
zapisala, da se naslanja na tradicijo predvojne
revije z enakim imenom: "Kar je bilo zdravega v
zamisli tega Casopisa, zlasti njegova ideja o
popularizaciji slovenske zgodovine, bo Kronika
skusala obdrZati in razviti v novem, naprednem
duhu, upostevaje pridobitve slovenskega ljudstva
v zadnjem desetletju.l”?

Da bi zadostilo formalnim zahtevam par-
t1_|sk1h 1deologov je uredniStvo nastelo Se nekaj
izrazov iz politi¢nega besednjaka komunisti¢nih
veljakov. Kako razli¢en je bil dejanski pogled
oblastnikov in zgodovinarjev na strokovno re-
vijo, pa nam pove Ze primerjava ocen prve Ste-
vilke obujene Kronike.

16 Sergij Vilfan: Kako je nastal Zasopis za slovensko
krajevno zgodovino "Kronika", Kronika, XXI, 1973, 3t.
1, str. 41-42. Vasilij Melik: Tajnidko porotilo za leto
1952/53, Zgodovinski tasopis, VI, 1954, str. 209-
211.

17 Kronika, I, 1953, &. 1, str. 2.

V partijskem glasilu Ljudska pravica-Borba je
Ivan Kreft pribliZno dve tretjini poro&ila namenil
¢lanku Janka Jarca Bela Krajina v uporu in s tem
skusal pozomost bralcev in zgodovinarjev usme-
riti predvsem na problem najnovejSe zgodovine.
Po oceni tega ¢lanka se je zdelo Kreftu smiselno,
da "sedaj registriram 3e ostale prispevke."13 V
nasprotju s tak$nim ocenjevanjem je Sergij Vil-
fan v kratkem poro&ilu o prvih dveh $tevilkah
Kronike enakovredno navedel vse prispevke in
podroéja zgodovinskega raziskovanja, ne da bi se
kateremu posvetil bolj kot drugim.?

V naslednjih letih se je nova vrsta Kronike
precej oprla na izrofilo svoje predhodnice in
objavljala ¢lanke iz razli¢énih obdobij in podroéij
slovenske preteklosti. Kritike na ratun sloven-
skega zgodovinopisja s strani oblastnikov?? so
dokazovale, da slovensko zgodovinopisje le ni
povsem zaplulo v valove novih ideologkih tokov.

18 1 judska pravica-Borba, XVIII, t. 185, 22. 7. 1953, str.
8.

19 glovenski porotevalec, XIV, 8. 289, 8. 12. 1953, str.
5.

20 Glej npr. elaborat Ideologke komisije CK ZKS iz leta

1959 Problemi za diskusijo o delu z inteligenco, ARS,
Fond CK ZKS ITI, &k. 77.



