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Dr. A. Dolinar:

Ob stoletnici Schubertove smrti.

Umetnost je zvesta spremljevalka cloveka na vseh stopinjah njego-
vega kulturnega razvoja. To dokazuje kulturna zgodovina, ki nam svedoci
obstoj umetnosti Ze v prvih zgodovinskih pritah ¢loveske kulture, to nam
dokazuje na drugi strani tudi etnografija, ki ne pozna naroda brez umet-
nosti, dokazuje isto tudi za posameznika psihologija, ki Steje umetnost
med najelementarnejse instinktivno zasledovane pojave ¢loveskega Ziv-
ljenja. (Stelé, Dom in svet, letnik 36.) V glasbi je narodna pesem
najsplosnejsi izraz narodovega glasbenega zivljenja, vsak ustvarjajoci
umetnik pa istotako odtis svojega naroda, in sicer v najbolj razliénih
potezah narodovih lastnosti. Narodnost in umetnost sta ona dva Cinitelja,
ki v vsakem ustvarjajotem umetniku rodita rezultanto, ki dolo¢i prav
posebno potezo skladatelja in ga natantno oznaCi. Vsak glasbeni umetnik
stoji do umetnosti v prav samo njemu lastnem razmerju in to razmerje
potem docela subjektivno izoblikuje in to subjektivno razmerje je tudi
tisti vrelec vsakterega umetniSkega stvarjanja. Zato se to razmerje po-
edinega umetnika do umetnosti v vsakem narodu tolikokrat ocituje,
kolikor resni¢nih umetnikov narod ima in to razmerje posameznika do
naroda in umetnosti se pri umetnikih istega naroda prelestno preliva v
vseh mogotih razli¢inah (variantah), kot se najlepse spreminja lok sedme-
robarvne mavrice. Zgledov za to imamo mi sami med nami dovolj: imena
Schwab, Premrl, Savin, Adami¢, Lajovie, Kimovee, H. Sattner itd. so samo
razlitni izrazi zgoraj imenovanega razmerja, vsak svojo posebno noto
izrazito poudarjajo¢, kljub temu pa vsi eno in isto vpraSanje reSujo¢, Kako
povsem drugacna je ta struna Foersterjeva, Nedvedova! Cutis in obtutis
vso lepoto v teh delih, sluti§ pa tudi dih, ki ne prihaja iz nasih tal, ampak
ima v sebi nam sicer sorodne prvine, a vendar ne onih nam prav znanih,
v nofranjosti vsakega izmed nas udarjajocih. In naloga glasbenega umet-
nostnega zgodovinarja je potem, da zasledi one vsem skupne pojave, da
na te zida potem vse ono, kar je v vsakem umetniku Se posebej svoj-
skega, da razbere vsa ona vlakeneca, ki jih je posameznik Se posebej prav
idividualno gojil in negoval, to pofem vse skupaj sestavlja, primerjn
med seboj, primerja z Zivljenskimi razmerami in dogodki, pritegne zraven
celotno miselnost prav tistega ¢asa — in na podlagi vseh teh poedinih
dejstev ugotovi, resni¢no, nepristransko, povsem stvarno sliko narodo-
vega umetnika-glasbenika. Svojo posebno smer izrazito poudarjajo¢ in
jo izoblikujo¢ stoji pred nami tudi Schubert, Cigar stoletnico smrti pro-
slavlja letos glasbeni svet. — Poudariti hotemo samo nekaj znacilnih na
Schubertov pomen zadevajo¢ih momentov!

Schubert otvarja v glasbenem razvoju dobo romantike. Izérpne
opredelitve tega pojma skdro ni mogote podati, pa¢ pa moramo nasteti
nekaj poglavitnih lastnosti, ki iz del posameznih zastopnikov odsevajo,
in sicer ene bolj druge manj, pri gotovih skladateliih zopet se pokaze
bolj izrazito, druge pa v najmanjsi meri. Razlitni so bili vzroki, ki so
‘to umetnostno dobo povzrotili in tako je bilo tudi njeno javljenje prav
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razlitno v politiki, slikarstvu, slovstvu in prav svoje vrste tudi v glasbi.
Njen postanek se more zaznati okrog leta 1791. v Nemciji in precej isto-
casno tudi v Angliji. (Mentor, Debevec.)

Kar se glasbe tite, retemo lahko ze naprej, da je romantika — kot
reakcija klasiéni dobi — mati vseh za njo nastalih smeri, ki se v obliki
raznih — izmov imenujejo v strujah 19. stoletja, pri romantiki teko tudi
viri novejSe in najnovejSe glasbe, svetna, kakor cerkvena glasba
sta si ob njenih izvirih vsrkali novih krvnih telese, da sta zamogli od
klasitnih zahtev preperelima telesoma nuditi nove hrane. Da bi mogli
¢im najbolj celotno miselno usmerjenost romantitne dobe zadeti, po-
udarimo najprej tole dejstvo: V celotnem idejnem glasbenem Zivljenskem
razvoju si stojita zmeraj nasproti dve glavni vprasanji, okrog katerih se
suctejo vsa ostala notranje-idejni razpored zadevajofa vprasanja: to sta
vprasanje oblike in vsebine v glasbenih umotvorih, ¢e si stavimo vpra-
Sanje iz psihologije: Kaj se godi v notranjosti ¢loveka, ki poslusa glasbeno
umetnino? Kako taista vpliva na ¢loveka, na njegove dusevne zmozZnosti?

Pri tej zasnovi, pri tem sprejetju (apercepciji) glasbenih prvin
(tonov) in potem iz teh prvin nastalih tvorb sta soudelezena razum in
srce (cuvstvo). Delo obeh teh dveh zmoznosti je praktitno seveda v naj-
ozji zvezi; prevladuje gotovo zmeraj sodelovanje srca (Cuvstva). Ker je
glasba pat govor in izraz cuvstev, toda tudi delo razuma pri tem sprejetju
ni neznatno. Na kratko se izrazimo glede tega obojnega delokroga takole:
To, kar spada pri tej zaznavi, pri tem sprejetju glasbene umetnine pod
obmodje razuma, to posreduje oblika in to kar spada pod sfero srea
(fuvstev), to posreduje vsebina v glasbenih tvorbah. Ce sedaj na podlagi
tega primerjamo miselnost klasiéne in romantitne dobe, tedaj moramo
rec¢i o prvi: Bistvo klasitnega sloga sploh obstoji v medsebojnem ravno-
vesju sestavnih delov in pododdelkov med seboj, v umerjenosti arhitekto-
ni¢nega oblikovanja, v zmerni porabi izraznih sredstev, skratka, v lepi
skladnosti med notranjo vsebino in zunanjo obliko, tako da ni nikjer ni¢
prevet in ni¢ premalo. Tudi izraznost nolranje vsebine ne sme iti pre-
dale¢, ostati mora kar najbolj v mejah stvarnosti. (Pevec VII, st 3—4.)

Romantika je — v nasprotju s klasitno dobo, ki poudarja ravnovesje
med obliko in vsebino — podértala kar najbolj notranjo, vsebinsko
izraznost, ki ji je podlaga ravno cuvstvo, in bolj vnemar pustila obli-
kovno vprasanje. Cuvstvo pa je neizérpljivo, zato je tudi nemogode izérpati
vse klice in korenine, odkoder se hrani in krepi deblo romantike. Tehnisko
sredstvo v glashi, s katerim se to neizérpno bogastvo izraza, je pa har-
monija in zato moremo ravno romantiko imenovati dobo, ki se je najbolj
potopila in pogreznila v harmonske ¢are, prisluhnila vsem najmanjSim
utripom in zato njen razvoj kar najbolj pospesila.

Romantika je doba harmonije; zato ne moremo njenih razvojnih
moznosti nikjer bolje proucevati in zasledovati, kot ravno v tej dobi.
Enako moremo doumeti bogastvo mjene mmnogovrstne izraznosti, v njej
tlee in skrite mo¢i in jih obenem primerjati s posebnim asovnim
obtutjem, njega stremljenji, hotenjem in vrvenjem.

Harmonija je v tej dobi prvi¢ postala cinitelj, ko se je prvi¢ vrgla
vsa mo¢ izrazljivosti na njo in je bila nujno in zavestno postavljena kot
nosilka vsebinskega izraza.

O Schubertu bi zato mogli re¢i, da je utemeljitelj moderne harmo-
nike; od njega dalje gre pot preko vseh vrst — izmov — prav do
najnovejSe dobe: Harmonija je bila pri tem zmeraj tisti kazalec, ki je
kazala, kako visoko stoji napredek v vsebinskem izrazu in kolik$no
stopnjo »modernegac sloga smo Ze zavzeli. (Dalje.)
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Prof. M. Bajuk:

Mera v slovenski narodni pesmi.
(Dalje.)
Opomba: V zadnji Stevilki >Pevcac je treba popraviti sledefe liskovne pomote:
na str. 2. v 1. vrsti tretjega odstavka: »simetrijec meslo simpatije (7), na 3. str. v 2.
vrstici ssoldatome mesto seldatom, v prvi vrsti aot értaj poudar * na 4. noti drugega

takta, na 5. strani v zadnji vrsti not mora stati:

(f."i! mcslu(?_;",',‘g..’.

6. Tam za turskim gri¢em.*

Zirovnik jo meri v stiridobnem taktu tako, da dobi v vsem 6 taktov.
Prav tako tudi dr. Kimovec: »Pevecs, 1. IV., Stev. 18. Ta mera je sumljiva
in nekaj ni v redu, ker ima pesem ocividno temeljno mero slovenske
narodne pesmi. Treba je torej iskati napake; dobiti treba nekje Se vsaj
dva takta.
Prvi stavek obsega prvi dve vrstici:
Tam za turskim gricem,
tam je dost fantiCev...

Ta sestoji vedno iz dveh polstavkoy, cd katerih obsega vedno zopet
vsak dva takta, skupaj torej stiri takie. Ce premotrimo ta stavek in
primerjamo njegove poudare, pridemo do zakljucka, da sla v vsaki vrslici
v resnici po dva poudara, t. j.:

Tam za turSkim griem,
fam je dost fanticev.

Ce postavimo pred te poudare takinice, dobimo Stiri dvodobne takic
vV meri:

A= N l NN NN
4 e e ¢ @ o o
| Nal e N NN
e o | e o o o

To je popolnoma v redu in mislim, da ni mogote dvomiti o pra-
vilnosti. ker je to zna¢ilna mera skoroda vseh nasih pesmi. Drugi stavek
je pa bolj zapleten, ker obsega samo eno vrstico, ki je za en nepopolni
trohej daljSa, a se zato ponavlja. Prvi dve obsegata po 3 troheje, tretja
vrstica pa obsega 4 troheje, zadnji je tudi nepopoln; obsega torej prvi
stavek vsega 6 trohejev, drugi pa 8. Poleg tega je mera v prvem delu
drugega stavka ritmi¢no raztegnjena iz osmink na Cetrtinke:

LG [ 20 0 O B s

L L] | O. L J L N v
Druga poloviea ali ponavljanje pa ima zopet sliko prvega polstavka:

NN ND NI

' @ 0 9o @ o ¢

Kaj s tem?

Ce Stejemo obe vrstici (tudi ponavljanje) skupaj v eno enoto, potem
bi ju morali meriti v $tiridobni meri, da dobimo pravilno Stiri takte. Temu
se pa upira ponavljanje kitice, ki povzame metri¢no mero prvega, odnosno
drugega polstavka in jo moramo tako tudi meriti, namre¢ dvodobno.

1 Zirovnik I. §t. 9.
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Ostane nam torej Se srednji polstavek z dvema taktoma v Stiridobni
meri. Ta oblika pesmi 442414 je nenavadna, tudi po osnutku neute-
meljena, zato sem opraviten, da merim tudi srednji stavek dvodobno in
dobim iz dveh taktov Stiri. Temu se tudi poudari ne upirajo z ozirom na
to, da je pesem vojaSkega znalaja, torej merjena brzkone zZe s tega
staliSta dvodobno po koraku. Sicer bi meril srednji stavek v resnici Stiri-
dobno, vsaj z ozirom na prvo in sedmo Kkitico.

Po zgornji utemeljitvi ima pesem torej sledet¢o mero:

2 L N MNAANN
2 e e ¢ o o o
LN DDAAD
G e o ¢ o |
oy l | |
e o o o |
1 [ | | |
LA L SN
Dostavek | N |" NN DN N
(Ponavljanje) ¢ ¢ ¢ & o o
g el vl 12

Zadnji polstavek dostavka v raztegnjeni meri z | s je utemeljen v
osnutku (simetriji) pesmi same in je tudi navada med naSimi fanti, da
zadnji akord radi malo podaljSajo tudi pri pesmah, ¢e ga po osnutku ne
bi bilo treba daljSati. Ta podaljSek je torej v resnici v skladu tudi z res-
niénim petjiem fantov.

7. Zmiraj vesel.'*

Mera ji je predpisana */, %/, urejena je tako, da se v resnici menja
v vsakem polstavku en takt v #/, in eden v °/; . Tako dobimo v vsakem pol-
stavku sicer dva takta, toda od teh Steje v resnici samo drugi k pesmi
sami, ker je prvi takt v !/, taktu v vseh polstavkih le zapev, torej
2 8 ddl eee dde | stirikrat.

Nocem sile delati naSi pesmi, a varovati jej hotem njeno simetrijo,
ki jo odlikuje pred vsako pesmijo svobodnega ritma. Ta njena simetrija
je njen bistven znak, zato jo moram iskati do skrajnosti v vsaki pesmi.

Ce lotimo zapev, ki je Stiridobno pisan in tede s pesmijo sporedno
pri vsakem polstavku, od °/; taktov, in merimo samo pesem zase, dobimo
v vsaki vrstici dva glavna, enakovredna poudara:

Zmiraj vesel, vesel,
dokler na svet bom Ziv.

Zmiraj bom vince pil,
dokler bom Ziv.

Ce postavimo pravilno pred poudare taktnice, dobimo v vsaki vrstici
po dva takta. Ker so zlogi vsi enako dolgo merjeni in so stopice daktilske,
merimo pesem pravilno tridobno in dobimo tako pravilno obliko perijode,
ki sestoji iz 8 taktov (41-4), poleg nje pa teCe sporedno zapev, ki je vloZen
pred vsakim polstavkom. Tudi zapev, naj bo Ze enkraten ali periodiéno
se ponavljajo¢, ni redek v nasi pesmi.

Osnova pesmi brez zapeva je torej

3 JdJJ J) )] stirikrat.

2 Ravnotam, St, 18.
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Gerbi¢ je ¢util tridobnost mere in je pesem v 1L zv., st. 47, tudi
popravil v */; takt. Ravnotako jo je harmoniziral v tridobnem (¥/,) taktu
Hubad v svoji zbirki. To je torej v redu, mera pesmi je s pridrzkom na 2.
mahu prvega in na 1. mahu drugega takta, kakor jo je popravil Hubad,
tale:

LN DL D) | stirikrat,

Zapev je vpraSanje zase. Jasno je, da ne spada konstruktivno v
pesem, temve¢ tete z njo sporedno. Zirovnik mu je dal v Stiridobni meri
obliko ¥/, 4 4 £ |, Hubad v dvodobnmi: 2/, J 4 | J ! |, Gerbi¢ pa v
%, taktu I3 | |, prav tako tudi Kuba v zbirki: Slovanstvo v svych

zpévech, V. del, stev. 18.

Tri razlitice (varijante) imamo, katera je prava? Zirovnikova tvori
podlago; deliti jo je treba na dva takta. Hubad je lo tudi instinktivno ¢util
in zadel pravo. Poudar na zlogu »jac je futil tudi Gerbi¢, zato je napisal
noto nad zlogom v dveh mahih, torej mavidezno ‘sinkopo. Ne uvidim pa
potrebe, zakaj bi menjala pesem takt iz dvodobnega v tridobnega, & ni
za to nujne potrebe. Kolikor sem sligal pesem peti, in peli smo jo svojtas
zelo veliko, smo peli tudi zapev vedno tridobno, in sicer neko rezultanio
med vsemi omenjenimi razli¢icami v meri:

-2 e

In ne najdem vzroka, da ne bi dal prednost tej razli¢ici pred vsemi
gori omenjenimi. Hubad jo je pisal v dveh taktih, temu principu odgovarja
tudi ta. Pred vsako razliGico je zapisal »Zategnjeno«< in s tem priznal, da
mu v bistvu ne pove dvodobni takt tega, kar je ¢ul med ljudstvom, cutil
sam in hotel zapisati. Morda ga je zapeljal Zirovnikov zapisek. Gerbiteva
razli¢ica pa nima podlage in jo popolnoma odklanjam. Pripomnim pa, da
so imeli vsi ftrije pri zapisovanju zapeva tezave, ki jih ima vsakdo
pri zapisovanju zapeva, Se posebno tedaj, kadar poje zapev en sam pevec.
Razni solisti take zapeve veCkrat vleCejo, raztezajo in kréijo po »svojem
trenutnem okusu<. Opravieni smo torej, da se v takih slucajih Se prav
posebno oziramo na mero pesmi v sploSnem in spravimo zapev v mero
pesmi, ¢e ni menjava mere popolnoma jasna in izrazita. Kritika ni le
dopustna, temve¢ celo potrebna.

Vse to me potrjuje popolnoma v prepritanju, da je prava mera
pesmi tale:

; Zapev: Pesem:

AR e e
a-d 17l dideniPol A Pt
dd |l gl ddd| & dd
ISPE P w05 (e
oo = e o o G

8. Rasti, rasti rozmarin.'*

Pri Zirovniku je zapisana tofno v dvodobni meri, tako da obsega
pesem 44 takte in pripev v 1 taktu. To je v skladu z osnovo, ki jo po-
znamo do danes. Isto pesem pa meri Hubad'* dvodobno tako, da dobi

¥ Ravnotam, St. 17.
i Pesm. Dr. sv. Moh., 1. zv., 62. Stev.
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vsak polstavek 3 takte, skupaj 6-46; po njem jo je posnel tudi Gerbié'
in Se mnogo drugih. Osnova Zirovnikovega zapiska mi je vSe¢ ma prvi
pogled. Ker poleg tega cenim Zirovnika zelo visoko in mu prisojam zelo
dobro razvit ritmi¢ni ¢ut, kar tvori za me bistveno podlago muzikalnosti
sploh ,me sili razlitica, ki se je odcepila od njegovega zapiska, da pre-
tehtam mero kolikor mogoce krittno. Na pomo¢ moram vzeti besedilo.
Poudari so razdeljeni sledece:

Rasti, rasti, roZmarin,
ti deviski drag spomin!
Rozmarin ima svoj duh,
naj bo zelen al pa suh,
Jasnejsa je druga:

Kadar jaz umrla bom,
venec lep imela bom,

z rozmarina nemskega,
nagelna rdetega.

Mera vseh nadaljnjih kitic kaze samo po dva poudara v vrstici., V
Hubadovi meri pride v tretji in ¢etrti vrsti poudar na zadnji zlog, t. j. na
— nemskega, — rdetega, — pocivala bom, — imela bom, itd. Ti zlogi
pa nimajo pravice do nikakega poudara.

V prvi in drugi vrstici vseh kitic pa tudi ni utemeljen poudar na
drugi stopici. Nasprotno, temu se ve& stopic upira. Zato bi brez pomisieka
pritrdil Zirovniku in meril pesem: ‘

B NN aN N e NN
4 o o o 9 o ¢ o |

DB DN NN
e o o o ¢ ¢ o |

h§§\lhhl]
¢ ¢ o

¢ ¢ 0 o

NCONENEUNT NN

e ¢ e 0 | o o @
Pripev .\ .'\.' l

(Dalje prihodnjit.)

Nasi pevski tecaji.

Celje. Franc Klanénik, pev. in org., Marija Klan¢nik, Marija Kumer,
Smartno ob Paki; Alojzij Jagodi¢, Fr. Svetli€i¢, Ivan Gajsek, s. Hiacinta,
s. Dulcissima, Alojzij Prekli¢, Vitanje; Nikolaj Pustinek, Sevnica; Franjo
Petek, Sv. Jedert, p. LaSko; Alojzij Kranje, Slovenjgradec; Anton Supar,
Vojnik; Franc Ulaga, Slov. Bistrica; Anton Somrek, Vransko; Karel
Virant, Braslovie; Anton Lasbacher, Celje; Jos. Mofan, Celje; Alojzij
Miheldi¢, Celje.

Sv. Kriz pri Slatini. KropuSek lIvan, ob¢. tajnik in organist, Zibika
pri Smarju; Dragotin Zeli¢, Smarje pri Jelsah, org.; Anton Vrecko, Zibika,
org.; Franc Sket, Sv. Peter na Medvedjem selu, org.; Martin Kostrun,
Rogatec, org.; Rotar Bogomil, Zetala, org.; Colnari¢ Anton, Sv. Florijan pri
Rogateu, org.; Fischer Vinko, Sv. Kriz pri Slatini, org.

5 Album slov. napevov, 1. zv., 21. Stev.
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Desinik Pevske Zvexe.

GODBENIM ODSEKOM! Prosvetne
tekme: Vestnik prosvetnih zvez, 5t.1-—2,
IX., pide:

Ljubljansko Pevsko okroZje si je na se-
stanku zborovodij 21. febr. izvolilo tale od-
bor: Predsednik: Lovro Halner, Preskua;
tajnik: Franc Hvastje, Jezica; pevovodja:
Marko Bajuk, Ljubljana.

Prihodnji okrozni koncert se bo vrsil v
nedeljo 29. aprila v 8t. Vidu nad Ljubljano.
Za skupno petje so doloene sledefe pesmi:
A. Foerster; Veterni Ave (Pevec, VI.' lel-
nik), M. Tome: Majeva (Pevec, V. leinik),
A. Lajovie: Pastircek.

Vsak posamezen zbor nastopi z dvema
totkama. DolZznost vseh zborov ljubljanskega
okrozja je, da se v najvetjem Stevilu odzo-
vejo tej prireditvi in da se tudi skrbno pri-
pravijo za ta nastop. Ljubljansko okroZje
ima vse predpogoje, da postane vzor-okrozje!

IX. PEVSKI TECAJ P. Z. se je v dneh
13. in 14. marca vrsil v Sv. Krizu pri Slatini.
Misel naSe organizacije je s tem prodria
tudi v Stajerski »Urwald<. Predavanj se je
oba dneva udelezevalo 10 pevovodij; precej
Ze prijavljenih je vsled skrajno slabega vre-
mena izostalo. Ob tej priliki se je ustanovilo
tudi roga¥ko pevsko okroZje, ki si je izvo-
lilo kot predsednika: V. Fischerja (Sv. KriZ
pri Slatini), kot tajnika in okr. pevovodjo:
Martina Kostrevea (Rogatec).

NA IV. REDNEM LETNEM OBCNEM
ZBORU PEVSKEGA ODSEKA NA JEZICI
je bil izvoljen slede¢i odbor: Predsednik:

ubelj Lovro podpredsednica: Dobnikar Iva,
tajnik: Presetnik Ivan, blagajnik: Dové
Frane, arhivarka: Skerl lva, gospodar: Strah
Jakob.

Franjo Zacherl — ugitelj v pok. in po-
sestnik, nas sotrudnik — je praznoval
5. marca 60-letnico svojega rojstva, Poleg
svojega stanovskega dela se je zmeraj za-
nimal za glasbeno umetnost in tudi dejansko
veliko storil za njen proevit. Jubilaniu ve-
ljajo nase iskrene Cestitke!

Slov. glasbeno drustvo »Ljubljanac pri-
redi na cvetno nedeljo 1. aprila- ob 16. uri
v dekanijski cerkvi mna Vrhniki koncert
ruskih cerkvenih pesmi. Na sporedu so
skladbe Arhangelskija, Zavodskija, Bort-
njanskij-a, Ivanova i. dr. Kot violinski solist
nastopi konservatorist K. Rupel s 3 sklad-
bami od Bacha in Hindla. >Ljubljanac izvr-
Zuje s tem le nacrt, ki je bil Ze doloden, pa
vsled obolelosti dr. Kimovea prekinjen. S
tem programom nastopi »Ljubljanac tudi v
Mariboru in Celju.

Mladinski koneert {irboveljskega pev-
skega odseka se je vriil 4. marca v Trbovljah
(Drustveni dom) pod vodstvom g. Tontka
Radanovita. Nastopila sta dva zbora: prvi
z blizu 40 pevei, drugi z okroglo 50 pevci.
Na sporedu so bili skﬁa atelji: Adamit, Pre-
mrl, ‘'Vodopivee, Schwab, Dolinar.

PEVSKI ODSEK PROSV. DRUSTVA V
KRANJSKI GORI je priredil 18. marca zve-
cer v druStvenih prostorih pod vodstvom g.
Plantana svoj elitni koncert. — Kot vmesna
lotka je sluzil Vodopiviev dramatiéni pri-
zor: »Snubatic. G. pevovodja se s svojo
pevsko druZino trajno in sigurno izpopol-
njuje!

Nov mogocen cinitelj v wvrsti  zboroy
P. 7. se je pojavil v sMARIBORU«. Z izva-
janjem Haydnovega oratorija »Sivarjenjec
— 7. marca — je zbor prejel ognjeni Kkrsl.
Izvedel se je oratorij tako, da si je pridobil
s tem odkritosréno priznanje in velik ugled.
Iz navadnega drustvenega zbora je postal
kar €ez not koncertni zbor. Zboru se je po-
znalo, da je notranje Ze precej konsolidiran,
da ima smisel in razumevanje za harmonitno
enotnost in ravnovesje glasov. Vsekako je
zbor nalogo -&astno redil in marsikoga pre-
senelil. Njegov umetnidki vodja je kapelnik
GaSpari¢. Njegov prvi nastop, diri;ﬁ-nnjn
suvereno obvladanje kompozicije, zbora in
celonega aparata je vzbudilo opraviteno
priznanje! Mi se njegovega napredka le
veselimo! '

>MATI<: Po Andersenovi pravljici pri-
redil Ks. MeSko. Pevske totke priredil dr.
A. Dolinar. Naro¢a se pri P, Z. v Ljubljani
in pri--Mohorjevi tiskarni v Celju.

PEVSKA ZVEZA ima 3¢ v zalogi: Dra-
matske prizore: >Snubagic in »RoZmarine
kot tudi vse letnike (I.—VIIL.) >Pevcac. Pe-
vovodje ponovno na to opozarjamo!

PROSVETNE TEKME. Letos praznujemo
prvo desetletnico samostojne drZave SHS.
Llepe paf ne moremo proslaviti lega
zgodovinskega jubileja, kakor da doku-
mentiramo napredek slovenske kulture
pred vso javnostjo. V ta namen se bodo le-
tos vr¥ile po sedeZih vseh dekanij prosvetne
tekme, Tekme so zamifljene v sledefem spo-
redu: 1. Javna razstava prosvetnih drustev
z vsemi odseki. Na tej razstavi naj se raz-
stavijo slike odsekov, predstav, teaji, pri-
reditve. Dalje statistika posameznih dru-
Stev, letaki, poslovanje knjiZznice itd. 2. Ob
tej priliki bodo nastopili wvsi
pevski zbori v dekaniji, posa-
mezno in skupno. Vsak zbor bo
posebej ocenjen. 3. Istofasno se
na licu razstave vr3i lekma tam-
buraikih zborov, orkestrov in
godb. — K wsaki taki prireditvi »Prosvet-
nega dnec pride ocenjevalna komisija, ki bo
dolotila nagrade za najbolj delovna druStva.
Drustva, ki se ne bi hotela udeleZiti teh
prosvetnih fekem, se bodo &rtala iz seznama
prosvetnih in izobrazevalnih dru3tev. Cemu
drustva na papirju, ko vendar rabimo dru-
Stvenega Zivljenja tako, kol svezega zraka
za dihanje. — OkroZni odbori P. Z. naj o
fem razmiSljajo!
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GODBENI ODSEK, Na zadnjem obénem
zboru Pevske zveze v Radovljici se je izra-
zila Zelja, naj bi P.Z. organizirala tudi god-
bene krozke naSih kal. prosvetnih drustev.
Zveza namerava namret ob priliki svoje
desetletnice 1930 pokazati poleg pevske tudi
viSino godbene izobrazbe med naSim na-
rodom.

Oblastni odbor sam se je zavzel za naSo
idejo in mnam obljubil vsestransko pomog.
Nameravamo Ze letos prieli z godbenimi
tekmami, zato pa nujno rabimo v la namen
‘statisti®ne podatke o stanju godbenih kroz-
kov. Vabimo vas torej, da nam javite svoj
{ristop k Pevski zvezi, Miklo&iteva cesta 5,

jubljana, najkasneje do 15. aprila.

Pripominjamo takoj v zafetku, da_ne
mislimo nikogar siliti k pristopu; vsak Kkro-
zek maj se povsem svobodno odlodi. Izjaviti

pa moramo, da se na nepriglasene nasa or-
ganizacija v nikaki zadevi ne bo ozirala.

Prosimo, da nam odgovorite na sledeta
vpraSanja:

1. Kakino godbo ima vaSe druStvo:
a) na pihala, b) na lok, ¢) tamburice?

2. Kdaj je bila ustanovljena?

8. Koliko in katere instrumente godba
vsebuje?

4. Koliko moéi pri godbi sodeluje in ime
sedamjega dirigenta?

5. Ali godba prireja koncerte in letno
kolikokrat? .

Prosimo, da odbor drudtva opozori na o
okro¥nico voditelja godbenega odseka. Pri-
merno bi bilo tudi povabiti k zvezi godbo
dotidnega kraja, katera ni vé&lanjena pri
druftvu,

Iz koncerinega Zivijenja.

Krepko zateta sezona v januarju in fe-
bruarju se je enako plodonosno razvila tudi
v marcu.

Za koncertom Jelice Stankoviéeve je bil
zlasti pomemben koncert »Cantarea Roma-
ieic; koncert reprezentativnega pevskega
drustva (okrog 100 &lanov) je bil za nas
izreden dogodek. Spoznali smo romunske
skladatelje Musicesca, Teodoresea, Galinesca,
Viduja, Jore, Movilo, zraven tega so nam
interpretirali Se Beethovna, Schiitza, Rome-
aua, Moriuszka in srbskega Mokramjea. S

pesmijo so zainleresirali svel za svojo
domovino!

Crnogorski  guslar  Tanasije Vuéie je
2. marca nastopil v Unionu s Kkoncertom

asrbskih narodnih pesmi. Pel je najprej
>Smrt majke Jugoviéac, potem >Kraljevié
Marko i Ljetica Bogdane<, dodal 1. 1912 zlo-
7eno >Kumanovoe, svojo skladbo o neodre-
Senih Slovencih in »Taljaninu ljuteme fer
moderen kupletni Slager »Sarajevoc.

Ta glasba je bila velini odkritje; videli
smo pred seboj Zivega guslarja, fuli Zivo
staro herojsko pesem. Je to deklamatoricen
stil, ki se spremlja v enoglasju na eno-
strunske gusli. Tak nekako je moral biti
koral, preden so ga vpregli v na8 notni
sistem. Vokalna melodija je natlatena z
rahlo &etrttonsko melizmatiko. Tonski sistem
spominja na ciganski in orientalski, melo-
ditno gibanje se odigrava v ozkem okviru
3—6 tonov in se vrti okrog nekega osnov-
nega tona v monolonih sekvencah, pri Ce-
mer brne gusle kol otoZen roj febel. Vugit
je neko odkritje, kar se tite posluba: kakor
britev ostro zadeva Cetrtone! (Dr. Vurnik.)

Dne 5. marca je bil v Unionu kencert
Orkestralnega drustva s sedelovanjem zbora
Gl. Matice in A. Trosta. Na sporedu je bila
v spomin Schubertovega jubileja njegova
italijanska uvertura, dalje 2 stavka iz Stra-

vinskega Zar-ptice, Stirje stavki iz Jana¢-
kove godalne suite fer Rahmaninov koncert
C-mol za klavir in orkester, v katerem je
klavirski part igral nas prosluli umetnik
prof. A. Trost. Matica je pela tri Gallusove
a-capella-zbore: Musica noster amor, Laus et
perennis gloria in Ave Maria pod vodstvom
direktorja konservatorija M. Hubada. Orke-
ster je vodil E. Adami¢, Zbor >Gl. Malice«
nam je samo nekoliko odprl pogled v pro-
gra.m, ki bo izvedel na svoji turneji po
ehoslovaskem, ki jo mnastopi 20. aprila.
Zelimo zboru in njega vodju majlep&ih uspe-
hov! Spremljale ga bodo naSe iskrene Zelje!

Bolgarsko-slovenski veéer sta priredila
8. marca v Unionu ga. soproga tukajinjega
opernega pevea Gospodinova Vanja in njen
soprog Grigori, ki je veljal ideji bolgarsko -
slovenskega zbliZanja, ki ga moramo pospe-
Sevati Slovenci z vsemi silami. Culi smo 11
bolgarskih pesmi, prirejenih za klavir od
skladateljev Hristova, Grustijana, Spasova in
Mihajlova.

Koncert #elezni¢arskega drustva »Slogec
jé 12, marca napolnil unionsko dvorano. Na
programu so bile skladbe J.B. Foersterja,
E. Asemana, E. Adami¢a, S. Santla in Vil.
Novaka. Vokalno-inStrumentalni koncert je
vodil g. H. Svetel. Ob tej priliki se je prvié&
izvajala Adamiteva: 3Dve kitic (iz >Peveac).

Tudi opera je bila izredno Zivahna. Ob
priliki 25.letnice g. Betetta se je uprizorila
Flotowa »Martac; 17. marca je v Puccini-
jevi operi >Madame Buterflyc gostovala
srbska pevka Zlala Gjungjenac, v >Plesu
maske je gostoval hrvatski tenor iz var-
Savske opere. — Nasfa opera je v dneh oa
26. do 31. marca gostovala v Subotici in Bel-
gradu s »Tremi oranZamic in Beethovnovim
>Fidelio«.

Pevski zbor wuéiteljsiva U. J. U. je
19. marca koncertiral v Celju z istim spore-
dom kot v Ljubljani.
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Nove skladbe.

P. H. Sattner: Slavospevi na éast Sren
Jezusovemu, Zalozila Jugosl. tiskarna.

Ce refem: Satinerjeva skladba je s tem
ze vse povedano. Tudi omenjena zbirka je
popolnoma Sattnerjeva; zdi se, da se je
skladatelj kar nekam nalas¢ 3e bolj prila-
godil Sibkejdim zborom. Novih misli zbirka
ne prinasa. — Ravno za CeSt. Srca Jez. je
dosedaj manjkalo primernih spevov, zalo
bo zbirka vsem zborom prav dobrodo$la,

E. Hochreiter: »Missa Christus
Rex¢ — v zalozbi: Anton Bohm und Sohn,
Augsburg-Wien. Skladba je mifljena poleg
mes. zbora in solistov za raznovrstno za-

sedbo: a) samo za orgle (harfa ad libitum),
b) za orgle in kvintet na lok, ¢) za orgle,
kvintet na lok, 2 rogova (harfa ad lib.),
d) za polni orkesler (kvintet na lok, 2 flavti,
2 klarineta, 1 fagot, 2 rogova, 2 trompeti,
2 pozavni, harfe, pavke) brez orgel.
Hochreiter je v tej skladbi udaril na
druge strune. V svojih dosedanjih delih je
stremel za harmonskimi u€inki, vso izraz-
nost tja polagal; v fej maSi je tezisfe pre-
neseno na kontrapunktitno snovanje, Ka-
tero pa odeva izredno bujna harmonika. Po
partituri sode¢ bi bilo izvajanje dela silno
hvaleZno. D.

Iz glasbenibh lisfov.

»Nova Muzikac. Vendar enkrat po to-
likih upih in obljubah, pogajanjih in skle-
pih! Po uvodnih besedah, ki jih je napisal
urednik Adami¢ o namenu >N. M.c sledi
kratek oris znalaja sodobne glasbe, ki ga je
spisal znani glasbeni kritik dr. St. Vurnik.
SI. Osterc je opisal »>Glavne struje sodobne
glasbe in njih eksistenéna upravitenosie,
prof. Sest pa svoje stalifte do opere in re-
zije. Nalogam, ki jih nalaga v tem sestavku
reziji oper, mora vsakdo pritrditi in le Zeleti,
da bi naSle naSe opere vedno primerno
proznih veziserjev. K. Sancin se je lotil
vpraSanja o smotreni glasbeni vzgoji in trdi
popolnoma pravilno, da bodi prvi in najvaz-
nejsi cilj glasbene vzgoje navajanje K
pravilnemu pojmovanju in raz-
sojanju glasbene umetnosti. Kdor
bi gojil samo spretnosl, bi vzgajal obrinike,
akrobate, ne pa produklivnih in ne repro-
duktivnih glasbenikov (umetnikov). Spret-
nost ni pogoj dobremu glasbeniku; z oseb-
nim vplivom, ozirajo¢ se na strok. zmozZnosti
posameznega utenca pa more uditelj smo-
treno dvigniti tudi slabejSega utenca nad
navadne diletante. Slede poro€ila iz listov,
osebne vesti, koncertna, operna porofila,
razne glasbenezanimivosti, V prilogi so zasto-
pani L. M. Skerjanc, Mat. Bravnitar, Marij
Kogoj, Slavko Osterc, Mihovil Logar, v
>Mali novi muzikic pa St Premrl
Sl. Osterc, Jos. Pavti® in E. Adamié.

Pri mavedbi »Pevlevec vsebine svetuje
urednik (E. A.) uredniStvu >Peveae, naj ne
da skladb v oceno profesorju-jezikosloveu,
temve¢ strokovnjaku. Vem, kaj ga bode. Ne
smatram za potrebno ,utemeljevati Se en-
krat one svoje opombe pri ocenah, ki zade-
nejo jezikovno plat. Prepuitam rajdi g. ured-
niku (E. A.), da mi dokaZe katerokoli neute-
meljeno pripombo, ¢e ne, odklanjam neslano
zalitey in se res ne bom dotaknil nikdar veé
niti njegovih skladb, niti onih, ki bodo iz
hajale pod njegovim urednistvom. Saj se v
podrobno sirokovno oceno %e nikdar nisem

spuktal, dolZan sem pa naSim pevskim zbo-
rom povedati brez ovinkov, kaj utegne biti
za nje, kaj ne. S tega stalisfa si bom pa Se
nadalje drznil vriiti to nalogo, dokler me
bo vezala dolznost do P.Z. Sicer pa ni treba,
da bi bil vsak profesor-jezikoslovec glasbeni
analfabet, kakor ni potreba, da bi bil glas-
beni pedagog dober dirigent ali narobe.
Tako »oSvrkanje< je v nasprotju s pozivom
istega urednidtva, ki v uvodu poziva k sloz-
nemu delu vse, ki sZele nadi novi glasbi
(vendar ne »muziki<!) razmaha in zmage
doma in na fujeme, B.

V sDomu in sveluec je zatel priobfevati
dr. St. Vurnik izérpen uvod v razumevanje
glasbenih umetnin. Razprava je zasnovana
prav na globoko in zafenja prav od Kkraja,
a jo bo s pridom razumel vendar le sam.
oni, ki ima Ze nekaj strokovnega znanja.
Glasbeno umetnost tolmaci, rekel bi, po re-
ceptu arhil. umetnosti in bo, kakor kaZe,
pojasnil na zgodovinskih umetninah ne le
vse izrazile glasbene stile, temve® podértal
primerno fudi bistvene znake umetnin. Dru-
gi narodi imajo tozadevnih del na kupe, pri
nas je to prvi poskus. Nam bi bila polrebna
podobna knjiga, ki bi Zla med Siroke sloje.
Morda bi bilo dobro poskrbeti ponatis tega
zanimjvega spisa.

"Zbori, 1V. letnik, 1. 3t.: Na prvi strani je
slika skladatelja E. Adami¢a, ki je prazno-
val ob koncu lanskega leta petdeésetletnico.
Naslednja stran se spominja s kratkim obve-
stilom Sestdesetletnice dr. Ant. Schwaba in
petdesetletnice gorifkega skladatelja V. Vo-
dopivea. Zatem sledi nadaljevanje Schwabo-
vega predavanja: Ipavei in jaz. Med dopisi
je sprozil g. Skalar vprafanje, ali naj nasi

. pevski zbori Ze dalje ob poljubnih pogrebih

pojo nagrobnice, ali naj ostane ta &ast pridr-
zma samo aktivmim drudtvenim &lanom.
Pisec zastopa zadnje staliSte, ki je pa¢ po-
vsem pravilno. Joj, kako dale¢ je prifla
zloraba >pogrebnega petjac. Ali ni to zlo-
raba, fe je mogote najeti pevee s primern.
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lakso? Mi smo Ze pred leli sprozili misel,
naj je in ostane spremstvo peveey s pesmijo
Cast, ki jo je mogote samo zasluziti,
in sicer zasluziti samo ljubezen in delovanje
za pevsko umetnost ali pa kak drugi ekvi-
valent. Pevei, ki pa pojo povsod radi, da je
le »taksac zagotovljena, prav pogostoma
spremljajo s pesmijo na zadnji poti tudi
take ljudi, ki so petje sluzbeno in
zasebno popolnoma prezirali. Pevski zbori bi
morali svoje tlane nadzirali v lem oziru, ker
se na ta natin po vseh pravilih manjia ugled
petju in nastopu pevskega zbora v onih slu-
ajih, ko je nastop utemeljen in v resnici
prisréen. Med poro¢ili iz raznih listov se pri
s Peveuc opravicuje urednik na moj otitek,
da so bile tri pesmi iz >Pevcac v :Zborih<
ponatisnjene brez navedbe vira. Urednistvo
odvrata krivdo za ponatis, fel, da so sklada-
telji te ponatise dovolili. O tem ne dvomim.
Gre mi pa za to, da je lojalno pripomnjeno
mesto, kjer je bila pesem Ze prej natisnjena.
Sem tudi prepritan, da uredniStvo ni tega
namenoma izpustilo, temveé, da je to v glad-
kem teku dela neopaZzeno uslo. Ko bi Slo
za pesmarico, ki bi zajemala snov iz vseh
strani, bi me to ne motilo, v perioditnem
listu pa, ki naj prinaSa vendar rokopisne
stvari, je pa stvar taka, da me to moti. Moje
pripombe so pa od prve do zadnje vedno
vse odkritosréne, misljene posteno, samo
skupni stvari v prid. Kdor bi jih sodil dru-
gate, bi mi delal krivico. Moje zadnje pri-
pombe ni pojasnilo v sZborih¢ nié omajalo,
namen je pa gotovo dosegla, ker sem prepri-
¢an, da ne bom imel vet prilike za podobno
opozorilo; sem pa prost vseh osebnosti in
vseh infrig. Za Glasbenimi novosl-
m i slede porotila o operi in o koncertih in
nekaj dobrih pripomb glede na razmerje
Casopisja do petja, drzave, do pevskih dru-
Stev ild. V Glasbeni prilogi je Goloviev me-
Sani zbor: >Barbari mi smos, ki je poln
markantnih, ritmi¢no znacilnih misli. Melo-
dija mu tefe skoro wvseskozi v liniji. ki jo
brvatska najnovejia glasba posebno goji, t. .
dijatonska ¢rta. Zdi se mi, da bo vendar
kmalu zmagal med skladatelji vokalnih del
slog, ki bo peven. V drugi prilogi je Ada-
mitev mesani zbor: »Le padaj deZ:, Doli-
narjeva za mesani zbor: »>Iz pismac, San-
tlova >Peseme za moSfki in Jerebova »Pre-
pelicac za meSani zbor.

>Muzikas, 8. Stev. (2. nismo dobili): Dr.
Miloje Milojevié se spominja v kratkem spis-
ku petdesetletnice prof. Nejedlyja iz Prage,
dr. B. Milankovi¢ pise o umetnifkem svi-
ranju na klavirju (tonski problem, meha-
niéno-fizioloSki problem, Ant. Lajovic pa o
nasi glasbeni kulturi in evropskem nivoju.
Povod za to kratko razmotrivanje mu je dalo
porotilo v sPrager Pressec o jugoslovan-
skem festivalu v Pragi. Clanek zakljufuje z
zahtevo, da ni treba dirjati za sploino evrop-
sko moderno glasbo, temvet moramo pouda-
riti svojo lastno individualnost, ji najti njej
primernega, od drugih kultur se razlolujo-

cega izraza in v Konsekvenci s tem ji najti
tudi povsem svojo individualno tehniko kot
nujno posledico svojevrstnega izraza. Med
raznimi dopisi je zanimivo porotilo, ki ga je
sestavil dr. Mil. Milojevié o svojih predava-
njih po JuzZni Srbiji: >0 nar. muziki JuZne
Srbije in srbski umetni muzikic. Stevilki sla
priloZeni dve glasbeni prilogi: Prva obsega
pesem iz Juzne Srbije >Ljuljala je
Jankae, ki jo je obdelal za klavir in en
glas M. Milojevié, druga pa >Caprice Mi-
gnone, ki jo je zlozil za klavir Mihovil Logai,
in Allegro viv. iz klay. suite >Sumadijkac,
ki jo je mapisal J. Slavenski.

»Jugosl. Muzi¢are 5t. 2. >Znacajna godinac,
¢lanek se nanasa na 10letnico ujedinjenja
nase drzave in CeSkoslovaike republike in
2)-letnico ustanovitve Slov. glasbene unijes
v Pragi, pisal ga je podpreds. podruznice
Unije v Pragi prof. Krtitka. Sidak poro¢a o
sklepu, ki so ga storili lastniki kinemato-
grafoy radi previsokih davkov, in obzZaluje,
da bi moralo z zatvoritvijo kinematografov
biti toliko godbenikov brez kruha. Nadaljuje
se »Osnutek pravil za Zvezo glasb. drustev
v Kraljevini SHS«, ki jih je sestavil za pre-
osnovo muz. org. prof. M. Bajuk, Sledi vet
zanimivih porodil.

V. 3. Stevilki, ki je posvecena bolgarski
glasbi, je ve¢ zanimivih informativnih ¢lan-
kov o glasbenih razmerah v Bolgariji. o nji-
hovi muzikoloski literaturi (posebno zani-
mivo), o macedonskih narodnih popevkah,
ki jih je obdelal Jos. CeEmedZijev, o festivalu
bolgarske glasbe v Pragi in o vet podrobnih
stvareh. Prof. Druzovié piSe o naSih glasbe-
nih organizatoritnih razmerah in poziva k
skupni, sploSni organizaciji vseh glasbeni-
kov, ki jih druzi idealni eilj, dviga-
nje glasbene kulture celega
narodainpospesSevanjenjegovih
glasbenih zmozZnosti, O, ko bi bilo
mogote doklicati v tako organizacijo vse
merodajne faktorje! Taki organizaciji bi
mogla dati okvira pravila v 2. 8tev. letodnjega
letnika.

»Véstnike, pevski in glasbeni, 3. 2, obsega
spored velikega festivala, ki se bo vriil v
Pragi dne 7., 8. in 9. aprila (o velikono&nih
praznikih). V soboto zvefer bo nastopilo 16
pevskih zborov, v nedeljo popoldne najprej
zdruzeni pevei iz Prage (krog 1000), potem
pa zdruZeni zbori Cehosl, pevske zveze (krog
5000 peveev). Peli bodo daljfe kantate s
spremijevanjem gledal. orkestra iz Prage. V
nedeljo zvecer bo nastopil najprej zbor mo-
ravskih uéiteljic, ki je-bil Ze tudi v Ljub-

Tjani pod istim pevovodjem Vachom. V pone-

deljek popoldne se bo vr3il zopet koncert
njihovih pevskih Zup in zdruZenih zborov
(krog 5.000 peveev), zveler pa bodo nastopilt
razni gostie; ratunajo na priglaiene jugoslov.,
poliske, luZitkosrbske, ruske in ukrajinske
zbore, ve¢inoma v nar. no3ah. Pevska zveza
poslje k festivalu svojega zastopnika. Dne
15. aprila pa bodo nastopili mladinski zbort
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osnovnih, mestanskih, srednjih 3ol in uéite-
1jis¢. Cehi so dalel, dale¢ pred nami. A zato
uzivajo njihovi pevei od drzave vsemogoce
ugodnosti in podpore. A pri nas? Ludvik

Kuba, ki je pravkar izdal zvezek bosensko -
hercegovskih nar. pesmi, je priob¢il dalj3i
clanek o nar. petju, zlasti o guslarjih na
nasem jugu. B.

Razne veslii.

Tecaj za vzgojo in izobrazbo glasa je
priredila Prosv. zveza v Ljubljani v sredi

januarja. Tefaj je vodil dr. H. Egenolf iz
Berlina. Predavanja so vzbudila mnogo za-

nimanja za tovrsina vprasanja. Teéaj je bil

prav dobro obiskan.

V zadevi radio-oddajne postaje v Dom-
Zalah je bila dne 8. februarja podpisana po-
godba med ministrstvom za posto in med
Prosveino zvezo. Z obratovanjem se priéne
v septembru. Dotedaj morajo biti urejena
in dovrSena vsa pripravljalna tehni¢éna dela.

V Sarajevu se je ustanovil »Slovenski
klube, ki prav pridno goji tudi slovensko
pesem. Klubov arhivar je Janko Urlep, Zvo-
nimirova obala 5t. 5/I.

Obéni zbor pevskega zhora uéitelja UJU
se je vrisl v soboto 17. marca v prostorih
Glasbene Matice v Ljubljani. Pri volitvah je
bil izvoljen dosedanji odbor s predsednikom
Bajukom na Celu. Za revizorja sta bila iz-
voljena Tavear in Trpin.

Obéni zbor >Ljubljanskega Zvonac se je
vrsil v nedeljo 25. marca. Pri volitvah je bil
izvoljen ves dosedanji odbor!

Popularnost nafega Schwaba dokazuje
pismo dr. Dernovieka v BreZicah dr. An-

tonu Schwabu v
koncerta v Brezicah.

Velespostovani g. doktor!

Srecen sem, da Vam morem sporo¢iti, da
je koncert naSega pevskega druStva sijajno
uspel, predvsem v onih totkah, v katerih
smo prednadali VaSe kompozicije. Peli smo
»Vasovalcac, »Pala je slanicac in zDobro
jutroc. Obéinstvo, ki je zasedlo veliko dvo-
rano Narodnega doma do zadnjega Kotitka,
je te pesmi sprejelo s takim navduZenjem
in aplavzom, da smo morali vse Iri pesmi
ponavljati. Pri pesmi »Dobro jutroc je v
polni meri storil svojo dolZnost tudi tukaj-
Snji orkester, ki je s svojo dovr¥enostjo in
dlskrelnosuo pripomogel od svoje strani, da
se je z zborom zlil v harmoni¢no enoto.

Vedeli smo sicer, ozircma vsaj domne-
vali, da Vasbozanimal uspeh. Ce si vkljub
temu nismo upali Vas povabiti, leZi vzrok
v tem, da vadi na8 zbor Sele dobre iri me-
sece in da se po tako kratki dobi paé nismo
upali stopiti pred avtorja pesmi, ki so se
nam jako priljubile in ki smo jih peli res
z ljubeznijo. Sicér pa bomo mnadli priliko
fudi za to. Po koncertu ne mislimo mirovati
niti malo in Smo Si Ze zastavili kot cilj na-
daljnji koncert v prihodnjih mesecih. Tudi
pri tem koncertu bomo sprejeli v program

Celju ob priliki

razlitne VaSe bisere, med njimi poqebno
»Zlato kangljicoc. Ze pri tej prxhkl bi Vas
prosil za prijazno informacijo, ¢e bi se lahko
tudi ta pesem spremljala z orkestrom in kje
bi se dobile morebitne partiture.

Zahvaljujem se Vam ponovno v imenu
celega pevskega zbora za razigranost, uZitek
in predvsem moralni uspeh, ki nam je bil
naklonjen 2z izvajanjem Vazih kompozicij.
belezim .

Pod naslovom >0brazi in duiec
pi%e sZenski svetc o M. Eleonori Hudo-
vernik, voditeljici nunskega kora v Ljub-
ljani:

V somrak in sijaj luéi in roz lepe ursu-
linske cerkve v Ljubljani se Ze dolgo vrsto
let izlivajo umetnifko zbrani zvoki orgel in
petja, tako da je zaslovela urSulinska cerkev
po tem in zbirala in 3e zbira v sebi duse,
ki so Zejne notranjih lepot in lepot glasbe.
Zakaj v gledalid¢ih, zabavah, koncertih je
hrup in zunanjost; v cerkvi pa je tihi dom
pogleda v duZo. Ta pogled je Se bolj poglo-
bila umeinost Zenske — skladateljice, kate-
rih bas med Slovenci nimamo.

V Radovljici na Gorenjskem je bilo, kjer
se je 25. marca 1. 1863. rodila Josipina Hu-
dovernikova, s sedanjim redovniSskim ime-
nom mater Eleonora Hudovernik. Ze kol
otrck v majneZnej¥ih letih ni poznala dru-
gega veselja in zabave ko petje. Slone¢ ali
sedel na oknu je prepevala domale in cer-
kvene pesmi, ki se jih je naufila od svoje
matere, dobre cerkvene pevke iz Radovljice.
PriSedsi v osnovno ursSulinsko Zolo v Ljub-
ljano, o vsi obfudovali velik zaklad pesmi.
ki jih je znala mala osemletna ufenka, Solala
se je dalje pri urSulinkah. Dovriila je ondi
uéi!eljiﬁ(-e in se ves ¢as ucila glasbe, izprva
le pri domatih utiteljicah redovnicah-ursu-
linkah v Ljubljani, zlasti pri odlitni pevki
m. Serafini Plenitar, ki je pela nekot celo
vprico bivSe cesarice Elizabete. A ko je
dovrsila maturo, ji je ponudil tedanji rav-
natelj dumajskega konservatorija, profesor
Dumba, prosto mesto na dumuskem konser-
vatoriju. Mlada umetnica si je bila pa Ze
prej zacrfala drugaéno pot: izbrala si je
samotno, teZavno stezo, odlotila se je za
redovniSki poklic in postala ufiteljica-ursu-
hnkn Kot taka je napravila pred drZzavno
izpraSevalno komisijo v Llubham usposob-
ljenostni izpit za osnovne 3Sole in za me-
stanske slovenske in nemske z odliko. Mimo
lega, da se je bavila tudi s 3tudijem franco-
lega jezika, je vendar posvetila vse svoje
mod¢i glasbi: klavirja jo je utila konservato-
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ristinja Valentina Haringer. petja uéiteljica
petia Berta de Pap-Stockert, orgel pa rav-
natelj ljubljanskega slolnega kora in skla-
datelj Anton Foerster. Posebni izpit iz petja,
klavirja in orgel je naredila m. Eleonci ¢
odliko pred izprasevalno komisijo v Ljub-
ljani. Vsa leta od mature, ko je vslopila v
uriulinski red. do leta 1913 je poufevala na
notranji osnovi in meStanski Soli, tudi je

bila v letih od 1903 do 1923 ravnateljica
notranje ursulinske Sole in dve leli tudj rav-
nateljica urSulinskega uéiteljista. Po 82 uénih
letih se je posvetila le glasbenemu pouku
na notranjih uriulinskih Solah. Ze od 1. 1879
je pri Zolskih masah oskrbovala orglanje,
od I. 1887 in vse do danes pa vodi cerkveni
kor v ur3ulinski cerkvi in poufuje petje in
deloma tudi klavir v zavodu.

M. Tome:
Koncertno zivljenje na Dunaju.

Kakor je stala lanska koncertna sezona v
znamenju Beethovnove umetnosti, tako stoji
letofnja v znamenju Schubertove. (Ako bi se
hotel izraziti z dopisnikom 2Slovencae, bi
rekel: Kakor je Dunaj vrtel lani Beethov-
novo lajno, tako vrii letos’ Schubertovo.)
19. novembra 1928 bo poteklo 100 let, kar
je zatisnil komaj 31 let stari umetnik o¢i.
Vendar je kljub kralkemu Zivljenju ustvaril
toliko del, da ¢lovek kar osupne, pa naj jih
sodi po kvantiteti ali po kvaliteti. Saj ni
skoraj glasbene panoge, v kateri se ne bi
udejstvoval. Pisal je instrumentalna dela
od simfonije preko komorne glasbe do skladb
za sole-instrumente; vokalna dela od opere
do preproste pesmi, katerih Stevilo gre v

lepe stotine: saj je znan predvsem pod ime-
nom »Liederkomponistc; pa tudi cerkvenih
del je lepo Stevilo. Krona vseh prireditev bo
pa pevski praznik v juliju, katerega se bo
udelezilo samo pevcev okoli sto tisof. Prisli
bodo ne samo iz Avstrije in Nemdéije, ampak
skoraj iz celega svela, kjer obstojajo nemska
pevska drustva. Tudi za nas lep zgled, kako
mora vsakega pevea in pevko presinjati za-
vest skupnosti, tudi takrat, ko je treba ne-
koliko sedi v Zep. Izmed Kkoncertov so
seveda v vsakem oziru najbolj zanimivi fil-
harmoniéni, ki jih menjaje se dirigiraia

Schalk (ravnatelj dunajske opere) in Furt-
wiingler (Berlin). Zanimivi 8o ne samo zato,
ker =e Steje dunajska filharmonija med naj-
boljte orkestre, ampak tudi vsled svojih spo-
redov, ki druzijo starejSe z novejSimi in naj-
novejsimi,

(Dalje prih.)

Izdajatelj: Pevska zveza (Blaz Pozuit) v Ljubljani. — Urednik: Dr. A. Dolinar v Ljubljapi.
Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani: Karel Cet.
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