obraz, bi ne znal reé¢i (124); o¢i ne gledajo »z«, temveé¢ iz obraza (155); tudi
»lesenih zastorov« (225) si ne morem zamisliti. Beseda »C¢asa« je enkrat izrazito
odveé (182: dolgo ¢asa), zato pa drugje manjka: po dolgem (¢asu) (15).

Stopnjevanje s prislovom je veckrat po nepotrebnem nadomestilo pravil-
nejSe oblike: bolj dolg (106), bolj mirna (133, 175), bolj pocasi (173), bolj pa-
metno (174), preveé nevarno (252). Za ¢udo pisatelj velikokrat uporablja »¢emu«
namesto »zakaj« (28, 29, 39, 188, 297). Posebno izrazita primera te razvade sta
»Si hud — ¢emu?« (69) in »Cemu ste mi to vzeli?« (177). Pravim razvade, zakaj
po nepotrebnem zanasa novo zmedo Vv pisanje, ki ie Ze tako dovoli zmedeno.

Nekajkrat je napacna pridevniSka oblika, doloéna namesto nedolo¢ne
(v plo¢evinasti $kaf 56, neznan desetletni dec¢ek 57, ti gre kak strahopetni hudi¢
168) ali narobe (to edino majhno oko 185). Glagol je kdo ve zakaj dostikrat
napa¢no na koncu stavka: vendar so nepri¢akovano sladko zvenele (7), tako
tudi biti mora (15), kakor bi se (bil) nalasé¢ za to Solal (48), kakor bi iz krvi
poganjali (125), ko bi se mi sam Bog oce prikazal (126), ne da bi za en sam korak
zastala (155).

Se vedno nam velja za napa¢no »brez vsakega smisla« (161). Ne vem, kje
je pisatelj dobil obliko »obal« (62, 184). Okorno je: »da se ne bi zgodilo, ko bi
moral obzalovati« (78) — potem sta Se vedno boljSa dva zaporedna »da«. Nikal-
nico bi pric¢akovali v stavku »Nikoli si nisem privosc¢il kozarec Zganega« (109).
Nekajkrat so napaéne glagolske oblike: zahajal na sestanke, kamor pride (pri-
haja) ve¢ ljudi (121), pod katerim dobi(va) njen obraz... (137), na straniSée nas
spustijo (spusc¢ajo) samo enkrat... tudi jesti nam dajo (dajejo) samo enkrat (280).

Pa Se dve, tri okorne ali napa¢ne. Ne gre pisati »Deseta naj bi bila Pi-

sciatellova, ki smo ga nameravali pri¢akati« (230), sai se oziralnik tu lahko’

nanasa le na pistolo, ne pa na lastnika; ne »sem se sliSal, kar me ie motilo«
(242), temveé ». .. in to me je motilo«; po tujem zgledu, ki vse bolj vdira v slo-
vensc¢ino, je »s to razliko, da je hkrati moral« (238), ¢eprav je tako lahko reédi
lepo po domace: »le da je moral.. .«

V pravopisnem pogledu je knjiga skoraj zgledna. Med redkimi pomanj-
kljivostmi je »8kodeZeljnost« morda tiskovna pomota in enako »ugasnil lué«
(223, 266), ker je drugod pravilno »ugasiti«; za malo piSemo narazen (40: zamalo)
in prav je »vkopan«, ne ukopan (168).

Resnobna oprema, ki jo je oskrbela Jakica Accetto, se prilega znacaju
romana. Janez Gradisnik

NOVO JURANCICEVO SRBOHRVATSKO BERILO

Janko Jurandéi¢ je eden redkih Slovencev, ki so Studirali slavistiko, zlasti
srbohrvaséino, na vzhodnem podroéju, v Beogradu. Zato je razumljivo, da se
njegovo znanstveno in pedago$ko delo uveljavlja predvsem v mejah hrvatsko-
srbskega jezika in knjiZevnosti. Znana so njegova S§tiri berila za vi$je razrede
gimnazij. Vsem slavistom v Jugoslaviji je prav pri§la knjiga JuzZnoslovanski
jeziki (1956), kjer je na primerjalni osnovi obdelan razen hrvatskosrbskega, slo-
venskega in makedonskega Se bolgarski jezik. Prijetno presenecenje je pripravil
znanstvenikom in prevajalcem s svojim Srbohrvatsko-slovenskim slovarjem
(1955) in, ¢e bi se lotil Se slovensko-hrvatskosrbskega slovarja, bi veliko prispe-
val k ¢im boljSemu poznavanju med jugoslovanskimi narodi. Prevajalei bi dobili
knjigo, ki jo ze dalj ¢asa Zeljno pridakujejo. :

Pravkar je iz§la v njegovi prireditvi Solska knjiga Srbohrvatsko berilo za
II1. in IV. razred gimnazije. Knjiga je pravilno sestavljena iz snovi, ki je pri-
merna za adekvatna letnika gimnazije. V prvem delu so izbrani teksti srbskih,
hrvatskih, makedonskih pisateljev in ljudske knjiZzevnosti. Tekste po navadi
spremljajo belezka o pisatelju in opombe o manj znanih poimih v delih knji-
Zevnikov. V drugem delu knjige je slovnica srbohrvatskega jezika in potem
srbohrvatsko-slovenski slovar besed, ki so v tekstih slovenskim bralcem ne-
znane. Razen tega so organsko vstavljene ilustracije, ki imajo nalogo, da s foto-
grafskim gradivom ozZive pisatelje ali prikazejo kulturno Zivljenje nasih narodov.

Avtor se je potrudil, da je v okviru teh zahtev napisal ¢im boliSo Solsko
knjigo. Ce berilo v celoti pretehtamo, puséa soliden vtis. O¢itno bo dobro rabilo
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pri preuc¢evanju srbohrvas¢ine na slovenskih gimnazijah. Izbor tekstov je s pe-
dagoske plati dostopen letnikoma mladine, ki jima je namenjen, in veéji del
sestavkov ima tudi estetske kvalitete. Tako bo mladina lahko razvijala smisel
za knjizevnost in okus za ocenjevanje knjiznih del. Posebno je dobra izbira
tekstov iz narodnoosvobodilnega boja. Pa¢ pa je morda nekaj preve¢ hajduskih
motivov. Zato bi jih bilo treba v morebitni drugi izdaji razredciti in jim dodati
nekaj sodobnih tekstov. Ne deklarativnih, temveé¢ kvalitetnih — morda iz Da-
viéevega romana Beton i svici. S te strani je zelo sre¢no izbrana moderna rodo-
ljubna pesem Jureta KasStelana Nas$a zemlja v svobodnem verzu, ki prav dobro
nadomesca prejSnje domoljubne verze z verbalisti¢no patetiko.

Za drugo izdajo bi svetovali avtorju, naj vzpostavi ravnovesje v tekstih
iz hrvatske in srbske knjiZevnosti. Razen tega, dasi ima knjiga naslov Srbo-
hrvatsko berilo, je treba pohvaliti iniciativo avtorja, da je vstavil vrsto make-
donskih tekstov, pesmi in proze, v originalu ali v hrvatskosrbskem prevodu.
Dobro bi bilo, ¢e bi avtor dodal Se glavne karakteristike makedonskega jezika
za predavatelje in za dijake.

Razumljivo je, da bi o izbiri tekstov lahko dala dobre pripombe tudi
praksa. Potrebno bi bilo dodati Se belezke o nekaterih pisateljih, pri katerih
doslej ni podatkov o zivljenju in delu (Horvat, Kastelan, naravoslovec Hirtz).

Slovniski del je napisan predvsem kot pomo¢ predavateljem, in sicer
v strnjeni obliki, véasih s posebej oznacenimi gramati¢nimi in pravopisnimi
odtenki, ki so v navadi na vzhodnem ali na zahodnem podroc¢iu Stokavséine.
Z veliko zanesljivostjo, ki jo je pokazal prof. Juranci¢ Ze v Srbohrvatsko-slo-
venskem slovarju, je tudi v tej knjigi akcentuiral tekste za pravilno branje.
Dobro pa bi bilo — ker so v slovnici primeri poveéini v ekavs§éini, nekateri pa
v ijekav§¢ini — posebej opozoriti na ijekavske oblike, kajti knjigo bodo razen
predavateljev uporabljali tudi dijaki.

Ilustracije so dobro izbrane, in sicer slike pisateljev, rojstnih his, znan-
stvenih ustanov (Jugoslovanska akademija, Srpska akademija). Te fotografije
bodo pripomogle k vec¢ji povezavi mladine s teksti pisateljev.

Tako bo ta knjiga — zelo dobra v celoti, razen v nekaterih omenjenih
malenkostih — pozitivno prispevala k spoznavanju slovenske mladine s kul-
turnim in knjizevnim zivljenjem Hrvatov, Srbov in Makedoncev. Emil Stampar

Slovniske in pravopisne drobfine

PROBLEMATIKA IN PROBLEMATICEN

Duhovite, odloc¢ilne poteze Sahistov, tako imenovane problemske poteze
(ker so bile igrane z natané¢nostjo, kakrSna je potrebna, da se reSi vecpotezen
Sahovski problem) zaznamujejo Sahovski poroc¢evalci s klicajem, problematié¢nim
potezam igralcev, zlasti takim, ki so bile vzrok poraza, pa dodajajo vprasaj.
SP 654 pravi, da izraza beseda problematika spornost, nedognanost, nejasnost,
pridevnik problemati¢en pa da pomeni sporen, dvomen, nejasen. Pridevnik
problematiéen je v tem pomenu znan tudi mnogim drugim jezikom.

V slovenskem knjistvu se je v zadnjem ¢asu ukoreninilo mnenije, da iz-
raza samostalnik problematika skup problemov, ki zadeva snov, o kateri pisec
razpravlja. Le Se bolj izjemoma bere§ n. pr., da se pri sestavi ra¢unskih za-
klju¢kov odpre vrsta problemov; da ima morska plovba veé¢ zamotanih proble-
mov; da gre za obstojede probleme in njih oceno ipd. Zdaj piSejo raje, da se
mnogo govori o problematiki inflacije; da prikazuje pisateli na malo straneh
problematiko slovenske umetnosti; da je tezko v nekaj stavkih zajeti vso ob-
Sirno in precej zamotano problematiko; da je pisatelj ¢vrsto zaoral svojo brazdo
v problematiko slovenske vasi; da bo Se brez Stevila sestankov in sej z isto
tematiko in problematiko; da je Ze malone do vseh nadrobnosti obdelaBa pro-
blematika mnogih etnografskih predmetov za slovensko ozemlje; da je bil po
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