
medij novega tiso~letja. Percepcija
slike je vso vsebino pomaknila na
povr{ino. Notranjost ni ve~ bis-
tvena. Na tem mestu Strehovec
opi{e bodibilderja kot nosilca
estetskega u~inka na povr{ini, ki
funkcionira kot skrajni feti{izem
(ogledalo ukine pogled drugega,
sam mi{i~njak postane drugi sa-
mega sebe). Poleg umetnosti bo-
dibilderjev je opisan tudi perfor-
mance, ki je sodobna interaktiv-
na dejavnost. Ker je performance
`anr, ki zdru`uje gledali{~e in le-
pe umetnosti, ki se jim v obliki
kibernetike priklju~uje {e virtualna
resni~nost, mu je v knjigi med
umetnostmi odmerjen najve~ji kos
prostora. Igrajo~emu se ~loveku
ne zadostuje ve~ vloga opazoval-
ca kreativnega po~etja, ampak ho-
~e sam ustvarjati in s tem osmisli-
ti svoj prosti ~as. Tehnoludizem
je na pohodu, virtualni svetovi so
podobni v Ljubljani, Singapuru,
Sydneju, Londonu ali New Yor-
ku. Otroci odra{~ajo ob ra~unal-
niku, televiziji in virtualni resni-
~nosti, ki bodo bistveno spreme-
nili jutri{nji svet. Sicer pa se leto
2000 tako ali tako ne bo zgodilo.
Knjiga Virtualni svetovi je eden
zadnjih modernisti~nih poskusov
opisati pisani krasni novi svet. Bo
knjige sploh {e kdo prebiral?

Klemen Fele

Helmut Willke
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Pred seboj imamo knjigo, v
kateri njen avtor Helmut Willke
`eli postaviti osnove sistemske
teorije o modernih, visoko razvi-

tih dru`bah. Na za~etku nas pos-
tavi pred pomembno ugotovitev.
Ob bok popperjanskemu u~inku
teorij postavi preprosto besedico
– morda. Sam se raj{i odlo~i za
uspe{no koncipiranje besednih
iger, ki nam pomagajo definirati
univerzalne probleme. Tako poiz-
ku{a usmeriti teorijo v re{evanje
konkretnih problemov. Drugi vi-
dik uporabnosti neke teorije naj-
de v njeni zmo`nosti interdiscipli-
narnega povezovanja, kar vseka-
kor velja za sistemsko teorijo.

Osrednja problematika, iz ka-
tere izhaja, je problem vzpostav-
ljanja kompleksnosti modernih
dru`b. Dokon~no postane jasno,
da za `ive in simbolne sisteme ni
kon~nih zakonov, na katere bi
lahko reducirali visoko komplek-
sne sisteme. Problemov in vpra-
{anj modernih dru`b ni ve~ mo-
go~e re{evati, ~e jih opazujemo
iz perspektive enega samega sim-
bola. “Nadaljujo~” delo Durkhei-
ma, Webra in Simmla, Willke v
prvi vrsti izpostavlja strukturalno
diferenciacijo oziroma pove~eva-
nje {tevila opcij, ki prevladajo nad
segmentarno ali slojevsko diferen-
ciacijo. Zaradi nje nastane speci-
fi~na zahodna, z racionalnostjo in
kapitalisti~no miselnostjo pre`eta
dru`bena struktura. Vendar razvoj
divergentnih etik racionalnih po-
sebnih podro~ij vodi v paradok-
salno racionalnost. Pojavi se zara-
di razkoraka med ciljno racional-
nostjo in sistemsko racionalnostjo.

Vendar pa kadar govorimo o
razlikah med podsistemskimi smi-
sli, moramo spregovoriti tudi o
njihovi medsebojni odvisnosti.
Rasto~a funkcionalna diferencia-
cija poleg mnogih prednosti pri-
na{a tudi slabosti. Neskladja in
protislovja, ki se razvijajo zaradi
tega, vodijo sodobno dru`bo v sa-
moogro`enost. Te`ave so nere{lji-
ve z instrumentom konsenza. Ob
zavrnitvi tako dediferenciranja (di-
ferenciacijo je Weber ozna~il za
zgodovinsko nepovraten proces)
kot difuznega prepletanja dru`be-
nih podro~ij nam preostane le {e

tak{no povezovanje, ki bolj ustre-
za strukturi modernih dru`b. Klju-
~na pri tem je Willkejeva ugoto-
vitev, da mora teorija usmeriti svo-
jo pozornost na rasto~o proble-
matiko posledic zaradi operiranja
specifi~nih podsistemov.

Izhod iz konfliktne racional-
nosti nam avtor ponuja v obliki
proceduralne racionalnosti. Le-te
ni~ ve~ ne i{~emo v vsebini cilja,
temve~ v postopkih usklajevanja
in odlo~anja. Metoda decentralne-
ga kontekstualnega usmerjanja je
metoda ustvarjanja diskurzivne ra-
cionalnosti. Organizirana je v po-
gajalskih sistemih, koncentriranih
akcijah in podobno.

Neustrezno lo~evanje na osi
dr`ava-dru`ba zabri{e ugotovitev,
da se spremembe dogajajo v od-
nosu med dr`avo in drugimi dru`-
benimi podsistemi. Zato je po-
membno na novo osvetliti pozi-
tivizacijo prava in vloge dr`ave
kot suverenega akterja. Pojem po-
zitivizacije pomeni zavest o tem,
da red ni ni~ ve~ dan od boga.
Red ustvarja ~lovek sam, in to na-
merno. Na sleherni vidik dru`be-
ne realnosti je mo`no vplivati z
zakonodajnim odlo~anjem. Obli-
ke dru`benega reda niso ve~ sa-
moumevne. Potrebujejo tudi ins-
titucijo legitimnosti, ~e `elijo do-
bro delovati. Vendarle pa ~ista
poljubnost ni mogo~a. Na eni
strani je omejevana s postopki
diskurzivnega oblikovanja volje in
na drugi strani s funkcijskimi po-
goji pravnega sistema. Zaradi te-
ga velja pravni sistem, do dolo-
~ene mere samoreprodukcijski.

Socialni subsistemi se generi-
rajo na podlagi komuniciranja, za-
to za nastanek sprememb v dru-
`bi ne zado{~a le vplivanje na
osebe. Predvsem je potrebno vpli-
vati na na~in njihovega operiranja.
Socialni subsistemi niso avtisti~ni
sistemi. Imajo stike z okoljem, in
sicer na tak na~in, da se samore-
feren~ni sistem odzove na dogod-
ke v okolju z notranjim delova-
njem. Hkrati pa tudi sam “posega”
v subsisteme, ki zanj predstavlja-
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jo okolje. Transferen~na operacija
pomeni poseganje sistema ~ez
njegove meje. To mu omogo~a
razumeti njegovo okolje in tudi
u~inke oziroma posledice, ki jih
povzro~i s svojim delovanjem v
okolju. Willke sklepa, da noben
subsistem ne more reprezentirati
in razre{evati ali celo re{iti proble-
matike celotnega sistema.

Sistem se do dogodkov v svo-
ji okolici obna{a selektivno, kar
je prakti~na posledica visoke
kompleksnosti samega sistema.
Pri redukciji dogodkov se nasla-
nja na na~elo lastne kontingence.
Willke navaja naslednje lastnosti
kompleksnih sistemov: so neli-
nearno strukturirani; neznatno se
odzivajo na spremembe mnogih
sistemskih parametrov; na “refor-
me” se zato morda sploh ne od-
zivajo (institucionalni imobilizem);
burno pa se odzovejo na nekate-
re parametre. Netrivialnost siste-
ma pomeni, da ga ni mo~ razu-
meti kot black-box. Isti input da
lahko razli~ne outpute, pa~ glede
na trenutno stanje sistema.

Samoreferen~ni sistem je stru-
kturno determiniran. Zanj velja,
da se s specifi~nim na~inom ope-
riranja zagotavlja reprodukcija na-
tan~no dolo~enih struktur. Pred-
pisane so tudi mo`nosti za spre-
membe struktur. Identiteta, ki si
jo pridobi podsistem, je zavest o
tem, kako eksistira sistem sam za-
se, hkrati pa tudi kot okolje za
druge podsisteme. Dr`ava in po-
litika sami ne moreta ve~ dolo~a-
ti identitete sistema. Funkcionirata
le {e kot splo{ni pogoj. Kljub te-
mu pa je opaziti hudo lakoto po
spremembah identitete. Kako je
torej sploh mogo~e vplivati na
subsisteme? Dru`beni sistemi si
pomagajo z gramatiko transfor-
macijskih pravil. Na podsisteme
lahko vplivamo s spremembo zu-
nanjih pogojev. Interakcija je pri
tem usmerjena. Sistema nepresta-
no opazujeta strukturne spremem-
be tako pri sistemu v interakciji
kakor tudi s samoopazovanjem.
Zakaj pa bo podsistem pristal na

sodelovanje pri spreminjanju lastne
strukture, je evidentno: ker si od
tega obeta emergentno korist.

Za usmerjanje razvitih dru`b
sta dosedaj razviti tehniki re{eva-
nja problemov postali neustrezni.
Nadomesti ju lahko le kontek-
stualno usmerjanje. Temelji na re-
fleksivnosti in samoreferen~nosti
samousmerjanja vsakega podsis-
tema. Nujen pogoj kontekstualne-
ga usmerjanja pa je samoomeje-
vanje in institucionalizacija hete-
rogenosti. Willke v tem smislu go-
vori o civiliziranju evolucije.

Pomen pogajalskih sistemov,
ki neprestano procesirajo dru`be-
ne odnose, postane {e posebno
evidenten ob visoko strukturira-
nih problemih. Subsistemi se ve-
dejo egoisti~no. @elijo dose~i svo-
je cilje. Najpogosteje uporabljajo
strategijo maksimiranja. Manj pri-
vla~na pa je opcija optimiranja.
Zanjo je zna~ilno kontinuirano
obvladovanje protislovij, kalkula-
cija stro{kov in predvidenje dolgo-
ro~nih posledic. Izidi z ni~elnimi
vsotami so v kompleksnih situaci-
jah malo verjetni, kooperacija vo-
di v igro pozitivnih vsot.

Vztrajanje subsistema politike
nad drugimi subsistemi, ki pred-
stavljajo preostalo dru`bo, ni ve~
potrebno. U~inek politi~ne mo~i
postane paradoksen. ^im manj jo
uporablja politi~ni subsistem, tem
ve~ji je njen u~inek in obratno.
Tudi politi~ni sistem se mora zate-
~i h kontekstualnemu usmerjanju.
Spreminjanje pogojev v okolju po-
meni, seveda ob ustreznih spre-
membah, u~inkovito “poseganje”
v sam sistem. Ker pa je tak{no
usmerjanje domena vseh subsis-
temov, lahko Willke govori o de-
centraliziranem usmerjanju.

Kljub temu, da je knjiga naj-
prej namenjena razumevanju viso-
ko razvitih dru`b, je privla~na tudi
za analizo hitro spreminjajo~ih se
vzhodnih dru`b. V njej sicer ne
bomo na{li eksplicitnih receptov,
kako pripeljati kako dru`bo v krog
visoko razvitih dru`b. Je pa opi-
sano za`eleno stanje. Hkrati nam

ponuja uporabne razlage poraja-
jo~ih se te`av teh dru`b zaradi
prehoda. Njihov greh v polpre-
tekli zgodovini je bil nepremos-
tljiv prepad med v veliki meri `e
izvedeno funkcionalno diferenci-
acijo in simbolno enodimenzij-
skostjo, ki je bila ujeta v domina-
cijo politi~nega subsistema nad
drugimi subsistemi. Kljub popu-
{~anju politi~nega nadzora nad
drugimi subsistemi, kar naj bi pri-
neslo njihovo osvoboditev in mo-
`nost lastnega usmerjanja, pa so
do kon~nega cilja (visoko razvite
dru`be) {e dale~. Dogaja se celo,
da v obdobju prehoda zaradi ne-
mo~i ob soo~anju s problemi po-
novno i{~ejo zavetje pri politi-
~nem subsistemu. To nas opozar-
ja, da moramo biti pri aplikaciji
teorije, namenjeni predvsem ana-
lizi zahodne dru`be, na druge ti-
pe dru`b (zaenkrat) previdni.

Toma` Krpi~

Revija

ZGODOVINA ZA VSE –
VSE ZA ZGODOVINO, 
{t. 1 in {t. 2

Zgodovinsko dru{tvo Celje
1994

Majhnost slovenskega tr`i{~a
tiskane besede tudi najresnej{e
strokovne revije sili k temu, da
sku{ajo biti privla~ne za {ir{o
bralsko publiko in ne le za ozke
strokovne javnosti. Te so na Slo-
venskem tako majhne, da te`ko
upravi~ijo tiskanje revije v nakla-
di nekaj sto izvodov. @e obsto-
je~e revije se prenavljajo v tem
smislu, nove pa na tak{ne zahte-
ve ra~unajo `e v svoji zasnovi in
jim denimo ni te`ko nameniti ne-
kaj zadnjih strani propagandnim
oglasom.

Primer tak{ne nove revije, ki
uspe{no zdru`uje strokovne zah-
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