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u temeljima naucavanja Crkve bosanske« (Radovi 3,
Zenica 1973).

Potpisujuci vrlo ¢esto svoje radove sa Juraj Kujun-
dzi¢ objavljivao je u publikacijama bosanskih franjeva-
ca: »Apokalipticka poruka stecaka« (Dobri Pastir 24,
1974), »Visoc¢ka biskupija« (Dobri Pastur 25, 1975),
»Orficki elementi u simbolici ste¢aka« (Dobri Pastir
26. 1976). »Katedrala sv. Petra u Vrhbosni« (Nova et
Vetera 27, 1978). »Katolicka crkva u Bosni pod konac
srednjeg vijeka« (Nova et Vetera 29, 1979), »Crkvene
prilike u Bosni za vrijeme ranog srednjeg vijeka«
(Nova et Vetera 30, 1980) i dr.

Duro Basler bio je i uredziva¢ brojnih izlozbi. od
kojih u zadnje vrijeme isti¢emo onu prigodom 100-go-
diSnjice franjevackog Muzeja na Humcu i »Blago bo-
sanskohercegovackih franjevaca« (1989) koje su imale
veliki kulturni odjek. U zadnje je vrijeme srejdivao

franjevacke numizmatic¢ke zbirke u Kr. Sutjesci, Fojni-
ci. Kresevu i Sirokom Brijegu.

bPuro Basler je bio i predava¢ na katolickim fakul-
tima u Sarajevu, pa je za svoje studente priredio i
prirucnik »Krs¢anska arheologija« Mostar 1986 i 11
izdanje, 1990 i priloge » Arheoloski spomenici na pod-
ru¢ju Trebinjske biskupije« (Studia Vrhbosnensia 2,
1988), »Arheoloski spomenici kr$¢anstva u Bosni i
Hercegovini do XV. stoljec¢a« (Studia Vrhbosnensia 4,
1991).

Kako rece na ispracaju iz Sarajeva njegov kolega
arheolog akad. A. Benac, otisao je »jedan od posljed-
njih pravih polihistora« Herceg-Bosne. 1z naSe sredine
otisla je jedna draga osoba, ¢vrstih Zivotnih principa,
castan, podten i voljen Covjek. naucnik i izuzetni
Kulturni radnik.

Ante SKEGRO

Irma Cremos$nik (1916-1990)

V visokem poletju, med oddihom v Slanem pri
Dubrovniku, je nenadoma umrla Irma Cremosnik,
dolgoletna kustodinja Zemaljskega muzeja u Sarajevu.
Na ta dopust je odhajala polna na¢rtov za prihodnost,
ne slute¢, da je prihodnost Ze tu. Toda tudi brez vsega
tistega, kar je S¢ nameravala, je bila njena strokovna
pot bogata in zlasti zelo delavna.

V sarajevski DeZelni muzej je prisla kmalu po vojni;
pred tem je bila kratek ¢as profesorica v srednji Soli
in sodelavka zveznega inStituta za varstvo kulturnih
spomenikov. Do upokojitve je vodila sarajevski kusto-
diat za anticno materialno kulturo, drobne najdbe.
Nekaj ¢asa je kot muzejska svetnica vodila tudi anti¢ni
oddelek tega velikega in uglednega muzeja in sodelo-
vala pri celi vrsti znanstvenih in publicisti¢nih projek-
tov. Ti so dokumentirani v Glasniku Zemaljskog mu-
zeja in v drugih ¢asopisih, strnjeno pa zbrani v Arheo-
loskem leksikonu Bosne i Hercegovine (Sarajevo 1988).

Ukvarjala se je s problematiko strukture poselitve
Bosne in Hercegovine, Ki je bila zaradi rudnih lezis¢
za Rimljane posebej zanimiva, prispevala je Kk vojaski
zgodovini. Morda je posebej pomembno, da je bila
med prvimi v Jugoslaviji, razvajeni zaradi dobro ohra-
njene monumentalne anti¢ne arhitekture, ki je opozar-
jala tudi na pomen zelo neuglednega arheoloSkega
gradiva, kakr§no je rimska keramika. To delo jo je
privedlo tudi med ustanovne Clane zdruZenja Rei cre-
tariae romanae fautores. Segala je tudi prek okvirov
rimske dobe; poznavanje rimskega bronastega gradiva
jo je npr. spodbudilo k zanimanju za japodsko noSo.

Pisala je tudi za SirSo javnost. mdr. je pripravila
monografski prikaz rimskega stenskega slikarstva in
mozaika v Bosni in Hercegovini. Najbolj vznemirljive
rezultate je verjetno dosegala v poznejsih fazah svojih
raziskav, ko jo je $tudij rimske in poznorimske »Kkuhinj-
ske« keramike vse bolj opozarjal na zgodnjesrednjeve-
Ska najdis¢a podobne lonéenine ali loncenine, ki se je
razvila iz rimskodobne. Od tod je bil le korak do
domneyv o staroslovanskih naseljih z zemljankami. Mo-
nografsko delo o teh problemih je. kot kaZze, zal ostalo
bolj ali manj njena namera.

S slovensko arheologijo je bila ves ¢as trdno poveza-
na. Izhajala je namrec iz druzine ljubljanskega univer-
zitetnega profesorja zgodovine. DruZina se je sicer
ustalila v Ljubljani v ¢asu, ko je Irma Ze odSla na
samostojno pot, vendar se je tudi ona z leti vse bolj
Stela za Ljubljancanko. Rada je prihajala debatirat o
tem ali onem h kateremu od nas, v Arheoloskem
vestniku je tudi objavljala. Toda tisto bistveno, kar se
mi zdi, da moram zapisati v njen spomin, je dejstvo,
da je nesebi¢no opozorila na nekatere smeri, o katerih
kaze razmisljati ob problemih pozne antike in zgod-
njega srednjega veka, tudi slovenske arheologe. Prav
gotovo se bo marsikaj iz njenih opazanj in ugotovitev
§e spreminjalo in povsem spremenilo, saj gre za Ziv
tok ene od ved. A pot je bila zacrtana, smer ocenjena
in prisluhniti smo morali.

Zdaj po¢iva med nami. V tem dejstvu ni zgolj
simbolika. Zivi v delu arheoloske generacije. ki prav-
kar dosega svoj najvi§ji vzpon.

Iva MIKL-CURK



