Stev. 5. Leto LXVI.

V Liubljani, 4. februaria 1926.

Poitnina placana v gotovini.

Vse apise, v oceno poslane
knjige itd. je pofiljati na
uredniftvo — narofnino.
reklamacije in vse admi-
nistrativne stvari pa na
upravniftve v Ljubljani,
Utitet|skn tiskarna, Fran-
Glkcanska ul. 6/, Vse po-
sljatve je posiljati franko.
Reklamacije so proste po-
§tnine. Rokopisov ne vra-
Sumo. Telefon uredn. 312.

UCITELJSK] TOVARIS

Stancovsko politisko glasilo UJU. - PoverieniStvo Liubliana

Izhaja vsak Zetrtek. Na-
rofnina znafa za neorga-
nizirane 60 Din, za inozem.
80 Din. Posamezna #tey,
150 Din. Clanstvo ,,Pov.
UJU-—Ljubljana® ima s &a-
narino ie platano narodni-
no za list Za oglase in re-
klamne notice vsch vrst je
plagati po Din 250 od petit
vrste. Inseratni davek po-
sebej. Poit, éek. ur. 11.197.

Kaj ho¢e nasa deklaracija.

Danasnia doba ni ugodna razprav-
lanju ‘n ideini poglobitvi malelnih vpra-
Sanj,

Zivimo prehitro. dnevni dogodki nas
prehitevajo., neizprosnpg strankarstvo :n
politika preve® wvplivata na nas. da bi
mogli  objektivno razglabliati naceine
ideie in iskati potov n sredstev za niib
uresnicenje.

To pa nikakor ne upravicuie, da b
stali prekrizanih rok ob strani in gledall
brezdelno kako nafa doba wniluje dobri-
ne. katere =mo si pridobili z velikim na-
porom v dolgih desetletiih.  Kdor motn
dogadke zadnjih let kolidkai obiektivno,
mora prozpati, da je nas stan silno mno-
gp zeubil na ugledu in morali in je v teh
letih mnogo naSih dobrih stanovskih to-
variSev hodilp s trniem posaio kriZevo
potne po lastni. ampak po zastugf  drugih.
Pa vse to ni Se vse najhuiSe. Najboli Za-
lostno ie to. da pri tem ni trpel nas stan
kot celota in ne samo posamezniki, amm-
nak da ie vri tem zelo mmogo trpela n
trni Se sedai naivedia dobrina nasSega na-
roda . i. Sola. katera ie nerazdruzljivo
spojena z naSimestanom. Khub zakonito
zajamceni stalngsti in nael pri oddal
slvFbenih imest, so nas premetavali on
vsakem menjanju reZima iz kota v Kot
ter sp se_pzirali na vse drige momente.
Samo ne na nafe poklicna deln v Soll.
Vsak vaski mogotec in politiéni kricag je
imel ve¢ vpliva. kakor pa vodstve orga-
n'zacje. ki ie imelo za seboi tisode organi-
ziraneev, To smo dovoli dzkusili zadnta
leta pri nairazli¢nejSih strankah @ re#i
mih, ko n' Wlo napraviiania wm ecopravlia-
nia krivic ne konca ne kraja. Danes me-
ni, jutri tebi. In kdo ie pri tem troel dro-
i kakoy nas stan jn Sola.

[la taka pot ni prava n pelie narav-
nost v propast uCitelistva in Sole, to lezi
na dlani. Zato ie negbhodnn potrebno. da
is¢emo mi vsi potoy in Sredstev, da pno-
stavimn svoio stanovsko organizaciio na
trden temeli. katerera ne bode pretresio
nohenn meniavanje rezimov in kateri bo-
de nudil varnost in Sieurnost ysakemu
posamezniku in celoti. To ie vrvi pogo
Zza procvit naSega stanu in nase Sole

In to pa prav ni¢ drugega hole de-
klarac’ia. ki ni naperiena proti pray no-
beni stranki Se manj pa proti kaki csebi.
Ce ii kdo podtka drugre namene ta Jo
gleda skozi ocala. katera so mu nataknili

drugl a ideia in smisel se sevega rad te-
ga Se ne menjata. Da je pa edino to na-
celp pravilng m more niega izvalanic
privesti nas na pravo pot. o tem bode
na iasnem kdor hoCe le malo razmisiiati
z lastnimi moZgani “in je blizie samemu
sebi nego drugim.

Nihée ne trdi, da je slednii izraz in
vsaka beseda v deklaraciii neizpodbitna
in nenadomestliiva. Sai ie bodo razprav-
liala Se drusiva. stanovska politicni odsek
in konéno beSedo hode Sele izrékel nas
najvisii forum_t. i, delegaciia. Gre pred
vsem za nacelo in njega izvaianie. To na-
Celo pa ni novo. Sai ga jasno zastopa
§ 2. naSil prvih pravil. Ce o3 pa deklara-
ciia posebno povdaria in pod&rtava. ie to
storila nedbhodna potreba. ker danes po
vseh trpkih izkuSniah vidimo boli kakor
kedai preie. da moramo to nadelo jasno
izvajati v vseh situdcijah Zakai vsako
kolebanje in stranpota donaSajo naSemu
stany in Soli samo moralno in emotno
Skodo.

Kako povrino Cita marsikde danda-
nes bxli o pacénih stvareh je videt: tudi
v lem. da nekatéeri posamezniki podtikaio

deklaractii namen iz uctelistva ustva-
riti nolit:éno brezoravne lipdi dasi ravno
deklaraciia posebiio naglaga dusevno

svabodo, torei tudi svobodo v politiGnem
naziranju, kier se lahko udeistvnie wsak
posameznik fzven stanovske organizaclie.

Nekatere zopet moti =majorizacia
mani$ne« in sodvoieno mislienies. Ce se
pojavi kie maniSina ta mani¥na ne bode
terorizirana od vedine in seveda tudi ne
vedna od maniSime, Vedno in povsoa
bode tudi v principifalnih vprasaniih od-
loGala ve&ina, kakor ie do sedar, Manis.
na bede na podala lahko iziave in razio-
ge, zakai se ne strinia z vedino. V koliko
na pride odvojeno mEljienis konGno v po-
Stev o tem bodeio odlodili pad tisti. ka-
terim wripade kKoména odloftev v dotiEn
zadevi.

Ne rusiti in razdvaiati. na¢ na graditi
in stroiti vse pripadnike naSega stanu v
modéno in nepremagliive falange, ki bode
zamogla delovati ob vsaki priliki in situ-
acijii v prid Sole in uditelistva, ie namen
deklaraciie.

Nt: Zd DOsamezneg [)5'.,‘1!!..‘, Del gi.:? Ii];L[iJ
profi ni‘m, ampak za uresniCenje spaso-
vite ideie v dobrohit stany in Sole gre pr:
tem pokretu. A. Hren.

Na izpade

Pozvan od mmogih strani. naj pri-
merno reagiram na  sJutrove« izpade,
izjavljam:

Takoi v prvi Stevilki »UCiteliskega
TovariSa« po seli Siriera sosveta sem
iasno povedal da oni gospodie. ki hode-
io iz naSega internera nacelnega wvpra-
Sanja o smeri naSe organizacije napra-
viti osebno ali strankarsko politiéno
vprasanje. ne napravljaio uslug niti ose-
bamn za katere se holeio navidezno po-
tezat’, niti strankam. ki nai bi bile radi

osamosvoiltve nafe organizaciie v ne-
VArnosti,
Zato tudi nisem hotel odeovarjali

na =Jutrove« izpade kor
poglabljati nasprotstev ki so i'h nekate-
ri vedoma in hotoma pmetns Sirili
ustvariall, “da bl z ni'md neikrili bistvo
in idejo. za kar gre in s tem speliali vso
zadevo v smer. kakor bf hilo vse naper-
ieno le prot] osebi tov. lelenca in proti
demokratski’ stranki.

_ Pustiti sem hotel. nai tudi wospodije
pri _--.hnruu s takimi izpadi sami naprej
lZvalajo skastraciio« (lzraz =Jutrovihe.
2osnodov v navadih na moio qsebo). Ce
imaio volio osebng in strankarsko gonzo
nadalievati in ¢e wvtikati v interne zade-
ve nase organizaci'e.

Ne bom citiral Stevilnih pisem svo-
iih prijateliey in tovariSev ki absolutno
odobravaip smer organizaciie. katero
kot bistvo in idejo povdaria Deklaracifa.
ker smatram to le kot osebno iziavo.
temvet y mirno vestio in polnoszavestio.

nisem hotel

v Jutru®.

da sem na wravi poti v korist
stanu, Cakam odloCitve okraini uditeli-
skih druStev., katera se imajo jzredi za
bistvo Deklaraciie: ali so za sirankar-
sko ali nestrankarsko stanovska organi-
zaciio

nasemu

To e bistvo. ki sem e doveli ute-
melill na seji Siriega sosveta ki sem gu
tam dokazal in zaradi Cesar je prislo to
vprasanje tudi na dnevni red seie Sirje-
ga sosveta. ker se bivii poverien’k g.
Jelenc ni strinial s smerip stanovske po-
littke. ki jo ie zastopal »Ugiteliski Tova-
riS« ter je hotel. da bi list zastopal eno-
strano strankarsko stalise in da bi se
organizaciia postavila na strankarsko
stalite glede vzegoinega -in izobraZeval-
nega dela med stamovskim naraécajem.

Ze v oktoberski seit oZjega sosveta

sem povdarial, da branim le stanovske
interese. «a moije stalis¢e ni naperieno
proti nobeni stranki in bo <lanstvo kyed-
iemu ‘bicalo to da sem premalp obsoial
pogreske svojelasne prosvetie uprave
v liublanski oblasti. Toda tudi v tem
nogledu bom lahko dal ¢lanstvy poiasni-
la na pokraiinski skup&&ini.
_ Kondtatiram. da ie na zahtevo bly-
seda poverjenika tov. Jelenca prigla ta
tema na dnevni red seie Siriega sosveta.
ker ie bil proti temu da bi se »Ugiteliski
lovaris« zavzemal za depolitizacijo Sol-
stva In organizac'ie, in je smatral to za
izpad proti stranki, kateri pripada on in
iaz

Na seji oZjega sosveta sem povdar-
ial, kar ie razvidno iz Deklaracije in tu-
di Iz vseh dopolnilnih Clankoy y »UGiL
TovariSu«, da ni naS namen <Spravliati
nikogar od kake stranke ter s¢ prepu-
5¢a izven oreganizaciie vsakemu posa-
mezniku osebno svobodo, da ostane se
napre; pri svoii stranki ter deluie zanjo.

Tudi kar se ideine globine in smer:
organizacije tice imam mimo vest. Ne
bo ori tem trpelo niti narodno edinstvo
ki ga bomo v konkretnem zmisha ustvai-
fali temlazie v naSem stanu, Solstvu in
prosveti nareda ko bomo imell pozithv-

no trdno bazo tega edinstva ‘zvedeno v

naSem stanu Strasila ki iih zcspodie
poStavligio. so umztng Bav-bav ie pri-
vleCen iz arzenala predveine dobe. 7
en'm letom Solskega zakona ne bodete
uptemelievali  notrebe  Sfirldesetletners
klania naSega stany med seboi v wvseh
drueih skupnih voraganith. Pravg “deino
kulturno in prosvetna «lobing ho dohiia
nrean’zac’ia fele sedai s konse-
kventnim izvaianiem nove smeri ko bo-
ma lahko mimo posvelall vse cnergie
strokovnemu 'n kulturnemu dely. Ustva-
rila si bo zdravo tradiclio.. ki bo kore-
nila v eti¢gne moralng in knlturie viso®
stoteCemp Clanstyn’ in ¢ tem nlit stann,
ki hn s tem’ vrednatans korenin'T todi v
narndu in np zdravi rodlagt labke delo
vial »ani

Kondam z tvaianii. k' sem iih ele-
de natelne n jdeine smerl organizache
7alrial Ze na sei Sirlera wnsveln-

NaZa organizaci’s moramo
viti kot stroea Stanovske in strokovno.

Ustvariti i ie tradicifo. da bo veliaix
v favnostl kot visokn stoieéa kulturns
in proSvetna vsianovs in oredstavitel'ica
modernih vidikov mnasSe stroke ter kot

nasn

nvelia

prava reprezentantinia Sirokega prosvet-
nega dela v narodu.

Svojo borbenost za materiialno
stran uCiteliskega Stany nai opira na
zeornis niene sociame kulturne in etiC-
ne vrednote. ki bodo stale lahko vsake-
mu reZimp v enako visoki vrednosti na-
sproti.

Borbenost za perSonalne dobrine or-
ganizirancev nai pa wuveliavfa sama v
«tem pravcw. da varfi'e pravpe. etiéne In
moralne temelie tega vprasania

To je nadelna i ideina stran smer?
oranizaciie. ki sem o utemelill na seir
Sirjera sosveta. in ki io hodem zastopati
na pokrajinski skupsScini ne da bi ori tem
cefedral besedne posameznosti Deklara-
ciie

Ce ie nriflo ob koncu seie §'riega
sosveta do mucnega razhoda s tov, biv-
tim poverjenikom Jelencem. iz Cesar
hoteln kovat: nekaterniki sedai svoi kKa-
pital in zadevo spraviti na osebno I
strankarsko pofie., n' bil top nas8 namen
(za Kar imam dokaze v rokah), temved
ic hil temu kriy le teror. < katerim Se le
dusilo in rostopale napram idetni celoti s
strani predsSedstva.

Preprican sem. da #a ni bilo ni ene-
wa tedai med zastopniki v dvorani. ki bl
odrekel tov. Jelencu nevenliive zashuge.
ki it ima za nas stan. Toda:; prenapet
lok nod&i!

Ostaiam prio tem da zadeva ni ne
asebna ne <trankarska  temvel strogo
nacelna organizacna zadeva n jo nai -
d: kot tako trezno in resno obravnavajo
‘okraina uliteliska drudtva ki nai brez
pristransk’h vnaniih volivow izraziio sve-
i¢ mmnenie,

V Liubliani. 3. febr. 1926,

Ivan Dimnik.

Izjava.

Na seii Sirjega sosveta sem zastopar
onp drustvo, ki ie deklaracijo predloZilo.
Zato sem primoran napram trditvam 1o-
variSey hiviegn poverjenika g, Jelenca
in strokovnega tainika g Dostala k nju-
nl fzlavi v =UGH, Tov.e 7z dne 28, janu-
arla ngotoviti sledede:

1, Po sestanku 3 famuaria v Mari-
boru, kier so se vsi navzodi predsedn’ki
iziavili za deklaracijo. sem preskrbel. da
sg deklaraciia nemundoma razmmoZi in
razposlie poverieniStvu in vsem pred-
sednikom okrajnih  uditeliskih  drustev
brez izieme. ker sem Zelel da se $e pred
Seio seznanijo vsi z niemo vsebino in se
nripravijo za eventualne uwovore. To
storiti ni bila moja dolznost Toda dosta-
vitey okrainim uCiteliskim drudtvom po
poverieniStvy ni bila ved moZna, pac pa
sem poveriediftvo o tem svaiem koraku
obvestil. Ako kateri od vredsednikoy de-
klaracije ni prejel, potem se e pad zgo-
dila pomota v naslovu. (Znan mi e edi-
no sluéaj Kocevie).

2. Drugi ocitek v izjavi ie ta. da dru-
Stvaom ni bilo moscde deklaracije ob-

ravmavati in  je zahteva o Imjeniem
izglasovaniu na  seli  Srjegra  sosveta
bila v nasprotstve s staliSCem Glan-
Siva, da se maraijo zadeve nalelne-

nega in obéega znacaia obravnavat; nai-
prei na zborovanjih  okrainih  uGiteliskih
druStey, preden se izroCe oZiemu foru-
mu. Ta oCitek je zgreSil pravi naslov. Za
dneyni red seje menda ni odgovoren
predlagateli deklaraciie. na dnevnem re-
du seje pa je bil referat o smeri nase sta-
novske politike. torei zadeva zelo nacel-

nega in obcega znacaja! Deklaracija
predstavliia samo nacelno  opredelitev

staliSéa predlagatelia k tei todki dnev-
nega reda Brez te toCke bi tudi dekla-
racija izostala, Zato po mojem mmenju
tudi  stalisGe predsednikov  koCevskega
in Konjiskega uditeliskega drustva, ki
Sta se izjavila proti izglasovanju resofu-
clie (ne proti niei!: ni bilo pravilne. Vsak
zastopnik ie pad bil naravnost dolzan.
ako ni poznal dovoli miSlienia svoiega
Clanstva, ali ako si ni wpal nositi sam
odgovornosti  za kak  dalekoseznejsi
sklep da vprafa drustvo ali odbor, kak-

Enn staliSée nai zavzame k omenieni
todki dnevnera roda.

Mimogrede naj tukaj omeniam. da
deklaraciia spleh ne vsebuje ni¢ novega,
doloCa samo podrobneie. v ¢em obstoia
stanovski pravec organizacije za kate-
rera smo se Ze ponovno izrekli, izvala
satno neizogibne konsekvence iz naSega
ctaliSCa, fzraZenega tud; v wpravilih., da
lioCemo €no samo organizaciio za wvse
ucitelistvo v drzavi, Komur konsekven-
ce niso po godu se mora odred! tudi te-
mu namenu in cilju.

3. lzjava nadalje pravi da predsed-
styvo., varuioé pravila in dolZnosti orga-
nizacije. ni pripustilo glasovania o dekla-
raciii glede na E&len 68 poslovnika. ki
pravi: »VpraSanja in sklepe, k*soza vse
uCitelistva wva#nl, ie moslati poverijeni-
Stvn. da iih obravnava v oZeim ® in Sir-
jem sosvetn in da iih izro¢i odsekom w
razpravo oziroma tih opripravi za pokra-
jinsko skunstino., — Moje prepritanie je,
da se morajo pravila in poslovnik sm-
selnp tolmaciti iz namena ki ga je imelo
Clanstvo ob sklepanju istih in da bi bilo
bolie. ako bi bil predsednik v vedii meri
uvazeval volio navzoCega Hanstva in se
ne obotavlial dati deklaracije na glaso-
vanie. Razpravljanie samo brez zavze-
manja stalisCa, brez zakbuckov in skle-
pov $¢ mi zdi nezmiselno.

4 lIzjava konlava smiselno z za-
kliuCkom. da sta podpisanca 'demisioni-
rala radi tega ker sta se nahaiala s svo-
iim poimovaniem oposlovnika in  parla-
mentarnih obiCajey v nasprotstvu z ve-
Cino Clangy Siriega sosveta. Ali je to tod-
no ali ni teéno. jemliemo na znanje, da
nista podala demisije iz na-
celnih pomislekov proti de-
klaraciji Ne morem pna molde mmo
trditve v vpredzadnii tofki iziave da nl
vodstvo orranizaciie s stalis¢a deklara-

ciie nikdar in nikier izrablialo svolega
staliséa v strankarske politiCne svrhe.

Ne oditam odstopivenu vodstvu kakega
sizrabljania« v neCastnem pomenu be-

®* Ni bila dana deklaracija na seji
oZiega sosveta dne 0. jan. t. 1. v razpravo.
Uredn.



