Recenzije/Reviews

Tomaz DezZelan (2014). DrZavljan v razmerju do drZave: ureditve in
razprave skozi Cas. Ljubljana: Fakulteta za druzbene vede.

Kljub dejstvu, da pojem drzavljanstva vse od antike dalje oznacuje pripadnost
posameznika doloéeni politi¢ni skupnosti, na vprasanje »Kaj (sploh) je drza-
vljanstvo?«, ni enopomenskega oz. enozna¢nega odgovora. Klasi¢no pojmo-
vanje drzavljanstva kot politi¢nega pojmovanja posameznika je bilo v svoji
dolgi zgodovini namre¢ (pre)pogosto predmet razli¢nih protislovij in Stevil-
nih nesoglasij. Kakor je v svojih »Tanner Lectures« (in istoimenski knjigi) z
naslovom American Citizenship: The Quest for Inclusion opozorila Judith Sh-
klar, »/v/ politiki ni pojma, ki bi bil pomembnejsi, kakor je pojem drzavljan-
stvo, v zgodovini ne bolj spremenljivega in v teoriji ne bolj spornega« (Shklar,
1998, str. 1). Kako torej napisati monografijo, ki naj zaobjame vso ambivalen-
tnost zgodovinske dedis¢ine drzavljanstva ter hkrati predstavi politi¢no in
teoreti¢no kompleksnost razli¢nih pojmovanj drzavljanstva? Enega od mo-
znih odgovorov ponuja Tomaz DezZelan v monografiji DrZavljan v razmer-
Ju do drzave.

Tako obseg razprave kakor tudi njena disciplinarna razvejanost postavljata
pred vsakega avtorja, ki se namerava lotiti takega projekta, vsaj tri lo¢ene iz-
zive. Prvi izziv je morda najbolj neposreden: kako zaobiti redukcionisti¢no
poenostavljanje in grobo posplosevanje oz. generalizacijo ter hkrati dihoto-
mno interpretacijo posameznih distinkcij, npr. minimalisti¢nega in maksi-
malisti¢nega, pasivnega in aktivnega drzavljanstva. Drugi izziv je osredoto-
¢en okoli same hibridne oz. »polivalentne« narave drzavljanstva. Ze uvodno
pojasnilo avtorja, da drzavljanstvo ni nujno enoznaéno oz. zgolj in samo pozi-
tivno (str. 6), bralca opozori, naj se branja t. i. »zgodovinskega« pregleda dr-
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zavljanstva loti z (vsaj) dolo¢eno mero zadrzanosti glede na diskriminator-
nost in izklju¢evalnost razli¢nih pojmovanj drzavljanske enakosti v (tudi
ne tako oddaljeni) preteklosti. Tretji izziv odpira vprasanje, kako zagoto-
viti uravnotezeno predstavitev posameznih pojmovanj drzavljanstva oz.
drzavljanske enakosti.

Kljub osnovnemu cilju, da bralcu ponudi u¢benik oz. »osnovni instru-
mentarij za razmisljanje o klju¢nih razmerjih, pravicah, dolZnostih in vrli-
nah znotraj deklarirano demokrati¢no drzavljanske skupnosti« (ibid., iii),
Ze sama zastavitev oz. struktura monografije intenco samega avtorja (v ve-
liki meri) presega. Tako zgodovinski pregled drzavljanstva (prvi temat-
ski sklop) kot tudi analiza posameznih teoreti¢nih tradicij drzavljanstva
(drugi tematski sklop) ter naéel in prvin, ki so zanje znatilne, na suveren
in celovit na¢in predstavita osnovne mejnike klasi¢nega pojmovanja dr-
Zavljanstva ter osrednje tradicije sodobnega pojmovanja drzavljanstva. Se
posebej dobrodosla je predstavitev vrste problemov, napetosti in izzivov,
s katerimi se soocajo sodobna pojmovanja drzavljanstva, npr. liberalno,
drzavljansko-republikansko, neoliberalno itn. V primerjavi z nekaterimi
podobnimi monografijami (Bellamy, 2008; Faulks, 2000; Heater, 1999,
2004), zborniki (Beiner, 1995) ter ¢lanki (Kymlicka in Norman, 1994) in
uc¢beniki (Kymlicka, 2001) je tudi knjiga DrZavljan v razmerju do drZave
napisana z analiti¢no senzibilnostjo za posamezne distinkcije med razli¢-
nimi pojmovanji drzavljanske enakosti, pravic, vrlin ter ostalih pojmov, ki
so del besednjaka teorije drzavljanstva, kar je v slovenskem prostoru $e ve-
dno redka vrlina.

V ¢asu, ko sta ksenofobni nacionalizem in verska nestrpnost prej dejstvo
kakor pa izjema, izgovorov za vse manj$e zaupanje v institucionalni okvir
sodobne pluralne druzbe in vse nizjo volilno udelezbo ter s tem povezan
demokrati¢ni deficit pa (pocasi) zmanjkuje, je knjiga Tomaza Dezelana
Drzavljan v razmerju do drZave ve¢ kot dobrodosla, saj ni namenjena zgolj
in samo tistim, ki se s teorijo drzavljanstva srec¢ujejo prvi¢, temve¢ tudi
vsem tistim, za katere ostaja vprasanje »kaj je drzavljanstvo« $e vedno ak-
tualno v vsej svoji neposrednosti.”

Mitja Sardo¢
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