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notarskega prava, ki je izmed najvaznejsih, ker najgloblje po-
sega v pravno Zivljenje ljudstva. Le tako bomo dvignili ugled
notarskega stanu in vzgoiili zdrav in mocen notarski stan, ki
ga bo potrebovala v doglednem casu vsa naSa kralievina.

Notarski kandidat ne sme biti hkratu
v vezbi pri dveh notarjih.

(Sklep stela sedmerice, odd. B. v Zagrebu od 18. majnika 1925, opr.

§t. Ut 95/25-1.)

Notarja A. in B., ki imata zdruZeni pisarni, sta prijavila
vstop notarskega kandidata C. v njuno pisarno. Ker notarski
red ne pozna zdruZenih pisarn, je pozvala notarska zbornica v
smislu § 117 n. r. s sklepom od 2. januarja 1925 $tev. 1/1925
predlagatelja, naj prijavi notarskega kandidata oni notar, pri
kterem je kandidat vstopil. Na to sta notarja prijavila vstop
kandidata C. v pisarno notarja B., zaeno pa naznanila, da se
proti temu sklepu pritoZita. Notarska zbornica je nato vpisala
notarskega kandidata C. v seznam notarskih kandidatov s
pripombo, da je vstopil C. kot kandidat v pisarno notarja B.

V svoji pritozbi navajata notarja, da imata sicer skupno
pisarno in skupno osebje, povsem loCeno pa da je poslovanje,
ki se tiCe vodstva knjig in registrov, zlasti se pa sklicujeta na
§ 117 n. r., kteri ne vsebuje nobene dolo¢be, ki bi dopuscala
sklep, da notarski kandidat ne bi smel biti istocasno v veZbi
pri dveh notariih. Ker tega zakon izrecno ne prepoveduje, je
smatrati, da je vezba pri dveh notarjih dopustna.

Visje deZelno sodis§Ce v Ljubljani je s sklepom
od 4. marca 1925 opr. Stev. preds. 154/13/25-1 tej pritoZbi
deloma ugodilo, pritoZzbo notarja B., ker je brez pomena za-
vrnilo, pritoZbi notarja A. pa ugodilo ter notarski zbornici za
Slovenijo v Ljubljani naro€ilo, da vpiSe v seznam notarskih
kandidatov kandidata C. tudi kot kandidata notarja A.

Stol sedmorice oddelek B v Zagrebu je s
sklepom od 18. majnika 1925 opr. Stev. Ut 95/25/1 pritoZbi
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ugodil, izpodbijani sklep v napadenem delu izpremenil in
vzpostavil sklep notarske zbornice za Slovenijo v Ljubljani.

Razloegi

Izpodbijani sklep se opira v bistvu na to, da zakon od
25. julija 1871 §t. 75 drZ. zak. (notarski red) ne brani notarske-
mu kandidatu izvrSevanje notarske prakse istocasno pri ve¢ no-
tarjih, ako je to dejanski mogocCe. To pa je v navzocnem slu-
Caju mogocle, ko imata notaria A. in B. zdruZeni pisarni in
poslujeta v skupnem lokalu s skupnim osebjem. Ni predmet
pritoZbe vpraSanje, ali je po notarskem redu vobCe dopustna
zdruzitev poslovanja notarjev. Zgolj iz dejstva take zdruzitve bi
zadevni notarji nikakor ne utegnili izvajati pravice, da drZe
v svoji pisarni skupnega kandidata. Vpis kandidata pri dveh
ali ve¢ notarjih je torej razmotrivati le z vidika, ali je izvr-
Sevanje prakse notarskega kandidata istoCasno pri ve¢ no-
tarjih v smislu notarskega reda sploh dopustno. V tem je
pristopiti mnenju napadenega sklepa le toliko, da to po za-
konu ni izre¢no prepovedano. Ali vendar je na tako prepoved
sklepati iz doloCb notarskega reda, ki obravnavajo dolZnosti
notarja glede pri njem zaposlenega kandidata in glede za-
devne naloge notarske zbornice, kakor tudi iz tega, ker ne
vsebuje notarski red nobene doloCbe, ki bi predvidevala ali
iz katere bi bilo posneti moZnost vrSenja prakse notarskega
kandidata pri dveh ali veC notarjih istoCasno. Predvsem govori
notarski red le o posameznih notarjih in njihovih pisarnah.
Predpisi, ki se ti¢ejo vezbanja notarskih kandidatov, so po-
stavljeni in se glase le v smislu, da predpostavljajo isto¢asno
le enega notarja kot kandidatovega Sefa, ko nalagajo notarju,
da mora takoj naznaniti vstop kandidata v pisarno in morebitno
prekinjenje prakse. Notar je odgovoren za to, da se je kandidat
ves Cas prakse, ki mu jo je notar potrdil, tudi istinito nahajal
v njegovi pisarni (§ 117 odst. 2, 3 not. r.) Notar mora izdati
svedoCbo o izvrSeni praksi (§ 118 zad. odst. not. r.) in mora
vezbo svojega kandidata nadzirati, da more izdati tako sve-
dodbo. Ako bi bila dopustna praksa kandidata istoCasno pri
ve¢ notarijih, preSle bi vse te dolZnosti na vse zadevne no-
tarje. Vsak njih bi moral vzeti nase skrb za navedena na-
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znanila in potrdila, nadzorovanje in odgovornost. Notarska
zbornica bi se ne utegnila zadovoljiti s potrdili le enega samega
onih notarjev in najsi bi Slo za zdruZeno pisarno. Ob more-
bitnem zakasnjenju ali opuSCenju naznanil ali potrdil, bi bili
mogocCi dvomi, nejasnosti, izbegavanja glede vpraSanja, kdo
teh notarjev je to zakrivil. Vsem tem zapletljajem se je no-
tarski red izognil, ko ne predvideva istoCasnega vr$enja no-
tarske prakse pri dveh ali ve¢ notarjih.

KonCno tudi ni uvideti potrebe, zakaj naj bi notarski
kandidat vrs$il svoje veZbanje istoCasno pri dveh notarjih, ko
niti korist bi ne bila brez dvoma. Z ozirom na vse to je skle-
pati, da istoCasno vrSenje notarske prakse pri dveh ali vec
notarjih glede na doloCbe notarskega reda ni dopustno, vsled
Cesar je bilo ugoditi pritozbi ljubljanske notarske zbornice.

Drobne vesti.

Kongresa pravnikov kraijevine Srbov, Hrvatov in Slovencev, ki se
je vrsil v dneh 18. do 21. septembra letos v Beogradu, se je udelezilo tudi
lepo $tevilo slovenskih notarjev. Na tem komgresu sta se razpravljali dve
izredno za notarje vazni wvipraSanji: »Rodbinske zadruge« in »Ali jeiz-
enaliti dedne pravice moskih in Zenskih potomcev«. Koreferent za prvi
predmet je bil tudi dr. Fran Gorsi¢, oddelni nacelnik v Ljubljami, ki sedai
to vpraSanje temeljito razmotriva v »Trgovskem Listu«, na kar se no-
tarjt opozarjajo. — Ker {e institut notarijata v naértu zakona o orga-
nizaciji sodi§¢ za viso kraljevino Ze predviden in je za upeljavo enotnega
aotarijata v vsej kraljevini izredne vaZnosti poznati ustroj notarijata v
nasin pokrajinah kakor tudi onega v sosednih drZavah, bi bilo umestno,
da pride tudi to vpraSanje na dnevni red skup$Cine pravnikov, ki se vrsi
prihodnje leté v Lijubljani. Udruzenje srbskih pravnikov Ze intenzivno
deluje za upeljavo notarijata itudi v Srbiji, kicr ga dosedaj Se me poznaio.
Potrebno je, da poda prihodnji kongres pravnikov v Ljubljani vse smei-
nice, da se vpelje po vsej drZavi enoten in moderen notarijat.

Premestitve in imenovanja notarjev. Za notarje so postavljeni:
Anton Kraigher v SoStanju, dr. Emerik Lo&nik v Zuzemberku, dr.
Ludovik Grobelmik v Ribnici, dr. Fran Ivans§ek v Rogatcu, dr.
Mile Jenko v Kostanjevici in dr. Peter Jereb v Radeah. — Pre-
me¥eni so notarji Karel Pleiweiss v Ljubljano, Matija MarincC ¢k
v Nowvo mesto, Avgust Drukar v Celie, dr. Fran Prislan v Lasko,
Antor Carli v Ptuj, Lavoslav Sevnik v OrmoZ in Fran Burger
v Celje.




