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IZVLECEK

Povratak na granicu: migracijska iskustva u trokutu Hrvatska—Njemacka-Slovenija
U prilogu se analiziraju iskustva hrvatskih migranata-povratnika iz inozemstva na jugoza-
padnom Zumberackom podruéju i okolici. Istrazivanje povratnickih iskustava na ovome
terenu prozima se s istrazivanjem posljedica nastanka medudrzavne hrvatsko-slovenske
granice. Ustanovljeno je da povratnike danas uglavnom muce problemi marginaliziranog
pograni¢nog stanovnistva u regiji iz koje se cijelo stoljece iseljavalo, a zbog novonastale
medudrzavne granice nalazi se u posebno osjetljivom polozaju.
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ABSTRACT

Return to the Border: Migration Experiences in the Croatia—Germany—Slovenia
Triangle

The experiences of Croatian labour migrants who returned to their region of origin —
south-western Zumberak and thereabouts — are being discussed. The research into return-
ees’ experience in this area is intertwined with the research into the consequences of the
shift in political space and the creation of the international Croatian-Slovenian border.
The returnees are mostly afflicted by the problems of a marginalized border population
in a depopulated region, which is in a particularly delicate position due to the new state
border.
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Analizirajuéi price ljudi o njihovu migracijskom i povratnickom iskustvu, ovaj je
tekst trebao biti prilog istraZivanju povratnih migracija iz inozemstva na jugozapad-
nom Zumberac¢kom podruéju.! No, terensko je istraZivanje pokazalo neke specifi¢no-
sti povratnih migracija u ovome kraju. S jedne strane, u doba socijalisticke Jugoslavije
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povratak iz vanjske migracije pratila je i migracija iz rodnoga sela na obroncima Zum-
berackog gorja i naseljavanje u obliznje slovenske gradi¢e. Nakon raspada Jugoslavije
ta je unutarnja migracija redefinirana kao vanjska, tj. nekada$nji unutarnji migranti
postali su iseljenicima. S druge strane, iz danasnje perspektive neovisnih drzava Hr-
vatske i Slovenije povratak, bez obzira na to s koje strane novonastale granice, zbio se
u pograni¢no podrucje. Stoga je istrazivanje povratnic¢kih iskustava na ovome terenu
ujedno i istrazivanje posljedica nastajanja medudrzavne granice usred regije, odnosno
prilog istrazivanju zivota na granici i pograni¢noga iskustva.

Zumberak se proteze zapadnim dijelom sredi$nje Hrvatske, na samoj granici sa
Slovenijom. Zauzima ve¢i dio istoimenoga gorja, koje u duzini od oko 40 km lezi u
smjeru jugozapad-sjeveroistok. Rije¢ je o izrazito kr§kom podruc¢ju s bukovom i keste-
novom Sumom. Gospodarsku osnovu ¢ine stocarstvo, vinogradarstvo i poljodjelstvo.
Sjeveroisto¢na strana gorja, koja pripada Sloveniji, strmija je i slabije naseljena, dok
je jugozapadna strana blaze poloZena i postupno prelazi u dolinski prostor Pokuplja.
Najveci se broj naselja nalazi iznad 400 m nadmorske visine pa zumberacka naselja
pripadaju najvisim naseljima u Hrvatskoj. Malena i zbijena, naselja su po broju sta-
novnika i gradevnom fondu seoskoga tipa. Osamdesetih godina prosloga stoljeca sa-
mo su dva naselja na cijelom podrucju imala obiljezja tzv. sredi$njih naselja, odnosno
naselja s osnovnim komunalnim sadrzajima kao §to su mjesni ured, osnovna skola,
zdravstvena ambulanta ili ljekarna, trgovina mjeSovitom robom i posta: Radatovici u
jugozapadnom Zumberku i Kostanjevac u sredi$njem dijelu juznog Zumberka. Godi-
ne 1999. na Zumberku je proglagen Park prirode Zumberak-Samoborsko gorje radi
zaStite i promoviranja prirodnih te kulturnih ljepota i vrijednosti kraja. Unato¢ tomu
Sto Park prirode pruza brojne rekreacijske moguénosti planinarima i izletnicima ra-
zvoj turizma je u zaGetku, a cijelo podrugje Zumberka veé desetljeéima karakterizira-
ju izrazita depopulacija, nepovoljan gospodarski razvoj i slaba prometna povezanost
(Muraj 1989, Zumberak 1996, http://www.croatia.hr/Hrvatski/Destinacije). Zumbe-
rak se danas nalazi na podrucju dviju zupanija — Zagrebacke i Karlovacke i podijeljen
je na tri administrativna podruéja: grad Samobor, opéinu Zumberak i grad Ozalj.

Depopulacija Zumberka traje vise od stotinu godina, pa posljednji popis stanov-
nistva biljezi vrlo mali broj stalno prisutnih ljudi u selima jugozapadnoga Zumberka
u kojima je provedeno terensko istrazivanje: 23 u Radatovié¢ima, 15 u Brezovici Zum-
berackoj, 12 u Kuljajima, 19 u Duci¢ima, 28 u Pilatovcima itd. (Popis stanovniStva
2001). Prvi ve¢i val emigracije u prekomorske zemlje dogodio se u razdoblju do Prvo-
ga svjetskog rata, kad je npr. samo iz radatovi¢kog kraja iselilo oko 40% stanovnistva
(Muraj 1989: 65). Drugi se val, usmjeren prema europskim zemljama, zbio izmedu
dvaju svjetskih ratova. Nakon Drugoga svjetskog rata Zumbercani se ponajvise ise-
ljavaju u druge dijelove Hrvatske: u urbana sredista Karlovac, Jastrebarsko, Samobor,
Zagreb, ali i u isto¢nopanonska sela. Znatno je i iseljavanje u slovensku Metliku, s ko-
jom je jugozapadni Zumberak ¢inio komplementarni drutveni i zemljopisni prostor.
Sezdesetih i sedamdesetih godina progloga stolje¢a Zumber&ani se ponovno usmjera-
vaju prema inozemstvu, posebice prema Njemackoj (/bid.)

90



Povratak na granicu: migracijska iskustva u trokutu Hrvatska-Njemacka-Slovenija

U tekstu se razmatra povratak migranata? iz toga posljednjeg vala vanjskih migra-
cija na jugozapadni Zumberak i u okolicu. DuZina boravka u inozemstvu, motivacija
za povratak i trenutak — drustvenopovijesni i osobni — u kojem je povratak realiziran te
odabir mjesta naseljavanja nakon povratka (Zumberak ili obliznji slovenski gradovi)
¢imbenici su koji su bitno obiljezili ove povratne migracije i utjecali na povratnicka
iskustva te na migrantovu redefiniciju samoga sebe 1 svoga odnosa prema hrvatskom
zavicaju. Remigrante danas uglavnom muce problemi marginaliziranog pograni¢nog
stanovniStva u regiji iz koje se cijelo stoljece iseljavalo, a zbog novonastale se drzavne
granice nalazi u posebno osjetljivom poloZaju.

U epistemolosko-metodoloskom smislu ovaj se prilog oslanja na Augéovo mi-
Sljenje (2002) da ideal etnologije/ sociokulturne antropologije nikad nije bio izdva-
janje reprezentativnih uzoraka iz pretpostavljene cjeline, nego upravo suprotno: da
bi uspostavio uzajamne odnose ili moguca poopcavanja, etnolog/sociokulturni antro-
polog polazi od cjelovito istrazenih pojedina¢nih situacija. Obracajuéi pozornost na
pojedinacno iskustvo, zelim izbjeci generaliziraju¢e i homogenizirajuée antropolosko
pisanje koje autoritativno esencijalizira i fiksira iskustva drugih. Istrazivanje migracija
«odozdoy» (usp. Guarnizo i Smith 1998), tj. iz rakursa pojedinih migranata i njihovih
obitelji, ¢ini mi se primjerenim za etnoloska i antropoloska istrazivanja jer omogucu-
je aktivnije razumijevanje antropoloSkog subjekta i zivljenoga iskustva migranata i
povratnika negoli socioloski migracijski modeli (usp. Brettell 2000). U sredistu moga
zanimanja su subjektivna znacenja koja migranti pridaju svomu migracijskom i po-
vratnickom iskustvu u specifiénom, pograni¢énom podru¢ju. Zbog toga ¢u u prvome
dijelu teksta predstaviti migrantske pric¢e® nastoje¢i postovati emsku perspektivu, dok
¢u u drugome dijelu cjelokupno istrazivanje legitimirati etskom interpretacijom (usp.
Capo Zmegag, Gulin Zrnié¢ i Santek 2006).

MIGRANTSKA PRICA 1

Nakon $to je desetak godina radio u Sloveniji, Ilija*, rodeni Zumbercanin, oti$ao
je u Njemacku pocetkom sedamdesetih godina 20. stolje¢a da zaradi novac za grad-
nju kuée u rodnom kraju. Nekoliko je godina radio kao terenski gradevinski radnik,
a potom se zaposlio u tvornici juzno od Miinchena. Ve¢ nakon godine dana bilo mu
je jasno da u Njemackoj Zeli ostati sve do odlaska u mirovinu. Ilija tvrdi da je bio
dobar radnik: ne samo da je vrlo brzo nakon dolaska naucio njemacki i svladao rad
na strojevima nego je tijekom godina svojim patentima poboljSao organizaciju rada
u tvornici u kojoj je radio. Njegov su angazman vlasnici tvornice znali cijeniti te su

20O povratku kao leitmotivu hrvatske ekonomske migracije, o ulozi dijaspore u nastajanju hrvatske
drzave /li o povratnim migrantima vidjeti izmedu ostalih Winland 1995, Sopta 2003, Salaj 2003,
Cizmié 2003, Perackovié 2006, Capo Zmegad 2003 i 2006.

3 Prezentiraju se etiri migrantske pri¢e; jedna je izostavljena jer je vrlo sliéna drugoj biografiji.

4 Imena ovoga i drugih migranata su izmisljena.
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ga periodi¢no novéano nagradivali. «Sa Svabama nikad problema nisam imo,» tvrdi.
Godine 2003. otiSao je u mirovinu, a 2004. se sa suprugom i dvoje mlade djece vratio
u rodni Zumberak, u prakti¢no napusteno selo, u kojemu osim njegove obitelji Zivi jo§
troje ljudi. Iz Njemacke nisu otisli jer im tamo nije bilo dobro: «Bilo je meni dobro,
ali kuc¢u sam napravio. Nisam htio prodati, previse stvari je ve¢ bilo unutra, (...) a i
djeca su htjela.»

Osamdesetih godina Ilija se u Hrvatskoj ozenio. Buduéi da nije zelio Zivjeti od-
vojenim brac¢nim zivotom, suprugu je doveo u Njemacku. Par ima troje djece, odrasle
i $kolovane u Njemackoj. Zivjeli su u prostranom socijalnom stanu u manjem gradiéu
u Bavarskoj. Supruga nije radila. Najstariji sin, voza¢ po struci, nije se vratio u Hr-
vatsku, a dvoje mlade djece, koje je u doba povratka u Njemackoj pohadalo srednje
strucne Skole, vratilo se s roditeljima. Ilija tvrdi da su se upravo djeca Zeljela «vratiti»
te da ih on na to nije prisiljavao. Po povratku je djecu upisao u srednje stru¢ne skole u
Karlovcu, kamo ih svaku nedjelju navecer vozi, a u petak odlazi po njih da bi vikend
proveli s roditeljima. Ni Ilija ni njegova kéi se ne tuze na taj aranzman, pace, kéi je
vrlo zadovoljna §to vikende provodi na Zumberku. Smatra da mladi uZivaju veéu
slobodu u Hrvatskoj negoli u Njemackoj, gdje niz zakona ograni¢ava njihove izlaske
do punoljetnosti. Zivot u Njemackoj joj se nije svidao i zbog skupoée (u usporedbi
s ovdasnjim izlascima) i zbog toga §to je njihov gradi¢ u posljednje vrijeme naselio
vedi broj ruskih Nijemaca. U Hrvatskoj je nezadovoljna Skolstvom, uredenjem mjesta
i moguénostima zabave i kupovine (npr. u Karlovcu i okolici) te ¢esto odlazi u Slo-
veniju:

Metlika je jako lijepa, manja, ko selo, ali lijepo uredeno. Nema éoska da je
nesto zmazano, vec se osjeti kad se dode iz Jurovskog Broda, Zakanje, tamo
vec sve ono neuredne kuce zna imati. Kad se dode u Metliku, vec je drugaci-
Jje sve. Ma meni je Slovenija ljepsa [od Hrvatske]. Oni su ve¢ imali te ducane
i centre godinama, sto je sve iz Njemacke doslo.

Otkako se vratio, Ilija nije odlazio u Njemacku («nista mi od tamo ne fali»),
premda je u redovitom kontaktu s kolegama i prijateljima s kojima je radio dugi niz
godina. Danas jo§ samo supruga povremeno odlazi u Njemacku radi zarade.

Tijekom tridesetogodi$njega Zivota u Njemackoj Ilija je u rodnome mjestu u ju-
gozapadnom Zumberku sagradio prostranu kuéu. Dom je Zelio sagraditi blize grad-
skomu sredistu (Metliki), na podru¢ju danasnje Slovenije, no zbog nekih nesuglasica
s gradevinskim uredom taj plan nije ostvario te je osamdesetih godina prosloga sto-
lje¢a zapoceo pregradivati roditeljsku kucu. Izgradio je katnicu s rustikalnim drvenim
balkonima i ulaznom nadstresnicom. Kucu je ve¢im dijelom gradio sam, a uz pomo¢
nekoliko njemackih kolega izveo je potrebne unutarnje i vanjske radove. Na kuéi je
radio tijekom godis$njih odmora i vikendima.

Dvije godina nakon povratka Iliji je zao $to se vratio. On voli Zivjeti u svojemu
selu, uostalom kao i njegova djeca, no ogoréen je zbog stanja u Zumberku i, kako
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procjenjuje, izrazito loSega odnosa hrvatske drzave prema regiji, te iz danasnje per-
spektive sudi ovako: «Zazalio nisam sebe osobno, ali Zao mi radi drzave Sto nas mal-
tretira», i dalje:

Zao mi je samo §to sam se vratio. Sad mi je gotovo, kuéa je tu i sve. Zao mi je
Sto sam se vratio uopce i Sto sam kucu uopce delo. Nisam trebo nista napra-
viti. Nista. Nisam trebao ni na dopust dolaziti. Trebao sam preci u Spaniju
ili u Egipat, Keopsove piramide.

Glavni razlog nezadovoljstvu je infrastrukturna opskrbljenost jugozapadnoga
Zumberka. Ilija iznosi prituzbe na nedostatno otpremanje otpada, na ¢injenicu da nje-
govo selo nije prikljuc¢eno na vodovod (a ipak dobiva racune za uredenje voda!) te da
u obliznjim selima nema trgovine u kojoj bi se obitelj mogla opskrbiti s dnevno po-
trebnim namirnicama. Nadalje, zali se da je mjesto cestovno izolirano: prema istoku
je spojeno djelomi¢no novoasfaltiranom, no vijugavom brdskom cestom sa SoSicama;
sjeverno, prema Sv. Geri, unato¢ viSekratno zapocéetim radovima, nema asfaltirane
ceste pa stoga niti mogucénosti da se kra¢im putem dode do SoSica. K tomu, selo je
pedesetak kilometara udaljeno od administrativnog sredista Ozlja. Komunikacija s
obliznjom Metlikom je takoder otezana otkako je ustanovljena drzavna granica izme-
du Hrvatske i Slovenije. Uz ove je probleme Ilija iznio i niz prituzbi na funkcioniranje
administracije u Hrvatskoj.

Ilija je u visestrukoj prepisci s razli¢itim administrativnim uredima — Zupanijskim
u Karlovcu i opéinskim u Ozlju — te u konfliktima s lokalnom pograni¢nom policijom.
Na pitanje ima li zakonske osnove da ga pograni¢na ophodnja sprijecava u unosenju
mlijeka i kruha iz Slovenije, odgovara:

Ma kakvi zakon. To je pogranicno. Oni znaju da nemamo trgovinu tu, nema
nista. Sad nema ni trgovine, jedino je poSta jos ostala i tu nema ni novina, ni
kartice za telefon, i to su likvidirali. Jedino cigarete i posSta Sto dolazi.

MIGRANTSKA PRICA 2

Pero je u Njemackoj radio Cetiri godine, od 1969. do 1973. Krenuo je stopama
oca, koji se do tada ve¢ bio vratio s privremenog rada u Njemackoj, i brata, koji se
vratio otprilike u isto vrijeme kad i Pero i nastanio u Zagrebu. Perin je otac otiSao u
Njemacku s 45 godina ne bi li popravio obiteljsku materijalnu situaciju: ocev rad u
Njemackoj omoguéio mu je ne samo Skolovanje u Zagrebu nego i kupovinu cipela
koje nije imao. Prije odlaska u Njemac¢ku Pero nije Zivio u Zumberku nego je, nakon
zavrSenog zanata u Zagrebu, radio u raznim hrvatskim gradovima.

Neposredan povod za odlazak u Njemacku bila je zelja da kupi auto: «7o je meni
bilo, autom ti ide$ na posao, to je za me bilo ko da bi Ameriku vidio, i to me poteglo
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gore.» Auto je kupio, a potom i ustedio novac za kupovinu teretnog kamiona, kojim je
zapoceo prijevoznicki posao u nekadasnjoj Jugoslaviji. Potom se vratio:

Vuklo me je nazaj. Gore mi mentalitet nije odgovarao i zavicaj me vukao, a jos
najvise lovstvo jer sam bio lovac pa to me vuklo, i radi toga sam forsiro da sam preso
u prevoznike, da sam zasluzio za auto i poceo se time baviti. Tamo [u Njemackoj] nista
me nije drzalo.

Tridesetak godina nakon povratka Pero izjavljuje da su mu se u Njemackoj svi-
dale «disciplina i pedantnost» 1 kako su se tamo odnosili prema novcu: «Da se gore
nije postivo novac, ne bi ni zasluzio to u tako kratkom vremenu.» Uz to dodaje: «Kad
bi mi tu tak sparno zZivjeli, onda ne bi morali tamo i¢i!» Kao gradevinski radnik zivio
je u «nekakvoj baraki», koja je zapravo bila «dobra kuéa», dijele¢i sobu, kuhinju i ku-
paonicu s dvojicom kolega. Radio je i do dvanaest sati dnevno, a slobodno je vrijeme
provodio u jugoslavenskim gostionicama u Diisseldorfu i Stuttgartu.

Iz Njemacke se Pero prvo vra¢a u rodno selo u jugozapadnome Zumberku, a
potom radi efikasnijega poslovanja seli u Novo Mesto, gdje gradi kucu u kojoj do
danas Zivi s obitelji. Premda je Zivio u Novom Mestu, odakle je poslovao razvozeci
robu uglavnom po Hrvatskoj, posao je imao prijavljen u Ozlju. Selidbu u Novo Me-
sto usporeduje s odlaskom u Njemacku; oboje mu je omogucéilo bolju zaradu. Takav
aranzman, tvrdi, nije mu zadavao problema sve do raspada Jugoslavije i nastanka
neovisne hrvatske i slovenske drzave. Zbog toga $to posao nije bio prijavljen na te-
ritoriju slovenske drzave danas ima malu hrvatsku mirovinu («Nikad nisam vjerovao
da ¢e se Jugoslavija raspasti zato se nisam ovdje prijavio u Sloveniji. Ja sam mislio
uvijek ostat ée Jugoslavija i da ée penzije biti jednake.»). Zali se i na to da se u Novom
Mestu ne moze prilagoditi:

Ovo je drukciji mentalitet naroda. To je mentalitet Njemacke! To su ljudi
svaki za se, a mi Zumbercani smo previse drustveni. Sad, ako je iz Bele kra-
Jjine, od Crnomelja taj je veé drustveniji.

Otkako je u mirovini Pero nekoliko puta tjedno odlazi u Zumberak:

Od 76. sam tu [u Novom Mestu], ali ja svaki ¢as [idem] crez granice — isto
ko da sam vani [u Njemackoj]. Pa makar je druzina [obitelj] tu, makar je
sve, ja idem subotu i nedjelju, i bar sredu jo§ moram i¢i gore [u Zumbe-
rak].

Odlazak u Zumberak, a posebice prevozenje stvari izmedu njegovih dviju kuéa,
otezano je zbog novonastale drzavne granice, koja prolazi rubom Perina vinograda.
Stoga Pero ovako definira svoju zemljopisno malu udaljenost od Zumberka: «Ja sam
blizu i daleko. Cim je granica, odmah si daleko.»
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Prigodom naseg razgovora potkraj godine 2005. jako je bio zabrinut nece li do¢i
do ograni¢ene uporabe malograni¢nog prijelaza u Brezovici, ¢ime bi mu bio otezan
nesmetan boravak u Zumberku:

Jer mi smo Zumbercani (...) mi samo se spus¢amo s planine na nize. Ta
Brezovica je malo ravnije. Slovenci su to povukli [granicu], a mi smo to kao
Zumbercani opet okupirali, to je bolja zemlja, a gore [u Zumberku] je sve
zaraslo — brdo — nisi mogao s traktorom nista napraviti. 1, sad smo mi na
slovenskoj strani, ali mi smo svi vezani za te Radatovice, za ta tri kilometra
gore i to nas mantra jer ako oni zatvore rampu u deset navecer, ti preko te
rampe nece$ moci preci, a mi smo gore u gostioni do ponoci i onda se nece-
mo moci vratiti. Tu ¢e biti problem. Hrvatska ¢e uci u Europu, samo kad? Da
Jje za mjesec dana, pa je dugo, jako dugo za nas koji smo uz tu granicu.

Nakon osamostaljenja Hrvatske i Slovenije, tvrdi Pero, «Zivot se promijenio». Ne
samo zato §to je Zumberak ostao u Hrvatskoj, i §to prijeti da ¢e se kad profunkcionira
stroza grani¢na kontrola prema Metliki onemoguciti prenoSenje dobara iz Slovenije u
Hrvatsku 1 obratno, nego i zato jer su se i ljudi promijenili, a neki nedefinirani «oni»
unijeli razdor u do tada jedinstveni «narod»:

Dok je bila Jugoslavija, nekako bilo drugarstvo, drukcije bilo druzenje. Ot-
kako je samostalnost nastala, sad se ni sa susjedom ne mozes imati dobro,
nekakva ljubomornost nastala. Tu je problem. Ja sve mislim oni nisu samo
drzavu raskopali, raskopali su neki osjecaj naroda da pripada jedan drugo-
me. Tu je greSka. Oni su toga cuda unistili. Kad gledas po psihickoj strani,
recimo, ljudi pate, bio tamo il ovdje. Ja ne znam moguce 5 posto — 10 koji je
stvarno nacionalno jako opredijeljen, a koji nije, tome smeta. Mene smeta,
recimo. Smeta me to Sto se ne druZis, §to je ljubomornost nastala, fuserija,

kako bi reko.

Rjesenje problema Zumber¢ana koji Zive u Sloveniji vidi u «mekanijoj» granici
izmedu Hrvatske i Slovenije, te je navodno nekoliko puta predlagao da se ministri
osvjedoce o poteskocama na koje pograni¢ni stanovnici trenutno nailaze:

Ja sam reko, metnite ministre ovdje jedan dan da Zive tvoj Zivot. Ja sam reko
kad su rampu metali, ‘Ja vas [h]ranim tjedan dana i gledajte kako se tu Zivi’.
Ona [neka ¢inovnica] rekla meni, ‘To nije nujno’[nuzno), a ona iz Ljubljane
dosla. Sto ona zna o nasima problemima kad ona ne Zivi tu!
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MIGRANTSKA PRICA 3

I Marija je kratko radila u Njemackoj: Sest i po godina, od 1969. do 1976. Otisla
je s muzem da zarade novac za gradnju ili kupovinu kuée. Godine 1970. rodila je sina
i nakon tromjesecnog rodiljnog dopusta vratila se u Njemacku, ostavivsi dijete na
brizi svojim roditeljima. Dijete je ostavila kod roditelja da bi u §to kra¢em roku ona i
suprug Sto viSe ustedjeli; kako sama kaze, «svaki je gledo ko je iso da si nesto zaradi
da si osnuje doma nesto.» Danas prosuduje da je tada bila «wnlada-luda» te da vise
nikad ne bi dijete ostavila drugomu na brizi: «To su patnje velike. Mali bio bolestan,
upala bubrega, da vidite kako je to tesko bilo.» U to doba u njihovu Zumberackom
selu nije bilo ni telefona te se komunikacija izmedu ¢lanova obitelji koji su zivjeli u
dvjema drzavama odvijala pismima.

Marija se vrlo dobro sjeca svojih prvih primanja u Njemackoj i njihova rasta.
Radila je u tvornici, a u slobodno je vrijeme dodatno zaradivala vrtlarskim poslovi-
ma. Suprug je radio kao zidar. U Njemackoj se dobro sna$la jer je dosla s odredenim
znanjem njemackog jezika. Zivjeli su u regiji gdje je bilo mnogo ljudi iz bivie Ju-
goslavije, a nemali broj je bio upravo iz njihova rodnog Zumberka. Braéni je par od
ustedevine ve¢ za nekoliko godina kupio kué¢u u Metliki: «Radili smo dosta, skromno
smo zivjeli. Nismo izlazili, radili i subotom i nedjeljom.»

Marija se vratila iz Njemacke kad je sin poSao u skolu: «Ne mozes ga mami
ostaviti da ide u Skolu.» Devet mjeseci nakon povratka pronasla je posao u tekstilnoj
industriji u Metliki, gdje je radila sve do odlaska u invalidsku mirovinu prije nekoliko
godina. S djetetom je prvo Zivjela u Metliki, a potom u roditeljskoj kuéi u Zumberku.
Povratak iz Njemacke u tadasnju Jugoslaviju opisala je kao «veliki preokrety:

Ceko si red, tu kad si doso u trgovinu. Onaj sa vrata [vi¢e] Ja trebam to'...
To meni bili takvi Sokovi. Ja to nisam mogla podnasati, cisto drukciji nacin
Zivota. Ja sam se bila jako priviknula tome Zivotu [u Njemackoj] i dugo sam
bila motala. Posle sam se priucila.

Do raspada Jugoslavije njezin i sinovljev Zivot izmedu Zumberka, gdje su zivjeli
i Metlike, gdje je ona radila a sin i$ao u $kolu, odvijao se bez problema. Zumbe-
racka sela koja gravitiraju prema Metliki bila su s Metlikom povezana autobusnom
linijjom, a Marija je imala i automobil koji je omoguéavao da se lako kre¢e izmedu
svoga prebivalista, obliznjega sela u kojem su nastanjeni njezini roditelji i Metlike,
u koju je dnevno odlazila na posao i gdje je nabavljala sve §to je trebalo za vodenje
kucéanstva. Danas su, Zali se Marija, autobusne veze s Metlikom ukinute, a na granici
izmedu Slovenije i Hrvatske, u selu Brezovica postavljena je rampa, i premda lokalni
stanovnici s malograni¢énom propusnicom mogu slobodno prelaziti iz jedne drzave u
drugu, postoje izvjesna ograni¢enja dobara koja mogu prevoziti. Marija je ispricala
niz zgoda u kojima se nadmudrivala s pograni¢nom policijom ne bi li na Zumberak
prevezla vece koli¢ine hrane i pi¢a. U doba naSeg razgovora u ljeto 2006. godine jako
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se bojala novih ogranicenja pri koristenju malograni¢nim prijelazom. Svjesna je da
se hrvatskoj drzavi ne isplati ulagati u jugozapadni Zumberak u kojemu Zivi samo
dvjestotinjak ljudi i smatra da bi bilo bolje da njezino selo pripadne Sloveniji, opéini
Metlika, kamo je oduvijek gravitiralo i kamo je iselio najveci broj stanovnika ju-
gozapadnog Zumberka. Novoizgradenu cestu prema So§icama ne smatra nikakvom
prednoscu jer, premda se SoSice smatraju sredi$njim mjestom u Zumberku, ono ne
nudi potrebne trgovine i usluzne djelatnosti. Marijin je sin manje zabrinut od majke
zbog stalnih najava postrozenja rezima na malograni¢nom prijelazu prema Metliki,
premda on danas, kao i njegova majka nekad, svakodnevno putuje na posao u Me-
tliku. Marija pak ocekuje da ¢e ulazak Hrvatske u Europsku Uniju rijesiti njihove
probleme.

Na pitanje o tome jesu li se i stanovnici granice promijenili nakon $to je povu-
¢ena drzavna granica, Marija odgovara: «Mi smo i dalje ostali oni isti. Sve jedni s
drugim. [uzdise]. Na razini obicnih ljudi sve je ostalo isto.» Nije joj vazna ni njezina
ni nacionalna pripadnost njezinih susjeda: «Meni tako sve najedno. Ne znam. To meni
tak svejedno. Pa ne mores ti biti ne znam Sta ako si ti roden tu i ne mores ti biti Sta
drugo nego ono $to jesi.»

MIGRANTSKA PRICA 4

Draga je takoder podrijetlom iz Zumberka. Nakon zavriene tekstilnoindustrij-
ske Skole u Dugoj Resi radila je u Zagrebu, a potom je u 29. godini, 1962. godine,
otiSla u Njemacku. Pomogao joj je stric, kao §to je ona kasnije pomogla svojoj bra¢i i
sestrama da dobiju jamstveno pismo. Dok nije naucila njemacki jezik radila je u ku-
hinji, a zatim se zaposlila kao prodavacica u jednoj od poznatijih minhenskih robnih
ku¢a.Tamo je uzivala veliko povjerenje svojih nadredenih, koji su je jednom zastitili
i od neugodnih klijenata koji nisu Zeljeli da ih posluzuje jedna Ausldnderin. Godine
1990. otisla je u mirovinu, nakon 28 godina rada u Njemackoj.

Voljela je Zivjeti u Miinchenu. Zajedno sa suprugom, Slovencem kojega je tamo
upoznala, takoder trgovcem, odlazila je u operu i u muzeje:

Miinchen je lijepi grad, stvarno divan. Ako netko dode u Miinchen i ne

dozivi u Miinchenu $to Miinchen sve nudi, taj covjek nije bio u Miinchenu:
pinakoteke, pa muzeji, kazalista.

Ni vikendom ni tijekom godi$njega odmora nisu dodatno radili:

Mi smo si priustili stvarno. Mi nismo kao Sto su oni ljudi koji su dosli samo
raditi, samo radi, radi i... doma. Nikud nisu ni izlazili. Mi smo isli. [ mi smo
puno radili, ali kad smo imali dopust, onda smo stvarno sebi uzeli dopust.
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Sve dok 1984. nisu kupili kuéu u Zumberku, godidnje su odmore provodili pu-
tujuéi u inozemstvo. Godine 1988. suprug je umro, a 1996. ona se definitivno vratila
u Zumberak.

Draga je mislila da ¢e u Njemackoj ostati kratko, dok ne ustedi za «sobicu»:

Ja sam mislila da ce to biti godina, dve, najvise tri godine. Ali kad sam poce-
la raditi, bila sam sigurna u moj poso. Nisam se plasila da ¢e mi dati otkaz,
Nijemci nisu takvi kao Sto su nasi ljudi, ne. (...) Morala sam izdrzati, premda
mi je bilo dosta teSko iz pocetka, zbog jezika.

Danas se govore¢i o svemu smije i ne moze objasniti kako se dogodilo da je u
Njemackoj ostala ukupno 33 godine, premda su i ona i suprug «Zudjeli» za domovi-
nom. Nakon $§to je oti$la u mirovinu 1990., odgodila je povratak sve dok nakon ratne
operacije Oluja nije bila oslobodena srediSnja Hrvatska. Tada se odlucila za povratak,
jos uvijek ne odjavljujuéi boraviste u Njemackoj. Tvrdi da je razlog tomu bio strah da
¢e zbog definitivnog napustanja Njemacke dobivati manju mirovinu. U Njemackoj je
imala sestru 1 necaka te joj nije bio problem svaka tri mjeseca tamo otputovati i kod
svog se lije¢nika opskrbiti potrebnim lijekovima. S takvom je praksom nedavno pre-
kinula i sad redovito odlazi lije¢nici opée medicine u Ozalj. Odrzava vezu s nekoliko
kolegica Nijemica te sa sestrom i ne¢acima u Njemackoj.

Nije joj Zao $to se vratila u Hrvatsku; pace, tvrdi da joj mirovina ne bi bila dostat-
na za Zivot u Miinchenu, gdje je morala iznajmljivati stan. U Zumberku moze dobro
Zivjeti s njemackom mirovinom i po potrebi oti¢i u toplice ili nekamo drugdje: «/mam
za sve, mogu lijepo Zivjetin. Draga se ne zali na Zivot u zumberackom selu i ne govori
o drasti¢nim promjenama koje je dozivjela odlaskom iz njemackoga grada u hrvatsko
pograniéno selo. Zali se, doduse, na sitne nefunkcionalne stvari, kao npr.:

Kojesta mi se nije svidalo ovdje. Jer sam navikla bila gore [u Njemackoj]
npr. ako pozovem nekog da mi dode popraviti vesmasinu, recimo ili Sporet,
ili §to, pa ne dode odmah, ne dode, mislim, niti se ne javi da nije mogao doci.
Drugi dan ponovno zovem, ‘Jao pa nisam mogao, doci ¢u sutra ili koji drugi
dan.’— ‘Ali molim vas onda mi recite kad Cete doci da znam biti kod kuce.
Nemojte reci tocno nego recite izmedu, ne.’ Tak da sam ih ja malo i navikla.
Na to nisam ja bila navikla: kad u Njemackoj nesto narucis, imas termin
neki, u istu minutu dode.

Nakon poéetnih poteskoca privikla se na zivot u Zumberku. Kao i njezinu sadas-
njem partneru nedostaje joj drustvo, osobito nakon §to joj je umrla sestra nastanjena u
obliznjem selu. Smatra da se Zivot u Zumberku jako promijenio u odnosu na njezinu
mladost, uglavnom uslijed iseljavanja. Draga se opskrbljuje Ziveznim namirnicama u
Ozlju te, zbog veée i bolje ponude, i u Metliki ili Crnomlju: «Metlika je mali gradic,
ali imate ko u Minhenu svega. Kao da ste u Minhenu.» Tijekom razgovora nije uopée
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spomenula poteSkoce vezane na malograni¢ni prijelaz; ¢inilo joj se ¢ak da je grani¢ni
rezim malo manje strog tijekom 2006.

USPOREDBA POVRATNICKIH ISKUSTAVA

Pogledajmo poblize §to ovi zapisi govore o obiljeZjima migracije, povratka i tre-
nutnog Zivota migranata-povratnika na podruéju jugozapadnog Zumberka.

Ovim i inim narastajima Zumberka zajedni¢ko je napustanje rodnoga kraja, bilo
radi odlaska u obliznja gradska sredista bilo u inozemstvo. Prije je spomenuto da je od
pocetka Sezdesetih godina 20. stolje¢a hrvatsko stanovnistvo Zumberackog podrucja
masovno odlazilo na rad u Njemacku. Ve¢ su roditelji i stricevi mojih sugovornika
— uglavnom muskarci — «probili led» 1 otisli na rad u inozemstvo. Vezani radnim
ugovorima, s ciljem da u Njemackoj u sto kra¢emu roku zarade ovecu sumu novaca
prijeko potrebnu za obnovu dotrajale kuce ili Skolovanje djece, oni su se nakon neko-
liko godina vracali u zavicaj (usp. Muraj 1989: 87, Nejasmi¢ 1981). Njihova su djeca
slijedila taj trag, s tom razlikom da su neki ostali u inozemstvu duze (ovdje migranti
jedan i Cetiri), a neki su primijenili model prethodnog narastaja, vrativsi se nakon §to
su ostvarili planiranu zaradu (migrant dva) /li iz obiteljskih razloga (migrantica tri).
Na drugome sam mjestu stoga zakljucila, takoder na primjeru jedne migrantice iz
Zumberka, kako su ideju povratka — makar povratak bio vremenski neodreden — nje-
govali i pripadnici druge generacije migranata iz te regije (Capo Zmega¢ 2006).

Makrostrukturni razlozi koji su poticali veze Zumberéana sa zavi¢ajem razmjer-
no su dobro poznati. To je, prije svega, u 1960-im i 1970-im godinama njemacka
politika zaposljavanja strane radne snage na odredeno vrijeme, tzv. rotacijska politi-
ka. Terminom Gastarbeiter obiljezavala se ta privremena i promjenjiva radna snaga,
pretezito muskarci mladi od 40 godina (Kolinsky 1996, Lapeyronnie 1992, Bougarel
1992, Miinz 1995). Razvojem bilingvalnih razreda radi ocuvanja kulturnog identite-
ta migranata neke su njemacke drzave podrzavale rotacijsku politiku unajmljivanja
strane radne snage (Lapeyronnie 1992, Bougarel 1992). Stoga je odrzavanje veza s
krajem podrijetla hrvatskih i inih ekonomskih migranata u Njemackoj izravno koreli-
rano s takvom migracijskom politikom i rezultiralo je ranijim ili kasnijim povratkom
migranata u zemlju podrijetla. U konkretno razmatranim primjerima dva su se mi-
granta odlucila na povratak nakon kracega razdoblja dok su se dva vratila nakon go-
tovo tridesetgodisnjeg boravka u inozemstvu, nakon §to su otisli u mirovinu. Odluka
o povratku donesena je u svakom pojedinaénom slucaju ovisno o obiteljskoj situaciji
1 procjeni osobnoga gospodarskog stanja i moguénosti koje nudi povratak.

Bez obzira na duzinu boravka u inozemstvu, odnosno trenutak kada se odlucuju
na trajni povratak, migranti se vracaju u §iri zavicaj, a ne nuzno u svoja rodna sela.
Nakon kratkotrajnog boravka u Njemackoj Pero i Marija su se nastanili u obliznjim
gradovima (Novom Mestu i Metliki) slijede¢i obrazac unutarnjih migracija uobicajen
za stanovnike jugozapadnog Zumberka: napustanje brdskih i nastanjivanje u nizin-
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skim naseljima i/li u obliznjim slovenskim gradovima. Njihov je povratak iz vanjske
migracije, dakle, pratila unutarnja migracija, Sto ¢e imati znatne reperkusije na njihov
zivot nakon raspada Jugoslavije i nastanka hrvatske i slovenske drzave. Ilija (prva
prica) se takoder zelio nastaniti u nizini, blize gradskom sredi$tu, no kad u tome nije
uspio, odlucio je kucu ipak graditi u rodnom brdskom selu. Jedino migrantica iz Cetvr-
te priCe nije pokuSavala napustiti uzi zavicaj kad je u domovini kupovala kucu. To je
razumljivo s obzirom na to da je odluka o izboru mjesta gdje ¢e kupiti dom donesena
nakon vise od dvadeset godina boravljenja u Njemackoj, u doba kad su ona i suprug
znali da povratak nije izgledan prije odlaska u mirovinu.

Mozemo pretpostaviti sljedeca obiljezja povratnih migracija u jugozapadni Zum-
beracki kraj: radno sposobni povratnici ne vra¢aju se u svoja komunikacijski izolirana
brdska naselja u kojima su mogucnosti zaposljavanja ograni¢ene, nego u obliznje
gradove, u kojima se ne samo mogu zaposliti i eventualno bolje zaradivati nego i
Skolovati djecu. Onima pak koji se odlucuju vratiti tek nakon umirovljenja i relativno
kasno pocinju ulagati u nekretnine u zavicaju ti ¢imbenici buducega Zivota nisu vazni
jer niti ¢e u zavicaju traziti posao niti ¢e vise imati djecu u $kolskoj dobi. U njihovu su
slu¢aju pri donosSenju odluke o tome gdje ¢e u mirovini zivjeti vazniji blizina rodbine,
mir, tiSina, ljepota prirode, moguénosti odmora i opustanja. Ilijin primjer se izdvaja po
tome $to se nije uspio prema planu nastaniti u podnozju Zumberka te se prilikom traj-
nog povratka, nakon odlaska u mirovinu, zatekao u prakti¢no napustenom brdskom
naselju s djecom Skolske dobi. Ako je vjerovati njegovu i kazivanju njegove kceri, to
im nije nikakav problem.

Obiljezja regije podrijetla (depopulacija, gospodarska nerazvijenost, seoska na-
selja bez komunalne infrastrukture, slaba prometna povezanost i sl.) u kombinaciji s
fazom u zivotnom ciklusu u kojemu ¢e se migrant vratiti, utjecat ¢e dakle na njegov
izbor mjesta na kojemu ¢e uloziti u nekretnine i nastaniti se nakon povratka. Napusta-
nje rodnog brdskog sela instrumentalno je za migrante-povratnike u mladoj Zivotnoj
dobi. Pero i Marija (druga i treéa prica) bili su zadovoljni svojim odabirom: nakon
kratkotrajnog rada u Njemackoj nastanili su se u obliznjim gradovima, iskoristivsi
mogucénosti koje su im se tamo nudile za pronalazenje zaposlenja ili za bolju zaradu.
Ujedno su djeci omogucili skolovanje i zivot u gradskim sredinama. Pritom su zivjeli
nedaleko od staroga doma i roditelja, koje su ¢esto posjecivali, pomagali im i po po-
trebi s njima obradivali zemlju, odnosno uzivali u nekim hobijima koje su mogli prak-
ticirati samo u uzem rodnom kraju (npr. lov). U njihovim primjerima preslojavanje
povratka iz vanjske migracije unutarnjom migracijom (iz sela u obliznji grad) unutar
Sirega zavicaja bilo je izrazito funkcionalno u razdoblju kad su se Slovenija i Hrvatska
nalazile unutar iste drzavne tvorbe.

No, raspadom Jugoslavije i nastankom drzavnih granica izmedu Hrvatske i Slo-
venije zivot se povratnih migranata zakomplicirao, a promijenio se i njihov status. Na-
ime, u doba povratka sedamdesetih godina 20. stolje¢a oni su se vratili u drzavu koja
je obuhvacala i njihovo rodno selo u Zumberku (u tadasnjoj jugoslavenskoj Republici
Hrvatskoj) 1 obliznji gradi¢ u tadasnjoj jugoslavenskoj Republici Sloveniji, u kojem
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su se nastanili. [z danasnje su perspektive ti nekada$nji povratnici i unutarnji migranti
zapravo iseljenici: njihov povratak iz Njemacke danas se nadaje kao iseljavanje u
susjednu drzavu, a oni sami kao slucajna dijaspora (accidental diaspora, Brubaker
1999%). Da je u osjecajima migranta ta nekad fakti¢no unutarnja migracija i prije ras-
pada Jugoslavije subjektivno bila dozivljavana kao iseljavanje, slicno onomu u Nje-
macku, govori i Perin iskaz kojim je odgovorio na pitanje je li prihvac¢en u Sloveniji:

Jesmo Sto moraju, a ne sto bi rado nas prihvatili. Ti si za nje uvijek tujac da
si sto veka tu. Ne prihvacaju, mislim prihvacéaju kad moraju. A to ti je, kako
bi rekao, svako svog rado ima. On misli, mi smo pridoslice.

Njegov subjektivizam je od pocetka devedesetih objektiviziran, jer od tada dva
do tri puta tjedno odlazi u rodni zaselak u Zumberku «crez granice — isto ko da sam
vani.»

Ustanovljavanje drzavne granice pograni¢nim je stanovnicima donijelo proble-
me, bez obzira Zive li u Sloveniji a potje¢u iz Zumberka i tamo posjeduju nekretnine
1 imaju rodbinu, ili Zive i u Hrvatskoj a poslom, $kolovanjem i/li dnevnom opskrbom
vezani su uz Sloveniju. Usred naselja Brezovica, u podnozju Zumberatkog gorja,
ustanovljena je granica i malograni¢ni prijelaz, kojim su se stanovnici nastanjeni s
obiju strana granice mogli neometano Koristiti, uz neka ograni¢enja glede sadrzaja i
koli¢ina dobara koje smiju prenositi. Jedan migrant se, primjerice, Zalio kako nakon
razdvajanja dviju drzava ne smije prenositi svoju lovacku pusku iz Zumberka u Novo
Mesto; drugi je nai$ao na probleme prilikom prijevoza u svoj dom u Zumberku veée
koli¢ine vina proizvedenoga na roditeljskom imanju u Sloveniji. Treéi se zalio da bi
mu, ako bi postivao zakone, zapravo bio onemogucen svakodnevni uvoz mlijeka i
kruha iz Slovenije u Zumberak.

Razgovori s pograni¢nim stanovnicima, vodeni zimi 2005. godine te u ljeto i u
jesen 2006. godine, svjedoce o njihovu strahu zbog moguéeg poostravanja granic-
nog rezima. Naime, jo$ prije ulaska Slovenije u Europsku Uniju povela se rasprava o
statusu dotadasnjih malograni¢nih prijelaza s Hrvatskom, te je u hrvatskim dnevnim
novinama Vjesnik 2. 12. 2003. objavljena vijest da ¢e unato¢ ulasku Slovenije u EU
2004. 1 u tzv. Sengensku grani¢nu kontrolu 2006. godine svi malograni¢ni prijelazi s
Hrvatskom zadrzati svoj status (http://www.hsp1861.hr/vijesti4/031202hi.htm). Lo-
kalno stanovnistvo kao da tome nije vjerovalo te je na podizanje rampe na malogranic¢-
nom prijelazu u Brezovici odgovorilo izgradnjom paralelne ceste koja stanovnicima
omogucuje da zaobidu sluzbeni granicni prijelaz (vijest o tome i protivljenje sloven-
ske vlade donosi hrvatska tiskovna agencija HINA 10. 11. 2005., http://www.24sata.
hr/articles/view/11356/). O tome kako je funkcionirao prijelaz u Brezovici krajem
2005. godine govorio je Pero:

5 Prema istome autoru, sluéajne su dijaspore nastale u dramati¢nim okolnostima, zbog rekonfigu-
racije politickog prostora nakon raspada multinacionalnih drzava kao §to su npr. bivsi Sovjetski
Savez ili Jugoslavija.

101



Jasna Capo Zmega¢

Tu su rampu postavili. To je ta Brezovica Sto je na TV, ali nisu je jos otvorili.
Tu dode patrola jedna ili druga, ali nije jos radna ta rampa. Nema stalno
nikoga, ali uvijek netko naleti pa te lako bas dobije. To je taj problem gra-
nice. Sad mi se isto... Ne mi, mi imamo propusnice, ali mozes se snaci jer
Jje Hrvatska napravila obilaznicu: prodes po obilaznici i zaustavi te i kazes
da si u posjeti. Zaustavi te hrvatska policija samo, mozes se snaci. Mi pro-
lazimo bez kontrole, nas nece kazniti, ali po obilaznici ne mozes proci, nego
moras preko rampe. Ako ne ides preko rampe, da je gore slovenska policija
te kazni. I to nas smeta.

Godine 2006. u hrvatskim se novinama ponovno pojavljuju napisi o tome kako
nece do¢i do promjene statusa grani¢nih prijelaza s Hrvatskom, no potkraj godine
i tekstovi s natpisom «Zumberak u schengenskoj blokadi» (Novi list 13. 12. 2006.)
ili «Pograni¢ni stanovnici odsje¢eni od Hrvatske» (Jutarnji list 13. 12. 2006.). Oni
donose vijest da od 5. 12. 2006. malograniénim prijelazom u Brezovici Zumberac-
koj mogu prometovati samo osobe koje imaju potvrdu o posjedovanju nekretnina u
Sloveniji. Vijest je izazvala okupljanje i prosvjede lokalnog stanovnistva s hrvatske
strane granice.

Nova medunarodna granica donijela je razli¢ite probleme svojim stanovnicima,
ovisno o tome jesu li nastanjeni u Hrvatskoj ili u Sloveniji. Primjerice, Pero je govorio
iz rakursa ¢ovjeka podrijetlom iz Zumberka, nastanjenog u Sloveniji. Neometano cir-
kuliranje izmedu njegova mjesta podrijetla i stanovanja uspostavom drzavne granice
izmedu Hrvatske i Slovenije dovedeno je u pitanje. Objektivnu blizinu svoga rodnog
mijesta Pero je po¢eo dozivljavati kao udaljenost: «Ja sam blizu i daleko. Cim je gra-
nica, odmah si daleko.» Migrant ¢iju sam pricu izostavila jer je vrlo slicna ovoj zbog
novonastale granice ¢ak je prekinuo odlaziti u Zumberak.

Za ljude naseljene u Hrvatskoj, ali s jakim vezama u slovenskim selima (u kojima
im npr. Zive roditelji) ili zaposlenjem u Metliki, problem je dnevnoga funkcioniranja
u Sirem rodnom kraju. Primjerice, Marija je od povratka iz Njemacke Zivjela na pro-
storu bez drzavnih granica i prijelaza, bez ikakva ograni¢enja glede prijenosa dobara
1 prijevoza ljudi iz hrvatskih zumberackih sela u obliznja slovenska naselja i obratno.
Zivjela je paralelno ili sukcesivno bilokalno i bifokalno (usp. Rouse 1992): neko je
vrijeme stanovala i radila u Metliki, nakon toga se nastanila u Zumberku, a nastavila
raditi u Metliki, istodobno pomaZzu¢i roditeljima koji su nastanjeni u tre¢em naselju u
podnozju Zumberacke gore, naselju koje je danas sa slovenske strane. Danas njezin
sin zivi sli¢no kao nekad ona: ima boraviste u Hrvatskoj, a radi u Sloveniji. U njezinoj
kuéi u jugozapadnom Zumberackom selu na vrlo se konkretan — i nekonfliktan — nacin
susre¢u dvije drzave: majka ima slovensko i hrvatsko drzavljanstvo, prima slovensku
i njemacku mirovinu, zZivi u Hrvatskoj, ali je prijavljena kod roditelja u Sloveniji,
gdje uziva zdravstvenu zastitu, njezin automobil nosi slovensku registraciju; sin ima
hrvatsko drzavljanstvo i prebivalistem je prijavljen u Hrvatskoj, radi «pod vizom» u
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Sloveniji, izvrsno govori slovenski jezik jer je Skolovan u Sloveniji, a njegov automo-
bil nosi hrvatsku registraciju. Njihovi najbliZi rodaci Zive u Sloveniji, samo nekoliko
kilometara udaljeni od njihova prebivalista u Hrvatskoj.

Prema kazivanju pograniénog stanovnistva na toj nekad republickoj, unutardr-
Zavnoj, granici izmedu Hrvatske i Slovenije do raspada Jugoslavije, identiteti su bi-
li fleksibilni. Marija tvrdi da nije bila vazna nacionalnost pojedinca (Sto je i Perino
misljenje), te da je svakodnevno nuzna pragmati¢nost u tom razdoblju nadvladavala
nacionalne podjele, koje, navodno, ljudi nastanjeni na ovom podrucju nisu ni osje-
¢ali. Njezin iskaz potvrduje hipoteze istrazivaca grani¢nih podrucja da se na granici
dovode u pitanje identiteti, ¢vrste nacionalne odjelitosti i odredenja. Drugim rije¢ima,
sociokulturne skupine koje Zive na granici ne potvrduju tezu o ¢vrsto omedenoj i
teritorijaliziranoj nacionalnoj pripadnosti (Donnan i Wilson 1994, Wilson i Donnan
1998). Marija ¢e stoga i danas, apstrakcijama kao $to su nacionalna pripadnost i dr-
zavljanstvo pretpostavljajuci svakodnevnu funkcionalnost, izjaviti da je logi¢nije da
njezin zavicaj pripadne Sloveniji. Uostalom, njezina se dva drzavljanstva ne iskljucu-
ju, pac¢e komplementarna su na granici na kojoj Zivi, a ona sama «ne more[Ss ti] biti ta
drugo nego ono sto je[si].»

Premda se i Ilija zali na neke nedostatke dnevnog funkcioniranja na granici, nje-
govim prituzbama dominiraju elementi koji proizlaze iz nedostataka komunalne in-
frastrukture u brdskom selu u kojemu zivi (selo nema vodovod ni trgovinu, cestovno
je izolirano itd.) te elementi Sire drustvene i politi¢ke kritike. Zivot podno najvisega
zumberackog vrha — Sv. Gere (1178 metara) — njegovoj obitelji donosi niz poteskoca
koje bi, prema njegovu misljenju, bile svladive kad bi u drzavi bilo interesa za regiju
te kad lokalni mo¢nici ne bi zastupali vlastite na $tetu regionalnih drustvenih interesa.
Njegov iskaz vrvi pri¢ama o raznim pronevjerama i krivim politickim odlukama gle-
de Zumberackog kraja te o vlastitim pokuSajima da intervenira protiv takvih odluka.®
Izrazito je skepti¢an prema hrvatskoj drzavi i interesu koji ima za ovaj kraj: «Ko?
Drzava? Ne zna ni gdje smo. Briga drzavu za nas, nema Sanse.» Prema njegovu mi-
Sljenju drzava samo izvlaci novac od Zumberackih stanovnika niSta im ne dajuci za
uzvrat. Njegove prituzbe dakle ne govore samo o zivotu na novoj nedovoljno regulira-
noj medudrzavnoj granici nego i, znacajnije, o Zumberackom stanovniku, recentnom
povratniku iz inozemstva koji, liSen iluzija o hrvatskoj drzavi i stvarnosti, razocaran
politickim, drustvenim i gospodarskim odlukama drzave glede njegova kraja’ te du-
boko rezigniran stanjem stvari daje destruktivne izjave poput sljedeée: «Treba unistiti
Zumberak; neka sve gori'»

Najmanje nezadovoljstva od svih sugovornika iskazala je Draga. Cak joj se
ljeti 2006. malograni¢ni rezim ¢inio labavijim nego prijasnjih godina, a udaljenost

® Radi zastite kazivada iz njegova su iskaza izostavljene konkretne pride.

7 Mozda je za stav ovog povratnika kljugna &injenica da se nastanio u marginalnom zumberaékom
podrucju. No, moZemo se pitati i je li stav ovog ¢ovjeka uvelike razli¢it od stavova Hrvata u i
izvan Zumberka koji nikad nisu migrirali. Premda bi bilo vrijedno istraZivanja to pitanje nadilazi
okvire ovog priloga.
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trgovackih i administrativnih sredista (Ozalj, Crnomelj) od njezina mjesta boravka
svladivom. Njezin je stav razumljiv u svjetlu Cinjenice da nije Zivjela na granici u
jugoslavenskom razdoblju te da danas vodi povucen i miran, a zahvaljuju¢i njemackoj
mirovini ipak relativno opulentan i siguran zivot u rodnom kraju.

POVRATNICKO ISKUSTVO U FUNKCIJI ZIVOTNOGA TIJEKA
I POVIJESNOGA TRENUTKA

Analizom je ustanovljeno da obiljezja regije podrijetla, u kombinaciji s fazom u
zivotnom ciklusu u kojoj se migrant vraca, utjeCu na odabir mjesta naseljavanja nakon
povratka. Tako ¢e za mlade ljude povratak ujedno oznaciti i migracija iz komunika-
cijski izoliranih i gospodarski nerazvijenih brdskih naselja u Zumberku u nizinska,
komunikacijski dobro povezana i gospodarski razvijenija naselja u okolici. Istodobno
¢e stariji povratnici preferirati nastanjivanje upravo u uzem zavic¢aju. Od ovoga su
pravila, naravno, moguca i odstupanja.

Nadalje, pokusala sam usporediti zivotna iskustva Cetiriju migranata nakon po-
vratka. Razvidno je da je za njihovo razumijevanje potrebno uzeti u obzir trenutak u
osobnom i obiteljskom Zivotnom ciklusu u kojemu se vracaju (tzv. individualno i obi-
teljsko vrijeme) i trenutak u drustvenom i politickom razvoju regije i drzave povratka
(tzv. povijesno vrijeme, usp. Hareven 1994). Ako je rije¢ o povratnicima u mladoj
zivotnoj dobi, tada se povijesno vrijeme potrebno za razumijevanje njihovih danas-
njih iskustava udvostrucuje: naime, ono obuhvaca razdoblje u kojemu su se vratili
(socijalisticka Jugoslavija) i danasnje razdoblje (odvojenih drzava Hrvatske i Slove-
nije). Stoga su i iskustva i danasnji problemi povratnih migranata iz druge i trece price
donekle razlic¢iti od onih migranata iz prve i Cetvrte price. Naime, Pero, koji je slijedio
itinerer brdsko selo u Zumberku — Njemacka — obliznji gradi¢ u Sloveniji, u medu-
vremenu je od povratnika postao slucajnom dijasporom; dok je Marija, zahvaljujuéi
viSegodisnjoj dnevnoj migraciji zbog posla (unutarnjoj do 1990., odnosno vanjskoj
nakon toga) na ruti Zumberak — Metlika razvila bifokalnost, koju je nakon devedese-
tih kapitalizirala u dvostruko drzavljanstvo. Njihovo povratnicko iskustvo oblikovalo
se na nekada$njoj unutardrzavnoj (republickoj) granici te su promjene koje je u nji-
hove zivote unijela promjena republicke u medudrzavnu granicu izrazito negativno
vrednovane. Povratni migranti pak koji se vra¢aju nedavno, nakon drzavnopoliti¢kih
promjena, nemaju u fokusu prituzbe iskljuc¢ivo na novi granic¢ni rezim. One ¢e Cak i
izostati (Draga) ili ¢e donekle biti zasjenjene op¢edrustvenom kritikom (Ilija).

Tema povratka iz vanjske migracije s kojom sam krenula u istraZivanje na ju-
gozapadnom Zumberku ispreplela se s analizom Zivota u odnedavno pograni¢nom
podrucju, potisnuvsi povratak kao klju¢ za razumijevanje iskustava na granici. Po-
vratnike iz vanjske migracije na ovom podru¢ju moZemo opisati kao pragmatic¢ne
pograni¢ne stanovnike i/li kao razocarane hrvatske gradane. Oni svjedoc¢e o bezizla-
znom polozaju jednog gospodarski, zemljopisno i demografski marginalnog podrucja
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u Hrvatskoj, u koje drzavi nije isplativo ulagati u infrastrukturu i gospodarstvo, dok
ga istodobno, vodena logikom teritorijalne nacionalne drzave, Zeli o¢uvati unutar po-
stoje¢ih granica.

No, i danasnji su problemi stanovnika na hrvatsko-slovenskoj granici kraj Zum-
berka povijesno situirani, tj. i oni pripadaju samo jednoj fazi u mijenama grani¢nog
rezima u ovom podrucju. Kad Hrvatska ude u Europsku Uniju i potpiSe Sengenski
sporazum, oni bi trebali nestati. Ali, kako je rekao jedan migrant: «Da je za mjesec da-
na [ulazak Hrvatske u EU], pa je dugo, jako dugo (za nas koji smo uz tu granicu).»
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SUMMARY

RETURN TO THE BORDER: MIGRATION EXPERIENCES IN THE CROATIA-
GERMANY-SLOVENIA TRIANGLE

Jasna Capo Zmegac

The article analyses the experience of Croatian migrant-returnees who have come
back from abroad to the south-western Zumberak region. The research into the return-
ees’ experiences in this area is intertwined with research into the consequences of the
raising of the international Croatian-Slovenian border. It has been established that the
characteristics of the region of origin, combined with the phase in the life cycle in which
the repatriation from external migration took place, influenced the choice of the place of
settlement after return. For young people, the return coincides with internal migration
from the economically undeveloped hill settlements, which are isolated in the sense of
communications, to the well-connected and economically more developed settlements in
the environs. At the same time, returnees who are in the older age group prefer to resettle
in their immediate native place.

Further, the author compares the life experience of four migrants after their return.
It is obvious that, in order to understand such experiences, it is necessary to take into
account the juncture in the personal and family life cycle in which they are returning
(individual and family time), along with the juncture in the social and political develop-
ment of the region and of the state of return (historical time). In the case of returnees in
the younger age group, a twofold historical time is necessary for comprehending their
current experiences. it comprises the period in which they returned (socialist Yugoslavia)
and the current period (the separate States of Croatia and Slovenia). Therefore, both the
experiences and current problems of migrants who returned thirty years ago differ to an
extent from those of migrants who came back after the emergence of the Croatian and
the Slovenian states. The returnee experiences of those who came back during socialism
were formed on the former intrastate (republican) borders, while the changes brought into
their lives by the transformation of republican into international borders are exceptionally
negatively evaluated. For their part, the returnee migrants who have come back more re-
cently, subsequent to the state and political changes, do not focus their complaints exclu-
sively on the new border regime. Such issues are even completely absent or are somewhat
overshadowed by general social criticism.
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The author concludes that those who have come back from external migration as
returnees to the south-western Zumberak region can be described as pragmatic border
inhabitants and/or as disenchanted Croatian citizens. They testify to the frustrating posi-
tion of an economically, geographically and demographically marginal region of Croatia,
where the state finds it economically unfeasible to invest in infrastructure and the econ-
omy, while, at the same time, wanting to retain it inside the existing borders, lead by the
logic of the territorial national state.
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