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Casopis Socialno delo objavija tecretske clanke, porodila o raziskavah s podrodja socialnega
dela, interdisciplinarne studije in prispevke z drugih znanstvenih in strokownih podrodij, kritike in
komentarje, porodila o strokovnih srecanjih in dogodkih, pisma, knjizne recenzije in druge prispevke,
relevantne za teorijo in prakso socialnega dela. Casopis izhaja v Sestih stevilkah na leto.

Znanstveni prispevki so recenzirani (ancnimno).

Rokopisi: teoratski clanki, raziskovalna porodila in druge poglobliene studije so lahko dolgi do
ene avtorske pole (30.000 znakov); daljsi so lahko le iziemoma in s privolienjem urednidtva. Druga
besedila imajo lahko do pol aviorske pole. Kako naj bo urejenc besedilo za objavo, pise na zadnijih
straneh Gasopisa. Rokopisi so lahko vrnjeni avtorju ali avtorici v dopolnitev ali popravek z uredniskimi
in/ali recenzentskimi pripombarmi.

Avtorske pravice za prispevke, poslane urednistvu, pripadajo casopisu Sociaino delo. Urednisteo
sl pridriuje pravico preurediti ali spremeniti dele v objavo sprejetega besedila, ée tako zahtevata
jasnost in razumljivost, ne da bi prej obvestilo avtorja ali avtonco.

Kniige za knjiZne recenzije v Socialnem delu je treba posiliat v dveh izvodih na naslov: Darja
Zavirsek, VSSD, Topniska 33, 61000 Ljubljana, s pripisom: Za recenzijo v Socialnem delu.

Oglasi: za podrobne informacije pokliGite ali pidite na urednistvo. Oglas, ki naj bo objavijen v
naslednji Stevilki, je treba poslati urednistvu vsaj mesec dni pred napovedanim izidom Stevilke. Ce je
oglas Ze oblikovan, ga oddajte (nezlozenega) na formatu A4,

Naroénik na Socialno delo postanete, e se s pismom urednigtvu narocite nanj. Na enak nadin
sporocite morebitno spremembo naslova in druge spremembe. studemie imajo popust, zato prilodite
dokazilo.

Avtorica fotografije na naslovnici: Meta Krese (1998).

Povzetki clankov so vidiudéeni v naslednje podatkoune baze (ki viljucujejo tematsko indeksiranje,
klasifikaciske kode in popolne bibliografske navedbe): Sociological Abstracts, Linguistics & Lan-
guage Behavior Abstracts, Social Planning/Policy & Development Abstracts, Mental Health
Abstracts, Studies on Women Abstracts.

Easupis finanéno podpirata Ministrstvo za delo, druZino in sociaine zadeve in Ministrstvo za znanost in tehnologijo.

Po mnenju Ministrstva za znanaost in tehnologijo (415-1/93, 28.1.1993)
sodi ta izdelek med tiste, za katere se plata 5% davek od prometa.

Tisk: Paco, Ljubliana
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Iz urednikove belezke

Odgovori na epistemolotka vprafanfa (pa tudi sama vprasanja) prihajajo iz vseh
mogocih virov, Eden med nfimi fe kibernetsko-kognitivni teorelski sklop, ki se je rodil
iz naravoslovnega okvira in ga predstavija Lea Sugman Bohinc. Naslednjega prispevka,
ki ga fe spisal Gregor AdleSic, sicer ne moremo brez zadrika uvrstiti v epistemoloski
okuvir, nas pa s kritiko Rawlsove moralne filozofife opozori na drug pomemben vir epy-
stemoloskih reflekst], namred himanistiko in drufboslovje. A epistemaologija irna poleg
razlicnith vivov tudf razlicne definicije: od tistih, po katerik se v veliki meri prekriva s
spoznavno teorijo (epistemologifa kot teorija pogojev spoznavanjea), do tistih, po katerih
se kriticno loteva same znanosti (epistemologifa kol teorija pogofer znanstvenega dela
in znanstvene misli). Zblizamo ju lahko, ée vpeljemo polfe, ki jima je skupno, namred,
polje vednosti, o katerem je veliko in zelo kriticno pisal Foucaull. Seveda pa se v lem
primeru tehtnica modno nagne na stran humanistike in druzboslovja, ali natancnefe,
izkaZe se, da je razmefevanje del in kompetenc, ki izhajafo iz vednosti, povezano bolf
z druzbenimi razmerji kakor katerim koli (drugim) predmetom znanstvenega razi-
skovenja.

To gotovo ni mesto, kfer bi resevali kljucne probleme znanosti, vendar jil tudi ne
kaZe ignorirati, ker se tesno navezujejo na pogoje prakticnega dela, ki so, kot nazorno
pokaZe Ivan Janko Cafuta vse pref kot neproblematicni ali neprotislotnt. Gre prav zares
za poverane teme, saf fe tisto, kar se omenfenemu aviorin kaZe kot eden poglavitnih
problemov v prraksi, prav slaba razmefenost del in kompetenc na cenitrih za socialno
delo,

Kako negotova rec pa je t. i, suporabna znanosty, pokafe v svojem prispevkn Tanja
Lamovec. Spominja se razlicnih — pogosto protislovnih — navodil, ki so jilh ameriike
matere v zadnjih 50 letih dobivale od najrazlicnefsih strokovnjakov za vzgojo otrok.
Toda najresnefii nawk, ki izhaja iz nfene analize, ni v tem, da je treba dobro premisliti,
Preden iz svofih ugotoviter izdelamo navodila za uporabnike in uporabnice, femvec v
tem, da se vsako lako navodilo vsaj v éasu, ko fe zvelidavno, zdi popolnoma na mesiu,
tako rekod edina prava stvar, ki jo lahko napravimo, fe smo sna tekodem z rnanstvenimi
spoznanfiv. Tudi &e bo Ze jutrl obveljala za popolnoma napacno.
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Lea Sugman Bohinc
EPISTEMOLOGIJA SOCIALNEGA DELA Il

Pricujoce besedilo smiselno sledi clanku
Epistemologija socialnega dela (Sugman
Bohinc 1997, 289-308), saj uporablja
pojme, vpeljane in opredeljene v omenje-
nem prispevky, in jih razvija naprej, tako
da od poprejinjega globalnega vprasanja
Clovekovega spoznavanja spoznavanja rise
prehod k njegovemu razumevanju lastnega
in tujega razumevanja.

INTERPRETIRAN]E INTERPRETACI)
SPOEZNAVANJE KOT RERURZIVNI RAZV(Y]
INTERPRETATIVNE AKTIVNOSTI

Ce zaznavanje (spoznavanje) opisemo kot
kroinost procesov razlikovanja ter njiho-
vegd opisovanja oziroma interpretiranja,
lahko na tej podlagi konstruiramo model
zaznavno spoznavnih procesov kot razvoja
interpretativne aktvnost'. Ta na dolocenih
rckurzivnih ravneh ni nujno ozavescena,
dostopna zaznavaléevi oziroma interpre-
towvi refleksiji. »Do takrat, ko interpretacija
postane ozavedCena, dobimo najmanj inter-
pretacijo drugaénega redas (Barnes 1994;
195), In ko porocamo drugim o tem, kar
smo dogiveli ali se nam je dogodilo, postane
nasa ozavesdena interpretacija te kompleks-
nejse interpretacije spet drugadna interpres
tacija oziroma interpretacija znova drugad-
nega reda.

To razumevanje clovekovih kognitivaih
procesov nadomesdéa in nadgrajuje dualis-
ticno pojmovanje zavestnega in nezaved-
nega. Graham Barnes ponuja kibernetski
Opis razvoja spoznavnih procesov oziroma
interpretativne aktivnosti v rekurzivnih
krogih, ki poickajo v dveh smereh: (1) od

pryvotne dozivljajske kompleksnosti do
postopnega zmanjsevanja, poenostavijanja
te kompleksnosti, pri éemer pa se (2) pro-
izvod vsakega kroga vio# kot podlaga nove-
mu ciklu in tako vsakokrat prispeva k pove-
¢anju prvotne doZivljajske kompleksnosti.
Avtor predlaga model neskondnega Stevila
interpretativaih aktivnosti, ki so kakor
vgnezdene ena v drugo (analogno principu
lesenih ruskih babusk ali kitajskih skartel)
in kjer je vsaka naslednja zaobseiena v
prejsnji.

Barnes poudarija, da »interpretativne
aktivnosti niso le operacije v nasih glavah,
temved komunikacijske akcije znotraj
Zivljenjske situacije, ki nas konstituiras (ap.
cit: 196). Avtor navaja Neisserja (1976):
»Percepcija in kognicija obicajno nista samo
operacije v glavi, temved transakcije s sve-
tom. Te transakcije zaznavalca ne le informi-
rajo, ampak tudi fransformirajo. Ysakogar
ustvarijo kognitivne akcije, ki se jih lotis (of.
cit:: 196). Spoznavanje je torej nacin clove-
kovega spostajanjas in bivanja v svetu, ki se
sporajis skoz spoznavanjc.

Interpretativno (dusevno) aktivnost
lahko tako opredelimo kot rekurzivno raz-
vijajoce se dogajanje v ¢loveskem organiz-
mu in med njimi. Nemogode je opredelit
stevilo krogov, redov oziroma kontekstov,
skoz katere se razvijajo nasa razlikovanja in
njihovi opisi, tolmacenja. Prav zdaj ume-
S¢amo svojo rekurzivno mrezo razlikovanj
oziroma interpretacij v kontekst, v katerem
razlikujemo in razlagamo sam pojem raz-
likovanja. Morda se lahko za namen med-
schojnega strokovnega sporazumevanja do-
govorimo o doloCenih nacinih interpre-
tiranja, v katerih se pomembno spremeni
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LEA SUGMAN BOHINC

vzorec organiziranja nasih razlikovanj.
Lahko se dogovorimo, da tem nadinom ali
modusom pripisemo dolofena imena, zave-
dajoc se, da pomeni ime samo 5S¢ eno razli-
kovanje ved, neko kodo, 5 katero poenosta-
vimo in osiromasimo proces razlikovanja
na raun lazjega sporazumevanija’,

V tem smislu lahko razumemo Barnesov
predlog petih orientacijskih nadinov inter
pretativioe aktivnost:

Nadin 1 je razumevanje. Gre za razume-
vanje celote bivanja v svetu, @ umeidenost
{rojenost) oziroma suteledenosts v druk-
beni, kulturni, druZinski, institucionaln
kontekst razumevanja bivanja, za totaliteto
interpretativnih aktivnosti, vkljuéujoé
koncepcijo, kognicijo, emocijo in percep-
cijo’. Tako opredeljeno razumevanje ne
razlikuje med jazom in okoljem, med sub-
jektom in objecktom, med znotraj in zunaj,
zato avtor pravi, da je ¢loveskd organizem v
razumevanju. Ljudje smo torej ske« v razu-
mevanju, smo »Ze« v jeziku, dialogu, inter-
pretativnih procesih’. Vsi drugi nadini in-
terpretacije, vsl nadaljnji vzorci organizi-
ranja nasih razlikovanj so vgnezdeni znotraj
tega nacina, v katerem obstaja najvisja kom-
pleksnost interpretativinih aktivnosti. Pri-
mer pryvega nadina interpretativnih aktiv-
nosti je do#ivljanje v sanjah.

To si lahko razlagamo kot obicajno sanj-
sko (lahko pa tudi obicajno vsakdanije) dodi-
vijanje, v katerem =ne vidimo, da ne vidimos
(Maturana, Varela 1998: 15). Sanje so tako
samoumeven kontekst, da smo kot vrZeni
vanje in jih dojemamo kot »vse«, nimamo
referencne tocke, na podlagi katere bijih v
trenutko sanjanja razlikovali od éesar koli
drugega, na primer budnosti. Na tej ravni
tudi ne razvijemo samorazlikovanja in raz-
likovanja drugega v smislu razlikovanja
jazae oziroma kontinuitete posameznika,
kot tudi ne razlikujemo sveta kot sstvaris,
Morda lahko ta kontekst doZivljanja kot
totalnega razumevanja opisem celo kot ra-
ven »nerazlikovanja« ali vsaj kontekst doZiv-
ljanja, ki je temu najbliZji. Jasno je torej, da
lahko na to stanje samo logicno sklepam,
ni¢, kar o tem mislim ali povem, pa ne pri-
pada opisani ravni doZivljanja, ker me od
nje lodijo krogi krogov razlikovanj, fetudi
hkrati ves ¢as doZivlijam tudi ¢ razumevaniju.

Nacin 2 je neposredna szavests o razu-
mevanju. Je ontoloska zavest (zavest o biva-
nju), v kateri je organizem (5e vedno) zdru-
Zen z okoljem in v kateri (5S¢ zmeraj) ni
razlikovanja med subjektom in objektom in
ni posredovanja nikakrinih procesov skle-
panja (niti ne intuicije), Barnes poudarja
bogastvo in visoko kompleksnost inter-
pretativinih aktivnosti v tem nadinu zavesti,
ki je vgnezden v nadin 1. Kot primer navaja
osebo, ki v globokem hipnoti¢nem stanju
vidi in se neposredno, brez vsakega kon-
cepta zaveda cvetice, ne da bi imela kakréno
koli zavestno misel o nadinu svoje nepo-
sredne zavestl. Neposrednost razumevanija
je za Barnesa najgloblja raven razumevianja,
ki jo lahko doZivimo kot posamezniki, in
meni, da dosega tako imenovano misti¢no
doiivetje o raven interpretativinih aktiv-
nosti.

To raven doZivljanja razumem kot stanje
razlikovanja, ki je vsakokrat novo, se ne
ponavlja, zato ne razvijemo stalnostd raz-
likovanja ssebes, sdrugegas ali sstvaris, Nase
opisovanje teh vedno drugaénih razlikovani
je kakor szaustavljanje sveta« (Castaneda
1995), namred sveta, ki ga na neki drugi,
poenejii ravni razlikujemo kot prepozna-
ven, konstantno opisovan ssvet«. V kontek-
stu neposrednega zavedanja razumevania
so vsa razlikovanja, vkljudno s samorazliko-
vanjem, potencialni «svetovis, ki bodo s
kroinim samoobnavljanjem iz veéno ne-
znanega Sele ustvarili znano, konstantno,

Nacin 3 je konceptualizacija. Ta nadin,
ki je podlaga empiriéni epistemologiji, ute-
meljeni na cutnih zaznavah, pripada redu
konceptov oziroma stabiliziranih, utrjenih
razlikovanj, saj razlikuje objekre (ki so kon-
kretni, abstraktni ali oboje) od celot in je s
svojimi interpretativiimi aktivnostmi na-
¢ina 2 vgnezden v nadin 2. Gre za S¢ vedjo
redukcijo interpretativne kompleksnosti,

Svoje tolmadenje tega nacina doZivljanja
sem napovedala pri prejénji tocki, Nasa ne-
ozavescena (v smislu 5e neutrjenega samo-
razlikovanja kot stabilnega sjaza«<) razliko-
vianja, spreracunavanjas (interpretiranja) s
ponavljanjem in samoproizvajanjem prido-
bivajo svojo obicajno stabilnost, kar pome-
ni, da s stalnim razlikovanjem sebe od dru-
gega razvijemo razmeroma fiksen opis, ki

418



EPISTEMOLOGIIA SOCIALNEGA DELA T

ga pojmujemo kot svoj rjaze. «Jaze na tej
ravni dozivijanja razumem kot komplemen-
tarnost neozaveséenega procesa, podobne-
£4 *SAMOBOVOTU+, in njegovega proizvoda,
opisa oziroma koncepta sebe. Za bralke in
bralee, ki so se pripravljeni lotiti nekoliko
zahtevnejiega razumevanja, ki zgoraj opi-
sane procese-proizvode tolmaci s pomocjo
von Foersterjeve metafore za sistem zna-
cilnega oziroma t. i. »eigen-vedenjas, je na
voljo dodatek k temu osnovnemu gradivu,

Nacin 4 je migljenfe in je nacin odlo¢anja
in posredovanja, namernega in ciljnega,
zavesinega (oziroma refleksivnega v nasem
obifajnem pojmovanju zavesti) in vzrodne-
ga misljenja, racionalnosti, ki se pri prever-
janju sklicuje na avtoriteto. Posameznikovo
razumevanje drugega je posredno in po-
dvrieno zavestni interpretaciji, ki 3¢ bolj
zmanjia kompleksnost tega nacina, kate-
rega znadilnost je, da lahko tudi lastno inter-
pretacijo vzame kot predmet svojega raz-
misljanja. Naéin 4 je s svojimi interpreta-
tivnimi aktivnostmi nacina 3 vgnezden v
nacin 3.

Raven zavestne, namerne refleksije kot
razmisljanja je torej tisti red razlikovanja
razlikovanj, kjer zavestno operiramo s kon-
cepti oziroma kategorijami razlicnih jezi-
kovnih sistemov, tako da razvijamo konce-
pte oziroma kategorije drugega reda, torej
take, ki namerno interpretirajo sami sebe,
s¢ samoapazujejo in samoopisujejo. Na
ravni jezika o jeziku, miSljenja o misljenju,
zavesti o zavedanju ustvarimo poseben red
razlikovanja razlikovanj, v katerem skoz
samoobnavljajodi se ssamogovors 0ziroma
snotranji razgovors stabiliziramo svoje
samorazlikovanje kot nespremenljivi ali
tezko spremenljivi opis psihosocialnga
posameznika z doloceno identiteto, osebno
zgodovino, navajenim, znacilnim dodivlja-
njem, razmisljanjem, odlocanjem, ravnan-
jem, ki je v nasprotju z nacinom 3 dostopen
osebni miselni refleksiji. To gotovo pris-
peva k ohranjanju lastne organizacije in
prilagojenost organizma’ (tako na bioloski
kot na psihosocialni ravni, kolikor sploh Se
lahko govorimo v terminih z dualisticno
konotacijo — v danem kontekstu gre za dva
komplementarna in ne nasprotujoda si na-
Cina razlikovanja in opisovanja),

Nacin 5 je razgovor, Za razgovor, ki mu
sledi interpretacija zavestnega misljenija, sta
potrebna vsaj dva floveka, tako da eden in-
terpretira svoje doZivetje, drugi pa poslusa
njegovo interpretacijo in jo preinterpretira
Barnes meni, da lahko le prek razgovora
razlikujemo na primer snovne predmete od
predstay, iluzij in halucinacij ipd. ter us-
tvarjamo nove razlike, ki poslediéno Sirijo
razumevanje (nacin 1).

V razgovoru delimo svoje koncepte z
druogimi ljudmi, se z njimi dogovarjamo —
strinjamo ali ne strinjamo —, glede inter-
pretacij deljenih oziroma skupnih koncep-
tov in prihajamo do novih analogij, ki bo-
gatijo nase stare interpretacije za pomems-
bno spremembo, novost. Skoz izmenjavo in
razvijanje konceptov se ljudje po vsej
verjetnosti ne naucimo nic o konceptu, ki
je predmet razgovora, o tako imenovanem
ciljinem ali tarénem konceptu®” v smislu
filozofske definicije doloCenega koncepta
kot pomena besede ali kakSnega drugega
simbola, zato pa se veliko nauéimo o sebi
in drugih — skoz razgovor se spoznavamo.

Razvoj razumevanija (izhodiséne komple-
ksne celote bivanja) lahko eksperimentalno
raziskujemo. Barnes (1995: 19) na primer
predlaga eksperiment z razvojem hipno-
ticnegd stanja, zacensi z rekurzivno ravnijo
razgovora med izurjenim hipnoterapev-
tom-¢pistemologom (kibernetikom dru-
gega reda) in eksperimentalno osebo, nato
pasledid globljim, kompleksnej$im ravnem
hipnotitne komunikacije prek miselne
refleksije (posredovanja) in izvirne konce-
ptualizacije do neposrednosti razumevanja
ali celo do prvotne totalitete razumevanija.

Na tem mestu Zelim opozoriti pred
morebitnim neustreznim razumevanjem
koncepta rekurzivnega razvoja interpre-
tativaih aktivnosti v smislu globalnega
zmanjsevanja in trivializiranja ¢lovekove
prvotne spoznavne kompleksnosti od roj-
stva do smrti, To bi pomenilo maksimalno
bogastvo doZivljanja na zadetku in najvedjo
poenostavitey, srevifino« njegovih spo-
znavaih zmoZnosti na koncu Zivljenja,

Model predpostavlja omenjeno rekur-
zivnost v razvoju interpretatvnih akdvnosti
od celote razumevanja (bivanja v razumeva-
nju) doZivetja do njegove konceptualizacije
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in misljenja (miselne refleksije) ter besed-
nega porocanja, ¢e sploh pride do tega.
Toda proizvod procesa na doloceni ravni
interpretacije se, kot Ze receno, kroino
vgradi kot podlaga procesu na naslednji
ravni — vsak proizvod Clovekovega razu-
mevanja, konceptualiziranja, razmisljanja
ali razgovora o njegovem doZivetju torej do-
prinese h kompleksnosti razumevanja, ki
bo odslej bogatejse in drogacno, kot je bilo,

Konstruiranje in preveemanje novih
konceptov in njihovih povezay prispevata
k drugaénemu posameznikovemu razume-
vanju sebe in pojavoy, v katerih je udelezen.
Njegova dozivljajska resnicnost se spremi-
nja skoz ufenje in razvoj novih pojmovnih
predstav, shem, kategorij, na podlagi kate-
rih posameznik vedno znova ugotavlja, da
s5vEL Ni ved, kar je bils, Samospoznavanje
in spoznavanje drugih skoz razgovor, v kate-
rem si ljudje delimo razliéne interpretacije
konceptov in razvijemo nove skupne inter-
pretacije, dopolni, spremeni, popestri, obo-
gati, relativizira nase dosedanje razumeva-
nje, Siri meje nascega bivanja.

Spreminjanje posameznikove dozivijaj-
ske resniénosti, kompleksnosti njegovega
razumevanja, pa vendarle ni neomejeno,
nasprotno, celo zelo naporno in tezko do-
segliivo je. Spomnimo se (Sugman Bohine
1997 293-4) temeljne selektivne in reduk-
tivne vioge cutil strukturno dolocenega
organizma in biolodko kognitivhega »pre-
rafunavanjas (interpretiranja) stabilne res-
niénosti (kar je predmet znanstvene episte-
mologije). V rekurzivinem procesu sprera-
cunavanja prera‘unavanjs, kroZnega opiso-
vanja opisov resni¢nostl, se ta stabilizira do
(v dodatku opisane) prepoznavne, znadil-
ne, eigen- ali lastne vrednosti, znacilnega
in ponavljajodega se vzorca, ki se upira spre-
membi in tei k samoohraniovi, stabilnosti.
Leta in desetletja ponavljajoCega s¢ samo-
razlikovanja z vsemi drugimi razlikovanji
prispevajo k temu, da samoproizvajajoce se
vedenje zelo teZko ukine proces svojega
vzdrZevanja, da bi lahko vzpostavilo ravno-
tezje na neki drugi podlagi razlikovanija, in
to celo takrat, ko prepozna neudinkovitost
svojega samoprocesiranja, ko sspregledas,
ko »vidi, da ne vidis,

KIBERNETIEA RAZGOVORA
TEORIJA KONVERZACIJE,
TEORIJA INTERAKCI] AKTERJEY

Prakti¢na uporabnost predstavljenega
modela kroZnega razvoja interpretativnih
aktivnosti postane razvidna v vsakem
razgovory, ki ga analiziramo v kontekstu
teorije konverzacije oziroma njene novejse
razvojne razlicice, teorije interakeij akterjev
(teorije 1A). Gordon Pask™ je obe teoriji
razvijal v okvirih kibernetike drugega reda.
Ze Wiener je kibernetiko opredelil kot zna-
nost o komunikaciji in uéinkovid kontroli
pri Zivalih in strojih; ker je komunikacija pri
ljudeh pogosto tudi konverzacija v najsir-
Sem pomenu besede (torej ne le besedna,
ampak tudi nebesedna, slikovna, zvoéna,
telesna...), lahko raziskovanje konverzacije
umestimo v kiberneticni spoznavnoteoret-
ski okvir.

Pask (1980: 999) jasno razlikuje med
pojmoma komunikacije in konverzacije,
Komunikacijo opredeli v skladu s teorijo
komunikacije kot prenos in transformacijo
signalov in v tem okviru je vrednost komu-
nikacije v njeni »sto¢nosti« in sverodostojno-
stiv, ki ju ugotavljamo (ali, to€neje, konstrui-
ramo) z zamisljanjem »pravilnih« in »snapaé-
nih« vrednosti v kontekstu propozicionalne
ali opisne in verjetnostne logike. Po teoriji
komunikacije prenos informacij poteka po
informacijskem kanalu med oddajnikom in
prejemnikom.

V nasprotju s tem je po Pasku vrednost
konverzacije (ki, sode¢ po definiciji, vedno
zahteva vsaj nckaj komunikacije) v spora-
zumu, ki ga dosezejo udelefenci razgovora
na razliéne nacdine, na primer, na podlagi
ukazovanja in pokoravanja, sprasevanja in
odgovarjanja ipd., pri ¢emer pa tako ukazi
kot vprasanja nimajo in ne predpostavljajo
nobene «dejanskes resnicnostne vrednosti.,
Sporazum si lahko predstavljamo v smislu
usklajenih resnicnostnih vrednosti znotraj
logike samega postopka konverzacije. Zna-
dilnost udelekencey v razgovoru je (v nas
protju z voaprej nedvoumno opredeljenimi
oddajniki in sprejemniki), da je njihov
razgovor sicer odvisen od njihove avtonom-
nosti in medsebojnega razlikovanja, vendar
hkrad ustvarja tudi neva razlikovanja,
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Iz opisanih razlik je razvidno, da skomu-
nikacija ni nujno tudi konverzacijas (afr. cit;
1001}, Tako je, na primer, sprejemanje od-
locitev glede dolocenih poslovnih vprasanj
v podjetju najveckrat rezultat odloditve ene
same (vodilne) osebe ali (vodilne) skupine,
ne pa dogovor kot proizvod razgovora vseh
udeleZencev, ki so izmenjali, oziroma, drug
drugemu pojasnili svoje koncepte in obe-
nem ohranili medsebojno razlicnost

Poleg tega, meni Pask, lahko govorimo
o Zivljenjsko nujni komunikaciji, na primer,
med deli cloveskega organizma in viri hra-
ne ipd., nikakor pa v tem kontekstu o opi-
sani komunikaciji ne moremo govoriti kot
o konverzaciji. Podobno velja za komuni-
kacijo, na primer, posameznika z ustanovo
— podjetjem, dravo, »5olo misljenjas, solsko
zbornico ali kolegijem itn., kar gotovo ni
razgovor v smislu Paskove definicije. Seveda
meja med komunikacijo in konverzacijo v
opisani situaciji ni jasna in enoznacna. Tako
se lahko, na primer, z metodo biolodke po-
vratne zanke naucimo »pogovarjatis, baran-
tati, dogovarjati s svojimi telesnimi organi
in njihovimi fizioloSkimi funkcijami. Ali pa
diskutiramo s svojo druZino, skupino
prijateljev itn. na nacin Paskovega razume-
vianja razgovora,

Pask razlikuje komunikacijo od kon-
verzacije tudi na podlagi kriterija stopnje
blizine oziroma oddaljenosti v sskupnostis
(fogetherness), bivanju (ali postajanju)
skupaj. V tej zvezi trdi naslednje; 1. Preved
skupnosti zavira razgovor, 2, Kadar je pre-
ved skupnosti, komunikacija u¢inkuje bolj
kot mehanizem osamitve kot pa sredstvo
dialoga. 3. Premalo razvidne skupnosti pos-
pesujejo uniformno nadomestno skupnost,
(op. cft.; 1001) Vse tri teze veljajo le za dolo-
Cene situacije in nimajo splodne veljavnosti,
Pomembne so kot moZnost moinje (Pask
govori o spatologiji<) interakcije zaradi
zamenjavanja komunikacije za konver-
ZACijo.

Kot primer prve trditve avtor navaja v
sedemdesetih letih modni stil arhitekture,
ki omogoca skupno bivanje stardev in otrok
in njihovih druZin, tako da se lahko star3i
starajo skupaj z otroki. Gre za uresnicevanje
zamisli 0 skupnem Zivljenju ve¢ generacij,
kar lahko po Pasku oteZuje zadostno samo-

stojnost zavzemanja in izraZanja razlicnih
stalisc in gledisc posameznih udeleiencev
v druZinski skupnosti.

Primer druge trditve je povedana komu-
nikacija (gostejsi in hitrej$i prenos infor-
macij), ki jo omogodca druZinsko gledanje
televizije, ob veporednem upadu razgovora,
kakrien se lahko razvije ob morebitni drugi
skupni dejavnosti znotraj kulturno dogo-
vorjenega konteksta konverzacije, recimo,
ob kosilu ali vecerji.

Situacija, ki ponazarja tretjo trditey, jo
bivanje na obrobju (veledmesta. Ljudje, ki
s¢ z vedje oddaljenosti vozijo na delo v
sredisce velikega naselja, se zdijo med schoj
povezani, »v komunikaciji«, na podlagi
enotnega nacina potovanja, udelefenostiv
mno#icnih obé&ilih, trénih procesih itn., kar
zrcali dolofeno remljepisno omejeno enot-
nost, skupnost, komunikacijo — toda brez
konverzacije.

Pask in Gregory opredeljujeta konver-
zacijo kot »snaravni jezik v dejanju — proces,
s katerim namerno uporabljamo jezik, da
bi napravili sebe in svet razumljivega eden
drugemus (Pask, Gregory 1986: 204). Teo-
rija kenverzacije je teorija interpersonalnih
in intrapersonalnih spoznavnih procesov,
Ujema sc s hermenevticnim gibanjem v psi-
hologiji, s kibernetiko drugega reda, biolos-
kim proucevanjem avtopoctskih sistemoy
in 5 temelji kvantne mehanike — vsem na-
stetim disciplinam je skupna vkljucitev
opazovalca v sistem opazovanja. Pask meni,
da s teorijo konverzacije in s teorijo inter-
akcij akterjev ter z razvijanjem in prouce-
vanjem njune Siroke uporabe v najrazlic-
nejsih dinamicnih sistemih sodelujemo v
splosnem, Sirom sveia razprostirajodem se
snovem valus in v pomembnem snovem
valu« raziskovanja.

Pask je pokazal, da konverzacija (v skladu
z njegovo definicijo) nf komunikacija po-
datkov niti sredstvo nadzora vedenja encga
udelefenega akterja nad drugim ali drugi-
mi. Konverzacija je ravno nasprotna nad-
zoru in pelie k zmanjsevanju urejenosti,
pravilnosti (regularnosti). Skoz razgovor
lahko vsi udele#eni akterji povecajo boga-
styo svojih (osebnih) konceptov in si morda
na koncu delijo kakSen (skupni ali javni)
koncept.
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Kakor konverzacija ni komunikacija,
tako tudi prenos informacij ni tak, kot ga
opredeljuje komunikacijska teorija, temved
mora vkljudevati neke vrste vzajemno razu-
mevanje, nekakino usklajenost med udele-
Fenci — Pask (1987 18-19) govori o dogo-
voru, sporazumu, o strinjanju (pa éetudi =0
strinjanju glede nestrinjanjas, po R. D. Lain-
gu 1977). Po njegovermn mnenju je izobra-
Zevanje® (v nasprotju s Solanjem) mogoce
le, €e se ucitelj naudi prav toliko ali vec od
udenca, kot se ucenec nauci od uditelja.
Podobno lahko trdim za psihosocialno
pomod, ki je uspesna in u€inkovita le toliko,
kolikor omogoda vzajemno spoznavanje,
ufenje in spreminjanje obeh udelezenih
akterjev, torej tako socialne delavke/delavea
(svetovalea ali terapevta) kot klienta.

Za Paska sta, kot Ze nekajkrat redeno,
asehi A in B sve konverzaciji takrat, kadar
skoz aktivno jezikovno interakcijo izmenju-
jeta svoje osebne koncepte (T, in T,) tako,
da je rezultat razgovora obogatitev njunih
oscbnih konceptov, kot tudi njuna delitev
enega ali ved skupnih konceptoy, pri tem
pa obe osebi ohranita medsebojne razlike.

Za izhodisée pogovora lahko osebi A in
B vzameta nek skupni oziroma ciljni ali
tarcni koncept” (T) dolodéenega enotno
imenovanega dogodka ali problema, nato
pa na zaporednih rekurzivnih ravneh
opisujeta in s tem razvijata

1. vsaka svojo interpretacijo koncepta T,
torej A(TY) in B(T));

2. Ajeve interpretacije B-jeve interpre-
tacije T, torej A(B(T)). ter B-jeve interpre-
tacije A-jeve interpretacije T, torej BIA(T));

3. A-jeve interpretacije B-jeve inter
pretacije A-jeve interpretacije T, torej
A(BCACT))), ter B-jeve interpretacije A-jeve
interpretacije B-jeve interpretacije T, torej
BCACB(T))); itn.

Skupni oziroma taréni koncept T je
lahko kar koli, na primer vsakdanje pre-
Zivetje, sreca, samomor, rojstvo otroka,
ljubosumje, ljubezen, izbira poklica..., vse,
kar je predmet razgovora med A in B, med
socialno delavko/delaveem in klientskim
sistemom,

Svetovalni ali terapeviski razgovor v
kontekstu kibernetike drugega reda navad-
no zatenjamo s strankino interpretacijo (ki

je njen osebni koncept) dolocenega skup-
nega koncepta T, Soofenje strankine inter-
pretacije T s svetovalkino/svetovaléevo
(terapeviovo) interpretacijo strankine in-
terpretacije T pa nujno poverodi konflikt,
katerega razreditev kot proizvod razgovora
je lahko dogovor — strinjanje obeh udele-
Zzencev o dolodeni interpretaciji koncepta
T; njun sporazum o nestrinjanju 2 doloéeno
interpretacijo koncepta T, nova skupna ana-
logija kot interpretacija, ki je s staro ohra-
nila dolo¢eno podobnost, a hkrati vsebuje
pomembno razliko. Gre torej za tako spre-
membo (oziroma pojav nove) strukture
oscbnib konceptov in obenem udeleZen-
cev v razgovory, da udeleienca Se vedno
ohranita svojo temeljno interpretativoo
razli€nost ter samostojnost, obenem pa
razvijeta kaksen nov skupni koncept, ki
lahko postane izhodisdée novega razgovora,

Glede na omenjeno Paskovo opredelitev
konverzacije kot izmenjave in delitve kon-
ceptov (ob ohranjanju medsebojnih razlik)
najmanj dveh udelezencev —spomnimo se
(Sugman Bohinc 1997: 301) von Foerster-
jeve opredelitve resni¢nosti in resnice kot
nedesa, o femer se vsaj dva opazovalca stri-
njata, da je resni¢no —, lahko sklepamo, da
s0 zanj prav koncepti osnovna (ali vsaj prak-
ticno najbolj uporabna) enota razgovora,
Pask logiéno dokazgje, da k vsakemu kon-
ceptu vodita oziroma ga proizvajata naj-
manj dva druga koncepta, iz Cesar izhaja,
{1} da je vsak koncept vsebovan v drugem
konceptu in (2) da vsak koncept vsebuje
neskonéno (nedoloéljivo) Stevilo kon-
ceptov. Ne moremo misliti enega koncepta,
ne da bi za ta namen samodejno uporabili
druge koncepte. Nade misljenje si lahko
tako predstavljamo kot sistem mreino
strukturiranega kognitivnega delovanja =
enadilnostjo komplementarnosti procesa in
profzvoda, kar pomeni, da produkti proce-
sa na eni rekurzivai ravni postanejo osnova
za proces na naslednji rekurzivni ravni.
Prav to razumevanje utemeljuje smisel-
nost uporabe Paskove metode razgovora v
interakeiji psihosocialne pomodi: z dosled-
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nim pozivanjem klienta k razvijanju lastne
konceptualizacije problema in njegove
reditve radunamo na to, da bo klient #meh-
¢al svoje ustaljene interpretativie VEorce
in spremenil svojo interpretacijo v Zeleni
smeri. Nase vztrajanje pri tem, da klient z
nami podeli svojo interpretacijo (koncepta
Ty in naso interpretacijo svoje interpre-
tacije vzame za izhodisée svojih nadaljnjih
interpretacij, zagotavlja neizogibno, Cetudi
morda minimalno spreminjanje zacetne kli-
entove interpretacije. Spretnost in subtil-
nost socialne delavke/delavea kot sogovor-
nika pa pomembno prispevak temu, da opi-
sani proces poteka k smeri, ki sta jo na za-
Zetku razgovora skupaj s klientom oprede-
lila kot zeleni razplet problema.

Kdo je sploh udeleZeni akter v konver-
zaciji? Pask jasno opredeli udeleZenca kot
sP-posameznikas oziroma spsihosocialno
individuacijos (Pask 1992: 26-31) — sama
raje govorim o psihosocialni kontinuiteti
—, ki je zelo splosna oznaka za najrazliénejse
entitete, od posameznikove, recimo ji tako,
«podosebnostis ali razliénih sistemov pre-
pricanja, do posameznika v obidajnem smi-
slu osebe oziroma oscbnosti, pa skupine
ljudi, druZbe, kulture ali naroda, in analog-
no do kakrinega koli biolodkega podsi-
stema v smislu imunskega, hormonalnega
idr, sistema organizma. Nepomembno je
torej, ali gre za osebo ali za druZbo, vaino
je le, da P-posameznika opazujemo in pre-
poznavamo kot «jazs, oziroma, da se sam
tako opazuje in prepoznavi.

Paskova opredelitey konceptov in raz-
voja konverzacije je neposredno primer-
ljiva in usklajena # Barnesovim modelom
kroZnega razvoja interpretativne aktivnosti,
Paskov razgovor se nanasa na tiste rede in-
terpretiranja, kjer #¢ lahko govorimo o neki
vrsti neozaveSCenega ali ozavesdenega, to-
rej miselno reflektiranega samogovora ali
notranjega razgovora, preden (Ce sploh) se
razvije razgovor med dvema ali ve¢ udele-
Zenimi akterji, ki so lahko posamezni ljudje
ali drugi primeri konceptualno sklenjene
organizacije.

Pask definira zacetek in konec konver-
zacije. Zanj so razgovori tiste interakeije, ki
imajo svoj zacetek in konee, feprav so lahko
vimes pretrgane, Razgovor se na primer za-

Ene, ko se klient obrne na socialno delavko/
delavea, svetovalea ali terapevia po pomod,
ker Zeli resiti dolodeno teZavo. Socialna
delavka/delavec pomaga klientu zarisati
lastno vizijo resitve problema. Konverzacija
se¢ konca takrat, ko klient meni, da je ure-
snicil na zacetku opredeljeno vizijo resitve
problema (zelo verjetno je v procesu psiho-
socialne pomodi veCkrat na novo opredelil
svojo vizijo Zelenega razpleta problema). Z
definicijo nove teiave se zadne nov raz-
govor. V opisanem smislu je konverzacija
kinematic¢na (uokvirjena in zirisana v new-
tonskem Easu), v nasprotju z interakcijo, ki
je kineriéna (se vedno giblje in nadaljuje).

Pask se dotakne vprasanja resnicnostne
vrednosti razgovora. Ta se ne nanasa nares
ni¢nosino vrednost (metadizjav opazovalea
konverzacije, kar bi lahko pricakovali, ée bi
pojmovali dogodek razgovora na nacin tako
imenovanih strdih podatkovs v okviru po-
zitivistiéne znanosti. V nasprotju s to logiko
pomeni resnic¢nostno vrednost razgovora
strinjanje ali sporazum o nestrinjanju ude-
lezenih akterjev glede neke stvari ali dogod-
ka T. Resnica je torej hermenevticéna, nekaj,
o femer se oba udeleZena akterja dogovo-
rita oziroma strinjata, da je resni¢no —in v
tem je vsa resnica ter edina resni¢nostna
vrednost razgovora,

Do resnice (dogovora) pridemo z izéi-
Sfevanjem pomena (ki pa neizogibno ostaja
zasebni pomen vsakega udeleZzenega akter-
ja) koncepta T oziroma njegove interpreci-
cije v razvoju konverzacije: To izéisCevanje
pomena poteka v Ze veckrat omenjenem
procesu spiralne kroknosti, kjer proizvod
enega procesa (ravni) postane izhodisce
naslednjega procesa (ravni) interpretativne
aktivnosti. Proces iz¢iSCevanja pomena se
ustavi na tocki, ko se oba udeleienca po-
enotita, da sta zadovoljna z interpretacijo
drugega o svoji lastni interpretaciji (ki pa
je sama presla mnoge razvojne kroge) kon-
cepta T. Tako je eden od kljucnih trenutkow
v terapeviski interakeiji takrat, ko, meta-
fori¢no reéeno, terapevt zaéne gledati skoz
klientove ofi, klient pa skoz terapevtove, pri
cemer se metafora sgledanja z oémi« nanasa
na sogovornikov nadin punktuacije (naka-
zovanja, naglasanja oziroma poudarjanja)
pomeni v konverzaciji.
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Po doscienem dogovoru je tako reper
toar osebnih konceptov vsake osebe v kon-
verzaciji bogatejsi za ta proizvod razgovora,
Skoz razgovor s socialno delavko/delaveem
ima klicnt priloZnost spremeniti svoje
koncepte — svoje predstave, konstrukte,
predpostavke, opise svojih opaZanj, svoje
interpretacije —, tako da razvija in dogovarja
nove gradnike svojega razumevanja. V
slednjih prepoznavam kriterij ucinkovitosti
svetovalnega ali terapeviskega razgovora v
interakciji psihosocialne pomaodi,

K EPISTEMOLOGIJI HIPNOZE

Lakaj sploh govorimo o hipnozi v okviru
podrodia kibernetike psihosocialne pomo-
Ci? Kako lahko pojem hipnoze poveiemo s
temo epistemologije socialnega dela? Kako
sploh razumemo hipnozo? Katere so pred-
postavke, ki utemeljujejo nase razumevanje
koncepia hipnoze?

Vse do konca 4(-ih let so hipnozo upo-
rabljali le kot ssugestivno metodo«, Hipno-
zo s0 razumeli kot enosmerno delovanje
operatorja nasubjekt ter kot metodo opera-
torjevega nadzora nad subjektom. Vsa priza-
devanja operatorja so bila namenjena indu-
ciranju (povzrocanju, sproZanju) hipno-
ticnih pojavov oziroma stanj ter njihovi ¢im
boljsi rabi za namene zdravljenja. Vioga sub-
jekta (pacienta, klienta) je bila omejena na
robotizirano odzivanje, bil je kakor lutka v
rokah operatorja, pasivni avtomat, iz kate-
rega je bilo treba odstraniti bolecino ali
tesnobo; Opisani odnos se je tako globoko
zikoreninil v Cloveske predstave o hipnozi,
da 3¢ danes v dobrénji meri previadujejo
stercotipna staliScéa, ceprav so se episie-
moloSke predpostavke o hipnozi temeljito
spremenile,

Zlasti z delom ameriskega psihiatra in
psihoterapevta Miltona H. Ericksona (1901-
1980) — med drugim je sodeloval tdi pri
samih zacetkih porajanja kiberneticnega
opisovanja komunikacije — se je namred
zacelo razvijati razumevanje hipnoze kot
skonteksta, okolisCin, vadusjas, pri katerem
se psihoterapija odvija s povecanimi mo-
inostmi za uspeh, saj omenjene okoliscine
omogodcijo delovanje procesov, ki so nujni

Za vZpostavitev integritete osebnosti sub-
jekta (pacienta, klienta). V tako opredeljeni
interakciji hipnoze je pacient (klient) pri-
dobil svojo identiteto, dostojanstvo, samo-
spostovanje, Zaradi vpeljave pojma kontek
sta in sorodnih pojmov lahko Ericksona
pridruzimo graditeljem sistemske para-
digme, tako nacilne in uporabne prav v
sodobnem socialnem delu.

Erickson je opredelil hipnozo kot komu-
nikacijo, toéneje, kot sinter-komunikacijos,
kar je razumel kot komunikacijo vsaj med
dvema oscbama, in sicer, kot je sam to ime-
noval, med nezavednim ene in nezavednim
druge osebe, Hipnoza kot (inter)komuni-
kacija pomeni kroZzno dejavnost, v kateri ne-
zavedno operatorja utilizira, sproza, sledi,
vodi nezavedne procese subjekia, sodeluje
in se spogovarjas z njimi, jib interpretira...,
in narobe.

Ker vsaka komunikacija vkljucuje e-
lement sporazuma, dogovora — je torej pro-
ces in proizvod vzajemnega pogajanja,
dogovarjanja, zbliZevanja, spoznavanja,
razvijanja razumevanja razumevanja —
potem nastete :nacilnosti veljajo tadi za
hipnoticno interakcijo med operatorjem in
subjektom. V hipnozi velik del opisane
komunikacije ne poteka na nacin obicajne
zavesine pozornosti, temved se odvija na
kompleksnejsih interpretativnih ravneh
dozivljanja udeleZenih v taki interakciji.

Vsaka komunikacija (obnaSanje, ravna-
nje} je smiselna v nekem kontekstu (Bae-
son 1980; 1990). Naloga svetovalea ali tera-
pevia (socialne delavke/delavea) je odkrit,
razlikovati ali nauditi se, na kaksen nadin je
ncka dolo¢ena komunikacija {(obnasanje,
ravnanje) smiselna za klienta. Okvir opisa-
ne naloge je hermenevticen, saj se nanasa
na prizadevanje, razumeti klientovo razu-
mevanje, ne pa na pripisovanje ali celo
predpisovanje svojega razumevanija klientu,

Poglavitna uporabnost tako razumljene
hipnoze za socialno delo se ob opisanem
skupnem hermenevticnem okviru nanasa
na posebni vidik hipnoze v vsakdanjem
Zivljenju — na pojave vsakdanjega transa in
moinosti njegove ustvarjalne ter ucinkovite
uporabe (utilizacije) za namene psihoso-
cialne pomodi klientu. Drugi vidik uporab-
nosti tako opredeljene hipnoze za socialno
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delo pa se nana$a na razumevanje, da vsaka
interakcija psihosocialne pomodi vsebuje
elemente hipnoze, pa ¢e sc udeleZenci
interakcije tega zavedajo ali ne. Opisano
razumevanije daje socialni delavki/delavcu
moZnost, da namerno uporabi (utilizira)
neizogibno navzoénost elementov hipnoze
za namene psihosocialne pomodi klientu.

Erickson govori o tem, da razvijamo sve-
tovalno ali terapevisko situacijo, ki omo-
goca »klientu uporabljati njegovo lastno
misljenje, njegovo lastno razumevanje,
njegova lastna Custva na nacin, ki se najbolj
ujema 2 njegovo shemo Zivljenjas (v: Barnes
1994: 203). To je pogosto kontekst, v kate-
rem lahko klient brez zavestnih inter-
pretacij— brez obicajne miselne refleksije
— opravi svoje interpretativno delo s svo-
jimi lastnimi idejami, obcutki in dejanii.

Navajeni smo razmisljati, da le klientoy
zavestni uvid v osebno problemsko si-
tuacijo ter namerno prizadevanje razresiti
jo v smeri zastavljenega svetovalnega ali
terapevtskega cilja zagotavljata ucinkovito
psihosocialno pomod. Erickson nas po eni
strani opozarja na moZnosti uc¢inkovite
pomodi zunaj okvira obic¢ajnih zavestnih
interpretativnih procesov (proizvodov), v
interpretativnih redih vecje doZivljajske
kompleksnosti. Slednje omogoda inter-
komunikacija v kontekstu (okolisCinah,
vzduiju) hipnoze in za socialno delo Se
zlasti pomembnih razmerah vsakdanjega
transa, ko klient v svojem dodivljanju samo-
dejno preide od zavestni refleksiji dostop-
nih interpretativnih procesov k nereflek
tiranim redom interpretativne aktivnosti.
Po drugi strani pa Erickson pokaZe na ne-
izogibnost klientovega (in seveda tudi
svetovaléevega ali terapevtovega) dozivljaj-
skega prehajanja med razliénimi interpreta-
tivnimi ravnmi — navadno neizrabljeni viri
(samo)pomodi se tako kar sami ponujajo,
da z njimi pove€amo Stevilo moinih odgo-
vorov ali nadinov ravnanja v interakciji
psihosocialne pomodi.

Uéinkovita interakcija psihosocialne po-
mo¢i deluje torej skoz sindirektnos, pos-
redno komunikacijo, t. j., komunikacijo, ki
poteka hkrati na ve€ ravneh ali v ve€ di-
menzijah. Na ta nadin komuniciramo bolj
celostno, z omenjeno pogosto odsotnostjo

zavestnega procesiranja (interpretiranja)
kot vmesnega ¢lena, kar poslediéno aktivira
navidez pozabljene, obicajni zavesti (refle-
ksiji) nedostopne zdravilne vire ter ustvar-
jalne moZnosti spremembe (v klientovem
interpretiranju, doZivljanju, samorazume-
vanju in razumevanju drugih, ravoanju...).

Hipnozo lahko opredelimo kot proces,
5 katerim pomagamo ljudem izkoristiti nji-
hove mentalne povezave, spomine in #v-
lienjske potenciale, da bi uresniéili svoje
lastne terapeviske cilje. Naloga svetovalca
ali terapevia (socialne delavke/delavea) je,
da po natanéni preudiovi klientovih Zivljenj-
skih spoznanj, doZivetij in mentalnih veséin
(sojustvari okoliséine (kontekst, vzdusje)
za dofivetje transa, v katerem lahko klient
izkorist svoje izvirne, ustvarjalne notranje
odgovore, da bi izpolnil lastni terapeviski
cilf.

Operator vpelje razlikovanje zavednega in
nezavednega, da omogodi kontekst vedje
varnosti transa. V ozadju je temeljna pred-
postavka, da je nade zavedno, programirano
z znadilnimi drzami in stalis¢i sodobnega
razumskega cloveka, zelo omejeno. Ocen-
jujejo, da vedina ljudi ne izrabi niti 10%
svojih mentalnih potencialov. Klienti, ki se
obragjo k svetovaleu ali terapevia po po-
mod, imajo probleme zto, ker je njihove
zavestno programiranje premodno omejilo
njihove zmoZnosti (Erickson, Rossi 1976).
Terapevt jim pomaga razbiti omejitve njiho-
vih zavestnih stalis¢ in osvoboditi njihove
nezavedne potenciale za resevanje proble-
mi. Za ta namen uporablja razlicne indi-
rektne pristope v kontekstu (okoliscinah,
vzduiju) hipnoze.

Pomembno je razumeti, da Erickson in
Rossi uporabljata pojma zavestno in neza-
vedno kot metafori, pojem zavestno kot me-
taforo za razumevanije, intelektualno zna-
nje, vednost, razlago, intelektualni spomin,
sliko oziroma zgodbo, vrednotenje. Pojem
nezavedno pa uporabljata kot metaforo za
custvo, intuicijo, celovito doZivetje, ne-
posrednost, cudenje. Prav hermenevtiéni
okvir dela avtorjema omogoda, da upo-

425



LEA SUGMAN BOHING

rabljenih metafor ne zamenjujeta za tako
imenovana sdejstvas,

Zavestno in nezavedno metafori¢no
razlikujeta kot dva loc¢ena sistema, ki se
povezujeta kakor v sestavljanki. Rossi
opisano disociacijo navezuje na razliko med
levohemisferiénimi nacini (jezikovni, ra-
cionalni, linearni, direktni, logi¢ni nacini,
sckundarni proces midljenja) in desno-
hemisferiénimi nacini (spontani, zaznavno
estetski, kinesteticni, sinteticni, paralogicni
oziroma apozicijski nacini, sanje, sanjar-
jenje, trans, primarni proces misljenja).

Omenili smo #e Barnesa (1994), ki na-
mesto 0 zavednem in nezavednem govori
o razliénih redib ali nacinih (modalnostih)
interpretativoe (mentalne ) aktivnosti, ki se
rekurzivno vlagajo eni v droge. V dolocenih
rekurzivnih redih nade interpretacije niso
dostopne refleksiji obicajne zavestne po-
zornosti, obenem je njihova kompleksnost
vedja od kompleksnosti interpretacij, ki so
dostopne refleksiji naSe obicajne zavestne
pozornosti. Toda meja med njimi ni tako
ostra in toga, kakor opisujc dualisticno
pojmovanje zavestnega in nezavednega.
Metafori zavesinega in nezavednega ucin-
kovito nadomestijo in celo preseZejo naj-
razliénejie druge metafore, ki jih vesdi in
ustvarjalni operator (svetovalec, terapevt,
socialna delavka/delavec) razvija ter upo-
rablja na nacin, ki bo prispeval k (so)ust-
varjanju hipnoze kot konteksta (okolisin,
vzdudja) za uresnicevanje psihosocialne
pomodi,

NOTRAN]I RAZGOVOR
SPREMINJANJE LASTNEGA, ZNACILNEGA VEDENJA
V INTERAKCIJI PSIHOSOCIALNE POMOCI
IN TRADICIONALNIH SISTEMIH ZNANJA

Paskova opredelitev udeleienega akterjav
konverzaciji je privla¢na in prinasa novost,
ker ga ne omejuje na naso obi¢ajno pred-
stavo osebe. Tako lahko raziskujemo potek,
vlogo itn. konverzacije =znotraj«"" posamez-
nika. Tak razgovor oznacujem s pojmom
notranfi razgovor ali dialog. Notranji dialog
opredeljujem kot komplementarnost pro-
cesov in proizvodov rekurzivnega razvoja
interpretativnih aktivnosti, potem ko se

Clovekova prvotna zaznavno Spoznavna
kompleksnost razvije do ravni konceptua-
lizacije" in preden posameznik na ravni (na
primer glasnega) diskurza podeli svoje
koncepte 5 sogovornikom, drugim posa-
meznikom. Notranji dialog razumem v
smislu razgovora med razlicnimi psiho-
socialnimiindividuacijami, kontinuitetami
sZnotrajs osebe,

Moja teza je, da tako opredeljen notranji
razgovor sireZe vzpostavljanju in ohran-
janju posameznikove resnic¢nosti oziroma
opisa resni¢nosti. Je proces in obenem
proizvod njegovega rekurzivnega spreracu-
navanjas (interpretiranja) necesa, glede
cesar se razlicne »notranje« psihosocialne
kontinuitete osebka dogovorijo oziroma
strinjajo, da je resni¢no. Notranji dialog se
vzpostavlja, ohranja in spreminja rekur-
zZivno = proizvod procesa prejinjega reda
postane podlaga procesu naslednjega reda.

MNa podlagi posameznikovega notranjega
razgovora razlikovana, spreradunanas, o-
pisana, opredeljena osebna resnicnost je
lahko v konfliktu z, recimo ji, druibeno
(skupno, javno) dogovorjeno resni¢nostjo,
glede katere se strinja par, skupina, skup-
nost, druzba... ljudi. Obenem je na podlagi
osebnega notranjega dialoga vzpostavljena
resnicnost v stalnem vaajemnem, kroZnem
odnosu z druzbeno vepostavljeno resnic-
nostjo = obe se razvijata v komplementar-
nem prepletanju procesov in proizvodov
na razlicnih rekurzivnih ravneh.

Mnogi interpretativoni redi notranjega
razgovora niso ozaveicéeni v obicajnem
pomenu pojma zavesti oziroma zavednega
kot misclno reflektiranega. V Barnesovem
maodelu razvoja interpretativaih aktivnosti
bi jih umestili na raven konceptualizacije
(nacin 3), ki postane Sele na naslednijih
rekurzivnih ravneh ozaveicena, miselno
reflektirana (nacéin 4).

Zelo preprost in vsakdanji primer na-
merno, miselno nereflektiranega, ceprav
interpretativno konceprualiziranega notra-
njega razgovora je mehansko ponavljanje
preprosie akcije, enote vedenja — vsak se
je Ze kdaj »zalotil: pri (nemem, pa mdi pol-
glasnem ali celo glasnem) prepevanju ali
#vizganju melodi¢nega refrena, (nemem)
imenovanju nezavedno zaznanih predme-
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tov z ustreznimi znanimi pojmi itn. Kom-
pleksnejsi so primeri nezavednega prem-
levanja dolodenih preZivetih ali mogodcih
psihosocialnih situacij in interakcij ipd.
Celo kadar zavestno, namerno shodemos
kaj misliti ali &esa ne misliti, se pogosto suja-
memo« pri opisanih nehotnih in pogosto
ponavljajotih se interpretativnih dejav-
nostih in se nam hotena misel nenehno
izmika, namesto nje pa budi nepregleden
roj asociacj, konceptov, obéutkov itn., ka-
kor koli Ze o poimenujemao,

5 tem v zvezi je zanimiva budisti¢na vaja
=sedefe meditacije« {za-zen), kjer je naloga
ucenca v doloéenem sededem poloZaju
zgolj zavedati se svojega dihanja, namerno
opaziti vsak svoj vdih in mu slediti v izdih,
pa spet v vdih itn, Ulenec vedno znova
ugotavlja, kako tezko je namerno slediti
svojemu dihanju, biti mentalno prisoten v
vdihu in izdihu. Avtorji F. }J. Varela, E
Thompson in E. Rosch (1992: 23-26)
uporabljajo za omenjeno stanje zavestne
(dusevne oziroma duhovne) prisotnosti,
zlitosti 5 sedanjim dogajanjem pojem pol-
nosti duha v smislu zbranosti (mdndfed-
ness). To, kar spoznava udenec sedede me-
ditacije, je nekoordiniranost bioloskega in
kognitivnega, nekakSna disociacija, ko je
videti to, kar obifajno imenujemao telo, kot
bi Zivelo svoje Zivljenje, to, kar pojmujemo
kot svojo dudevnost, pa szasedajos nepo-
vezane misli, ob&utki, dnevne sanjarije,
fantazije, dremavost, mnenija, teorije, sodbe
o mislih in ob¢utkih, sodbe o sodbah...,
neprekinjena notranja konverzacija, ki ji
oseba le redko zavestno sprisluhnes ali jo
namerno reflektira, Navedeni avtorji poro-
¢ajo, da zacne ¢lovek zares razlikovati med
vbiti prisotens in »ne biti prisotens, Sele ko
se loti opisane naloge,

Tako opredeljen notranji razgovor ima
viogo izredno pomembnega mehanizma
spreracunavanja« (interpretiranja), vepo-
stavljanja in ohranjanja stabilne osebne res-
ni¢nostl. Ker se vzpostavlja na ravni kon-
ceprualizacije in misljenja, je odlodilni fri-
tializator vsakokratne prvotne (zaznavno
spoznavne) kompleksnost, ker skoz rekur-
zivnl razvoj interpretativnih aktivnosti v
smeri selekcioniranega zmanjievanja, po-
enostavljanja, konstruiranja ter samoobnav-

ljanja kognitivaega »preracunavanjas do do-
lo¢enih svojih znacilnih vzorcev smiselno
zagotavlja élovekovo psihosocialno preii-
vetje, samoohranitev (Ce pripiSemo nalogo
bioloskega prezivetja, torej ohranitve orga-
nizacije in prilagoditve na okolje, selektiv-
nemu redukcijskemu in konstrukcijskemu
delovanju Cloveskega organizma, zlasti mo-
Zganov in ¢util).

Prav zaradi znacilnosti, ki notranjemu
dialogu omogocajo opravljanje opisane
(najbrz primarne) funkcije, pa isti mehani-
zem opravlja Se drugo, prvi komplementar-
no, ceprav navidez nasprotno, nezdruiljivo
nalogo: spreminjanje, bogatenje in vecanje
kompleksnosti osebne resni¢nosti — obicaj-
nemu, znanemu razliéno spreracunavanje«
(interpretiranje), opisovanje resni¢nosti,
razbijanje lastnega, znadilnega vedenja. To
delovanje lahko prepoznamo tudi kot zago-
tavljanje psihosocialnega preZivetja na neki
drugi rekurzivni ravni (drugega reda), v
nasprotju z dosedanjo ravnijo stabilne
resnicnosti, kjer je utrjeni, stabilizirani no-
tranji razgovor prispeval k ohranitvi
(nezaZelenega) doZivijanja brezizhodne,
nesmiselne, bolece, nevedrine... psiho-
socialne situacije, interakcije (tudi v smislu
samoodnosa oziroma interakcije razli¢nih
P-kontinuitet znotraj osebe).

V tem smislu lahko v dolodenem Zivlje-
njskem kontekstu notranji razgovor kot
kreator in vzdrievalec stabilne osebne res-
nicnosti ovira vzpostavitev psihosocialnega
prefivetja na drugi, danemu kontekstu
ustreznejii rekurzivni ravnl interpretiranja,
saj se mord po svoji primarni funkciji upi-
rati spremembi, ohranjati (»preracunavatis,
interpretirati) dogovorjenos, dosedanjo
stabilnost, lastno organizacijo resni¢nosti.

V enem od prejinjih razdelkov sem
predstavila Paskovo teorijo konverzacije in
teorijo interakeij akterjev. Zamislimo si zdaj
situacijo, v kateri se na socialno delavko/
delavea obrne kdo, ki potrebuje pomod pri
refevanju kakine tezave, Opis ustreza prej
prikazancmu kontekstu klientovega doiiv-
ljanja nezadovoljive, bolede, morda neve-
drine psihosocialne situacije oziroma in-
terakcije. Razgovor je eden najpriroénejiih
in najnaravnejsih medijev za medsebojno
spoznavanje socialne delavke/delavea in
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klienta skoz razvijanje njunih (osebnih)
interpretacij skupnih konceptov.

Skor razgovor” s socialno delavko/de-
lavcem ima stranka priloZnost spremeniti
svoje (bodisi neozavescene, miselno ne-
reflektirane, samoobnavljajode se, bodisi
namerno miselno utrjevane in samopro-
izvajajoce se) koncepte — svoje predstave,
konstrukte, predpostavke, opise svojih
razlikowvanj —, tako da razvija in dogovarja
nove gradnike svojega notranjega razgo-
vora, Mnogo novih konceptov razvije ne-
ozaveséeno — menim, da obi¢ajni zavestni
uvid v lastno kognitivno delovanje, v svojo
P-kontinuiteto ni nujen, véasih pa je celo
nezazelen.

Temeljnega pomena je razumevanje
socialne delavke/delavea, da je vsaka inter-
pretacija (dogodka ali scvari, ki sta sama
koncept z imenom T) osebna in da vsak
pomen ostaja xasebni pomen, vendir se ta
skoz razgovor izéiséuje in spreminja, dokler
kroini razvoj klientove interpretacije T v
plesu s svetovalkino/svetovaléevo interpre-
tacijo T oziroma s svetovalkino/svetovalée-
vo interpretacijo klientove interpretacije T
(itn.) ne pripelje do dogovora obeh udele-
Zenih akterjev glede skupne interpretacije
T

Tak pristop socialne delavke/delavea je
hermenevti¢en, izhodi5¢e njenega razgo-
vora s klientom ni neka predpostavljena
sskupna podlagas, neki teoretski jezik, v
katerega je treba prevesti klientov osebni
jezik, ali, 5e bolje, klienta nauditi tega
teoretskega jezika, da bo z njegovo pomodjo
laZje uvidel in razumel naravo svoje teave.
V tem primeru bi 3lo zgolj za uéenje novih
imen ali kod, kjer u¢enec ne bi imel nika-
krine moZnosti in pravice opisovati svoje
oscbne ter dogovarjati nove skupne inter-
pretacije teh imen in iz¢iSéevati ter spre-
minjati osebni pomen teh interpretacij.
Hermeneveicno naravnana socialna delay-
ka/delavec pa se udi razumeti klientovo ra-
zumevanje, da biv tem referencénem okviru
skupaj s klientom razvijal/a nove analogije.

Na podlagi veckrat opisane logike kog-
nitivnega spreracunavanjas stabilne osebne
resnicnosti lahko sklepamo, da se bo z raz-
vojem novih konceptov in njihovih inter-
pretacij omenjena resni¢nost spremenila.

Pri tem namre¢ upostevamo znacilnost
Zivih organizmov in njihovega mentalnega
delovanja, da se obrazec (algoritem, funk-
cija) delovanja spremeni z vsako kognitivno
akcijo™, ki jo Zivo bitje izvede. Ta temeljna
netrivialnost Zivega bitja je tista lastnost, ki
mu omogoda pretrgati dolofeno nezaze-
leno, samoproizvajajoce se, zase znacilno
vedenje in vzpostavit drugacne, zadovo-
ljivejse nadine samoorganiziranosti, nove
znadilne vzorce kognitivnega spreracuna-
vanjas oschne resnicnosti.

Primer opisane morebitne neustreznosti
posameznikovegd utrjenega notranjega
dialoga glede na dano (nastalo) Zivljenjsko
situacijo pa ni edini (je pa obiajni) razlog,
zaradi katerega se razvije potreba ali Zelja
po njegovi spremembi.

Ko sem 5e v svojem diplomskem delu
raziskovala pojmovanje zavesti in sploh
spoznavnih procesov, sem poleg sodobne
psihologije zavesti primerjala tudi pojmo-
vanja razliénih tradicionalnih sistemov
znanja, kot so hinduizem, budizem, tao-
izem, zen budizem, sufizem in indijanski
sistem znanja. Ceprav se nisem mogla
celovito poglobiti v te izjemno kompleksne,
metaforiéno in alegori¢no bogate opise sve-
ta in zavesti, sem vendarle nekaj prepoznala
— skupno uporabo mehanizma notranjega
razgovora za namerno doseganje ciljev, ki
jih lahko opiSem kot spremembo obrazea
kognitivnega spreracunavanja« stabilne,
rnacilne osehne resnicnosti. Celo metafore,
ki jih v razli¢nih tradicijah opisovanja sveta
uporabljajo za poimenovanje tega meha-
nizma, postopka in ciljev, so med seboj
podobne in obenem ustrezajo tukaj ponuje-
nim opisom, ki so v nekem smislu tudi sami
zgolj metafore.

Kot rasumem omenjene razliéne sisteme
znanja, vsi opredeljujejo posameznikovo
resnicnost kot funkecijo njegovega nadina
razlikovanja, njegovega spoznavanja (bel-
jenja) neznanega (Crnega) (Sugman Bohine
1997: 208-9). Drugacno temeljno razli-
kovanje in njegovo opisovanje (2 vsemi
rekurzivnimi izpeljavami) priklice v Ziv-
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lienje druga¢no resnicnost, drug svet, Vsi
ti svetovi so funkcija nedojemljivega, ne-
izrekljivega, nespoznavnega Sveta®, v ka-
terem ni razlikovanj in ga ni mogoée raz-
likovati, zato so vsi obicajni poskusi, do-
takniti se ga z nasim obicajnim nac¢inom,
razlikovanjem, obsojeni na neuspeh, na
metafore metafor. Zamenjavanje oscbnega
sveta za Sver je samoprevara (hinduistiéna
in budisticna maja). Edina moinost za
njegovo doZivetje je v stanju nerazlikovanja,
kar seveda ni stvar konceprualnega mislje-
nja in govora, temved stvar celostnega,
komplcksnega dozivetja s polno zavestjo.
Ko se oseba vrne iz tega stanja v svoje obi-
cajno stanje doZivljanja, doZiveto najveckrat
pozabi, ali pa se v prizadevanjih, opisati ga,
le oddaljuje od njega. Ostanejo ji spet zgolj
metafore, ki jih lahko deli le s tistimi, ki so
zavestno doZiveli stanje nerazlikovanosti,

(Oscbna resnicnost je hinduisticni at-
man, budisticni dharmakaja v takinosti
Ctathata), indijanski tonal. Nespoznavna
Resnicnost je hinduistiéni brahiman, bu-
distiéni bodhi, taoisticni fao, indijanski
nagual. Navedeni sistemi znanja so razvili
celo paleto zamenljivih ali sorodnih poj
mov, s katerimi oznacujejo razlicne vidike
Zavesti, sjazas, resnicnost oziroma sveti.

Kar je zame zanimivo, je pomembnost,
ki jo v nastetih tradicijah pridajajo kogni-
tivnim procesom in njihovim proizvodom,
kakor koli Z¢ to imenujejo. Na podlagi ra-
zumevanja, da je o kroZno dogajanje od-
ZOVOrno zi vzpostavitev stabilne osebne
resniénosti, so razvili najrazliCnejse postop-
ke za spremembo toka tega dogajanja, za
prekinitev utrjenega obrazea kognitivnega
spreracunavanjas (interpretiranja), da bi se
vzpostavila drugacna struktura in organi-
zacija razlikovanj in njihovih opisov — v
mejah tiste organiziranosti in prilagojenosi
organizma, ki Se zagotavlja biolosko pre-
Zivetje,

Budisti tovrstno spremembo, ki je cilj
njihovega sistematicnega in zelo zahtev-
nega prizadevanja, med drugim imenujejo
nirvana, prenehanje kroZenja uma, za
taoiste je o vu-hsin, ne-kognicija, v zenu
ne-um ali praznina, sufiji Zelijo doseci stanje
zrcala v smislu nekonceptualnega zavest-
nega stanja neposrednega spoznavania,

indijanska tradicija pa uporablja prav
pojem prekinitve notranjega dialoga ter
govori o notranji tidini in zaustavljanju
svetd

Postopki za doscganje tega cilja so
raznovrstni, vedinoma so utemeljeni na
osredotodanju zavestne pozornosti, namer-
ne refleksije. Fokus osredotoéanija je lahko
proces oziroma proizvod razlikovanja in
opisovanja — Claudio Naranjo (Naranjo,
Ornstein 1973) na primer razlikuje pot
oblik (osredotoCenost na nekaj, kar razliku-
jemo in opisujemo kot zunanji »predmets,
sstvar«) in pot izraza (osrcdotodenost na to,
kar razlikujemo in opisujemo kot notranje
dusevne procese in njihove proizvode). ¥V
tem primeru oseba razbija rutino oziroma
stabilnost svojega kognitivnega »preradu-
navanja« {obrazec razlikovanja in njegovega
opisovanja), tako da zavestno preusmeri in
vzdriuje svojo pozornost na opisancm
fokusu osredotodenja.

Naranjo poudarja znadilni negativni,
izloditveni vidik poti oblik in izraza, kar
opredeli s skupnim pojmom negativnea ali
srednja potin je naravni komplement vsake
metade usmerjene pozornost. ¥V mislih ima
osredotofenost, ki poskusa biti ¢imbaolj
neusmerjena — oseba zaznava oziroma
spoznava, doZivlja brez zavestne miselne
refleksije, brez obicajnega notranjega raz-
EOVOTL Spomnimo se #¢ omenjenc «scdece
meditacijes in naloge, namerno slediti svo-
jemu dihanju, kjer se sele soodimo z razliko
med zavestno mentalno prisotnostjo in
mavadno neozivedéeno, miselno nereflek-
tirano odsotnostjo oziroma pretrganostjo,
friotavostjo svoje pozornosti. Drug primer
metode neusmerjene zavestne pozornosti
je njeno odpiranje nedolodljivemu Stevilu
(rzunanjih= ali snotranjih«) vtisov, ki naj jo
dobesedno preplavijo, To naj bi onemogo-
cilo obi¢ajno kognitivno »preracunavanjes
(interpretiranjc) osebne resni¢nosti, ker se
koli¢ina inputov tako poveca, da meha-
nizem razlikovanja in njegovega opisovanija,
torej notranji rEgovor, preprosto odpove,
utihne,

Vsi navedeni sistemi znanja operirajo 2
razliko, s spremembo vajenega, stabilnega
nadina interpretiranja sebe v svetu, kar je
funkcija utrjenega, samoproizvajajocega se
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samoopisovanja v opisovanem svetu, V
interakeiji psihosocialne pomodi so razlike
oziroma spremembe lastnega, znadilnega,
utecenega vedenija sistema (razlicnih psiho-
socialnih kontinuitetr znotraj posameznika
ali med njimi) neprimerljivo manjse, manj
izrazite, a vendar zadostne, da zanihajo
obicajni tok kognitivnega spreracunavanjas
resnicnosti v drugo smer, zamajejo rigidno
interpretiranje interpretacij in prispevajo
k stabilizaciji zgolj neckoliko, a za tera-
peviske namene dovolj razliéne osebne
resnicnosti,

ULOVITI NEULOVLIIVO
O NETRIVIALNOSTI IN ENTROPIN

Predstavo o naravi lovekovega spoznalva -
nja in 0 naravi sveta, na podlagi katere se je
utemeljila misclnost Zahoda, lahko opise-
mo s tremi elementi, ki jih pod razliénimi
imeni najdemo kot metodo pojasnjevanja
oziroma razlagalno nacelo v filozofiji in
znanosti od Aristotela naprej. Omenjeno tri-
ado, ki je nadvladala mnoge druge mogodce
modele pojasnjevanja (na primer metaforo,
analogijo, hiperbolo, parabolo) sestavljajo
verok-operator-udinek (von Foerster 1991;
68). Kot je razvidno, gre za osnovne sesta-
vine linearne povezanosti vzroka in posle-
dice prek posrednika (algoritma), ki pred-
pisuje potek transformacije med njima.

V klasicni fiziki nastopajo v triadi vzrok-
zakoni narave-ucinek, v matematiki neod-
visna spremenljivka-funkcija-odvisna spre-
menljivka, v silogisticni logiki nizja premisa
visja premisa-logicni sklep, v nekaterih
vejah psihologije motivacija-osebnost-
vedenje, v etologiji dragljaj-organizems-
odgovor, v racunalnidtvu input-racunanje-
oucput.

Poznavanje operatorja transformacije je
ob danem inputu predpostavljeni kijud za
eéno, nepristransko, zanesljivo, ponovljivo
napoved outputa. Nastete znacilnosti napo-
vedi so kriterij sobjektivnega« raziskovania,
v katerem lastnosti raziskovalca ne smejo
vplivati na predmet raziskovanja, ¢e naj
velja za znanstveno. Vprasanje je, kako bi
se razvijali zahodna znanost in tehnologija,
ce ne bi bili utemeljeni na opisanem tri-

adnem pojasnjevalnem nacdehw. Filozof Alan
Warts (1969) navaja Josepha Needhama, ki
meni, da so Kitajei — kot primer epistemao-
losko razlicnega modeliranja in opisovanja
narave cloveka in sveta — prav ziato tako ma-
lo napredovali v objektivisti¢no pojmovani
znanosti, ker niso nikdar razmisljali o naravi
kot o0 mehanizmu, »sestavljenems iz locenih
delov in zavezanem kavzalnologicnim za-
konitostim. To, kar so bili za Zahodnjaka
vzroki in ucinki, so bili za Vzhodnjaka
korelati, torej dogodki, ki se odvijajo v med-
sebojni, kro#ni povezanosti — kakor spredaj
in zadaj, zgoraj in spodaj, zunaj in znotraj,
#zvok in tising, telo in prostor.

Heinz von Foerster opredeljuje sistem,
katerega delovanje lahko razloZzimo s po-
mocjo omenjenega triadnega modela, za
trivialni stroj™ ali sistem. Njegove znadcil-
nosti so sinteti¢na dolocljivost (lahko ga
izdelamo, zgradimo in razgradimo, kar ga
determinira), analiti¢na dolodljivost (s po-
skusi, katerih stevilo je enako Stevilu razli-
kovanih notranjib stanj oziroma moZnosti
transformacije, lahko dolod¢imo, izracuna-
mo algoritem te transformacije), neodyis
nost od lastne zgodovine (pretekle opera-
cije nimajo nobenega vpliva na potek poz-
nejsih operacij, kar pomeni, da prienakem
algoritmu odnosa enakemu inputu vselej,
v katerem koli trenutku izvedemo trans
formacijo = pred tisoc€ leti, dances, Cez tisoc
let = pripada enak output); napovedljivost
(ker poznamo odnos med inputom ter out-
putom in je ta odnos nespremenljiv, lahko
na podlagi konkretnega inputa popolnoma
tocno predvidimo output).

Zelo preprost primer trivialnega stroja
je sistem, v katerem prevedemo prve tri
crke abecede (input) v prva tri naravna
stevila (output). Da bi dolodili algoritem
transformacije, potrebujemo natanko tri
poskuse, saj ostane prevod enak, nespre-
menljiv, tudi de ga ponovi kdor koli kadar
koli v prihodnosti. Zgradimo lahko 3x2=06
mogodih strojev 2 A«1, B«2 in C«3. Oglejmo
si primer omenjene transformacije v na-
sledniji sliki in tabeli.

Slika 1

%" g
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Tabela 1: Transformacija v = f(x)

=5

(il
(L

Drug primer preprostega trivialnega
stroja je anagram, ki spremeni dano zapo-
redje érk v drugaéno érkovno zaporedie.
Predstavljajmo si preprost anagram, ki pre-
obrazi input Avoutput B BvC, CvDinD
v A, Zdaj potrebujemo 3tiri poskuse, da
ugotovimo obrazec transformacije, Tzracu-
namo lahko tudi, koliko je vseh moznih
anagramoy, ki jih lahko zgradimo na pod-
lagi A, B, C in D: natanko 4x3x2, torej 24,
kar je Stevilo permutacij 5tirih enot. Potre-
bujemo torej Stiri poskuse, da bi doloéili,
katerega od 24 mogodih anagramov imamo
pred seboj. Pray zato opisujemo sistem kot
trivialni. Oglejmo si vseh 24 moZnih ana-
gramov v tabeli 2.

ke udijo pravih, objektivnih, napovedljivih
odgovorov na vprasanja in jih tako vzgajajo
v predvidljive, zanesljive in vdane predstav-
nike druzbe, katere Elani so.

Povsem drugace pa deluje sistem, ki ga
von Foerster imenuje netrivialni stroj. Ob
lastnosti sintetiéne dolodljivosti — njegov
konstruktor je z izbiro njegove strukture
sinteticno doloéil zgradbo sistema — ima
nekaj odlodilnih neprijetnih lastnosti: je
analiti¢no nedolodljiv (teoreticno ali pa vsaj
praktiéno nimamo na voljo dovolj ¢asa, da
bi izvedli vse moine poskuse za ugotovitev
obrazca transformacije, e ga ne poznamao;
je odvisen od svoje zgodovine (zvsako ope-
racijo, ki jo izvede, se algoritem njegove
transformacije nekoliko spremeni); je nena-
povedljiv (zaradi vseh nastetih znacilnosti
se output, ki smo ga enkrat opazili pri da-
nem inputu, ob ponovnem enakem inputu
najverjetneje ne bo ponovil, temved bo ne-
koliko drugacen).

Netrivialni stroj dolguje svoje znacilnosti
svoji strukturi delovanja. V nasprotju s tri-

Tabela 2:
T o L L e s i g S e R s A e e L T el
AR S S R TR R R U R S T R B Rl L e Bl
VT e e ol T e
BB CCDDAACTCDDAAERBTEDDAABRTECC
CDBEDBCCDADACTBTDADAZBTGBTCATCATB
BE D ETEDOCD ACEAXDNDBRDABRALCHECAB X

Namesto ¢rk ali Stevilk lahko za input
vstavimo logiéne premise”, vazroke itn.
Zahodni svet je po von Foersterju =zaljub-
lien« v trivialne stroje — skoraj ni izdelka,
za katerega ob nakupu ne bi dobili garan-
cijskega lista, ki zagotavlja njegovo trivial-
nost za doloéen ¢as obratovanja, in &e se
stroj po nakljucju izkaze za nezanesljivega
(na primer, gospodinjski strojéck se pokva-
ri, nov avto obstane na cesti, obleka se¢ pri
prvem pranju strga, Cevljem odpade pod-
plat, kasetofon ne dela...), kupec reklamira
izdelek — poklice strivializatorja«, ki bo od-
pravil okvaro ali zamenjal predmet. Von
Foerster tudi vse izobraZevalne ustanove
oznacuje za »trivializacijskes, v katerih otro-

vialnim strojem, katerega nespremenljivo
transformacijo lahko pojmujemo kot eno in
isto notranje stanje stroja (£), transforma-
cija v netrivialnem stroju z vsakokratno iz-
vedbo preskodi iz enega notranjega stanja
v drugo (27) in teoretiéno lahko zaveame ve-
likansko atevilo notranjih stanj (Z). Odnos
med outputom in inputom torej ni nespre-
menljiv ali stalen, temved ga doloCa strojeva
prejénja operacijfa — njegovi predhodni
koraki dolocajo njegovo sedanje vedenje.

Zamislimo si spet preprosto razli¢ico
netrivialnega stroja, ki razume le 5tiri €rke
(inpute). A, B, C in D, Oglejmo si shemo
(von Focrster 1991: 9) delovanja takega
sistema:
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Slika 2

NaSa naloga je odkriti obrazec, po ka-
terem poteka njihova transformacija, pri
cemer upostevamo, da se ta spreminja z
vsakokratno izvedbo, Pricakujemo lahko 24
mogodih anagramov z vsemi moZnimi no-
tranjimi stanji — zaporedji njihovih per-
mutacij, kar matematiéno pomeni 6,5x10%
razli€nih strojev — ¢ imamo na voljo racu-
nalnik, ki obdeluje po en par input-output
oziroma x-y v vsaki mikrosckundi, bi za
doloé€itev obrazca stroja potrebovali Cas, ki
presega Cas nasega vesolja. V tem smislu je
analitiéna doloéljivost sistema teoretiéno
mogoda, vendar praktiéno neizvedljiva,
transkomputabilna,

In vendar si pristadi umetne inteligence
domisljajo, da se jim bo s pomodéjo racunal-
niske simulacije posredilo spoznati delo-
vanje najkompleksnejsega netrivialnega
stroja — moZganov, ki razpolagajo s kar 10"
nevronoy!

Sistemov, ki imajo ved notranjih stanj,
torej ni mogode matematiéno identificirati,
ne moremo jim analiticno doloditi opera-
torja — naravnega rakona, funkcije, visje
premise, osebnosti, vezi med vzrokom in
ucinkom, Yon Foerster trdi, da so vsi sistemi
Z ved notranjih stanj — z izjemo tistih, ki jih
narisemo na papir — netrivialni stroji. Ne-
trivialni so prakti¢no vsi sistemi od razlic-
nih neZivih do Zivih sstrojevs, sistemov
(samo)organizacije — njihovo delovanje je
rekurzivne: z vsakim outputom se¢ spre-
meni notranje stanje sistema, vsak output
postane podlaga (input) naslednji trans-
formaciji, s ¢imer s¢ njen izhodiséni ob-
razec kroZzno spreminja. Yon Foerster v tej
Zvezi navaja Wittgensteinovo postavko Ste-
vilka 5.1361 v Logictno filozofskem traktatu:
*Na prihodnje dogodke ne moremo skle-
pati iz sedanjih. Vera v vzroéno zvezo je
praznoverje.s (V: von Foerster 1991: 8).'%

Kako torej ravnati z netrivialnimi sistemi,
¢e jih ne moremo analiti¢no identificirati,
ker se # vsako izvedeno operacijo obrazec
njihovega delovanja kroZno spreminja, in
tako ne moremo natanéno napovedati
njihovega delovanja v prihodnosti? Ce bi se
vprasali, ali s¢ imamo za trivialni ali
netrivialni sistem, bi verjetno pritrdili
drugemu, Ce paimamo sebe za netrivialne,
morama tudi celotno vesolje, katerega del
smo, razumeti kot netrivialnoe — von Foer-
ster trdi, da je sistem povezanih netrivialnih
strojev tudi sam kot celota netrivialni stroj,
Svet kot netrivialni sistem je torej analitiéno
nedoladljiv, advisen od svoje preteklosti in
nenapovedljiv,

Von Foerster meni, da ¢lovek v tako
opredeljenem svetu uporablja i glavne
strategije, da bi si nekoliko olajsal situacijo,
Najobicajnejia strategija je nevednost —
prezretje, ignoriranje problema, kar je
sLaplacianska resiteve™. Druga pogosta
strategija je poenostavljanje — banaliziranje,
trivializiranje problema, sebe, sveta, kar
izredno zmanjsa stevilo mogodcih izbir na
jasno opredeljen okyir spravilnihs (in »ne-
pravilnih<) resitev. Tretja, redka, a po von
Foersterju edina ustrezna strategija, je
razvijanje epistemologije netrivialnosti —
opazovati sebe in svet skoz prizmo neulov-
ljivosti obrazea kognitivnega spreradu-
navanjas, spremenljivosti obnasanja, in tako
povedevati Stevilo mogodih izbir. Yon
Foerster zagovarja stalidée, ki mu sluzi kot
konstruktivisticni eti¢ni imperativ: sVedno
bom ravnal tako, da bom povecal celotno
stevilo svojih izhirl«( 1984: 188).

Zanimivo je, da so prva spoznanja o ne-
trivialnosti opazovanih sistemov prisla iz
sNajtrie« znanosti, fizike, kjer je Heisenberg
postavil nacelo nedolofenosti — kvantna
teorija (Capra 1989) namred pojasnjuje, da
sveta ni mogode razdeliti na najmanjse,
med seboj neodvisne enote (raziskave sub-
mikroskopskega sveta atomskega jedra so
odkrile nekaj sto takih =elementarnih« del-
cev), kot ni mogode 2 gotovostjo napovedati
pojav posameznega dogodka v dolodenem
Casu in prostoru — fizikalno opisani svet je
v svojem temelju enotnost medsebojne
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povezanosti dogajanja in napovemo lahko
le verjetnost tega nerazdrudljivega pojav-
ljanja. V tem smislu klasiéni ideal sobjek-
tivnegas opisovanja sveta ne velja ved, saj
sta tako opazovalec kot opazovani pojav del
iste, nedeljive interakcije,

Ze teorija relativnosti (Einstein 1905). 3¢
zlasti pa kvantna fizika (npr, Heisenberg,
Bohr, Schrodinger idr. v dvajsetih letih tega
stoletja) je vpeljala pojem udeleZenca na-
mesto lofenega opazovalca in mu podelila
poseben svzrocnis, doloujodi status v siste-
mu narave, Vsak sistem, vsak kvantni pojav
s¢ nahaja v tako imenovani superpoziciji
znacilnih stanj, o katcrih ni mogode redi nic
gotovega, dokler se ne pojavi zavesini opa-
zovalec, ki opravi meritey sistema oziroma
pojava. Sele meritev nam pove, v kakinem
znacilnem stanju sc sistem nahaja. Do tega
trenutka pa sc sistem obna3a, kot da ne bi
bil v nekem znacilnem stanju. Seveda tako
pojmovanje vnasa fe omenjeno nepred-
vidljivost, muhavost v predpostavljene
zakone narave, ki smo jih doslej pripisovali
delovanju nezivih in Zivih sistemov, in Ste-
vilni fiziki se s tem pojmovanjem ne strinja-
jo*, obenem pa se vedno ved znanstvenikov
nagiba k fizikalnemu opisovanju sveta z
(zavestnim) opazovalcem kot nujnim ude-
lefencem vsakega sistema opazovanja,

Alan W. Watts (1969) v tem smislu
opisuje nastanck mavrice, ki s¢ pojavi—kar
pomeni, da jo opazimo = le, kadar obstaja
dolofeno trikotno razmerje med soncem,
viago v zraku in opazovalcem. Sonce in via-
gav pravilnem poloZaju sta prav tako nujna
za manifestacijo mavrice kakor opazovalec,
cepray smo navajeni razmisljati o mavrici
kot o funkciji zgolj prvih dveh pogojev,
viogo opazovalca pa spregledamo. ¥V zvezi
s tem Wartts postavija provokativno hipo-
tezo, da pred obstojem opaZanja sposob-
nega #ivega organizma »ni bilo« vesolja in
s0 organski ter neorganski pojavi zaceli ob-
stajati tako rekod soasno, v istem trenutku,
Avior se sprasuje, ali je mogodce, da vsa nasa
geoloska in astronomska zgodovina govori
le pripovedko o tem, kako »bi se bilos
zgodilo, »«Ce« bi takrat opazovali? Watisovo
razmidljanje razumem kot analogijo von
Foersterjevi opredelitvi naceloma neres-
ljivega vprasanja o nastanku vesolja.

Psiholog Harold . Morowitz (v: Hofstad-
ter, Dennett 1980: 48) opisuje epistemolo-
5ki krog »0d duha nazaj k duhue, v katerem
primerja razvoj treh zahodnih znanosti,
namred psihologije, biologije (s fiziologijo)
in fizike (s kemijo) # vidika uporabe kon-
cepti dusevnosti oziroma zavesti kot pojas-
njevalnega nacela. Morowitz izpelje episte-
maoloski krog od razvoja dualizma duha in
telesa prek reduktivisticnega, pozitivistic-
nega objektiviema, ki tudi Elovekovo du-
sevnost proucuje in razlaga z biologijo ter
fiziologijo, njiju pa pojasnjuje s kemijo in
fiziko. Fizika 20. stoletja pa se v kvantni
teoriji posluZuje narave kot razlagalnega
koncepta prav tega pojava, ki ga je poziti-
visticna psihologija tako uspesSno reducirala
na biologijo in prek te na fiziko: kvanina
fizika se opredeljuje z zavestjo (duhom) ozi-
roma z opazovalcem kot nujno sestavino
sistema opazovanja.

Von Foerster (197 2) navaja kot prvi pri-
mer, da so lastnosti opazovalca eksplicitno
vstopile v fizikalni zakon, Maxwellovo
molckularno interpretacijo znamenitega
drugega zakona termodinamike, ki govori
oireverzibilnost ter o nujnih izgubah ener-
gijc v toplotnih procesih oziroma o entro-
piji. Maxwell je poskusal preslepiti neusmil-
jeni drugi zakon termodinamike, po ka-
terem se energija v termicnih procesih v
nasprotju z energijo v mehanskih procesih
ne ohranja, temved se zmanjsSuje, s Cimer
s¢ povecuje nered, entropija — razliéno
segreti sistemi namred teZijo k medseboj-
nemu toplotnemu izenacenju, kar botruje
neizogibnim toplotnim izgubam oziroma
brisanju razlik med prvotnimi sistemi, kjer
je bila temperatura edini kriterij razliko-
vanja. Potreben bi bil torej opazovalec s
sposobnostjo razlikovanja.

Iznajdljivi fizik si je v ta namen izmislil
sdemonas — odtlej je znan kot Maxwellov
demon — ki prebiva na mestu med dvema
toplotnima sistemoma, kjer skrbi za to, da
se razlike med njuno segretostjo ne le
zmanjiujejo, temved celo povecujejo.
Demon s svojo sposobnostjo razlikovanija
vrocih Chitrih) in mrzlih (pocasnih) mo-
lekul usmerja vroce molekule v prvotno
toplejsi, mrzle pa v prvotno hladnejsi si-
stem, Na ta nacin preprecuje entropijo
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{nered) in poveduje negentropijo (red) ozi-
roma organiziranost sistema, kar mu omo-
goda prav njegova razlikovalna sposobnost
oriroma zmoinost prepoznavanja infor-
macij. Tako je po Maxwellovi interpretaciji
za ohranjanje in povedevanje reda v toplot-
nih sistemih nujna udeleZenost (zavestne-
ga) opazovalca — drugi zakon termodina-
mike je bil videti premagan.

Naknadne analize so vendarle pokazale,
da omenjeni zakon nespodbimno dezi. Da
lahko demon sploh razlikuje vrode in mrzle
maolekule, potrebuje namred neko svetilo,
energija zanj pa se pomalem trodi. V nekem
trenutku svetloba ugasne, demon v temi
izgubi svojo razlikovalno sposobnost... inv
toplotnih sistemih se po sicerSnjem zastoju
nadaljuje proces temperaturnega izena-
cevanja, brisanja razlik, ki so vzpostavljale
urcjenost sistemov,

Drugi zakon termodinamike tako sicer
ostaja nepremagliiv, vseeno pa se je predpo-
stavljenemu demonu posrecilo nekoliko ze
driati (v koncni fazi nezadrino) entropijo,
posrecilo se mu je upocasniti povedevanje
nercda®, in to twoliko ¢asa, kolikor je lahko
ohranil svojo zmoinost razlikovanja. V ki-
berneticnem jeziku povedano, se entropija
poveluje z narascajoco spoznavno semede-
nostjo«** opazovalca, mediem ko z njegovo
sposobnostjo razlikovanja naraséa red ozi
roma organiziranost. Urejenost je torej fun-
kcija posameznikove zmoinosti oziroma
nezmoznosti razlikovanja, ne pa funkcija
lastnosti toplotnih procesov samih na sebi.

Vomenjeni zmoZnost demona zadasno
upocasniti sicer neizogibno entropijo, ne-
red, von Foerster (1972: 3) prepoznava
metaforo regulatornega mehanizma v Zivih
organizmih, toéneje, v netrivialnih siste-
mih. Je temeljno naelo uravnavanja in
spreracunavanjias, po funkciji enak Ze opi-
sanemu Turingovemu stroju. Maxwellov
demon pomaga Schrodingerju (v: Barnes
1993: 19) odgovoriti na logiéno vprasanje,
kako je sploh mogode, da zivimo, ko pa se
entropija sistema Zivega organizma neneh-
no povecuje, Odgovor je v lokalnem kr-
Senju drugega zakona termodinamike —
samorganiziranost sistema ohranja njegovo
Zivljenje tako, da vedrzuje njegovo sposob-
nost razlikovanja.

Metaforo demona lahko razumemo kot
spodsistemes notranjih stanj v netrivialnih
strojih, kot mehanizem kroZnih, samoor-
ganizirajocih procesov, in konéno mudi kot
spodsistems rekurzivno razvijajocih se
interpretativaih aktivnosti, kot notranji
razgovor v posamezniku oziroma psiho-
socialni kontinuiteti.

Ohranjanje zmoZnosti prepoznavanja
informacije, zagotavljanje razlike, je po
Gordonu Pasku podlaga razgovoru. V tem
smislu je zanj samoorganizacija nenchna
konverzacija. Z ohranjanjem razlik jo vzpo-
stavimo, obenem pa konverzacija sproéi.
ustvari nove razlike. Von Foersterjeva inter-
pretacija Maxwelovega demona tako pove-
zuje koncept entropije s konceptoma raz-
like in razgovora kot konteksta vadrievanja
Zivljenja ter doseganija in razvijanja medse-
bojnega razumevanja,

Vrnimo se k vprasanju, kako ravnati z
netrivialnimi sistemi, ne da bi jih trivia-
lizirali* £a von Foersterja je edini nacin ta,
da jih (sebe) opazujemo kot sisteme sbrez
inputa«, da zapremo, sklenemo njihovo
delovanje v zanko samoproizvajanja. Takrat
lahko opazimo dolo¢eno stabilnost, ki je za
sistem znadilno, lastno vedenje. Ko to opa-
Zzujemuo, si lahko zamisljamo algoritem, po
katerem se obnasa sistem, toda von Foerster
opozarja, naj nikar ne zamenjujemo svojih
hipotez za resnico, in priporoda, naj damo
svoji domiselnosti in domisljiji svobodo
ustvarjanja povezay na tak nacin, da bomo
bogartili kompleksnost svojega opaZanja in
razumevanja, povedevali celotno 3tevilo
svojih izbir.

Znagilnost netrivialnih sistemov, da na
nacin samoproizvajanja v svoji organiza-
cijski sklenjenosti »preracunavajo« stabilno
osebno resniénost in kaZejo sebi lastne, ob-
navljajoe se vedenjske vzorce, je v tako
razlikovani in opisani situaciji edina pot
razumevanja (svojega, tvojéega) razume-
vanja. Obenem pa sistemovi (moja, tvoja)
netrivialnost — njegova temeljina nenapo-
vedljivost — zagotavlja in omogoca prekini-
tev njegovega znacilnega, lastnega vedenja,
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kadar sistem (jaz, ti) doZivi strukturno spre-
membo (razliko, ki v njem povirodi razli-
ko), ki zamenija njegov obrazec doZivijanja
in ravnanja, a hkrati ne ogrozi njegovega
bioloskega prefivetja (njegove organizacije
in prilagoditve). Tako smo znova zaokrodili
razumevanje, da je posameznikovo ohran-
janje sposobnost razlikovanja Zivljenjsko
pomembno,

DODATEK

Opisani postopek si razlagam s pomocjo
von Foersierjeve metafore t. i. »eigen-
vedenja«** ali sistemu lastnega, zanj znacil-
nega, zaradi ponavljanja ustaljenega in s
tem prepoznavnegd obnaganija, ali toéneje,
obrazca vedenja. Lastno znadilno vedenje
si lahko zamisljamo tudi kot sravnovesjes
glede na omenjeni obrazec ali operacijo,
kajti po vsaki perturbaciji, ki vrie sistem iz
ravnoteija, se bo sistem vrnil k njemu.

Tako je tudi pojmovanje (¢udnih) atrak-
torjev v sodobni fizikalni teoriji kaosa
{Gleick 1991), ki ima svoje korenine med
drugim v starejsi teoriji katastrofe in ki razi-
skuje vedenje nelinearnih (in netrivialnih)
sistemov, katerih problematiéna znacilnost
je ta, da je vsak drugacen od drugega. Eno
od klju¢nih vprasanj, s katerimi se ukvarja
teorija kaosa, je uganka rredas v sneredus,
skrivnost narave (faznega) sprehodas iz sta-
nja stabilnosti v stanje nestabilnosti (turbu-
lence) in narobe. ¥V tako imenovanem »faz-
nem prostoru« (v katerem se Stevila racu-
nalnifko pretvorijo v slike in se vsa informa-
cija o dinami¢nem sistemu v nekem trenut-
ku prikaze kot tocka) so zaceli fiziki razliko-
vati ved vrst atraktorjev, na primer prepro-
stejie fiksne tocke in limitne cikle, kjer
atraktor deluje kot tockasti ali tirni pri-
vlaéni magnet, ki priteguje k sebi gibanje v
dinami¢nem sistemu. Tako se vse poti oz,
tiri, ki jih zarisujejo tocke, spiralno pribli-
fujejo sredidcu, dokler se kot zapria (zaklju-
cena) zanka ne stabilizirajo. Primer drugad-
nega, kompleksnejSega atraktorja je fraktal,
ki je tir neskonéne dolzine na konéni po-
vriini, torej stabilen, malodimenzionalen in
aperiodicen tir, ki se nikdar ne ponovi in
ne precka samega sebe,

Fiziki so nato raziskovali matematic¢ni
formalizem prehajanja, »preracunavanjas
(interpretiranja) kaosa v urejenost, in pri
tem imeli v mislih tudi procese Clovekove
zaznave, ki iz kaotiéne mnogoterosti izku-
stva ustvarja, »preracunavae (interpretira)
doloéeno prepoznavnost, stalnost doZiv-
ljanja. Iskani formalizem so odkrili v do-
lo¢enih nelinearnih funkcijskih enacbah,
katerih izracunavanje so ponavljali v obliki
povratne zanke. Sistem je odkril nepred-
videno urejenost oziroma pravilnost: Ste-
viléni rezultati so se z obnavljanjem iste
operacije na sebi zaceli geometricno zbli-
fevati (konvergirati), dokler niso zavzeli
ene ali ved stabilnih vrednosti — govorimo
o «lastni funkciji= ali slastni vrednostis.

Pojem slastnega, znacilnega vedenjas je
metafora, ki jo je von Foerster prenesel iz
nakazane logike matematicnega pojma »la-
stne funkcije« ali slastne vrednostis. sLastne
vrednostis o torej tiste vrednosti funkcije
oz. vedenja, kiv primeru, da jih vedno znova
podvriemo enakemu postopku (operaciji,
algoritmu), po katerem smao jih dobili, pro-
izvedejo same sebe, se torej obnavljajo, kar
je v skladu s pojmovanjem kroZne vzrod
nosti, po kateri se morata zacetek (vzrok)
in konec (ucinek) stikati, ¢e naj sklenemo
zanko njune medsebojne povezanosti.

Klasicni matematicni primer slastne vre-
dnostis je ponavljanje operacije izra¢unava-
nja kvadratnega korena, zacensi s katerim
koli poljubnim Stevilom in njegovim kva-
dratnim korenom. Rezultat znova podvrie-
mo isti operaciji, enako njen rezultat itn.,
dokler ne pridemo do presenetljive ugoto-
vitve, da se ne glede na to, kolikokrat pod-
vriemo rezultat operaciji, njegova vrednost
ne spreminja ved*. Drug primer funkcije,
katere rezultati se ustalijo na doloc¢eni vred-
nosti ali dolocenih vrednostih, kadar jo
podvrizemo sami sebi, je funkcija (:2+1)%.
Podobno velja za trigonometriéni funkciji
sinus in kosinus, kjer lahko rekurzivno ope-
riramo funkcijo cosinus ali sinus na sami
sebi ali pa racunamo funkcijo cosinus na
rezultatu funkcije sinus, ta rezultat podvre-
mo funkciji cosinus itn., izmeni¢no, dokler
se rezultat ne ustali na eni ali ve¢ znadilnih,
ponavljajocih oziroma samoproizvajajocih
sc »lastnih vrednosti«.**
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Von Foerster analogno pojmuje delova-
nje nase kognicije, namred proces, v kate
rem po enakem ponavljajocem se postopku
(na tej ravni Se neozaveicenih v ie opre-
deljenem smislu) razlikovanj razlikovanj
razvijemo konstantni opis nekega reda raz-
likovanija in njegovega proizvoda Kot sstvars,
sobjekt«. Po Batesonu ( 1980) bi bila to ver-
jetno raven skategorijs, utrjenih abstrakeij
poprejsnjih vsakokratnih konkretnih opi-
sov razlik. Koncepti kot stabilni (a neozave-
S¢eni) opisi ponavljajoéih in samoproizvaja-
jocih se razlikovanj se vzajemno povezujejo

in sestavljajo konceptualne mreze, ki jih
prepoznavamo kot razlicne sisteme znakov.,
Von Foerster opredeljuje sstvarie, sobjekres
kot znake ali simbole »lastnega, znacilnega
vedenja« sistema. Ustvarjeni sistemi znakov
s0 razlicni — tak je sistem besednega, mate-
matié¢nega, likovoega, notnega itn. jerika
Tak je tudi sistem neverbalne govorice tele-
sa. Znakovni sistemn je vsak sistem bolj ali
manj enoznaéno opredeljenih kod in nji-
hovih pomenov, vkljutujod enostavnejse in
kompleksnejse razlicice.
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Ciframbe

! G, Barnes (1996; 21 pojmuje smentalnost oziroma dudevnost, toéneje, smentalno oziroma dusey-
no aktivnosts kot interpretativno. Pojmov =duh- in »dusevnost« ne uporablja kot nasprotnih pojmu
stelos. To nam bo lagje razumljivo, ée obnovimo Batesonovo opredelitev smentalnega« ne kot ume-
Sfenega na primer v moigane, temved kot nadin ali vzorec organiziranja in interagiranja delov v
celoto, kar omogodajo razlike, ki sprogijo razlikovanje oziroma prepoznavanje delov (v prostoru)
in dogodkoy (v ¢asu). Veé o tem v G. Bateson 1980: 102-111.

* R Glanville razlaga problem odraslih pri ufenju tujega jezika s tem, v nasprotju z otrokom, ki se
je materinega jezika uéil skoz proces nekakinega sdogovarjanjas oziroma -barantanja- glede imen
in njihovih pomenov, odrasli nima te moznosti in se dobesedno udi memorirati kode.

* NaSteti pojmi se vsebinsko prekrivajo, a jib navajam zaradi njihove splodne uporabljenost,

G, Barnes ( 1996: 221 omenja Maturana in Varela ( 1992) kot svtorja ravookar omenjenega stalisca,
da smo ljudje =Ze« v razumevanju.

*¥Yed o tem v Maturana, Varela 1998; zlasu 171-197.

f (r, Pask (1992). Zakaj menim (pri tem zagovarjam di Glanvillovo stalisée), da se ni¢esar ne
naudimo o kencepou, ki je predmet razgovora? Fato, kar je pomen koncepta vedno posameznikoy
osebni pomen in nikdar ne morema 2 gotovostjo vedeti, kakSen je pomen koncepta za neko drugn
aseho, Sogovornikom se lahko zdi, da -ciljajo« na isti pomen koncepra, ki je predmet razgovora,
ne morejo pa tega vederi. Seveda pa se lahko dogovorijo glede imena koncepta (na nekem drugem
redu je ime koncept koncepta) ali glede poloZaja, oblike, vsebine, ki jo koncept zavzema v dolo-
cenem jezikovnem sistemu. Vendar pa pomen koncepta ostaja privatni.

T G, Pask (1992) pise v uvodu, da je izraz LA uporabil kot prikladno inverzijo izraza Al (Artificial
fntellipence), ker obe reoriji uporabljata racunalniske metode, vendar v prece] razliénih situacijah
in ma razliéne nadine,

f Menim, da to velja tudi za vsako supervizijo, kjer se supervizor uéi od svojega supervizanta in
obratno.

? lzraz tarcni ali cilini koncept s¢ nanasa na Paskovo analogijo med skupnim konceptom (procesom
in proizvodom postopkoy kognitivnega spreracunavanjas) in ciljanjem oseb A in B na dogovorjeno
tarco.

" Z sznotrajs mislim na vidik iz perspektive zunanjega opazovalea, ki opazuje nekoga drugega kot
neznano, érno Skatlo, v katero nima vpogleda. Smo pa navajeni, da tudi pri sebi kot celoti razliku-
jemo szunanjosts kot nekaj, kar lahko opazujejo tudi drugl, in snotranjosts kot nekaj, na kar lahko
drugi samo sklepajo, pogosto pa mdi sami nimamo polnega »stikas s tem vidikom sebe. Strogo
gledano, je tako razlikovanje vedno odvisno od tistega, ki razlikuje, in za vsakogar pomeni nekaj
drugega,

" Pred ravnijo konceptualizacije bi tezko govorili o interpretativnih aktivnostih kot o srazgovorus
znotraj oscbe, ker tim predpostavlijamo enotnosg P-kontinuitete oziroma jaza oziroma subjekta in
okolja, objekta. Kar koli se e dogaja na predkonceptualnih ravneh, tega ne smemo enaéiti 2
dogajanjem na konceptulnih ravneh interpretativoih aktivnosti, saj je medtem prislo do-histvene
spremembe prvotne (zaznavne) kompleksnosti.

¥ Striktno mislim na Paskovo definicijo razgovora in ne na kateri koli pogovor dveh ali ved oseb,

5 em mislim na razlicna rravmatska doziverja kot interpretacije, ki so se krodno razvile v koncepte
kot svoje nadaljnje, 3¢ vedno neozavestene, miselno nereflekiirane interpretacije. Menim, da nji-

hove ozaveslenje ni porrebno, vaino je razviti nove, ustreznejie interpretacije, kar lahko prav
tako poteka na predmiselni ravni,
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W Z {zrazom kognitivna akcija Zelim znova poudariti veajemno povezanost bioloskega in kogni-
tivnega, senzorike in motorike, itn. na naéin sklenjene zanke. Nade spoznavanje ustvarja svet, ki ga
aktivno ZFivimo, kar povratno doloéa nase spoznavanje. Maturana in Varela (1998: 13-25) govorita
O =spoEnavnem podetjus,

% Kolikor razumem, tega Sveta ne pojmujejo v smislu (kognitivoega) realizma kot absolutne in
objektivie, éeprav nedoscgljive stvarnosti, temved kot opisano stanje oziroma raven interpretativoe
aktivnosti, kjer ni razlikovanja. Ceprav se v svoji totaliteti razumevanja vedno nahajamo v tako
opredeljenem Svetu, nas od njegove zavestne, namerne refleksije loci nasa konceptualno razliko-
vana in samoproizvajajoéa se oscbna resnicnost.

" H. von Foerster (1991: 68) pojasnjuje, da pojem sstrojs, odkar ga je izumitelj znamenitega sTurin-
govepastrojas Alan Turing vpeljal 22 svoj logicno-matematiéni okvir, uporabljamo ne le za abstrakine
in ne#ive sisteme, temved tudi za sisteme Evih organizmov. H. von Foerster ( 1992a) opredeljuje

koncept sstrojas kot ssklop pravil, po katerih se neka stanja stvari transformirajo v neka druga
stanja stvaria, of. cit.: 5.

I7 Priljubljen von Foersterjev primer je klasiéni logiéni silogizem — 1. niZja premisa: Sokrat je
Elovek. 2. visja premisa Vi ljudje so umeljivi. 3. sklep: Sokrat je umrljiv. GL H. von Foerster (1995:
G).

1 L. Wittgenstein, Logitno filozofiki traktat, prevod Frane Jerman.

% H. von Foerster (1991, op, cit: 71). Avtor s tem misli na nacin, da ignoriramo, prezremo elemente,
ki bi lahko delali teZave nasi teoriji.

&, Einstein: *Bog ne kocka.s Glej v: Hofstadter, Dennett 1990: 54,

BN Wiener ( 1964: 27-28) povzema spoznanja ameritkega fizika Gibbsa, Bolizmanovega sodobnika:
#[...] mediem ko se vesolje kot celota, e sploh obstaja celomo vesolje, nagiba k raztakanju, ponekod
obstajajo otodki, katerih cilj nasprotuje splofnemu cilju vesolja in kjer se pojavlja omejena in
zacasna teinja k povedanju organiziranosti. Na takem otocku je doma zZivljenje, To gledisce je
jedro, okrog katerega se je zadela razvijati nova znanost o kibernetikic Wiener razume pojem
entropije v smislu (bioloske ) dezorganizacije.

* H. von Foerster se duhovito poigrava z anglefkima besedama fusfon, «litje ali spojitey, in con-
Jfusion, zmeinjava ali zmeda. Ko se namred razliéno segreta sistema toplotno izenadita, spojita,
nastopi opazovaléeva zmedenost (e je seveda iemperatura edini kognitivod kriterdj razlikovanija),
Gl na primer; Foerster 1992a,

B H. von Foerster (1976), Obfects: Tokens for (Figen )Behariors, ali (1980), Epistemology of Commu-
nication, v: K, Woodward (ur.) The Myths of Information: Technology and Postindustrial Culture
(18-28), ali (1992a), SelfOrganization, ali (1995) ali (1992b),

* Ponavljajoci sc rezultat sta dve edgen-vrednost, (nestabilna) 0, kadar racunamo kvadrami koren

stevila 0, in (stabilna) 1, kadar racunamo kvadrarni koren Stevila 2 vrednostjo malo ved ali manj
kot 0.

5 Oglejmo si ta primer, zacendi s poljubnim Stevilom, na primer (-4, in operacijo (:2 (+1)) rekur-
#vno uporabimo simo na sebi;

L-4:2(+13=-17 1906252 (+1) = 1,953125

2.-1:2(+1) =05 8. 1,953125 :Z (+1) = 19765625
3.05:2(+1)=1,29. 19765625 :2 (+1) = 1,.98828125

4. 1,25 2 (+1)= 1,625 10, 198828125 :2 (+1) = 1994140625

5. 1,625 :2 (+1) = 1.8125 11. 1994140625 :2 (+1) = 19970703125
61,8125 :2 (+1) = 190625 12. 1,9970703125:2 (+1) = 199853515625
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V eni naslednjih rekurzij dobimo rezultar 2, za katerega velja, da je vrednost, ki jo dobimo po
nedolofenem Stevilu krogov oziroma ponavljanj iste operacije (22 (+ 1)), vedno enaka, namrec 2,
ki je tako lastna, znacilna vrednost opisane rekurzivige operacije,

# 1, Gleick (1991: 153-178) navaja Feigenbaumovo odkritje, da ena¢be niso pomembne: ko se jo
enkrat pojavila urcjenost, stabilnost, je bilo povsem vseeno, iz katere enache je izsla. Red torej ni
imel nic opraviti s kvadratnim korenom ali sinusom itn, Red v enacbah se je vepostavljal na podlagi
podobnih meril = neka lastnost se je ohranjala ob spreminjanju vsega ostalega. Posledica izracu-
navanja podvojitve period pri posamezni funkciji 5o bile geometriéno konvergentne razeepitve
oFiroma podvojitve tocke atraktorja (iz encga atraktorja v dva, iz dveh v Stird, iz 3tirih v osem itn.),
torej 50 wdi podvojitve period delovale po zakonu o podobnosti prek meril. Faigenbaum je iskal
matematiéno funkcijo, ki bi omogodila vzorce, neodvisne od merila, Ugotovil je, da bi morala bit
ta funkcija rekurzivoa, samoreferenéna — vedenje funkeije enega reda bi bilo odvisno od vedenja
funkcije drugega reda, torej funkcije, ki se nahaja v predhodni. Fizik je na tej podlagi izdelal uni-
verzalno teorijo, ki je pojasnila, kako je mogode eno funkcijo uskladiti z drugo v drugem merilu, v
drugem redu. Fantasti¢na implikacija te teorije je spoznanje, da sc moZnost nascga razumevanija

povecuje # menjavanjem perspektive opazovanja, s prehajanjem razlicnih rekurzivnih redov
opisovanja.
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Gregor AdleSic
RAWLSOVA TEORIJA PRAVICNOSTI

Za svoje ponovno rojstvo, ali natancncje,
izhod iz slepe ulice ve¢inoma neplodnih
analiz in vsesploSno previadujocega poziti-
vizma ter pragmatizma, v katerega je bila
vpeta skorajda celotna sodobna politiéna
oziroma moralna filozofija poznega 20.
stoletja, se ima ta pravzaprav zahvalit ene-
mu samemu mislecu. Leta 1971 je namred
John Rawls objavil svoje znamenito delo
Teorija praviénosti (A Theory of Justice),
ki 5e danes velja za eno najpomembnejsih
del s podrodja etiCnega dela politicne te-
orije, kar je bilo napisanih po drugi svetovni
vojni. Delo je zavoljo svojega inovativnega
kontraktualisti¢nega pristopa in radikalnih
sklepov dodobra razburkalo strokovno
javnost, Tako so mu utilitaristi (Hare) ocitali
neuresnicljivost, komunitaristi (Maclntyre,
Sandel, Taylor) popolno zgresenost svojega
osnovnega teoretskega izhodiséa, libertarci
{Nozick, Walzer) pa levi¢arstvo in radi-
kalnost. Podprli pa so ga sodobni liberalci
(Drworkin).

Skratka, Rawlsovo najvedjo zaslugo in
pomembnost moramo iskati predvsem v
dejstvu, da je s svojo steorijo pravi€énostis
spodbudil razpravo ali, ¢e hocete, spor med
komunitaristd, liberalci in libertarci o mog-
nostih utemeljitve sodobne morale oziro-
ma problemu distributivne praviénosti. Na
ta nadin je napravil moralno oziroma poli-
ticno filozofijo za eno najaktualnejsih in
najvplivnejsih podrodij druiboslovia.

Pravi cilj RBawlsove teorije pravicnosti pa
je poskus sistematizacije in analize naSega
#e obstojedega obcutka za pravi€nost. Ven-
dar pa se analize loti nadvse inovativno, in
sicer s pomocjo dobro znane teorije o so-
cialni pogodbi, kot jo zasledimo pri Locku,

Rousseauju in Kantu. Naprosi nas, namred,
naj se dogovorimo, v kaksne vrste druZbi
bi si resnicno Zeleli Ziveti; naprosa nas, naj
s¢ kot namisljene pogobne stranke s po-
mocjo hipoteticne druibene pogodbe
dogovorimo, katero izmed tradicionalnih
pojmovanj praviénosti se nam zdi zdi
najbolj podteno. Rawls torej svojo teorijo
praviénosti zadenja x nezaslisanim, provo-
kativnim vprasanjem: katere pravice bi sa-
mi zahtevali zase in jih priznali udi drugim,
¢e bi si bili prisiljeni ustvariti svoj socialni
in politi¢ni sistem de novo,

Pri tem Rawls vpelje za svojo teorijo zelo
pomembno predpostavko. Pogodbene
stranke med procesom odlo€anja oziroma
izbire vodilnega principa pravi¢nosti, na
podlagi katerega bodo oblikovane socialne
institucije prihodnje druZbe, postavija za
tako imenovano stanéico nevednostis (pedl
of ignorance). Ta strankam onemogoca
vedeti, kakdne naravne sposobnosti, talen-
te, fiziéno mod in premoZenje posedujejo,
in kar je najvainejse, zavoljo tanéice neved-
nosti ne vedo, kakSen poloZaj bodo zavze-
male v prihodnji druZbi.

Prav poloZaj strank, ki se zdaj nahajajo
za tancico nevednosti, nam Rawls opisuje
kot izhodiséni poloZaj svoje teorije pravid
nosti. Na njem naj bi si pogodbene stranke
po svoji racionaini presoji izbrale regu-
lativne principe prihodnje druibe, njeno
temeljno strukturo, v katero sodijo ustava,
legalno priznane oblike lastnine in orga-
nizacija ckonomije.

Nato Rawls pogodbene stranke naproSa,
naj si z njegovega seznama moZnih socio-
politiénih struktur, ki zaobsega pet znanih
tradicionalnih pojmovanj pravi¢nost —
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natancneje, Rawlsovo pojmovanje pravic-
nosti kot postenosti in razlikovanja, klasic-
no teleolofko pojmovanje pravicnosti in pa
mesano ter egoisticno pojmovanje pravic-
nosti —, izbercjo tisto, 0 katerem menijo,
da je za njih najboljSe.

V nadaljevanju nam nato nadvse drama-
ticno opisuje sam proces izhora principov.,
Ker se pogodbene stranke nahajajo za
tancico nevednosti ter izbirajo v pogojih
negotovosti, so prisiljene nadvse skrbno
pretehtati, kateri izbor je za njih racionalen,
saj je tu na tehtnici tako njihova lastna
usoda kot usoda vseh naslednjih generacij.

Pri tem pa Rawlsova tanéica nevednosti,
zavoljo katere se stranke nahajajo v stanju
negotovosti, iz njihovega procesa odlocanja
odstranjuje vsakrien ozko egoisticni inte-
res. Prav zavoljo nje ne vedo, kaksen poloZaj
bodo zavzele v prihodnji druZbi. Na ta na-
din tandica nevednosti v popolnosti izena-
¢uje pogajalske pozicije prav vseh strank.
Prav to pa je tista moralna pozicija popolne
enakopravnost in upoSstevanja zahtev vseh
posameznikov, iz katere so izkljuceni vsi
posebni egoisti¢éni interesi. Tako je Rawl-
sova misel povezana s Kantove moralno
filozofijo, saj njegova teorija izhodis¢nega
poloZaja upoiteva temeljne zahteve Kan-
tovih kategoriénih imperativov, ki od nas
zahtevajo, da posameznike vedno obravna-
vamo kot popolnoma enakopravne in eni-
kovredne,

Poleg tega izmed vseh tradicionalnih
pojmovanj pravicnosti, med katerimi iz-
birajo pogodbene stranke, edinole njegova
principa praviénosti zagotavijata strankam
spostovanje kantovskih zahtev ter s tem
tudi edina zagotavljata svobodo in eko-
nomsko enakopravnost za vsakogar, Prvi
Rawlsov princip, ki nam podaja praviénost
kot postenost (fairnes), namrec pravi, da
mora biti vsaki osebi zagotovljena enaka
pravica do kar najbolj ekstenzivnega total-
nega sistema enakih temeljnih pravic, ki so
primerljive in zdruZljive s podobnim siste-
mom svobode za vse. Njegov drugi princip,
ki ga je poimenoval princip razlikovanja
(difference principle), pa pravi, da morajo
biti socialne in ekonomske neenakosti ure-
jene tako, da so v kar najvecjo korist najbolj
zapostavljenih. UradniSke sluZbe in poloZaji

morajo biti dostopni vsem pod pogoji ena-
kih moZnosti.

Skratka, vse primarne socialne dobrine,
s¢ pravi, svoboda, moZnosti, dohodki, bo-
gastvo in temelji samospostovanja, morajo
biti porazdeljeni enako, razen e je neenaka
distribucija katere koli od teh dobrin v
korist najbolj zapostavljenih.

Res je sicer, da se lahko stranka kljub
tancici nevednosti odloci, da si bo posku-
gala priboriti maksimalne koristi, ter se
lahko zato odloci za izbiro temeljnih prin-
cipov, ki bodo vzpostavili fevdaino druZbo,
v upanju, da bo sama v tej druZbi pred-
stavljala plast fevdalnih gospodov, Vendar
pa ne more vedeti, ali ne bo v tej druibi
predstavijala zgolj sloja tlacanov. Tako je
prisiljena stavit vse na eno samo kocko.
Taka izbira pa oditno ni racionalna.

Pogodbene stranke bi silahko izbrale za
vodilni princip bodode druZbe tudi utilita-
rizem. V tem primeru bi socialne institucije
sicer distribuirale primarne dobrine po
principu maksimiziranja splosne druzbene
koristi, oziroma, v skladu s koristjo kar naj-
vedjega moZnega Stevila driavljanov, toda
ne v korist prav vseh. Distribucija v skladu
s temi principi bi resda povecala blaginjo
vedine Clanov druzbe, ne pa tudi manjsine,
ki bi bila v tem primeru Zrivovana v imenu
koristi veCine. Ker pa pogodbene stranke
ne morejo biti povsem gotove, ali ne bodo
v prihodnji druZbi prav one Zrivovana
manjsina, je tudi ta izbira prej nerazumno
tveganje kot racionalna izbira,

Edina racionalna izbira v pogojih nego-
tovosti bi hila izbira tistih principov, ki bi
strankam zagotovili vsaj temeljne pravice
in dobrine, pa éetudi to zmanjsuje moZnost
za dosego ostalih pravic in ugodnosti, Zato
Rawls domneva, da bi si racionalna oseba
v pogojih negotovosti izbrala za vodilo stra-
tegijo maximin. Ta od pogodbenih strank
zahteva maksimizacijo socialnega mini-
muma ter na ta nadin zmanjsuje tveganje
na najmanjso moZno mero,

Racionalna izbira v pogojih negotovosti
o strank zahteva maksimizacijo tistega, kar
bi dobile, é¢ bi se po nakljudju znasle na
drufbenem dnu. Zato je za stranke najbolj
racionalno, &e se odlodijo za tiste principe,
ki zagotavljajo minimum zaséite tudi v
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pogojib, v katerih bi jim poloZaj v druZhi
doloéal njihov najhujsi sovraznik. Zato
Rawls sklepa, da si bodo pogodbene stran-
ke kot racionalna bitja izbrale njegova
principa pravi¢nosti, ki zagotavljata enako-
pravnost in temeljne svoboscine vsem
clanom druzbe.

Tako je Rawlsova tancica nevednosti
poskus zagotavljanja pravicne delitve
(druZbenega) kolaa. Tistemu, ki kolac rede,
namred onemogoda vednost o tem, kateri
in kaksen kos tega kolaca bo na koncu pre-
jel sam. Zato mu ne preostane drugega, kot
da razdeli kola€ na enake kose. Le na ta
nacin lahko v danih okolid€inah kar najbolj
racionalno poskrbi za svojo korist. Tako
Rawls s pomodcjo tancice nevednosti vzpo-
stavi perspektivo, iz katere je dobro drugih
za nas kratko malo sestavina nascga last-
nega dobrega. Ker zaradi tancice neved-
nosti nihée ne ve, kakino mesto bo zasedal
v prihodnji druibi, je odlocitey, kaj je zanj
najbolje, izenacena z odloditvijo, kaj je naj-
bolje za vse Elane druZbe. Tako je Rawlsova
tandica nevednosti seveda tudi nekakSen
test pravicnosti, saj avtomatsko izloca vse
tiste distribucijske druzbene modele, ki ne
temeljijo na enakopravnosti. Na ta nacin
resnicno uposteva kantovsko deontolosko
zahtevo po enakopravnosti, saj so pogod-
bene stranke prisiljene upodtevati zahteve
in potrebe vsakega posameznika. To pa
pomeni, da so prisilijene obravnavati posa-
meznike kot svobodne in avtonomne, torej
kot moralne osebe, ki lahko kot take pred-
stavljajo le scilje po sebi« v Kantovem smi-
slu, ne pa sredstvo za dosego kakrsnih koli
ciljev. Ce pa so pogodbene stranke prisil-
jene upostevati dobro prav vsakega posa-
meznika enakopravno, potem je racio-
nalna odloditer i tudi moralna odloditer.
Na ta nacin Rawlsova pogodbena naprava
zamenjuje fiziCno neenakost posameznikov
z njihovo moralno enakostjo.

Rawls svoj kontraktualisti¢ni pristop in
gradbeno metodo svoje teorije, ki jo ime-
nuje kantovski konstruktivizem, utemeljuje
s Kantovo idejo, da so moralni principi stvar
racionalne izbire. Po tem razumevanju
namred doloéajo vsebino moralnega zako-
na, ki si ga ljudje kot racionalna bitja Zelijo
imeti za vodilo svojega vedenja v etiéni

skupnosti. Tako pojmovana moralna filo-
zofija pa postane studija o strukturi in izidu
primerno definirane racionalne odlocGitve.
Ta ideja ima za posledico, da 0o moralnih
principih razmisljamo kot o kraljestvu
ciljev, in jasno je, da morajo biti izbrani
principi sprejemljivi za vse. To pa pomeni,
da se moramo pod doloc¢enimi pogoji, zna-
Cilnimi za ljudi kot svobodnih in enako-
pravnih racionalnih bitij, o moralni zakono-
daji strinjati. Rawlsova teorija izhodiScnega
poloZaja je ravno poskus interpretacije
takega pojmovanja. Tako lahko imamo
Rawlsovo teorijo izhodis¢nega polozaja
resnicno za proceduralno interpretacijo
Kantovega pojmovanja avionomije in kate-
goricnih imperativoy,

Rawlsova metoda skantovskega kon-
struktivizmas je konstruktivistiCna zato, ker
nam omogoca konstrukcijo pravicne pro-
cedure, Kantovska pa je zato, ker nam Rawls
z njeno pomodjo podaja utemeljitev moral-
nih principov, ki niso odvisni od muhavosti
cloveske psihologije in narave. Ta metoda
nam, tako po Kantovem kot tudi po Rawlso-
vem prepricanju, omogoca tudi izdelavo
pojmovno konsistentnih in logi€nih ali na
kratko sistematicénih odgovorov na moralne
probleme. Rawls namreé uporablja svoj
kantovski konstruktivizem predvsem zato,
da bi pokazal, da so moralni principi doka-
zljivi teoremi, izpeljani iz moralno pra-
vilnega in logiéno veljavnega procesa
razmisleka.

Rawlsova teorija poskusa torej s pomo-
¢jo kantovskega pojmovanja praviénosti kot
postenosti v sebi zdruziti ideale svobode
in enakosti, ali natanéneje, s pomodjo for
mulacije dvodomnega pojmovnja poskusa
zdruZiti ideale moralne osebe in socialne
kooperacije. Tako imamo v Rawlsovi teoriji
pravicnosti na eni strani model dobro ure-
Jene druzibe, na drugi pa moralne osebe,
Naloga teorije izhodiscnega poloZaja pa je,
da vzpostavi povezavo med modelskim poj-
movanjem osebnosti in principi praviéno-
sti, ki dolo¢ajo medsebojna razmerja drZav-
ljanov v dobro urejeni oziroma praviéni
druibi. To pa stori s pomodjo upostevanja
kantovskih deontolo3kih zahtev, ali na
kratko, z njegovo zahtevo po enakopravni
obravnavi vseh posameznikov. Kantovska
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interpretacija izhodis¢nega poloZaja nam-
re¢ pomeni predvsem to, da je Zclja posa-
meznikov, da bi delovali v skladu z resnico
in pravi¢nostjo, edini nac¢in, na katerega
lahko izrazijo svojo naravo kot svobodna in
enakopravna racionalna ¢loveska bitja.

Rawlsova socialna etika nam torej ravno
s pomodjo kantovskega pojma pravicnosti
podaja sistematiéno alternativo utilitariz-
mu, oxiroma, ravno s pomodjo kantovskega
pojma praviénost poskusa presedi ofitne
slabosti socialnega utilitarizma. Utilita-
rizem lahko imamo za ciljno usmerjeno
teorijo, ki pa kljub svojemu deklariranemu
individualizmu ni utemeljena na zavze-
manju za individualne koristi oziroma na
blaginji katerega koli konkretnega posa-
meznika. Utilitarizem dobro posameznikov
zvaja na pojem skupnega dobra oziroma
druzbene blaginje. To pa ni utemeljenao na
konkretni izbiri posameznikoyv, ampak
predstavlja agregat ali povpredcje. Utilitari-
zem se tako v bistvu zavzema za maksimi-
zacijo tega povprecja neodvisno od kon-
kreine izbire ali odlocanja posameznikov,
saj ne obstaja instrument ali nacin, na
katerega bi lahko med seboj primerjali in
dolocili konkreine preference posamez-
nikov. Poleg tega pa je utilitarizem v
masprotju £ Rawlsovo teoarijo pravicnostjo
utemeljen na kriteriju zavzemanja za kar
najvedjo moino korist vedine, in tako je po
tem pojmovanju manjsina Zrtvoviana v
korist blaginje vecine. V nasprotju s tem pa
se osnovno sporocilo Rawlsove teorije
pravi¢nosti glasi, da ne smemo pristiati na
to, kar nam predpisuje utilitarizem.

Rawlsova teorija pravicnosi je oblika
deontoloske moralne teorije, ki tako resno
jemlje pravice, da jih postavlja v samo sre-
disce svoje teorije. V popolnem nasprotju
z utilitarizmom so namred¢ individualne pra-
vice posameznikov sdmo sredisée njegove
teorije pravicnosti.

Vendar pa moramo imeti ob Rawlsovem
neprestanem poudarjanju, da je njegova te-
orija poskus razvijanja kantovskega pojmo-
vanja praviénosti, neprestano pred ofmi
dejstvo, da se njegova teorija opira na Kan-
tovo etiéno teorijo le v temeljnem smislu.
Pravzaprav povzema zgolj temeljno zahtevo
Kantove deontologije, ne pa tudi njenega

teorciskega temelja. Skratka, Rawlsovo ra-
mmevanje iz Kantove teorije prevezema le
osnovni ideji. Prva je ta, da obstajajo nacini
obravnavanja cloveka, ki niso v skladu s
priznavanjem cloveka kot polnopravnega
Elana Cloveske druzbe, tako obravnavanje
pa je nepraviéno. Druga ideja se nanasa na
politicno enakost posameznikov in pred-
postavlja, da moramo prav vse clane skup-
nosti obravnavati z enakim spoStovanjem
in skrbjo, torej kot enakopravne.

Teoretsko izhodisée Rawlsove teorije
pravi¢nosti nikakor ni kantovsko in se ne
opira na kantovo kriticno metodo, Ni ute-
meljena v kantovski mertafiziki oziroma
deontologiji. Njena osnovna izhodisca so
popolnoma drugacna.

Pri Rawlsu torej pridevnik skantovski«
pomeni bolj analogijo kot identiteto.

Rawlsova teorija praviénosti s¢ na Kan-
tovo ctiéno teorijo navezuje le v nekem
fundamentalnem smislu. Njuni teoretski
temelji oziroma izhodisca se razlikujejo ne
le mocno, ampak popolnoma. Osnovno iz-
hodis¢e Rawlsove teorije pravicnosti je
pragmatisti¢na moralno-filozofska tradi-
cija. Rawls se ima tako za osnovno izhodisce
svoje teorije praviénosti kot tudi za nadin
njenega utemeljevanje zahwvaliti H. Sigd-
wicku, zadnjemu velikemu anglosaskemu
teoretiku, ki se mu je posrecilo razviti
sistematicno in celostno utilitarno vizijo
politi¢ne in eti¢ne teorije, preden so zacele
znanosti razpadati na specializirane disci-
pline. V svojem monumentalnem delu The
Methods of Ethics je prvi artikuliral metodo
refleksivoega ekvilibrija, s pomocjo katere
tudi Rawls utemeljuje svojo teorijo pravic-
nosti.

Razmislek o morali ali filozofiji je tako
za Rawlsa zlasti proces rekonstrukcije
temeljnih principov s pomoéjo zbiranja in
urejanja konkretnih sodb po pravilnem
vrstnem redu, tako kot arheolog rekon-
struira obliko Zivali iz najdenih drobcey
kosti.

Zawo Rawls meni, da mora biti poskus
razvoja eticnega dela politicne teorije
najprej poskus identifikacije principov, ki
s0 v skladu 2 nadim intuitivnim ¢utom za
pravicnost. Poskus identifikacije teh prin-
cipov pa mora biti izveden tako, da nam
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sprejetje teh principov omogoda izvajanje
intuitivno veljavnih sodb v konkretnih
primerih. Rawlsova metoda refleksivnega
ekvilibrija je torej tehnika iskanja in vzpo-
stavljanja ravnoteZja med nasimi vsako-
dnevnimi, nereflektiranimi moralnimi
prepricanji in teoretsko strukturo, ki je spo-
sobna ta prepricanja edruZiti in utemeljiti,

Primarna naloga Rawlsove tcorije pra-
vi¢nosti je zato utrditev primarnih intuicij
s pomocjo znanstvene metode, s Katero bi
lahko konéno sistematizirali in korigirali
skupno moralno misel Elovestva, Ta teorija
je pravzaprav neke vrste psihologija, 5 po-
modéjo katere poskusa analizirati strukturo
nase sposobnosti moralnih sodb, in sicer
twoéno dolofene vrste moralnih sodb, nam-
red sodb o praviénosti,

Metoda kantovskega konstruktivizma je
torej v Rawlsovi teoriji zgolj orodje zastav-
ljanja oziroma predstavitve njegove izho-
did¢ne hipoteze o baziéni stukturi druzbe,
ne pa tudi utemeljevanja njegove teorije, ki
sc opira na metodo refleksivnega ckvilib-
rija. 5 pomocjo metode kantovskega kon-
struktivizma nam Rawls zgolj predstavi
svojo izhodis¢no hipotezo, ki jo nato testira
s pomodjo metode refleksivoega ckvilib-
rija. Ta nam pove, ali se predlagani principi
ujemajo z nasimi sodbami, in je s tem tudi
metoda utemeljevanja politiCne oziroma
moralne filozofije.

Ta tehnika torej predpostavlja, da posa-
mezniki posedujejo ¢ut oziroma prepri-
canje, ki s¢ nanasa na vsakdanje Zivljenje,
To prepricanje nam pove, ali so doloceni
politi¢ni postopki pravicni ali ne, kot smo
na primer prepricani, da je suzenjstvo ne-
pravicno. Predpostavlja pa mudi, da so po-
samezniki sposobni urediti te neposredne
intuicije ali prepricanja po nckem vrstnem
redu, tako da veljajo nekatera od teh pre-
pric¢anj za bolj gotova kot druga.

Naloga moralne filozofije je v skladu s
tehniko ravnote#ja ugotoviti ter analizirati
strukturo principov, ki se nahajajo v temelju
nasih neposrednih vsakdanjih prepricanj.
Ta struktura nam mora biti sposobna po-
jasniti nasa prepricanja tako, da nam raz-
krije njihove temeljne pred postavke.

Zagotoviti pa nam mora tudi vodstvo, ¢e
o Cem nimamo nikakrsnega prepricanja, ali

pa je to negotovo ali protislovno,

V ta namen nam Rawls prediaga metodao,
ki si jo najlaZe in najbolje ponazorimo 2 me-
todo, ki jo uporabljata logika in lingvistika.
Teorija pravicnosti naj bi pojasnila in
sistematizirala nas inmitivni obcutek za
pravicnost na enak nacin, kot logika izrcka
nas obéutek za veljavnost, lingvistika panas
cut za gramaticnost. Razvijat logiko tako,
da nam podaja deduktivna ali induktivne
pravila skie panja, pomeni toliko kot identi-
ficirati te principe tako, da nas sledenje tem
principom pelje k intuitivho veljavnim
sklepom, tj., do sklepov, ki so veljavni na
podlagi refleksivnega premisleka.

Da bi lahko razumeli teorijo slovnice,
moramo najprej odkriti principe, ki so v
skladu z nasimi intuicijam o slovni¢nih
zakonitostih in o katerih smo prepri¢ani,
da so pravilne. Tako za Rawlsa pomeni
razviti neko politicno teorijo toliko kot
poiskati splodne principe, katerih uporaba
podpira pravilne sodbe o tem, kij je v po-
sameznih primerih pravilno. To pa pomeni
identificirati abstraktne principe, ki s¢ na-
hajajo v ravnovesju ali ekvilibriju z nasimi
konkretnimi sodbami.

Tako sc v procesu iskanja ravnovesja
znotraj refleksivnega ekvilibrija neprestano
premikamo naprej in nazaj, na eni strand
med specifikacijo izhodisénega polozaja in
principi, ki jih ta specifikacija ustvarja, ter
na drugi strani med nasimi sodbami. Ce
principi potrebujejo revizijo, tega ne nare-
dimo enostayno z njihovo spremembo, am-
pak z revizijo nade strukture okoliscin, ., 2
revizijo izhodidénega polofaja, vse dokler
njegova specifikacijani taka, da nas pripelje
k principom, ki bodo izbrani.

Tako lahko Rawls svojim (zlasti utilitaris-
ticnim) kritikom, ki trdijo, da je glavna
pomankljivost njegove teorije dejstvo, da
glede na ¢lovesko naravo, ki je po mnenju
utilitaristov bistveno cgoisticna, ni verjetna,
saj si po njihovem mnenju pogodbene
stranke v izhodis¢nem poloZaju najverjet-
neje ne bi izbrale za svoje vodilne principe
Rawlsovih principov praviénosti, vsaj
njegovega (altruistiCnega) principa razlike
ne, mirno odvrne, da je treba pred postavke,
ki ne vodijo pogodbenih strank k izboru
njegovih principov pravi¢nosti, v skladu z

445



GREGOR ADLESIC

zahtevami refleksivnega ekvilibrija pac
redefinirati in prestrukturirati, tako da jih
bodo vendarle pripeljale tja.

Na prvi pogled se zdi, da po tem pojmo-
vanju politi¢na teorija ni kaj dosti vec kot
poskus rekonstrukcije politicnih pred-
sodkov. Toda Rawls meni, da ima moralna
filozofija sokratsko naravo; preprican je, da
nas filozofska refleksija pelje k reviziji nasih
razumskih sodb.

Cilj politicne filozofije je po Rawlsovem
mnenju predvsem poskus artikulacije
skupnih pojmov, ki s¢ latentno nahajajo v
zdravem razumu Ccommon sense). Naloga
politicne filozofije je prav to, da naredi te
skupne pojme za eksplicitne. Ce pa je v
kak$nem primeru zdrav razum negotoy, mu
je treba predlagati pojmovanja in principe,
ki s¢ skladajo z njegovimi najbolj bistvenimi
prepricanji in zgodovinskimi tradicijami,
Kar s¢ tu zahteva, po Rawlsovem pre-
pri¢anju torej ni le pravilno sklepanje iz
pravilnih premis; resniéna naloga politicne
oziroma moralne filozofije je odkritie in
formulacija globljega temelja, o katerem
upamo, da je vsebovan v zdravem razumu
in ki naj bi predstavljal izhodi5¢e za skle-
nitev druzbenega dogovora.

To pojmovanje je skladno z Rawlsovim
prepricanjem, da ima »moralna filozofija
sokratsko naravos; to pomeni, da lahko
spremenimo svoje umske sodbe Sele takrat,
ko spoznamo njihove regulativne principe,

Po tej plati je Rawlsov prijem podoben
nacinu, na katerega se problemov politicne
oziroma morialne filozofije loteva utilita-
rizem 19. stol. Rawlsa namred ne zanimajo
razli¢na stalis¢a in prepricanja, ki jih res-
nicno posedujemo o tem, kaj je politi¢no
pravilno in praviéno, ampak ga zlasti za-
nima, kakina prepricanja o tem, kaj je
politicno pravilno in praviéno, bi lahko
imeli.

Tako se Rawlsova metoda refleksivnega
ekvilibrija, ki je bila na zaetku videti zgolj
kot utemeljevanje nasih politicnih pred-
sodkov, zavoljo svoje sokratske narave
nazadnje izkaze za metodo preoblikovanja
in spreminjanja nasega mnenja o droEbeni
pravicnosti. Natancneje: nafe moralne
sodobe o vsakdanjih vprasanjih pravicnosti,
ki so temelj nasih vsakdanjih prepriéanjin

ki so dosciene v refleksivnem ekvilibriju,
se zavoljo logicnih zahtev same metode
nazadnje izkazejo za radikalne. Ena izmed
osnovnih zahtev metode refleksivnega
ekvilibrija je namre¢ konsistentnost, ta pa
od nas zahteva eliminacijo protislovnih po-
litiénih prepricanj. Pravilne oziroma kon-
sistentne sodbe s0 le tiste sodbe, ki odprayv-
liajo zmedena in s tem nckoherentna poj
movanja ter jih nadomescajo z jasnim in
koherentnim pojmovanjem pravi¢énosti.
Nase sodbe, ki so temelj nedih mnenj in
prepricanj, morajo biti torej v skladuo z
zahtevami metode reflektivnega ckvilibrija
koherentne, kar pomeni, da mora vsak
skupek prepricani, ki jih ima posameznik,
imeti dolo¢eno strukturoe. To pa naprej
pomeni, da morajo biti sodbe, ki se nana-
fajo na posamezna konkretna vprasanja,
utemeljene na splodnejsih principih. Skli-
cevati se na koherenco torej pomeni, da v
postopku iskanja ravnovesja vzamemo
neko doloéeno prepric¢anje o konkretni
stvari in iz njega izvleCemo sploinejse
principe, ki pojasnjujejo ta prepri¢anja in
s0 torej njihov temelj. Nato pa po analogiji
te principe uporabimo na bliZznejiih pre-
pricanjih, ki se nanasajo na podobno za-
devo, tj., na podobno konkretno politiéno
vprajanje o praviénosti. Rezultad takega
postopka pa so lahko seveda kaj radikalni;
pripeliejo nas do radikalnega egalitarizma
Rawlsove teorije pravi¢nosti, Rawls namred
svoj aksiom oziroma zahtevo po enako-
pravnosti uporabi za celotno druzbeno
strukturo sodobnih liberalnih dru#b in to
pricakuje tudi od nas, ko nam njegova
mctoda refleksivnega ckvilibrija enkrat za
vselej razjasni, da sta svoboda in enakost
tisti pravi univerzalni temelj naSega ob-
cutka za pravi¢nost, na podlagi katerega
nato sodimo o vsakdanjih politicnih vpra-
sanjih, Rezultat tega postopka si lahko pre-
beremo v njegovi Teordfi pravicnosti.
Rawlsovo vztrajanje pri nujnosti zagotav-
ljanja temeljnih liberalnih svobosdin ter
pravi¢ne porazdelitve temeljnih dobrin in
resursoy pa ni zgolj filozofska apologija
driave blaginje, kot se zdi na prvi pogled,
Rawls namred zacuda meni, da principi
liberalne enakosti niso zdrugljivi z drzavo
blaginje, ampak v nasprotju $ tem meni, da
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50 njegovi principi pravicnosti teoretski
temelj lastnifke demokracije (property-
owning democracy).

Razlika med drzavo blaginje ter Rawl-
sovo lastnisko demokracijo je razlika med
razlicnima strategijama, s pomoéjo katerih
poskuiata ta alternativna rezima zagotoviti
praviénost v politi¢ni ekonomiji. Kapita-
lizem blaginje oziroma drizava blaginje spre-
jema substancionalno neenakost v zadetni
distribuciji spretnosti in lastnine, ker joima
za dano, ter Sele nato (ex post) poskuda redi-
stribuirati dohodke.

Lastniska demokracija pa te#i k vedji ena-
kosti v ex ante distribuciji lastnine, kar pa
ima za posledico, da manj poudarja redistri-
butivne posege. Kapitalizem blaginje spre-
jema Stevilne razredne neenakosti v distri-
buciji fizi¢nega in ¢loveskega kapitala in
tezi k temu, da bi zmanjsal razlike, ki jih po-
vzrofa delovanja trga, in to 2 redistribu-

tivnimi davki in transferji. Lastnitka demo-
kracija v nasprotju s tem vztraja pri moéno
zmanjiani neenakosti v osnovni distribuciji
lastnine in bogastva ter vztraja pri vedii
enakosti pri investiranju v cloveski kapital,
z namenom, da bi delovanje trga ustvarjalo
manjso zademno neenakost,

Rawls celo meni, da bo tako zmanjie-
vanje zaletne neenakosti postopoma
iznicilo relacije dominacije in degradacije
znotraj delitve dela. Meni, da nikomur ni
treba biti servilno odvisen od drugih in
izbirati med monotonimi in rutinskimi
opravili, ki so smrt za Cloveiko misel in
senzibilnost,

Ma Zalost Rawls ne opise podrobno, kako
naj bi njegova lastniska demokracija izgle-
dala v praksi. Vendar pa vedina kritikov
meni, da nam Rawlsova teorija pravi¢nosti
ponuja filozofsko apologijo egalitarne vrsie
kapitalizma blaginje,

Literatura

R. Dwonkis (1978), Taking Rights Seriously. London: Duckworth.

R. E Gooow, P, Perrrr (ur) (1995), A Companion to Conternporareny Political Phifosophy. Blackwell,
C. Kukaras, P. Permrr (1995), Rawds, A Theory of Justice and its Critics. Polity Press.

W. Kymucka (1995), Contemporary Political Philosaphy. Oxford: Clarendon Press,

D Miccer, M. Warzer (1995), Pluralism, fustive and Equality. Oxford University Press,

J. Rawns (1973), A Theory of Justice. Oxford University Press.

J. Rawls (1996), Pofitical Liberalism, Columbia University Press,

P SivcEr (ur) (1996), A Companion to Ethics. Blackwell,

447



rro T VERC W M v e

TR

} “ki-u--—..rllﬂﬂ
L PIIATE

ail:-:!l’

Y
s ."
H‘q 1!.5135 F"L qth

W e AT
gl W U_,.t' '*!-"lﬂl- iDesaile FNEOETPon e, srllirniesy §

NGRS FY B a1, e St T AT Lyt a4
A ’ﬁ’ n&-ﬂr"llﬂzn‘rmfﬂw i

r-“-ﬂmﬂ&' sgininiet it
Mot g -

ety |H HEw™1

* Tl Gl PR TR ol sl L @

& el Do s Sukag e Rm g

(1ALt *'f:f:'l ynmimu—wmmmummwmm

W [ s drimavsie st sl S
an # b iyl any

fias b S T RSN ey AR Y |
mm;-h ety it TRl Ll
S G el jEEem

A mibvertioh am =
- B o8 e T it fn il

| AN kujgwr‘ﬂhmﬁoﬂmﬂlh-ﬂmﬂlm
AT #\‘i ﬁﬂrﬁ%ﬁ*lmlmm;mm i ey f-—ummﬂ“

P rw “eafiapeny ) U v
I Missie -IH;“ H:" Dén m&:‘ ﬁﬁﬂﬁmm-!ﬁm-lmnﬁnhmuid

A R e ik ar sy
= T;lnmnp# aypeqamiid

iy S E R Bl Rt o e aait it

" e Yaall

s Tyl A 1a Ak WGy

e ‘Hr"':.’ﬂ . .‘u I"ﬂ“llr_f'i 0w} ﬂlﬂ’r qihﬂrbli glxmié

ajmy ¥ bad s Sm AT LY
- 7 e 4 L TG 5 I
' % Efites |
1 ﬁ,ﬁf .u-.-»-ﬂu.r
¥ et r |'|.|||I ';“ i Lh e 'HJ- .P’;
PRI - af
M FLm TN |6 8T I LT e
I 1l=# 4 v "
¥ i Rl e il ., ¥
B Bl DO BT AR b RS i
[T =R | L | B
» TN RE R XA hl.ll.'
PO LT | Lt ==
et H IO I I ST L AT

#IEFEL I IR T A TR TR T - e )
BT SR |1 o @t | ITT oy we s,
L g e NPT = DO By e T
T e piliun ju Rewisow priiime psioir=g
sl o haceregs & Jirotéoinne perane
taaiimmil R alAe (O [osese ST S
riveay 17550k Deisy ssnul (1 Rl
‘s wmlEs I grepndme. v
0ot bl e podiscm

.[ﬂlﬂlﬂ-ﬂ I pesnden, Linpsk g i 35
- “rp:ltmu B Wad
;!-u-u!iﬂu; bl i plllnmut Mhlfh

&

1 o P
] e
L Y i LN —h'—-
R | N ) Ll L
" n|

4
il = ArTR . =
ST _— ) Y g
LT Y y Pt i B i
e Ll SRR E ik l-lu:ﬁl el i 2S5

B =i fEnw e o'l TETase
W 5 TR DT SllEYe e tEale-
Dt ds pERray] 7% seasirdnglinrsy
s rwiaswslatn it Tinessnit doadl ih to
prodabece veckt wil Ten Ray Sn mEpaed
rweedz v ek ey et enlm el
ot FRamns, e 53 Eonls i oy
e wveraitl Gongel] palicgs 45
mtmrm H:ll-'l‘-f-ll

R s - .\I-'.' 2 '.:- \.-' ,..;,.,:
- ) ok = L1 -L-I,J"- e Li e . ﬁ‘v an

v—a-.-!-rw-pﬁ“- ;
e ] &,

Mw‘ ..«wa,pi-—u“ 1"'-{- 1' Lq-1 it




lvan Janko Cafuta
NEKAJ BESED O DELU NA CENTRIH ZA SOCIALNO DELO

(NAJVEC O.DELL 2 MLADOSTNIKD

Pred nedavnim me je héi prvosSolka vpra-
sala, kaj sem po poklicu (sem socialni de-
lavec in dipl. sociolog, zaposlen na enem
od slovenskih centrov #a socialno delo, na
oddelku za mladoletnike ). Moj odgovar, da
sem sociolog in socialni delavec, ji niveliko
pomenil, odgovorila mi je, da to ni ni¢, da
je poklic biti frizer, kuhar ali kaj takega. Pa
vendar me je vprasala Se, kaj potem delam
v sluibi. Odgovoril sem ji, da se pogovarjam
zljudmi, pisem porodila, mnenja ipd., pa je
odgovorila v smislu: «To #e, da se pogovarjas
in pises, toda kaj (&e sploh kaj) delast
Ceprav drugacéne, imam teFave, ko od-
govarjam na podobna vprasanja, ki mi jih
zastavljajo razliéni odrasli ljudje. Vsake
toliko ¢asa me kdo vprasa, kaj delam v
sluzbi oz. kaj (vse) se dela na centrih za
socialno delo (v nadaljevanju veckrat kar
CSD). Na taka vpradanja odgovarjam razli¢-
no. Najprej poskusam natanéneje ugotoviti,
zakaj me to spradujejo, nato se odlodim,
kako bom odgovoril, bo moj odgovor kra-
tek in sploden, bo obsiren. Najpogosteje se
pokusam odgovoru kar izogniti. Najvedji
problem pri odgovarjanju na o vprasianje
je zame kompleksnost in raznovrstnost del
in opravil, 5 katerimi se srecujem na delov-
nem mestu. Na vprasanje, kaj delam(o) na
C5D, v tem sestavku seveda nisem odgovar
jal enako, kot sem odgovarjal svoji héerki,
ki ji v resnici nisem znal odgovoriti tako,
da bi bila z odgovorom zadovoljna, pac pa
sem odgovarjal, kot da govorim ljudem, ki
0 podrodju sociale e nekaj vedo. Zaradi
tega je za ljudi, ki jih to podroje posebej
ne zanima, ta élanck bolj kot ne dolgocasen.
Dejavnost(i), ki se odvija(jo) na centrih za
socialno delo, je teiko, najbri kar nemo-

gode enovito definirati in opredeliti na
notranje konsistenten nacin, z navzven
jasnimi mejami do drugih dejavnosti oz
strok, zato se odpovedujem poskusu. Pri
opisovanju svojega dela, vloge delavea
centra za socialno delo na podrocju mia-
dostniske in druZinske problematike, bom
tako na ved mestih ostal na ravni opisovalca,
Na tej ravni bom najprej orisal zakonodajni
okvir, ki dolo¢a moje delovno podroéje. Ta
okvir v glavnem doloéajo naslednji zakoni:

Zakon o socialnem varstvu, ki me kot
socialnega delavea in sociologa z opravije-
nim strokovnim izpitom postavlja v vlogo
primernega izvajalca (69. £1.) vseh petih
vrst socialnovarstvenih storitev, ki jih ta
zakon doloca. Te storitve so natanéneje
opredeljene v Pravilniku o standavdih in
normativii. Moj delodajalec me s sistema-
tizacijo delovnega mesta pooblaséa za
izvajanje treh od petih, in sicer za izvajanje
prve socialne pomodi, osebne pomodi in
pomodi druZini #za dom.

Zakon o Razenskem postoplen me kot
delavea centra za socialno delo pooblaséa
( prav tako moj delodajalec) za izvajanje ved
del in nalog: seznanjanje s potekom postop-
ka proti mladoletniku na sodiséu, vkljuéno
#dajanjem predlogov in pravico do opozar-
janja na dejstva in dokaze, naprej, pravico
oz, dolinost dajanja predlogov javnemu
toZileu o smotrnosti postopka zoper mla-
doletnika/co; pravico oz, dolinost navzod-
nosti pri dejanjih pripravijalnega postopka
za mladoletnike/ce. Predstavnik/ca centra
za socialno delo je lahko/mora biti naveod
na seji senata za mladoletnike in na glavni
obravnavi na sodiscu, na poziv sodnika za
mladoletne pa je center za socialno delo
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dolZzan izdelati obvestilo o izvrievanju
vzgojnih ukrepov. Na zahtevo sodnika jo
center za socialno delo dolEan izdelat tadi
porodilo o mladoletniku/ci, njegovi/njeni
oscbnost in Zivljenjskih okolis¢inah. Do
take zahteve pride praviloma pri obravnavi
vseh miladoletnikov/ic, ki so v kazenskem
postopku.

Po Zakonu o izvajanju kazenskih sank-
cff sem kot delavec centra za socialno delo
dolian pomagati pri resocializaciji gojen-
cev v prevzgojnem domu, dolzan pa sem
tudi izvréit sodni sklep — izvajati vegojni
ukrep stroZjega nadzorstva organa social-
nega varstva ali namestiti mladostnika/co
v vzgojni zavod ali prevzgojni dom. Prvega
moram kot delavec centra za socialno delo
tudi pripraviti, izvajati, pri drugih dveh pa
sem dolzan po namestitvi, ki jo opravim
sam ali s pomodjo policije, sodelovati v po-
stopku mladostnikove/¢ine resocializacije.

Zakon o zakonski zvezi in drufinskih
razmerfih me, enako moj delodajalec, do-
lo¢a za izvajalca storitey po 119, 120, in 121,
¢lenu. 119. €len narekuje, da se v korist in
zadCito mladoletnika, ¢e gre za njegovo
ogroZenost, opravi vse razen odvzema ok
namestitve v drugo okolje, ostala dva ¢lena
pa narekujeta, ¢e so za to razlogi, udi na-
mestitey otroka oz, mladosinika/ce v drugo
zivljenjsko okolje — v enem primeru v
soglasju s starsi, v drugem primeru brez
soglasja starSev, z aktom odvzema otroka.
Zakon o zakonski zvezi in druZinskih raz-
merjih in moj delodajalec me pooblascata
in dolocata za udeleienca v upravnem
postopku (v glavnem v vlogi ¢lana strokov-
ne komisije), ki ima za cilj doloc¢itev stikov
razvezanih starfev z skupnim otrokom.

Pri izvajanju nastetih ukrepov je, kot
postopkovni zakon, predpisan Zakon o
splosnem upravnent postopki. Na osnovi
tega sem kot delavec centra za socialno delo
ali (1) vodja upravnega postopka, v katerem
odlo¢im (ob pomoc¢i mnenja strokovne
komisije, po izvedeni ustni obravnavi), ali
bo mladosinik $e naprej Zivel v domadem
okolju ali ne, ali kot (2} ¢lan strokovne
komisije, ki izdela strokovno mnenje o
razmerah, v katerih mladosinik Zivi, in poda
predlog, kaj bi bilo zanj v prihodnje
najprimerneje. Ko je postopek konéan, sem

pogosto tudi dolian poskrbeti za izvajanje
0%, izvrsitev ukrepa, ki ga izrecem ali kot
¢lan strokovne komisije prediagam,

Zgoraj sem beZno orisal svoje delovno
podrodcie. Vem, da se je te#ko znajti v vsem
tem. Da bo zadeva 5e manj pregledna, bom
napisal $¢ nekaj besed o ostalih podrodjih
dela na CSD.

Pomemben del dejavnost CSD je dode-
lfevanfe denarnih pomodi za socialno oz,
materialno ogrofene posameznike in dru-
zine. To podrocje urcja Zakon o socialnem
varstrn., UpraviCenci do te vrsie pomodi
prejemajo denarni dodatek ali €. i. edini vir
preiivijanja. Pomemben del dejavnost CSD
je udi urejanje ofroskega dodaitka in do-
datka za nego otroka ter urejanje denar-
nega nadomestila za cas porodniskega
dopiusta in starsevskega dodatikea. Otrodke
dodatke prejema vecina starSev za svoje
otroke, starsevski dodatek prejemajo ma-
tere, ki niso upravicene do porodniskih
nadomestil, porodniska nadomestila pa
prejemajo vse matere, ki so bile pred po-
rodom redno zaposlene. Dodatek za nego
otroka prejemajo starsi tefje prizadetega ali
bolnega otroka. To podrodje ureja zakon o
drufinskih prejemkih. Podrocje zase je na
CSD tudi urejanje refniskih razmerij, kar
pomeni v prvi fazi urcjanje pravno-uprav-
nih razmerij, pozneje pa svetovalno delo oz.
stalno spremljanje rejenca/ke, rejniske
druzine in otrokovih bioloskih starsev. Pri
rejnisivu gre torej za pomod otrokom, ki jim
bioloski starsi za kraj$i ali dalji ¢as niso
(bili) sposobni, voljni ali zmo#ni preskrbeti
primernega Zivljenskega okolja. Centri za
socialno delo so tudi ustanove, ki samo-
stojno urejajo posvojitve otrok, torej
ustanove, ki vodijo postopek izbire novih
starsev, njihovo pripravo na starsevstvo in
opravijo pravno-upravni del postopka. Eno
od podrodij dela na CSD je tudi delo s
populacijo zapornikov in bivsih zapor-
nikor. Delavei CSD obéasno kontaktirajo z
tistimi, ki s0 na perestajanju zaporne kazni,
v smislu svetovanja, v ta proces pa so
vkljufeni tudi prostovoljni neprofesionalni
svetovalei, ki delajo pod mentorstvom
strokevnega delavea centra za socialno
delo. Po odpustu iz zapora so bivsi zapor-
niki deleZni svetovanja in pomoci pri
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ponovni vkljuditvi v szunanjes Zivlijenje, ki
ju izvaja CSD. CSD ureja wudi skrbnifka
razmerja, tako za otroke kot odrasle. Pri
otrocih gre za primere ob izgubi stariev,
primere, ko stardi otroka zanemarjajo, ali
pa, ko ne morejo opravljati starsevskih
doliZnosti. Odrasle osche so postavljene
pod skrbnistvo, ko niso sposobni poskrbeti
zasc in za svoje pravice. SkrbniSka razmerja
s¢ vzpostavljajo tudi na osnovi sklepa
sodisca o delnem ali popolnem odvzemu
poslovne sposobnosti. Skrbnistva so stalna,
moZna pa je tudi vzpostavitev zacasnega
skrbnitva, ko je za osebo na sodiscu v teku
postopek za odvzem poslovne sposobnosti,
ali skrbnisko razmerije za posebne primere,
ko odrasla oseba sama ni sposobna opraviti
kaksnega dejanja, ali za otroka, kadar so
njegovi interesi v kaksnem pravnem poslu
nasprotni interesom njegovih starfev (de-
disCine, darilne pogodbe ipd. ). Pomembno
poedrocje dela na C5D je ukvarjanje s
Populacijo starif [judi, Se zlasti tistih, ki so
zaradi upesanih telesnih in mentalnih
funkcij potrebni posebne druibene skrbi.
Pomagajo jim pri namescanju v domove za
stare, jim svetujejo, pomagajo pa jim tudi
pri organizaciji pomodi soseske oz lokalne
skupnosti. Navec C5D je razvita tudi mreZa
prostovoljnih in profesionalnih sodelaveev
za pomo< na domu. Centri za socialno delo
vodijo tudi evidence o prezivninah otrok
in ob vsaki uskladitvi revalorizirajo sodno
dolo¢ene in na centrih za socialno delo do-
govorjene preiivoine. V okviru delovanja
enega od centrov za socialno delo obstaja
tudi Zavetisce za brezdomce, kjer lahko
ljubljanski brezdomci prenodujejo in
dobijo en obrok tople hrane dnevno. Pri
centrih za socialno delo delujejo Se razlicne
druge organizacije z razlicno stopnjo
avtonomunosti, ki se ukvarjajo s problema-
tiko mladih, »odvisnikis, osebami z mot-
njami v telesnem in dusevnem razvoju itn.

Eno pomembnejiih podrodij na CSD je
druZinsko podroéje. Na CSD so organi-
girane druZinske in zakonske posveto-
valnice za ljudi, ki 50 se znadli v partnerski,
tudi osebni stiski, pa sami ne najdejo izhoda
iz nje. Znotraj druZinskega podrodja je po-
membno podpodrocje vodenje postopkov
za dodelitev otrok enemu od starsev, ki sta

se razsla, ter urejanje stikov med starSema
in otrokom,/otroki, potem ko so se razsli. V
primeru razpada izvenzakonske skupnosti,
v karteri se je rodil in Zivel otrok, se te zadeve
urejajo v izkljucni pristojnosti C5D, pri
razvezah zakonske skupnosti pa C5D
sodelujejo v postopkih na sodiscih kot
sAmMOostojna »zunanja« strokovna sluzba. na
katcro se obrne sodis¢e po strokovni
nasvet, mnenje, oceno ali predlog. Na C5D
se vodijo vsi postopki za urejanje stikov
otrok z razvezanim starsem, ki mu otrok ni
bil dodeljen v vzgojo in varstvo — bodisi po
razvezi formalno sklenjene zakonske skup-
nosti ali razpadle izvenzakonske skupnosti.
Na to podrocdje dela z druZino sodi tudi
vodenje postopkov za zascito otrok, v
primerih, ko so v svojih druzinskih okoljih
ogroZeni zaradi neprimernih ravnanj
starsev, zanemarjanja, nasilja, zlorab ipd. V
takih primerih lahko CSD ponudi pomod,
npr. svetovanje. tudi druZinsko terapijo,
lahko pa vpelje in izvede upravni postopek,
v katerem je mogode iz navedenih razlogoy
starSem otroka odvzeti in ga namestiti v
rejnisko druzino, zavod, stanovanjsko sku-
pino ali drugo ustrezno Zivljensko okolje.

NA CSD POMAGAMO RESEVATI
PROBLEME DRUGIH, IMAMO PA TUDI SVOJE

Prej sem na kratko orisal bolj ali manj
tipi¢no podobo delovnega podrodja centra
za socialno delo, Ta oris je zgolj okviren, ne
povsem sistematiden. Centri za socialno
delo se med seboj tudi modno razikujejo,
glede na delovno prakso, delovno orga-
niziranost ipd. Do razlik prihaja zaradi
razli¢nega Stevila zaposlenih, ko so v
manjiih CSD primorani organizirati delo
po polivalentnem principu, da vsak dela
vse, potem zaradi razlicnih sirokovnih
profilov zaposlenih (socialni delavci,
pedagogi, psihologi, sociologi, pravniki),
razliénih osebnih angaZiranosti zaposlenih,
ohlapno in Siroko zarisanega zakonodaj-
nega okvira za to podrodje itn. Zdi se mi,
da so nasi centri za socialno delo, podobno
kot nekoc samoupravljanje, posebnost po-
drocja bivie Jugoslavije. Kot taki so morda
nastali v svojevrstnem duhu sinkretizma, da
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bi obseina enovita organizacija dajala moé-
nost povzemanija in zdruZevanja starega in
razli¢nega v novo, kvalitetno visjo celoto,
bolj verjetno pa je do ustanov s tako razno-
vrstno dejavnostjo prislo v duhu centrali-
ziranja druZbe, v teZnjah po poenostavitvi
dejavnosti, v Zelji po &im vedji preglednost
in moZnost dobrega nadziranja.

N podlagi osebnih izkuSenj in ugoto-
vitey drugih trdim, da imameo v sferi sociale
oz. na delovnem podroéju, ki ga zajemajo
centri za socialno delo, kar nekaj proble-
mov, ki bi jim bilo potrebno posvetitl veé
pozornosti. Poudaril bom nekatere:

= velik obseg dela oz, preobremenjenost
strokovnih delaveey:

* konflikt razli¢nih poklicnih viog v eni
osebi, kar je Se zlasti v ospredju v manjiih
centrih za socialno delo, kjer imajo manj
moZnosti pri notranji razporeditvi oz, orga-
nizaciji dela;

* {zvajalci socialnovarstvenih storitev se
tezko dovolj opremimo z vsemi potrebnimi
znanji, oziroma, teZko se strokovno uspo-
saobimo za vsa razliéna podrodja in dela, ki
smo jih po zakonu dolZni izvajati;

= Eesto nejasna ali celo odsotna strokov-
ne doktrine (poklicno socialno delo pri nas
je relativno mladao).

PREOBREMENJENOST Z DELOM

Pred dvema letoma sem kot zunanji sode-
lavec Ingtituta za kriminologijo pri Pravni
fakulteti v Ljubljani sodeloval priizvedbi in
obdelavi ankete, namenjene in poslane
vsem slovenskim centrom za socialno delo
(odd. za mladoletnike), vsem slovenskim
sodiséem in toZilstvom ter nekaterim
drugim ustanovam, za katere smo vedeli, da
razvijajo dolod¢ene socialnovarstvene pro-
grame. Od 80 anketnih vprasalnikov,
kolikor jih je bilo razposlanih, je prispelo
nazaj izpolnjenih 55, dve tretjini s centrov
za socialno delo, ostali pav glavnem s sodisé
in toZilstey.

Eno od zastavljenih vpradanj se je nana-
dalo na splodne pogoje dela. Slaba polovica
vseh s podrodju socialne dejavnosti, ki so
na to vprasanje odgovorili, jih je na prvo
mesto postavilo preobremenjenost na

delovnem mestu. Na vprasanje v zvezi s
stevilom primerov na enega delavea je bilo
mogode izracunati, da je prislo na delavea
v povprecju nekaj nad 100 primerov, Vsak
sesti je odgovoril, da ga izCrpava to, da mora
opravljati razlicna dela — polivalentnost,

ZDRUZEVANJE RAZLICNIH POKLICNTH VLOG
V ENI OSEBI
IN § TEM POVEZANO VPRASANJE
VAROVANJA POKLICNE SKRIVNOSTI

Znana so mi nekatera razmisljanja kolegov
in kolegic, prav tako delavcev centrov za
socialno delo, na to temo. Spomladi 1995
sem opravil z ljubljanskimi kolegi/cami
intervju, v katerem sem jih spraseval po
njihovih pogledih na ta problem. Sli5al sem
zanimive odgovore, mnenja ali ocene, Ne-
katere bom povael.

Eden od kolegov je ocenil, da je to osebni
problem vsakega strokovnega delavca
centra za socialno delo, ki se s tem srecuje.
Menil je, da je to vedno odprt problem, da
se delavec CSD pri svojem delu vedno giblje
na premici pomoc-nadzor, Povedal je, da je
pristrankah, ki pomoéi niso voljne sprejeti,
ta konflikt velik. Strokovni delavei imajo po
njegovem v glavnem #eljo pomagati, so
orientirani k pomoci in ne k nadzoru,
Presodil je tudi, da je tako pac Zivljenje in
da je narava nasega dela, da smo vedno
nekje vmes. Po njegovem se mora Clovek
zavedati svoje vloge in vedeti, za kaj je
placan, Navedel je primer, ko je names¢al
nekega fanta v vzgojni zavod, ker je menil,
da je bilo to za fanta koristno, drugace pa
je lahko, ko gre za izvajanje podobnega
ukrepa pa nalogu sodis¢a. Ena od kolegic
je dejala, da bi se ji zdelo primerno loditi
svetovalno od nadzorsivene funkcije tako,
da bi na CSD izvajali le svetovanje in pomodc,
nadzor pa bi opravljala kaksna druga
sluZba. Drugi kolegici ni vied, da se ti vlogi
medata. Vzgoja je po njenem po svojem
bistvu v veliki meri (tudi) omejevanje, kar
je zanjo sprejemlivo, problem pa se pojavi
na prakticni ravni, ko mladostnik/ca ome-
jevanje doZivlja kot nasilje. Ena od kolegic
je povedala, da njihovi mladostniki/ce med
obravnavo na CSD ne Cutijo nadzorovanja,
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ker v pogovoru na CSD temu ne dajejo
posehnega poudarka Pogovarjajo se boljo
Soli, njihovi druzbi ipd. Mladoletniki/ce po
njenem sploh ne ¢utijo, da gre za nadzor,
pac pa prihajajo zaradi pomodi.

Na vprasanje o primernosti zdruzevanija
razli¢nih poklicnih viog v eni osebi (pravni,
&e zlasti pa fiziCni osebi) se veie tudi
vprasanfe poklicne skrivnosti. Strokovni
delavec v viogi svetovalca ali terapevta je s
svojo stranko, klientom oz uporabnikom v
zaupnem razmerju, sicer ne bi mogel us
pesno delovati kot svetovalec ali terapeve.
Nacelo zaupnosti je pri teh vestah obravnay
visoko cenjeno oz veednoteno. Nadelo za-
upnosti je vneseno v cticne kodekse strok,
ki se ukvarjajo s svetovanjem in terapijo, in
je zapisano tudi v eticnem kodeksu za
podrocje socialnega varstva. Strokovni
delavec centra za socialno delo se pri delu
pogosio znajde v dualizmu med seboj iz-
kljucujocih si poklicnih viog — ko je stranki
svetovalec ali terapevt, hkrati pa je do nje
se v vlogi:

a) osebe, ki vodi ali sodeluje v postopku,
kjer se odlo¢a v druZinskopravnih zadevah,
ali

b) v sodnem postopku, kot strokovni po-
mocnik ali strokovni sodelavec sodisca in
kot tak zavezan nacelu materialne resnice,
torej mora oz bi moral na sodiscu na zahte-
vo sodnika povedati vse, kar ve o svoji stran-
ki, tudi podatke, ki jih je pridobil v zaupnem
razmerju z njo (brez zaupnega razmerja mu
stranka dolocenih zadev niti povedala ne
bi). Strokovni delavec se v takih primerih
znajde v dilemi, lahko tudi v stiski, ko ne
more istocasno upostevati obeh nacel
{nacelo zaupnosti in nacelo marerialne res-
nice), ki jima je tako ali drugace zavezan.
Glede na 1o je mogoce presojati tudi var-
nost strokovnega delavea C5D, saj lahko
razli¢ni centri modéi zahtevajo od njega v
isti zadevi istoCasno vedenje po dolodilih
obeh razliénih in med seboj izkljucujocih
si nafel. Sodisce, na primer, zahteva po-
sredovanje vseh strokovnemu delaveu
znanih podatkov o mladoletni osebi, zoper
katero tece postopek. Ce strokovni delavec
centra za socialno delo sodiscu ne posre-
duje zahtevanih podatkov, je pogosto
deleZen pritiskow, Sirijo slab glas o njem, o

njegovi domnevni nepripravljenosti za
sodelovanje. nedelavnosti, neustreznosti,
viéasih mudi nestrokovnosti ipd. S tem no-
¢em redi, da ne razumem potrebe sodnikaov
po tem, da bi imeli ¢im veé informacij o
ljudeh, ki jim morajo sodit v svojih postop-
kih. Pa¢ pa ho¢em redi, da bolj kot njih ra-
umem sehe; rarumem tudi dolodilo 153,
¢lena Kazenskega zakonika R. Slovenije in
razloge, zaradi katerih je tak ¢len zapisan v
zakonu. Ta €len govori o izdaji poklicne
skrivnosti, varovanju katere smo zavezani
tudi socialni delavei.

Zakon oz. pravo razumem tudi v smislu
zascite ljudi pred morebitno samovoljo
oblasti. Vse, kar se sme kaznovati, mora biti
v zakonu predvideno in veljati mora nacelo
sorazmernosti. Kakino kazen lahko rtorej
pricakujem, ¢e sizdames poklicno skrivnost
sodiscu, in kakSno, e je ne sizdams? Ne-
jusne so mdi meje, ki naj bi predstavljale
locnico med dovoljenim in nedovoljenim,
kaj je v vsebinskem smislu poklicna skriv-
nost, kaj se Steje za vecjo in kaj za manjSo
krditev in kakina kriitev se sankcionira z
dolodeno kaznijo. Ni mi znano, da bi bilo
o kje natanéneje kvalificirano oz, opre-
deljeno, zato se lahko kot strokovni delavec
5D znajdem skoraj kadarkoli med kladi-
vom in nakovalom. Ce ne sizdams poklicne
skrivnosti sodiscu, se pravi, jim ne posre-
dujem podatkov o dejsivih, ki sem jih
izvedel kot socialni delavec pri opravijanju
svojega poklica, bo sodnik/ca reagiral/a na
navedeni nadin. V primeru, da sizdams tako
skrivnost, mi lahko izrede oz, naloZi kazen
moja nadzorna instanca, na primer, da mo-
ram ponovao opraviti strokovni izpit.

Pri osvetlitvi problema poklicne skriv-
nosti je mogode prepoznati konflikt zdruze-
vanja razliénih poklicnih vlog v eni osebi,
Se zlasti, ko gre za zdruZevanje vlog, ki se
med seboj bolj ali manj izkljucujejo. Kaj
pravi na to praksa? Ko sem kolege/ice v Ze
omenjenem intervjuju spradeval o tem, so
mi povedali tole.

Previadalo je mnenje, da je glede varo-
vanja poklicne skrivnosti kljuéna ocena oz
presoja strokovnega delavea samega. On naj
bi bil tisti, ki naj v konkretni situaciji pre-
poena, kaj Steje za poklicno skrivnost, in se
nato odlodi, kaj bo s tem podel. Menili so,
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da je malo primerov, kjer je ta problem
svrocs, Ce stranka v pogovoru na CSD kaj
pove kot zaupno, potem tega ne posredu-
jejo naprej, na primer na sodisce oz. na
sodiscu. Trudijo se, da strank ne bi priza-
deli. Kolegica je opisala situacijo, ko je prisla
k njej v pisarno skupina fantov, ki so ji
povedali, da so storili kaznivo dejanje. V
pogovoru jih je prepricevala, naj gredo to
povedat S¢ na policijo, kar so potemn tudi
storili. [zrecena kazen oz, vegojni ukrep, ki
je pozneje sledil na sodidcu, je bil zaradi
tega blaZji. Ena od kolegic je v intervjuju
poudarila problem varovanja poklicne
skrivnosti v primerih, ko sodii¢e v pos-
topku zoper mladoletnega/o storilca/ko
kaznivega dejanja v konénem sodnem skle-
pu povzame ali celo citira dele porodila, ki
jim ga je pred tem poslal strokovni delavec
CSD. V takem kontekstu je povzemanje
informacij iz teh porodil delikatno, saj
sodnik/ca s tem utemeljuje svojo izbiro
vzgojnega ukrepa za doloCenega mladost-
nika/co. Kolegi/ce iz nekega ljubljanskega
CSD so v intervjuju povedali, da na sodiscu
zelo upostevajo to, kar oni zapiscjo in
predlagajo v svojih porocilih — v 80% vsch
primerov. Kadar pa sodis¢e izrece vzgojni
ukrep, razlicen od tistega, ki so ga pred-
lagali, izvajanje takega ukrepa praviloma ni
uspeino. Kolegi/ce so bili v glavnem mne-
nja, da strokovni delavei CSD nismo dolini
ovajati svojih strank organom pregona. Z
delavci sodisca se praviloma pogovarjajo le
0 kaznivem dejanju, zaradi katerega je
mladoletnik/ca v obravnavi, ne pogovarjajo
pase o morebitnih drugih kaznivih dejanjih
iste/ga mladosinice/ka, za katera morda
vedo. Ena od kolegic je menila, da delaveey
sodiica ne zanimajo obsirnejsa pisanja o
miladostniku/ci in njegovem/njenem Ziv-
lienjskem okolju, pac pa so bolj za kon-
kretna jedrnata sporodila — predvsem, ali
se mladostik/ca razume s starsi, ali ga
vzgojno obvladujejo — ¢e ga ne, sledi izrek
primernega vzgojnega ukrepa. Kolegi/ce so
povedali/e, da strankam vnaprej povedo, ali
bodo podatke, pridobljene v pogovoru z
njimi, uporahili za izdelavo porodila, ki ga
bodo nato poslali sodis¢u. Ce stranka Zeli,
povedo, kaj bodo v porocilo zapisali, véasih
stranko celo povprasajo, ali se strinja z

vsebino, ki jo nameravajo zapisati v poro-
¢ilo, Na samem pogovoru oz. obravnavi na
CSD se strokovni delavei praviloma ne
osredoto¢ajo toliko na samo kaznivo de-
janje, ki ga je mladostnik storil, pac pa
posvetijo vedjo pozornost mladoletniku,
njegovi druZini, njegovi Solski situaciji,
interesnemu polju, njegovemu vrednost-
nemu sistemu ipd.

Glede upostevanja oz varovanja poklic-
ne skrivnosti je pri mojih kolegih/cah,
cnako velja zame, osnovno in hkrati najbrz
edino vodilo, ki mu smemo pripisati moz
nost konsistenine rabe, nacelo najvecje
koristi za mladostnika/co.

KAKO NAS POLOZA]J IN DELO VIDIJO DRUGI?

Navedel bom eno od videnj, ki nam lahko
sluZi kot izhodi5s¢e za razmislek, V zvezi z
vlogo strokovnih delavcev centrov za
socialng delo pri obravnavi mladoletnih
storilcey kaznivih dejanj bom navedel
oceno enega od slovenskih toZilcev/tozilk,
ki je v odgovoru na omenjeno anketo
napisal/a, da je sistem za obravnavo mlado-
letnih storilcev kaznivih dejanj neusklajen,
celo razbit, zaradi ¢esar imajo v njem naj-
pomembnejso viogo organi, ki je (najbrz)
ne bi smeli imeti, kot je presodil/a. Ocenil/
a je, da je komunikacija med razlicnimi
scktoriji, ki obravnavajo mladoletne storilce
kaznivih dejanj, majhna. Zaradi tega po
njegovem/njenem pridobijo v teh postop-
kih osrednjo vlogo organi socialnega var-
stva 0z, njihovi nosilci, ker imajo najvec
informacij. Zaradi tega, je ocenil/a, prido-
bijo v teh postopkih »de factos najved moéi.
Po njegovem/njenem je vloga C5D v po-
stopku zoper mladoletne storilce/ke kazni-
vih dejanj sporna, ker so organi, ki hkrati
ugotavljajo dejstva, predlagajo ukrepe in
sodelujejo pri njihovem izvajanju, Se zlasti
sporna pa je po njegovem,/njenem vloga
C5D v primerih, ko v upravnem postopku
tudi meritorno odlacajo.

454



NEKA] BESED O DELU NA CENTRIH £A SOCIALNO DELO

STROKOVNA USPOSOBLJENOST DELAVCEV 5D

Delavei in delavke CSD opravljamo razlicna
dela in naloge. Glede na zahtevnost delov-
nih situacij in potreb po strokovnem od-
rivanju smo pogosto v poloZaju, ki zahteva
od nas psihoterapevisko usposobljenost, v
nekaterih drugih situacijah smo v viogi, ki
zahteva od nas pravniSko oz. sodnisko
vescost in usposobljenost, v nekaterih
situacijah zahteva narava dela od nas orga-
nizacijske sposobnosti in usposobljenost,
administrativno vesCost in znanja, ne na-
zadnje tudi policijskonadzorsivene afini-
tete in usposobljenost. Vsa bolj ali manj od-
govorna, nekatera celo izjemno odgovorna
dela, ki jih opravljamo na centrih za so-
cialno delo, zahtevajo od nas dobro strokov-
no usposobljenost, kar pa je za posamez-
nika teiko dosegati vzporedno na vec
podrodéjih hkrati. Razvitejse vede imajo
svoja znanja in metode Ze dolgo organi-
zirane po nacelu specializiranja. Danes si
tezko predstavlijamo zdravnika, ki opravija
prvi dan kirurike posege na kosteh, drugi
dan pa kirurSke posege na prebavilih, kaj
sele zdravnika, ki opravlja prvi dan kirurske
posege, drugi dan pa zdravi astmo; kar s
pametjo skregana pa je videti kombinacija,
da bi zdravnik opravljal prvi dan kirurske
posege, drugi dan pa sodil ljudem, ki so
storili prometni prekriek.

Na C5D vodimo postopke oz. odloamo
v drufinskopravnih zadevah, pri dolocanju
stikov razvezanih starSev z otrokom/otroki,
vodimo upravne postopke, v katerih od-
lo¢amo o tem, ali bo otrok ali mladostnik
odvzet starfem ali ne, ali bo namesSéen v
drugo okolje, v drugo druZino, v zavod, bo
posvojen pri =novihs starsih, bo dan v rejo
itn. Gre za izjemno radikalne in pomem-
bne, véasih usodne posege v Zivljenje
posameznikov in druzin. Postopki, ki so pri
tem predvideni, se po svoji formi in vsebini
bistveno ne razlikujejo od postopkov, ki jih
vodijo sodniki na sodiSéu. Namestitev mla-
dostnika v vzgojni zavod na osnovi 79. ena
Kazenskega zakonda RS je po vsebini po-
vsem enak namestitvi mladostnika po 120,
ali 121. dlenu Zakona o zakonsks zvezi in
druZinskih vazmerjin. Postopek v prvem
primeru vodi sodnik na sodiicu, vdrugem

primeru pa socialni delavec, pedagog. psi-
holog ali sociolog na centru za socialno
delo, izjemoma pravnik. Na CSD je namred
zaposlenih zelo malo pravnikov. Ko posega
v druZinskopravna razmerja sodisce, vodi
postopek sodnik, ki se je pred tem vec let
ucil pravnih ved, zakonov, njihove rabe,
vodenja postopkov ipd. — najprej na pravni
fakulteti, nato na dvoletnem pripravniskem
stafu, kjer je s pomocjo mentorja osvojil
rabo zakonov v praksi. Po uspeino oprav-
lienem pravosodnem izpitu je najbrz delal
kot strokovni sodelavec oz pomocnik in si
se nekaj let pridobival izkudnje in znanja
in Sele nato je smel racunati na imenovanje
za sodnika za doloceno sodno podrocje. Ce
prav vem, imajo v sodni sferi te zadeve ne-
kako tako urejene. Sprico tega si ni tezko
predstavljati stisk in zadreg, nastalih v situ-
acijah, ko mora strokovni delavec CSD brez
predhodnega sistematiziranega pravnega
izobrazevanja in vodenega uvajanja pre-
vzet nase odgovornost vodenja upravnih
postopkov in odlocanja v druzinskopravnih
zadevah.

Za primer bom omenil $¢ obravnavo
otrok, ki so jih star$i ali drugi zanemarijali,
jih psihic¢no ali fizicno trpindili, zZlorabljali
ipd. CSD je ustanova, ki je po zakonu edina
dolina v celoti prevzeti nase skrb za zascito
teh otrpk. Iz prakse in Studijskih gradiv
vemo, da je obravnava v takih primerih
izredno teZzavna in zahtevna in terja dobro
usposobljene kadre. Za delo na tem podroé-
ju najbri ni dovolj znanje, ki ga med rednim
(dodiplomskim) studijskim programom
posredujejo Visoka Sola za socialno delo
(prej Visja Sola za socialne delavee), Peda-
goska fakulteta, Filozofska fakulteta, Fakul-
teta za druzbene vede ali Pravna fakulteta
(to so ustanove, ki izobraZujejo kadre, ki se
po 69. clenu Zakona o socialnem varston
zaposlujejo na centrih za socialno delo).
Znanja, ki jih posredujejo nadtete ustanove,
so zelo pomembna, dovoljinja za oprav-
ljanje dolocenih del na CSD, za dolodena
dela pa je potrebno dodatno specializirano
usposabljanje, Na CSD ze sedaj dela nekaj
ljudi z opravljenim izobrazevanjem s
podrocja druZinske terapije, transakeijske
analize ipd. Ne smemo pozabiti, da na CSD
tako ali drugade obravnavamo velik del
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snajiejes populacije v drubi. Pri nas ob-
ravnavamo veliko ljudi, ki jih obravnavajo
tudi na policiji, na sodis¢u, neredko mdi v
psihiatriji. ¥V strokovnem smislu smo torej
izpostavljeni izjemno visokim zahtevam.

Vrnil se bom k anketi. V njej je bilo za-
stavljeno tudi vprasanje o oceni lastne stro-
kovne usposobljenosti. Od vseh s podrocja
socialne dejavnosti, ki s0 na to vprasanje
odgovorili, je le eden zapisal, da se cuti
dovolj strokovno usposoblienega — ker se
permanentno dodatno izobraiuje. Vecina
jih je odgovorila, da se¢ ne Cutijo dovolj
strokovno usposobljeni. Najvec jih je na-
vedlo, da se ne cutijo dovolj usposobljeni
#a skupinsko delo, sledili so oni, ki so od-
govorili, da se ¢utijo Sibki na podrodju ka-
zenske zakonodaje, nato oni, ki so navedli,
da ¢utijo potrebo po permanentnem izo-
braZevanju, in oni, ki ¢utijo potrebo po
dodatnem izobrazevanju s podrodja sveto-
valnega dela. Moc¢no skupino so sestavljali
odgovori o pomanjkljivi usposobljenosti za
delo z odvisniki, zlasti tistimi, ki ufivajo
heroin.

WV zvezi s strokovnim usposabljanjem in
verificiranjem strokovnih delavcev za
podrodje socialnega varsiva bom navedel
s¢ dvoje. Prvic, zahteve izprasevalcev na
strokovnih izpitih. Na seznamu obvezne
literature ni mogodce najti pisnega vira oz.
gradiva, ki ni ali zakon ali pravilnik. Gre
izkljuno za zakonodajo in akte, ki urejajo
podrocje socialnega varsiva. Od osebe, ki
koncujejo pripravnisivo, se zahteva pozna-
vanje 20 kosov literature, se pravi zakonov
ali pravilnikov. Drugic, poglejmao, kako je s
tem na Visoki Soli za socialno delo. Pregle-
dal sem uéni nacrt 5ole za Solsko leto 1995/
96 in ugotovil, da so na tej Soli takrat v Stirih
letnikih izvajali pouk iz 44 predmetov in
zanje predpisali skupaj 553 kosov obvezne
literature, Od tega jih je bilo s podrogja
zakonodaje oz, zakonov 30, kar je 5,4% vse
predpisane obvezne literature v tem Stu-
dijskem letu. Med prvim in drugi je na teme-
lju navedenega teiko vzpostaviti korelacijo.
Kot da gre za dvoje razlicnih podroéji z
malo skupnega, ali pa da zajema podroéje
prvega le dobrih 5% podrocja drugega.

VLOGE IN STROKOVNE DOKTRINE
NA PODROCIU SOCIALNEGA VARSTVA

Ponovno se bom, na kratko, navezal na
anketo. Na vprasanje o jasnost strokovnih
doktrin je dobra polovica delavcev CSD, ki
s0 na to vprasanje odgovorili, menila, da
niso jasne, dobra tretjina pa je menila, da
so. Ostali so se opredelili za nekaj vmes. V
odgovorih na to vprasanije je bilo navedeno,
da delavci CSD v praksi ravnajo bolj in-
twitivno in po sustnem izrocilu« Delo je
pogosto prepusceno osebni iniciativi, Slabo
sodolo¢ene vsebine delovnih mest. V enem
od odgovorov je bilo napisano, da je do-
ktrina socialnega dela »gnetljiva masas, ki
jo gnete vsak po svoje.

Na tem mestu bom ponovno pokazal na
poklicno situacijo, v kateri se znajde veliko
strokovnih delaveev slovenskih centrov za
socialno delo, ko so kot strokovni delavci
vklju€¢eni v obravnave mladoletnih sto-
rilcev kaznivih dejanj. K sodelovanju jih
pozove wiilstvo, pozneje pa e sodnik za
mladoletne. Strokovni delavec CSD se po-
javi v taki obravnavi najprej v vliogi osebe,
ki za¢ne zbirati podatke o mladostniku,
njegovi osebnosti, drufini in Zivljenjskih
okolis¢inah, pomembnih za presojo njego-
ve dusevne razvitosti. V tej poizvedovalni
oz preiskovalni tazi postopka s(mjo stro-
kovni delavcih centrov za socialno delo
vkljuceni v obravnavo doticnih mladost-
nikov kot neke vrste pomoini izvedenci.
Zbiramo podatke o mladostniku, jih nato
vrednotimo, si usivarimo svoje mnenje,
oceno, nam o posredujemo sodidcu. § svo-
jimi predlogi, mnenji, opozorili in stro-
kovnimi ocenami vplivamo na odlocitev
sodnika v kazenskem postopku na sodidcéu.

Vsem nam je bolj ali manj znana in jasna
vioga izvedencev v sodnih postopkih,
Vemo, da so izvedenci strokovnjaki za
dolodeno podrodje, ki se za svoj nastop na
sodiscu pripravijo, pred tem izdelajo
natanéno ekspertizo o vodenem primeru,
sodniki pa jih na obravnavah spoétljivo
sprasujejo o njihovem mnenju, ocenah,
predlogih. Ko izvedenec odda (proda) svoj
pisni izdelek sodniku in zadevo na obrav-
navi tudi ustno zagovarja, izgine iz sodnega
postopka in se vanj ved ne vrafa, niti ga
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pozneje ne sprasujejo po ocenah o izva-
janju ukrepa, ki je bil izrec¢en mladostniku
v sodnem postopku.

Strokovne delavee centrov za socialno
delo sodisca praviloma ne vahijo k sodelo-
vanju kot izvedence, pac pa kot »strokovne
delavee« Kaj je to, se sprasujem tudi sam.
Sodisce nam ne da statusa izvedenca, véasih
ni jasno niti, ali nas klicejo na sodisce kot
strokovnjake ali kot price. V primerih obrav-
nav mladoletnih storilcev kaznivih dejanj
nas na sodiscu spradujejo o mladostniku, po
koncani obravnavi pa praviloma 3¢ vedno
kaj pricakujejo od nas. 5 samim zakonom
je doloceno, da smo kot ustanova oz, stro-
kovni delavci dolini izvajati dolocene
vzgojne ukrepe, nekatere celo samosiojno.

Kako torej orisati konsistentno in v
celoti smiselno podobo strokovne dokirine
za podrodje obravnave mladoletnih storil-
cev kaznivih dejan na centrih za socialno
delo? Ostali procesni subjekti v postopkih
zoper mladoletne storilee kaznivih dejanj
imajo dolofeno oz. jasno definirano viogo.
Sodnik, na primer, sodi po dolo¢ilih kazen-

ske zakonodaje, po vnaprej dolocenih pra-
vilih in v povsem jasnem okviru delovanja,
pristojnostih, Podobno velja za todilca, ki
prav tako deluje po znanih in jasnih zakon-
skih predpostavkah in dolocilih, tudi polje
delovanja in pristojnosti zagovornika, to je
odvetnika, je povsem jasno doloceno in
strukturirano,

Med postopkom zoper mladoletnega
storilca kaznivega dejanja delavec centra za
socialno delo poleg svetovalne in izvede-
niske funkcije neredko izvaja Se bolj ali
manj aktivno nadzorstveno funkcijo. Vlioga
strokovnega delavea centra za socialno delo
v postopku na sodiicu je slabo definirana
— bistveno slab3e od viog ostalih procesnih
subjektov. Vsaka veda, ki ji je mar za ugled
in veljavo, skrbi za to, da so njene meje
navzven jasno dolofene, da so jasno dolo-
cene njene pristojnosii ipd. Na podrocju
socialnega dela po moji oceni slabo skrbi-
mo za dolod¢anje meja oz. razmejevanje od
ali do drugih ved, subjektov, organizacij. To
kaZe, da slabo skrbimo za svoj strokovni
ugled,
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Tanja Lamovec
SAMO ZADOVOLJNA MATI JE LAHKO DOVOLJ DOBRA MATI

V eni od avgustovskih Stevilk ¢asopisa Delo
leta 1997 je bil objavljen prevod clanka iz
tujega tiska, v katerem se avtor vaviseno
posmehuje komercialni uspesnici Prepro-
sto obilje. Knjige sicer ne poznam, poznam
pa veliko podobnih. Morda je v resnici pre-
prosta, pa kaj zato? Njen namen naj bi bil
*0lajsati breme Zenskam, ki garajo, obupu-
jejo in ne morejo spati«. Popularna psiho-
logija z nekaj NVew Age filozofije se v ZDA
res dobro prodaja in odjemalke so res v
veliki meri Zenske, V zadnjih letih se vse ved
takih knjig pojavlja tudi pri nas. Skoda le,
da pri nas fenske, ki bi jih najbolj potre-
bovale, nimajo ¢asa, da bi jih brale. Za
razumevanje, od kod toliksna priljubljenost
te zvrsti, moram najprej povedati dolgo
zgodbo o dravi, v kateri je ta fenomen
nastal, kot tudi o potrebah, iz katerih izvira.
Potem ko boste vse to vedeli, se vam morda
ta zvrst literature in oddaje, kakrino vodi
Oprah Winfrey, morda ne bodo vec zdele
tako slahoumne oziroma napihnjene. Avtor
Clanka ugotavlja, da je Oprah »katalizator
nedesa, kar Zdi globoko v ameriskem srcus,
Ze res, da stvar prihaja iz Amerike, a tdi
mi ji ne bomo ubezali, saj gremo po isti poti
brezobzirnega individualizma, katerega
prvi koraki so 8¢ poscbno kruti.

GOSPODINJSTVO KOT ZINANOST

Zgodbo lahko za¢nemo kar ob koncu
stoletja, ko so zadeli v ameriskih domovih
vladati cksperti. lzmislili 50 si novo znanost,
domestic science, ki jo 5¢ vedno poucujejo
na univerzah, kot izbirni predmet seveda,
Najpomembnejsi cilj te znanosti je bil pove-

cati prodajo nestetih novih gospodinjskih
aparatov, ki jih poznamo kot sesalniki, mi-
kserji, pralni stroji in susilci, skratka, stvari,
ki ne smejo manjkati v nobenem domu.
Eden od ciljev pa je bil nedvomno tudi pre-
pricati povprecno zdolgodaseno in nezado-
volino gospodinjo, da opravija pomembno
znanstveno delo. Kuhinja kot laboratorij,
Vsi ti aparati seveda ne smejo zmanjsati
koli¢ine dela, zato jih je treba nenchno
uporabljati. V ta namen so cksperti zagnali
grozovit preplah pred mikrobi (germ
theory) in veepili ameriskim gospodinjam
pretirano nagnjenje k CistoCi, Oblacila je
bilo treba prati vsak dan, neprestano tu-
Sirati sebe in otroke, sesati prah in podob-
no. Tudi nestete nove kuhinjske pripo-
maodcke je bilo treba neprestano pomivati,
kar je mimogrede 3e povecalo prodajo Cis-
til, hkrati pa je dajalo gospodinjam obcutek,
da so polno zaposlene z znanstvenim
delom. Vse, kar je bilo znanstvenega, je
namrec tedaj uZivalo neizmeren ugled.
Danes je od obsedenosti s ¢istodo Ameri-
canom ostalo le nenehno tudiranje, stano-
vanja pa imajo na splosno precej zanemar-
jena, ¢e jih primerjamo s slovenskimi,
Znanost je izgubila ves ugled. A pojdimo
pocasi.

Znanstveno gospodinjenje gospodinjam
ni princslo obetanega zadovoljsova, kljub
zapleteni gospodinjski ekonomiji, ki je
zahtevala natanéno nacriovanje nakupov in
zapisovanje izdatkov, Niti nenehna kri-
Zarska vojna proti mikrobom ni bila tisto,
po cemer 50 hrepenele.

Ministrstvo za zdravie je Zenskam sicer
S¢ naprej govorilo o grozedi nevarnosti mi-
krobov, ki povzrocajo bolezni, priporoc¢alo
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svarnes steklenicke za dojencke in spreje
zaunidevanje mréesa kot sobrambo nemod-
nemu otroku«, Celo skljuke na vratih og-
roZajo zdravije otroks, so pisali eksperti v
svojih razglasih. Zenske, ki so resno vzele
te nasvete, pa so dobile diagnozo psihi¢ne
motenosti in tako pospesile razvoj psiho-
terapeviskih dejavnosti.

ODERITIE OTROKA

V zaCetku tega stoletja so eksperti odkrili
otroka. Sijo¢e kuhinje in poloi¢ene povr-
Sine v stanovanijih brez najmanjSega prahu
so stopile v ozadje. Sredifée doma prvié v
zgodovini ni bil ve¢ patriarhalni soprog,
temved njegovo veli¢anstvo Otrok. Moski
cksperti so zaceli Zenskam razlagati, kar so
te Ze ves Cas vedele, da otrok ni le pomanj-
San odrasel, temved bitje z lastnimi potre-
bami in sposobnostmi. Prvi€ so ekspertd
javno razglasili, da imajo otroci $e kakine
druge potrebe poleg bioloskih, zato pa je
bil seveda potreben nekdo, ki bo te potrebe
zadovoljil. Spet so Zenske povedignili v
znanstvenice in jim zaupali znanstveno
vzgojo otrok. Odkritje otroka je bilo zares
nekaj revolucionarnega. 5S¢ malo prej se
noben moski ekspert ne bi ukvarjal s pro-
ucevanjem otrok in njihovih znaéilnosti, saj
to pac ni bila moska stvar.

Nenadoma nobena stvar ni bila ve¢ tako
pomembna kot materinstvo. Predsednik
Roosevelt je na nekem srecanju izjavil:

Biti dobra mati je bolj pomembno za skup-
nost kot biti najsposobnejsi mo#; njena
kariera je bolj vredna Casti in bolj koristna
kot kariera katerega koli moskega, ne glede
na o, kako uspeden je, [...] Toda #enska, ki se
iz strahopetnosti, sebiénosti ali napacnih
idealov izogne svoji dolinosu kot Zena in
muati, zasluZi nade zanicevanje,

Mnoge Zenske so nasedle. Bile so po-
nosne, da imajo tako pomembno kariero,
malo pa so se mdi bale druge moZnosti,

V tej slavi materinstva so Zenske prvid¢
zacutile svojo mod, Nenadoma so postale
pomembne. Saj so to Ze od nekdaj podele,
a tega nihcée Se opazil ni, saj se je zdelo

samoumevno, Tako kot je bila samoumevna
moZeva Castna dolinost, da preZivlja druo-
Fino.

Vzpon ckspertov za vzgojo otrok je bil
bliskovit. Pred pojavom ekspertov 50 Zen-
ske pomagale druga drugi pri zdravljenju
otrodkih bolezni in pri reSevanju vzgojnih
ragat. Eksperti so tako izrinili Zensko s
podrodja, ki je bilo tradicionalno njeno (kot
#e nekod iz babistva), in jo prepricali o njend
nevednosti. Potreba po ekspertih pa je po
drugi strani pomenila, da je vzgoja zahtev-
no opravilo, in tako so Zenske naile vsaj
malo zadoSCenja ob zavesti, da opravljajo
zahtevno kariero.

BEHAVIORISTICNI 12UMI

5 kariero materinstva se je vzpenjala tudi
kariera ekspertov. Vodilno viogo, ki jo je
imel nekod adravnik, je zamenjal psiholog.
Psihologija je bila v tem &asu eksperi-
mentalna znanost, ki ni imela skoraj nicesar
ponuditi glede vegoje otrok, vendar pa si
je utrla pot v najbolj intimno in zasebno
podrodje enske. Z razvojem behaviorizma
50 s¢ pojavili prvi vagojni nasveti. Bili so
zelo kruti, Njihov namen je bil vezgojiti dis-
cipliniranega, uéinkovitega in natanénega
delavca. Zato je bilo treba Ze v zibelki zatreti
vsako spontanost. Matere naj se ne bi igrale
z otroki in jih spodbujale k smehu, ker o
po mnenju ekspertov preved obremenjuje
njihov Zivéni sistem. Hranjenje je moralo
potekati po tofno doloCenem razporedu,
vmes pa se otroka ni smelo dotikati. Po
mnenju ekspertov bi dotikanje pomenilo
moiZnost shbodofe dudevne bolezni ali vsaj
moralne izprijenosti«, Danes vemo, da dréi
rAVNO NASPronoe,

Behaviorizem je po vrsti odpravil um,
duso, individualnost in zavest. Ostalo je le
Se tisto, kar lahko neposredno opazujemo.
Industrijski model vegoje je poskusal iz
otrok narediti stroje. Behaviorist Watson si
je takole zamisljal idelanega otroka:

[To je] otrok, ki nikoli ne joka, razen &e se
zbode z buciko, [...] ki si kmalu izgradi
stevilne navade, [...] ki se navadi ¢istoce, |...]
ki poje vse, kar postavimo predenj, [...] kispi
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in podiva, ko ga polodimo v posteljo [..].

Watsona ni ni¢ bolj venemirjalo kot vdor
iracionalnih, emocionalnih elementov v
odnos med materjo in otrokom. Pravi
takole:

Ko slisim mater tolaziti otroka, ki je padel ali
se ranil, moram navadno prehoditi kar nekaj
ulic, preden me mine jeza.

PERMISIVNA VZGOJA

Po drugi svetovni vojni so eksperti nena-
doma in do skrajnosti spremenili svoje na-
svete. Trisde je pad potrebovalo novo vrsto
cloveka, ki ne bo le podaljdek stroja, temved
dober Potrosnik. Eksperti 50 pac vedno v
sluzbi vodilne ideologije, in tako so zadeli
proizvajati potrosnike, Nastopilo je ob-
dobje permisivnosti. Sprememba je prisla
tako hitro, da so bile matere Cisto zmedene.
Mnoge od njih so ubogliivo spremenile
svojo metodo kar na sredi. Neka mati je
takole opisala svojo zadrego:

Orrokom sem ponudila neko novo vrsto
zelenjave, Tedaj sem se spomnila, da moram
od najstarejfega zahtevat, da do konca poje,
srednjemu ni bilo treba jesti, moral pa je vsaj
poskusit, najmlajsi pa je lahko naredil, kar
je hotel,

Celo sam dr, Spock, ki je pozneje zaslovel
s svojimi knjigami o permisivni vzgoji, je
zamenjal behavioristi€éno vzgojo svojega
starejiega otroka s permisivno.

Permisivna vzgoja je izhajala iz stalisca,
da so otrokovi spontani impulzi dobri in da
otrok ¢uti, kaj je dobro zanj. Idealna mati
znanstvene permisivnosti razume vse te-
gobe otrokovega razvoja, spodbuja neka-
tere oblike obnasanja in odsvetuje druge,
Z neskonéno potrpezljivostjo poskusa na
posreden nadin z razlicnimi tehnikami
zaobiti njegovo zavracanje in trmo.

Otrok permisivie vzgoje ni bil delezen
starSevske avtoritete niti vodstva. Glavni
zagovornik tega pristopa je bil Gesell, ki je
izvedel Stevilne raziskave o vedenju otrok

razli¢ne starosti, Tako so eksperti dobili
standard, na osnovi katerega so dolocali
patologijo. Gesell je trdil, da otrok bolj kot
vse drugo potrebuje materino brezpogojno
ljubezen. =Ljublieni otrok se £elf uditl, se
Zeli prilagodid, Zelf odrasti,« pravi Spock.
Dodamo lahko samo Se: Zelf troditi. Ta novo
odkrita materinska ljubezen ni imela ni¢
ved opraviti z znanstvenim pristopom in so
jo razglasili za instinkt,

LIBIDINOZNA MATI

Ni minilo dolgo, ko so se nasli cksperti —
psihoanalitiki, ki so morali tudi iz mate-
rinske ljubezni narediti znanost. Iskali so
organsko osnovo materinske ljubezni in ne-
kateri so celo trdili, da jo uravnava S¢itnica.
Po njihovi teoriji naj bi mat instinktvno
potrebovala otroka, prav tako kot on po-
trebuje njo. Zato je njena najvedia Zelja biti
z otrokom. Materinstvo naenkrat ni bilo ved
dolznost, temved uzitek.

Prepad med znanstvenim ekspertom in
instinktivno materjo se je s tem modéno
poglobil, Zmanjsala pa se je razlika med
materjo in otrokom, Kar je dobro za enega,
je dobro tadi za drugega, Tu naletimo na
absurd, kakrinih je psihoanaliza polna,
Materinstvo naj bi bilo po eni strani znak
zenske zrelosti, po drugi strani pa je pred-
stavljalo regres na stopnjo otroka. Zenska
torej lahko dozori samo tako, da se po-
otrodi! Podoba matere kot odrasle osebe je
bila 5 tem izni¢ena, Postala je vrstnica
svojega otroka,

Eksperti so kmalu zagnali pravcato gonjo
proti materam. Matere, kakrine so sre-
cevali, se namre¢ nikakor niso obnadale
tako, kot bi se po teoriji morale. lzkazalo se
je,na primer, da nenehno druZenje matere
in otroka ne pripelje v obojestransko bla-
Zenost. Odstopi od teorije so bili tako pogo-
sti, da so eksperti posumili, da Americanke
morda niso ravno najboljSe matere, z iz-
jemo nekaterih Ernk. Tudi otroci so zaceli
kazati znake motenj, ki so bile posledica
vseh teh znanstvenih vzgojnih nadel.
Ekspertom seveda ni padlo v glavo, da je
morda kaj narobe z njihovo teorijo. Niso
videli, da matere vse dni prezivijo same z
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otroki v izolirani predmestni hisi. Niso
videli posasine osamljenosd mater, ki so se
morale igrad otroka in se niso imele s kom
pogovoriti. Njihovih potreb ne tedaj ne
pozneje ni opazil nihde, dokler se niso zanje
zavzele same.

Pod vplivom obtoZb ckspertov so se
matere cutile vedno bolj ogroZene, poleg
tega pa so jih mudili ob&utki krivde. Zavra-
¢ajoda mati, pretirano zaséitniska mati,
shizofrenogena mati. Cutile so se izdane in
zlorabljene. Zrivovale so se, ker so to od njih
pricakovali, zanemarile zadovoljitev vedine
svojih potreb, da so lahko zadovoljevale
potrebe drugih. Dolgotrajna frustracija je
seveda privedla do sovraznih obéutij, ki so
obd&asno prisla na dan, ¢etudi v prikriti ob-
liki. Res, eksperti so imeli prav. Z materami
je bilo dejansko nekaj narobe. Nihde nam-
red ni videl v njih CloveSkega bitja 2 lastnimi
potrebami, marve€ le njihovo viogo, funk-
cijo matere. Pri vsem tem pa so od njih 3e
zahtevali, naj v taki situaciji uZivajo. Ce tega
niso mogle, je bilo nekaj narobe z njimi. Mit
srecne ameriske druZine iz predmestja se
je krhal, saj je pocasi postalo jasno, da te
druZine ne spodbujajo dusevnega zdravija
niti otrok, kaj Sele mater.

Adrienne Rich, ki je vzgojila svoje otroke
v petdesetih in Sestdesetih letih, pide o
snevidnem nasilju institucije materinstvae;

[.-.] obéutki krivde, nemoéne odgovornosti
za &loveika Zivljenja, sodbe in obsodbe, strah
pred svojo lastno modjo, krivda, krivda,
krivda. ¥V tem srcu teme najdemo nedrama-
tiéno, nedramatizirano trpljenje: Zenska, ki
streze druini hrano, a se ne more uscsti z
njo, Zenska, ki loséi vedno ista mesta, znova
in znova [...].

Potem so prisle Bowlbyjeve raziskave o
grozljivih u€inkih materinske prikrajsa-
nosti:

Custveni ton je predet s strahom in #alostjo,
#di se umaknjen iz okolja [...]. Aktivhost so
upocasnjene in otrok pogosto sedi nepre-
miéen in bolséi predse.

Bowlbyjev opis s¢ nanaja na otroke v
sirotidnici. Eksperti pa so predstavili stvari

tako, kot da so otroci taki zaradi materine
zaposlitve zunaj doma. Tiste redke Zenske,
ki so bile zaposlene, ¢eprav jih v to ni pri-
silila ekonomska nuja, so se borile z obCutki
krivde in razdvojenostjo. Minila so deset-
letja, preden je resnica prisla na dan. Ra-
ziskave so nedvomno pokazale, da so otroci
zaposlenih mater v mnogih vidikih bolj
dusevno zdravi in zreli.

POSLEDICE PRETIRANE PERMISIVNOST]

V petdesetih letih je permisivnost dosegla
skrajno stopnjo. Vse se je vrielo le Se okoli
otroka. Zaradi otroka se je mati spustila na
njegovo raven in se pretvarjala, da je nje-
gova vrstnica. Ze res, da otrok potrebuje
tudi druZbo vrstnikow, a te bi lahko naSel v
vricu. Tako pa je dobil vrstnico in jzgubil
mamo,

Posledice pretirane permisivnosti so
opazne 5e danes. Ni sluéaj, da Oprah tako
pogosto ponavlja, kako nujno je ohraniti
generacijsko razliko. Starsi morajo biti starsi
in ne otrokovi vrstniki. To je zelo preprosta
in navidez samoumevna resnica, ki pa je
klju¢nega pomena.

Polomija pretirane permisivnosti se je
prvi¢ pokazala v korejski vojni. Nasprotniki
so zajeli sedem tiso¢ ameriskih vojakov, ki
so s z redkimi izjemami skoraj vsi zlomili.
Kradli so hrano od bolnih in Sibkejsih tova-
rifev, mnogi pa so obupali, se zvili v klobé&ic
in umrli. Vsak sedmi ujetnik se je vrnil s
spranimi moZgani, oziroma je uvidel, za kaj
pravzaprav gre. Tedaj so eksperti prvid
resno posumili, da mora biti z viegojo nekaj
narobe. Problemi so se zadeli kazati tudi
doma. Nasilne mladoletnidke tolpe so stra-
hovale mesta, mnogi drugi mladi ljudje pa
niso zdriali zahtev na delovnem mestu in
zapadali v nevroze.

Ameriski eksperti za vzgojo so obupno
iskali reditev. Domislili so s¢ med drugim
tudi tega, da bi bilo dobro obiskati Sovjet-
sko zvezo. Cakalo jih je neverjetno presene-
cenje in kar niso moghi prehvaliti njihovih
vricev in zrelosti otrok. ¥V ZDA ni bilo in 5S¢
vedno ni favnih vrtcev. AmeriSki eksperti
so bili takoj pripravljeni uciti se od Rusow,
Videli so, da v Sovjetski zvezi otrokom
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postavljajo mefe. Otroci niso smeli podeti
prav vsega, kar so si zamislili. Nauéili so se
odpovedati delu modi, delu svobode, v
korist vseh.

Druga stvar, ki so jo eksperti opazili v
Rusiji, je bil izdelan vrednostni sistem.
Orroci so verjeli, da ustvarjajo boljso
druzbo, zato so videli smisel v uéenju. Sele
tedaj so se ameriski eksperti ozavestili, da
pravzaprav ne vedo, kakine so njihove
vrednote. Libidinozne matere so otroke
drZale v nezrelosti. Ker se je mati spustila
na njihovo raven, ni bilo nikogar, ki bi jih
spodbujal, da odrastejo. To bi sicer lahko
storili oCetje, a ti so bili navadno preved
zaposleni s svojimi prizadevanii po uspehu.
Kdor ni napredoval, je bil porazenec.

Kriza vrednot je bila na vrhuncu. Pora-
jala je »upornike brez razlogas, ki se niso
mogli viklopiti v druzbo. Eksperti so se torej
z vso viemo vrgh v iskanje vrednot Iskali
s0 stipi¢no ameriSke vrednotes, Ce Ame-
rican nekaj is¢e, potem tudi najde. 15¢e
namred, dokler ne najde. In tako so tuadi
vrednote nadli. [zvedli so obseine raziskave,
ki so pokazale, da je stemeljna moralna in
duhovna vrednota ameriskega Zivljenja
pomembnost individualne osebnostia, V
sestdesetih letih je to potrdila tudi predsed-
nifka komisija za cilje Americanov: sNajvisji
cilj ZDA je varovati pravice posameznika in
povedeviti njegove moZnosti.«

Individualizem lahko koga privede do
tega, da se hrabro bori, prav tako pa lahko
pelie v dezerterstvo ali izdajo. Individua-
lizem ljudi ne povezuje. Ce ga pojmujemo
kot absolutno vrednoto, sploh ne dovoljuje
povezovalnih vrednot, saj ga vse, kar ga
omejuje, hkratl Ze ogroia.

Izstrelitev Spurnika je bila za ZDA hud
udarec in znak za alarm. Ves ¢as 50 se
namred tolaZili, da sovietski sistem zavira
ustvarjalnost. Zdaj pa je postalo o&itno, da
50 Rusi ne le bolje socializirani, temved di
balj ustvarjalni. Zdaj je Slo zares, Newsweek
in Reader's Digest sta objavila slovit oglas,
namenjen splo$ni publiki:

Johnny naj se kar nauéi brati. Ni¢ vec ni
vaino, ali to hode ali bi hotel ali se bo morda
naudil. Nauditi se mora in to dobro, ali pa
bomo pristali v sveru, kjer se sploh ne boved

pisalo v angleséini. [..] Torej, Johnny naj se
kar nauéi brati. Ker stavim, da Ivan prebije
precej casa pri svojih knjigah.

Emalu so se nash ekspert, ki so dokazali,
da se lahko nekateri otroci nauéljo brati Ze
pri treh letih; €e pristopimo na pravi naéin,
pi so tega zmozni celo desetmesedni dojen-
cki. Tako je nenadoma postal pomemben
intelektualni razvoj in njegovo merilo,
inteligenéni kvocient. To je znova dvignilo
status mater, saj je bila zdaj njithova naloga,
da skrbijo za ustrezno intelektualno stimu-
lacijo. Instinktivno materinstvo je bilo po-
zabljeno. Mati naj bi omogodila otroku &im
bolj zanimivo in variabilno okolje, polno
barv in zvokov. Nad zibkami so viseli mobili
in celo rjuhe so postale vzoréaste, Otroci
s0 imeli na voljo nepregledno Stevilo sust-
wvirjalnih igracs, Videti je bilo, da so Ameri-
canke kljub vsemu le dobre matere! Vedino-
ma 50 bile dokaj izobrazene, zato so bile
novi nalogi zlahka kos. Slabse pa so se od-
rezale ¢rnke, ki jo jih eksperti prej tako
hvalili, saj niso znale dajati ustrezne inte-
lektualne stimulacije.

Victnamska vojna je prinesla novo
razoCaranje. Predsednik Kennedy je razkril,
da 5o morali zavrniti pet od sedmih rekru-
tow, ker so bili fizicno ali psihi¢no nespo-
sobni, da se spoprimejo s sovraZznikom, Se
hujse pa je bilo presenecenje estublismen-
ta, ko je spoznal, da je SovraZnik pravezaprav
njihova lastna mladina. Vrstili so se Stu-
dentski nemiri, rasni nemiri, scksualna
revolucija, feministi¢na gibanja, protivojne
demonstracije. Vse to se je zgodilo naen-
krat, Otroci permisivne vzgoje so se mno-
Zicno uprli,

Tokrat niso vec krivili mater. Svoj srd so
stresli na tedaj Zze osivelega dr. Spocka, ki je
imel najvec zaslug za Sirjenje permisivine
vzgoje. V New York Timesu je pisalo:

Omn [...] je ustvaril generacijo otrok, ki so sc
razvili v zahtevne male tirane. {...}] Male
pofasti so zrasle v zanemarjene, neodgo-
vorne, destruktivone, anarhistiéne, z drogami
zasvojene, hedonisticne ne<Clane druZbe,

Oznacili so jih kot »Spockova generacijas,
Njemu samemu ni ostalo drugega, kot da
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se pridruZi upornikom in z njimi vred za-
hteva prenehanje vojne. Povezava med
permisivino vzgojo in subverzivnostjo je
postala oditna.

Pojavili so se novi eksperti, ki so pozabili
na permisivnost in brez ovinkov zahtevali
red in zakonitost. Niso skrivali sovraZznega
razpoloZenja do otrok, ki je zaviadalo v vsej
kulturi. V tem €asu so posebej priljubljeni
filmi, v katerih nastopa otrok, obseden s
hudi¢em, npr. Rosemarifin otrok. Eksperti
so torej zaceli pozivati matere, naj proiz-
viajajo odgovorne drZzavljane, naj se ne
bojijo zahtevati discipline in podobno.
Maleteli pa so na gluha usesa. Materam je
bilo vsega dovolj, saj so izgubile zaupanje v
eksperte. Tudi nobene znanosti niso vec
marale,

PROPAD EKSPERTOV

Prej, ko so eksperti zagovarjali permisivnost
do otrok, ni nihée opazil dana drufine —
mamo, ki nikoli ni okusila niti kand¢ka tega,
Permisivnost je bila namenjena otroku, pa
malo ¢ moZu, ki s¢ je smel po naporni
sluzbi zlekniti in spiti pivo, A duh permisiv-
nosti, ki je kraljeval v otroski sobi, ni nikoli
priplaval do kuhinje. Nekdo je pa¢ moral
pobirati igrace, ¢e se jih otroku ni dalo
pospraviti, Nekdo je moral pomiti posodo,
medtem ko je oce v miru gledal TV, Le za
njo ni bilo nikoli kulturnega imperativa, ki
bi ji dal dovoljenje, da se spocije, da si veame
malo ¢asa zase, da vfiva, Zaradi te cudne
asimetri¢nosti ideologije permisivnosti je
vsak drug &lan druZine Fivel zase, ona pa je
Zivela za njih.

Eksperti so se oklepali romantiénega
ideala Zenskosti, dokler se je le dalo. Potem
paso morali priznati poraz. Nasprotje med
kulturo individualisticnega uZivanja niaeni
strani in ideali ekspertov o materinskem
samoZrivovanju na drugi strani je postalo
nevzdrino. To nasprotje bi lahko premostili
samo tako, da bi znova opredelili Zenskost
kot neke vrste bolezen oziroma mazo-
hizem. A v drugo ne gre. Zenske so tokrat
odloc¢no ravrnile teorijo ckspertov, siaj so
bile ¥ nasprotju z njihovimi izkufnjami in
aspiracijami. Zgradile so si novo samopo-

dobo, ki jo je reklamna industrija navdu-
seno podprla in izkoristila v svoj prid. sNova
fenskas sedemdesetih let je pomenila radi-
kalen prelom s starim romanticnim idea-
lom Zenskosti.

UPOR MAZOHISTICNE MAME

Nezadovoljstvo ameriSkih gospodinj je
zacdelo prihajati v javnost. Neki ¢asopis je
odprl rubriko z naslovom »Zakaj se mlade
matere pofutijo kot v pasti?«, v kateri so
matere pripovedovale svoje zgodbe. Prispe-
loje 50.000 rokopisov. Vedinoma so zgodbe
govorile o nac¢inih spoprijemanja s proble-
mi, kot so depresija, pomanjkanje denarja
ipd. Skoraj vse zgodbe so imele podoben
custveni ton. Kazale so pogum in vitalnost
mater, pa tudi popolno izguboiluzij osebe,
ki je Sla do pekla in nazaj. [z teh in podobnih
izpovedi se je razvil nov Zanr Zenske lite-
rature, ki je nadomestil prej tako priljub-
liene romantiéne ganljivke. To je bila brez-
kompromisna kritika polo#aja gospodinje,
ki ne Zeli ved nicesar skrivati. Odkrito in
posteno so spregovorile o najintimnejsih
problemih, za katere je nekod veljalo, da
morajo ostati v druZini. Mati petih otrok,
bivia gospodinja, npr. opisuje obdobija iz
crpanaosti, ko si je #elela samo Se spati:

Nekoé sem ta neravnovesja pripisovala
raznim stvarem: preporodni, poporodni in
medporodni depresiji. Tablete so nekaj éasa
pomagale. Nisem hotela dosti razmisljati o
tem, bala sem se, da je z mano nekaj hudo
narobe, ker se ne ¢utim izpolnjena. [...]
Ogromno sem spala in 50 me zato muéili
obcutki krivde. [...] Prosila sem zdravnika za
kakine tablete, da mi ne bi bilo treba
popoldne spati. [...] Zasmejal se je in rekel,
da je to éisto normalno. Tedaj sem zacutila,
da z mano ni ni¢ narobe. To sem vedela fe
prej. Zelela sem si samo, da bi lahko spala.

Veliko Zensk se je 5 svojimi problemi
obracalo na adravnike, ti paso predpisovali
pomirjevala, mother's little helper, kot jim
pravijo The Rolling Stones. Pomagajo ti skoz
naporni dan, in e je treba, tudi v smrt. 67
adstotkov psihoaktivnih drog v ZDA potro-
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Sijo Zenske.

»Sindrom gospodinje« ali »problem, ki
nima imenas«, kot ga je oznacila Betty
Friedan, je v Sestdesetih letih postal prvina
listi zdravstvenih problemov ZDA. Podoba
sreéne gospodinje se je razprsila kot milni
mehuréek.

Zenske so se zadele mnoZiéno zapo-
slovati, Stevilo samskih Zensk je zacelo
narascati. Rodila se je nova podoba neod-
visne Zenske, ki spostuje sama sebe in Zeli
udivati zivljenje. To se je dogajalo tako hitro,
da so eksperti samo Se strmeli in ostali brez
besed oziroma nasvetov. Se zdaj jih nimajo,
pa tudi interesentk zanje ni.

PODOBA SAMSEEGA DEKLETA

V Sestdesetih letih se je v medijih pojavila
nova podoba samskega dekleta, ki nima ni¢
opraviti s tradicionalno podobo pomilo-
vanja vredne sstare devices. To je podoba
Zenske, samske ali lo¢ene, ki Zivi sama in
sluzi svoj denar. Je stevardesa, tajnica,
socialna delavka, asistentka, novinarka itn.

Ta dekleta pravijo, da se bodo nekod
porodila in morda imela otroke, ampak 2daj
Se ni ¢as za o, Gospodinje ne bodo nikoli.
Ukvarjajo se s Sportom, hodijo na zabave,
na potovanja in imajo bolj ali manj neob-
vezna razmerja z moskimi,

Porocene Zenske jih gledajo z zavistjo.
Izkazalo se je, namred, da moski v resnicl
sploh ne marajo in nikoli niso posebno
marali svojih gospodinj. Moski pravijo, da
jih bolj priviacijo neadvisne Zenske, ker so
jim izziv. Najpogumnejsi celo priznajo, da
se jih malo bojijo, mediem ko se pri svojih
gospodinjah pocutijo varne,

V popularnih medijih je imidZ gospo-
dinje sedemdesetih let pristal tam, kjer je
bil neko€ imidZ neporofenega dekleta, Naj-
vedckrat jih mediji obravnavajo kot zajedalke
ali objckt pomilovanja, z obveznimi pomir-
jevali in osladnimi ganljivkami, Kapitalis-
ticna kultura je hitro odkrila ckonomsko
vrednost samskih ljudi. V predmestni hi3i
gleda en televizor 4 ali 5 oseb, prav toliko
jih uporablja en pralni stroj. Cim ved je sam-
skih oseb, tem ved pohistva in aparatov je
mogoce prodati. Reklama v Psychology

Today prikazuje mlado Zensko, samo, s
smudni in loparjem za tenis v rokah. Spodaj
pise:

Rada se imam. Sem svoja najboljia prijate-
liica. Zelim delati to, kar mi ugaja. Jutri bom
kupila nove smudi, Pa $e novo video kamero,
Svoje sanje #Hvim danes, ne jutri.

POPULARNA PSIHOLOGI)A

Nova popularna psihologija je rezultat
izkusenj Stevilnih Zensk, ki so preskusile
razli¢ne oblike telesne terapije, kot so Ge-
stalt, transakeijska analiza, razlicne izrazne
terapije. V nasledniji fazi te Zenske navadno
pristancjo v eni od Stevilnih specializiranih
samopomocnih skupin, pac glede na pro-
blem, ki jih najbolj mudéi. Potem je t TV
show in popularna psihologija, ki dobe-
sedno preplavlja Ameriko. Ta literatura
hrabri, potrjuje, zbuja upanje in inspiracijo.
Zenskam govorid, da je v redu, ¢e so jezne.
Pravi jim, da so v redu take, kot so, in da
imajo pravico do svojega Zivljenja. Tega ve-
cina zensk ni slisala ne od svojih partnerjey
niti od svojih terapeviov. To so lahko slisale
le v samopomodcni skupinid, v kateri ni cks
pertov,

In vendar tudi tu zeva praznina. Nova
podoba Zenske ni tako roZnata, kot se zdi.
Problem vrednot je 5e vedno pered. Nova
ideologija sprejema vrednote trga kot uni-
verzalno nadelo. Za sstares Clovelke vred-
note, kot sta ljubezen in skrb za druge, ni
ved prostora. To pa Zenske pogresajo, Tudi
humanisti¢na psihologija, ki je neiz¢rpen
vir popularne psihologije, ni veé tisto, kar
je bila. Namesto samorealizacije, ki se je
izkazala kot utopija, kolikor ostaja na ravni
privatnega hobija, ponuja zdaj senzualne in
seksualne uiitke, ncobvezne obcutke
blizine v skupini vrstnikov in 3¢ posebej
tehnike za negovanja otroka v nas samih,
Vrzel do neke mere zapolnjuje ideologija
New Age, ki pa je dokaj neoprijemljiva in
prodaja besedno duhovnost, tako kot so
The Beatles prodajali besedo ljubezen.

Odnosi med spolnimi partnerji so
vedinoma zadasni in neobvezujodi. Vsak
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pariner poskusa dobiti od drugega dimved
tistega, kar si Zeli, drugace gresta pac nara-
zen. Vse skupaj bolj spominja na poslovni
dogovor in véasih na igro kot pa na pravo
ljubezensko zvezo. Igralci so zamenljivi,
edino, kar Steje, je doZivetje, experience.
Popolno zanikanje obstoja ¢loveskih
vrednot morda huje prizadene Zenske kot
moske. Povsem mogode je tudi, da razlike
med spoloma niso tolik3ne in da bo priza-
delo wdi moske, ko s¢ bodo zbudili, Tre-
nutno viada nekakina laZna enakost med
spoloma, ki zanika potrebe Zensk in, kot Ze
receno, morda tudi moskih. Zivljenjski slog
samskih deklet je namre€ dosleden posne-
tek »moskegas sloga, ki morda nima nié
opravit z modkostjo kot tako in utegne biti
le rezultat spolno tipizirane vzgoje. Prezgo-
daj je, da bi o tem sodili. Popularna psiho-
logija pravzaprav zanika usodno pomem-
bnost Cloveikih vezi. Nedvomno je to res
ideologija preZivetja, tako v individualnem
smislu kot tudi v smislu prezivetja civili-
zacije, ki to ni. V situacijah preZivetja je
vsakdo sam in vsakdo je srediice svojega
vesolja. Me first. Ce to skupaj z Laschom
imenujemo narcizem, nismo povedali nié
drugega kot to, da clovek v skrajnih raz-
merah pac vso energijo vsmeri v lastno
preZivetje, Novo je to, da so se prvic¢ v
zgodovini temu pridrugile tudi Zenske. Kot
pravi Yoko Ono o jezni mladi Zenski:

Zapustila je moia
zapustila je tri otroke
ker ve, da ima samo eno Zivijenje.

Do tega je moralo priti in to je nedvom-
no korak naprej. Seveda pa to ni konec poti.
Ce bo Zivljenje na tem planetu prefivelo,
verjetno ni tezko predvideti, v katero smer
bo 3la pot. Clovek se ne more kar naprej
vrieti okoli samega sebe. 50 pa obdobija, ko
o mora, ¥ konéni fazi ¢lovek potrebuje
zunaniji cilj, potrebuje vezi z drugimi ljudmi,
vezi, na katere se lahko opre in tudi sam
daje oporo drugim. Najprej pa s¢ mora
osvoboditi vezi, ki ga veZejo in v zameno
ne dajejo nicesar, samo izsesavajo Ziv-
lienjsko energijo. V takem primeru je treba
postaviti sebe v sredifle svojega Zivljenja.

Clovek ne bi smel biti prisiljen izbirati

med seboj in drugimi, ker potrebuje oboje.
Potrebna je tako individualnost kot pove-
zanost. Dom mora postati dom za vse. Treba
je upostevati potrebe vseh Clanov, drugade
to ni dom, temved past za tiste, ki ljubijo
prevec ali pa morda ljubijo narobe. Past za
tiste, ki ljubijo druge bolj kot same sebe.
Tega celo Kristus ni zahteval.

Ce naj ¢lovestvo preZivi, bo morala
druiba in druZina prav kmalu sprejeti
dejstvo, da so potrebe fensk vsaj toliko
pomembne kot potrebe moskih, &e ne bolj.
Seveda se morajo omenjene institucije
najprej potruditi, da sploh spoznajo po-
trebe Zensk, in prav lahko se zgodi, da bomo
odkrili vrednote povezanosti in vzajem-
nosti. Pretiranega individualizma smo se v
dveh tisocletjih, pa ¢ vseh tistih prej, Ze
nekoliko naveli¢ale. Sele potem, ko bodo
tudi moZje in partnerji prisluhnili potre-
bam svojih Zensk, ter jim poskuSali ustredi
vsaj v enaki meri kot one streZejo njim, Sele
takrat se bo Zenska res lahko z vsem srcem
in ljubeznijo posvetila otroku. Ni potrebno
in celo Skodljivo je, e mati Zivi le za otroke,
saj jim tako ustvarja psihi¢ni dolg, ki ga
bodo na obroke odplacevali vse Zivljenje.
Pomembna je kvaliteta odnosov in dostop-
nost drugih ljudi, ki so otroku naklonjeni.
Samo zadovoling mali je lahko dovolf do-
bra mati. Zato pravim, da so potrebe Zensk
S¢ bolj pomembne kot potrebe moSkih. Za
#ensko, ki nima otroku ved kaj dati, ker se
je e popolnoma razdala, pravijo v ogabni
latovicini, da »ima depresijo«. Ali celo, da
ima skemidno neravnoteZjes, Prav gotovo,
da ga ima. Kemija je drugaéna, kadar je
Clovek vesel, kot takrat, ko je Zalosten. Podlo
pa je trdit, da je kemija vzrok Custvenega
stanja, saj tega eksperti ne znajo dokazati.
Vse, kar vedo, je, da ne vidijo veroka, Ma-
nipulativnosti ckspertov so se AmeriCanke
Ze otresle, Zdaj smo na vrsti me. Res, zakaj
Slovenke moléijo?

Utegne se celo izkazati, da je zadovolj-
stvo Zensk temeljnega pomena za preiivetje
na tem planetu. Se sploh zavedate, kaj o
pomeni? Zadovoljne Zenske bodo lahko da-
jale oporo svojim partnerjem in tudi svojim
otrokom. In potem ne eni ne drugi ne bodo
imeli tolikéne potrebe izumljati vseh mo-
gocih pripomockov za vsesplodno unidenje.
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Ni nujno potrebno, da bi zenske morale
ravno sedeti v parlamentu, ceprav tudi to
ne bi bilo odved. Revolucija se ne bo zgodila
tam. Zgodila se bo in se Ze dogaja v kuhi-
njah, spalnicah in otroSkih sobah. Saj po-
litiki menda tudi imajo svoje Zenske in te
znajo govoriti. Povejte jim torej, Zenske
politikov, z vso ljubeznijo seveda, kar
morajo slidati, in ljubeznivo odklonite
vsako, tudi najmanjSo nespostljivost, da o
zlorabah niti ne govorim. Nato pa jim na
kar se da preprost nadin povejte, kako je
mogoce z Zensko pametjo stvari urediti,
najprej med vama, potem v druZini in na-
zadnje v zvezi z javno blaginjo.

Vidis, dragi moj avtor, ki se zgrazas zaradi
spOgrodnost« te literature, vem, da si moski,
ker teh stvari ne razumes nic. Ali ti je vsaj
zdaj jasno, zakaj gre ta literatura za med?
Zato, ker odgovarja na potrebe Zensk in
celo nekaterih moskih. Tako npr. Zenska, ki
ob moZu in sinu nima Zive duse, ki bi bila
pripravljena prisluhniti, kaj jo te#i, lahko
seie vsaj po knjigl. Knjigi, ki ji potrdi, da
ima pravico imeti potrebe, pa Ceprav so véa-
sih komu malo neprijetne. Celo veé kot to,
pove fi, da se lahko potrudi in katero od
svojih potreb zadovolji. Pa morda na koncu
tudi to, da nasmeh ne stane nic, vendar
polepsa dan. To so in niso puhlice, kakor
se vzame. Manj puhle so Ze od doktor ro-
manov, s katerimi so si do nedavnega nase
Zenske pricarale ljubezen, ki je ne bodo
nikoli deleZne. Nekatere moramo biti pac
zadovoline z malim in iz malega narediti
veliko.

Vied mi je Oprah, ko z nadzorovano
posmehljivostjo zabrusi ekspertki, ki pravi,
da raziskave niso dale enoznaénih sklepow.
«Torej z raziskavami zopet ni ni¢,« Oprah
energi¢no prekine ekspertno nakladanje in
#e spremeni temo. Oprahina oddaja je
seveda tipiéno ameriSka, slovenska prav
gotovo ne more bitl. Le kje bi nasli toliko
pogumnih Slovencey in Slovenk, ki bi si
upali odkrito spregovoriti o svojih muénih
in ssramotnih« tezavah? Obdéudovanije velja
torej predvsem gostom Oprahinih oddaj,
Oni so tisti, ki imajo problem, zato so oni

poklicani, da govorijo o njem. Ekspert ima
v oddaji mesto, ki mu/ji pripada — obrobno.

Tudi to je revolucija. Je posledica spon-
Lanega upora ameriskih Zensk proti stoletni
zlorabi ekspertov, ki pozirajo kot varuhi
duSevnega zdravja. Kaj vse so podeli z
dekletom iz njene oddaje, da bi jo odvadili
lezbistva. Kazali so ji erotiCne prizore,
zraven pa so ji dajali elektrodoke, ji pred nos
molili amonijak in podobne eksperine
grozote, Pomagalo seveda ni nié. Dekle je
pac lezbijka, ni¢ ved in ni¢ manj. Nikomur
nodce nid falega in svet se zato ne bo podrl.
Sprejmimo jo tako, kot je. To lahko stori
Oprah: preprosto pusti biti. Ekspert seveda
bega ne more, 5aj je tam zato, da spreminja
ljudi, Ce bi ljudi pustil na miru, ga ne bi bilo
treba.

To je hkrati tudi vprasanje temeljnega
spostovianja do ClovesSkega bitja, ki so ga
cksperti v svoji »znanstvenis voemi nicko-
likokrat pogazill in to 3¢ vedno pocnejo.
Spostovanje namred pomeni upostevanje
potreb drugega. Ali je potem res tako ud-
no, da je nekdo pripravljen oditeti nekaj
dolarjev ali tolarjev za knjigo, ki mu potrdi,
da je clovesko bitje. Kaj ¢lovek €utl in kako
doZivlja sebe in druge, je vendarle pomem-
bno. To je nasa edinstvenost, v tem se
razlikujemo od drugih. Razvrednotenje ali
nezanimanje za dozivljanje posameznika, ki
je znacilno za mnoge eksperte, preprecuje,
da bi mu sploh lahko pomagali.

Pri nas znanstveni ekspert nikoli niso
imeli niti priblizno tolikSnega vpliva kot v
ZDA, pac pa nam ne manjka religioznih cks-
pertov. Kmalu lahko pri¢akujemo kakine
rzanimives teorije in nasvete o fenskih za-
devah, materinstvu in podobnem ad ljudi,
ki ne le, da so izkljuéno moski, temved naj
bi tudi z Zenskami ne imeli kakih intimnih
opravkov, da o morebitnih otrocih niti ne
govorim. Vemo pa, da se zgodovine ne da
zavrieti nazaj. Ne da se vpredi voza pred
konja in pricakovati, da bo vlekel. Ne da se
ved prisiliti neljubljenih, zanemarjenih,
pretepenih, posilienih in zgaranih Zensk, da
bodo z zadnjo trohico modi rojevale otroke,
ki bodo itak koncali kot tehnolodki visek.
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Mathias Wais, Ingrid Gaice (1896), ... der ganz alltagliche Milbrauch: Aus der Arbeit
mit Opfern, Tatern und Eltern [Cisto vsakdanja zloraba: Iz dela z Zrtvami, storilci in
starsi], Ostfildern: Ed, Tertium (ISBN 3-930717-33-6). 223 str.

V zadnjem desetletju se tudi v Sloveniji vse
pogosteje srecujemo z vprasanji spolnih
zlorab. Ta pojav nikakor ni nekaj novega,
novo pa je to, da se o tem tudi javno govori
in pise. Ze prve izkusnje, ki smo jih stro-
kovnjaki pridobili pri delu za reSevanje teh
problemav, pa kaZejo, kako zapleteni so
pojavi in kako globoke so lahko rane in
stiske ljudi. Morda je najbolj zaskrbljujoce
10, da odkrivanje in kaznovanje (pa ce je Se
tako strogo) niti ne zdravi ran, niti ne vpliva
preprecevalno na ponavljanje zlorab bodisi
# istim otrokom {oziroma osebo) bodisi z
vedno novimi Zrovami. Kljub bole¢im doéi-
vetjem in obcasnim obfutkom zmedenosti,
ki spremljajo prve korake v razvijanju obrav-
navnih postopkov za delo z osebami, ki so
bile vpletene v spolne zlorabe, vemo, da
moramo e naprej razvijati obCutljivost za
te pojave. Treba je Siriti nova znanja, hkrati
pa morajo strokovnjaki postati vse bolj kom-
petentni za praktiéne posege na to podro-
¢je, ki skriva Stevilne nevarnosti, Vemo, da
tudi v razvitih driavah, kjer so se zaceli s
problemom intenzivno ukvarjati Ze pred
tremi desetletji, $e niso zadovoljni niti s teo-
retskimi razlagami niti s prakso na podrodju
spolnih zlorab, in prav iz tega nezadovolj-
stva s¢ porajajo vedno nove ideje, ki odkri-
vajo nove moine nacine odkrivanja, obravy-
navanja in preprecevanja spolnih zlorab.
Lanimivo je, da se na trgu pojavljajo vedno
nove knjige in da so te knjige po svoji vse-
bini vedno bliZje Zivljenju in kazejo povsem
konkretne oblike dela. Tak razvoj teorije oxi-
roma strokovne literature verjetno ustreza
potrebam praktikov, pa tudi potrebam Ste-
vilnih oseb, ki so bile v svojem Zivljenju
morda prizadete, ki potrebujejo jasne in
tehtne odgovore na povsem konkretna —
tivljenjska vprasanja. Lahko reéemo, da sta
avtorja Mathias Wais in Ingrid Gallé ustva-

rila delo, ki ustreza hkrati najzahtevnejsim
strokovnim kriterijem in potrebam vsakda-
njega Zivljenja. Tatjana Zupandic, ki je 1o
delo odkrila, se ¢uti dolZno seznaniti s tem
delom tudi slovenske strokovnjake in po
moZnost vzbuditi interes za prevod v slo-
venicing. Menim, da se nam na ta nacin od-
pira moZnost, da iz obseine in nepregledne
mnoZine strokovnih in poljudnih del s tega
podrodja po tej poti izberemo (dobimo)
delo, ki je resnicno svee in novo,

Avtorja Mathias Wais in Igrid Gallé sta
napisala knjigo Cisto vsakdanja zloraba
(Der panz allidgliche Missbrauch) s pod-
naslovom =lz dela z Zrivami, storilci in
starsi=. V uvodu svoje delo opredelita kot
»delovno porocilos, to pomeni, da sta naj-
prej opisala fenomen spolnih zlorab v taki
raznolikosti, kot se lahko odkrije v dobri
ambulanti, ki nekaj desetletij deluje na tem
podrodju. Potem pa bralcem zelo neposred-
no — ob posameznih konkretmih primerih
— pokaZeta razlicne obravnavne nadine,

Znacilno za njun odnos do spolnih zlo-
rab in do oseb, ki so v to vpletene, je, dav
vsakem primeru najprej delajo na tem, da
se moinost nadaljevanja zlorab pretrga
(Cesar najveckrat ni mogoce dosedi brez
striktno izvedenih ukrepoy izolacije storil-
ca in dodatne zasdcite Zrtve), potem pa v
pogovorih z vsemi prizadetimi oziroma
vpletenimi oscbami postopno razvijata opis
dogajanja in odpirata nove moZnosti razu-
mevanja. Ta drugi del postopka je pravilo-
ma povsem loden od policijske obravnave,
sodnega postopka in izvrievanja kazni.
Namen in cilj tega dela, ki zahteva precej
¢asa in znanja, ni niti terapija niti sveto-
vanje, ampak to, da nastanejo najmanj trije
razliéni opisi (iz zornega kota storilca, Zrive
in nevtralnega ¢lana druZine) — tri bolj ali
manj razlicne zgodbe. Razvijati je mogoce
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vse [ri zgodbe, s tem da strokovnjaki us-
merjajo pogovore k osvetljevanju kriticnih
dogodkov iz razli¢nih zornih kotov in
postopno razvijajo idejo o porazdelitvi
odgovornosti med razlicnimi udeleZenciin
osebami iz okolja.

V prvem poglavju nas avtorja na kratko
seznanita s tem, kako so se spreminjali
pogledi na spolne zlorabe, in predstavita
svoj nadin gledanja in svoje misljenje.
Podobno kot se dogaja z razlicnimi drugimi
druzbenimi temami, se tudi tematika spol-
nih zlorab pojavlja v valovih — zanimanje
javnosti ob&asno naraste in vzporedno se
intenzivirajo prizadevanja za obladovanje
skodljivih posledic, potem pa se val poleZe
in zopet previada molk. Ye bezen pogled
na preteklost odkrije moZnost dvojnih
zlorab, namred, da Zrtve in tudi starse
Zlorabljenih otrok zlorabijo za tem Se tisti,
ki naj bi jih za5¢&itili oziroma jim pomagali.
Iz preteklosti so znani primeri nekorektnih
postopkov preiskovania, ki se niso usmerjali
na storilca, ampak na Zrtev, tudi sodne
obravnave so veckrat tekle tako, da se je sto-
rilec (na videz) spremenil v Zriev, medtem
ko prizadeti niso dobili potrebne pomodi.
Kot odgovor na pretekle (in sedanje?)
probleme mogodcih «zlorab zlorabljenihs
avtorja Ze ob koncu prvega poglavija
formulirata nacelo individualizacije pri-
stopa oziroma obravnave. Vsakdo, ki dela
na tem podrodju, bi si moral vedno znova
postaviti vprasanje, kako lahko s svojim
delom (postopki, izraZzenimi domnevami,
vprasanji in komentarji) poskoduje ali krepi
oschne meje otrok in drugih vpletenih
osch, Pomembno je, da otroke obravna-
vamo tako, da so upoStevani kot samostojne
osebe. Prav to je lahko (oziroma mora
postati) kljuéni regulator vseh obrav-
navanih postopkov. V nadaljnjem tekstu je
podanih 3e ve¢ opornih tock za konstruk-
tivno razmisljanje in odlocanje o tem, kako
voditi strokovne postopke, da osebne meje
otroka (oziroma Zrive) ne bodo podkodo-
vane, ampak da se 5 samim nacinom
obravnave tc meje krepijo (oziroma celijo).
Ob branju knjige se poraja misel, da bi
morali v vsakem posamcznem primeru
najprej zastaviti vprafanje, kako razdeliti
vioge (glede na strokovno in osebno kom-

petentnost) med vsemi, ki prihajajo v stik z
Zrtvijo oziroma z drugimi prizadetimi
osebami.

¥V drugem poglavju aviorja podajata
znanje, ki ga potrebujemo za odkrivanje
celotnega poteka zlorabe in za korekten
opis dogajanja. Poglavije nosi naslov: «Kar
zgodilo se je — strategije storilcevs, V
naslovu sta avtorja uporabila stavek, ki ga
pogosto izrekajo storilei, potem ko so
prisiljeni priznati svoje vedenje. Lahko bi
rekli, da je to prva strateska tocka preiskave,
Avtorja Ze v prvem podpoglaviu prikaZeta
izkusnje o tem, da je spolna zloraba le
redkokdaj spontano, enkratno dejanje,
oziroma, da so lahko v njihovi strokovni
sluZbi skoraj za vse primere pokazali, da je
storilec spretno in dosledno pripravil celot-
no situacijo, v kateri se je potem zgodila
spolna zloraba. To poglavje je klju¢nega
pomena za razumevanje psiho-logike
celotnega dogajanje. Avtorjay tem poglaviju
pokazeta logiko storilca pri izbiri bodode
Zrtve, 1o so praviloma deklice ali decki, ki
med vrstniki veckrat doZivljajo osamljenost.
Storilec potem naérino is¢e prav tiste
situacije in sredstva, s katerimi je mogode
vzpostaviti situacijo odvisnosti Zrtve in
hkrati onemogociti zadosten vpogled
starfev (oziroma drugega starda) v celotno
dogajanje. Vse to preiskovanje ni toliko
pomembno za policijsko in sodno obrav-
navo, kot je pomembno za razéisevanje
vprasanj o moralni odgovornosti vseh
vpletenih. Znadilno za pripravljalno fazo je,
da storilec razvije tak odnos do otroka
{Zrtve), da otrok skrajno teZko podvomi v
pristnost nekaterih dejanj, oziroma, da ne
more spregledati dvojne igre in se zato ne
more osvoboditi nevarnih vplivoy storilca,
ki tudi po razkritju in po izreku kazni prezi
na vsako priloznost, da bi dodatno (ali
ponovno) obremenil Zrtev s svojim izsilje-
vanjemn, ki je mogodce (oziroma neizogibno)
le zato, ker je bilo #ze vnaprej pripravljeno.
Strokovnjak bo lahko uspeino stal ob strani
Zrtvi le, €¢e bo sposoben obnoviti celotno
zgodbo tako, da bo lahko sam razumel
dogajanje, ko se izmenicno postavi (vEivi)
v razlicne vloge in poskusa razumeti
custveno logiko vsakega udeleZenca po-
sebej,
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V tretjem in Cetrtem poglavju avtorja
podrobneje pokaZeta psiho-logiko storilcev
(mo3kih) in storilk (Zensk). Ceprav je
Zensk, ki so jih odkrili pri spolni zlorabi,
mnogo manj kot moskih (najnovejse izku-
inje kaZejo, da je razmerje 1:5), in éeprav
se o zlorabah #ensk govori zelo drugade kot
o spolnih zlorabah moskih, so med enimi
in drugimi tudi podobnosti. Ena od podob-
nosti je gotovo v tem, da storilci in storilke
praviloma govorijo o moénih (neobvlad-
ljivih?) eroti¢nih in spolnih potrebah,
Avtorja pa ob Stevilnih primerih pokazeta,
da imajo storilci in storilke zlasti potrebo
po popolnem obvladovanju drugega. To je
mogode sklepati iz tega, ker storilec ali
storilka svoja dejanja pazljivo pripravlja in
v odnosu do Zrive vedno znova uveljavija
svoje definicije dogodkov in dejanj, npr.;
*Hocem ti le pokazad, kaj je to« ali ~Tako
delajo vsi oletjes ali #Ti bi lahko zmedla
vsakega moskega« ali »Samo malo me boZaj,
mene tako nobeden ne razumes itn, Potem
ko se zgodijo dejanja, ki kriijo meje intim-
nosti otroka, storilec ali storilka praviloma
poda definicijo, ki je otrok ravno zaradi
svojih slabih ob&utkov ne more zavrniti in
s katero storilec zanika realnost preteklega
dogodka, npr.; »Le malo sva se igrala,« »5aj
vem, da takim deklicam to pase = »Saj to ni
bilo ni¢« »O takih reéeh se ne govoris itn,
Storilec uresnicuje svojo mod, s tem da
kontrolira otrokove zaznave, obéutke in
misljenje. Storilec ali storilka s svojo strate-
gijo izvajanja modi ustvari v otroku situa-
cijo, v kateri otrok sam ne ve ved, kdo je,
kaj dozivlja, in pri majhnem otroku se lahko
meja jaza tako zamegli, da izgubi ob¢urek,
da bi sploh lahko bil jaz. Razumevanje
strategij moci oziroma subtilnega izvajanja
kontrole nad Zrtvijo je po eni strani pomem-
bno za strokovnjaka, da ne naseda »odkritim
izjavam — navideznim resnicams (polres-
nicam}, ki jim storilec (ali storilka) pogosto
verjame (ali zeli verjeti). Po drugi strani je
o znanje pomembno zato, ker nam pomaga
pri iskanju edine mogoce poti pojasnjeva-
nja dogodkov, to pa je filigransko primerja-
nje vsaj treh razliénih zgodb, ki se nanasajo
na iste serije dogodkov. Strokovnjak, ki
dobro pozna razli¢ne strategije modi, bo v
zgodbi lahko zaznal tista mesta, ki se jih

splac¢a natancneje osvetliti. Zavedati se
moramo, da praviloma ni najbolj pomem-
bno, ali storilec (ali storilka) sam verjame
svoji zgodbi, ker se je v mnogih primerih
pokazalo, da so strokovnjaki s pazljivo
rekonstrukcijo izdelali hipoteticno zgodbo,
ki je storilec nikakor ni hotel in tudi ni
mogel verjeti. Vedno znova je smiselno
pomisliti, da storilec ali storilka nima zre-
lega obcutka za meje lastnega jaza in zato
isCe otroke, ki imajo v doZivljanju sebe dolo-
cen primanjkljaj. Skratka, zloraba je pogo-
sto #e vnaprej refirana, tako da lahko imajo
dogodki dvojen, povsem nasproten pomen,
Kljuénega pomena za presojo posameznih
podrobnosti je vprafanje odgovornosti.
Zadnje poglavie o psiho-logiki Zensk, ki
zlorabljajo otroke, sta avtorja naslovila «Kaj
se to tice mene kot Zenske in kot svetoval-
ke?« Na tem mestu temo ponovno povefeta
z rgodovino obravnavanja spolnih zlorab,
V zacetku se je zdelo, da so Zrive izkljuéno
deklice, storilci pa moski. Zenske so se torej
povsem samoumevno identificirale z viogo
Zrtev. AngaZirano so lahko uperile svoj prst
v druzbene strukture, ki so v preteklosti
moikim omogodale izvajanje modi, Glede
na to kljuéno predpostavko so se razvili tudi
obravnavni nacini in delitve strokovnih
vlog. Strokovnjakinje so pomagale Zrivam,
medtem ko so se moski praviloma ukvarjali
sstorilel. V wej strukturi teiko prepoznamo
ponavljanje prav natanko tiste delitve viog,
proti kateri se je feministi¢no gibanje
upraviceno borilo — moski so ponovno
dobili mandat za izvajanje nasilnih metod
nad storilci, medtem ko so Zenske na strani
Zrtev pogosto dozivljale strahotne obéutke
nemodi, Avtorja poudarjata dejstvo, dasov
meteZu boja in medsebojnih oditkov akterji
pogosto pozabljali na lastne Eloveske
potrebe, zlast pa na potrebe drugega (ZErive
sodelavecev, svojcev in storilcev), to pomeni,
da oscbnih meja Zrtev spolnih zlorab niso
prestopali le storilci, ampak (Ceprav na
manj surov nacin) tdi risti, ki so dejavna
obravnavali (se pravi, ne le policija, ampak
tudi terapevtke). Ravno ob odkritjih
spolnih zorab, ki jih storijo Zenske, se lahko
prav enske zavejo tistega dela svoje narave,
ki je bil doslej izbrisan. Ko se osebe iz
pomagajocih poklicey in zastopniki druz-
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bene pravice zavejo lastnih potreb in celot-
ne raznolikosti lastnih nagibov, ne morejo
mimo spoznanja, da delavei na teh podroé-
jih potrebujejo supervizijo. Hkrati s tem se
na novo zavemo, da lahko imajo tudi visoko
usposobljene svetovalke slepe pege za to,
kdaj pridejo do meje sjazas Zrtve, ki je nihée
ne bi smel prestopiti, etudi ima pri tem 5e
tako dober namen,

Ob branju knjige lahko bralec sam pri
sebi doZivlja spremembe; hkrati ko se
poglabljamo v razumevanju zapletenih
dogajanj v ljudeh, se zavemo, da imamo tudi
kot visoko usposobljeni svetovalci ali
svetovalke lahko slepe pege glede potreb
otrok - Zrtev. Zaradi lastne slepe pege lahko
tudi visoko usposobljene svetovalke ne
vidijo, kdaj so v svoji delavni vnemi prekr-
Sile meje jaza oziroma osebne intimnosti
#rtve, ki bi jo morale vzpostaviti, ne pa
ponovno poskodovati,

V petem poglaviu avtorja govorita o
doZivlijanju Zrtev na ta nacin, da lahko bra-
lec zasluti, kako je videti celotno dogajanje
spolne zlorabe iz notranje perspektive
Zrove. Otrok storilca najveckrat dozZivi kot
odraslega, ki se razlikuje od drugih po tem,
da prav njej (ali njemu) posveda posebno
pozornost. Ob tem otrok ne more videt,
da ga je odrasli izbral prav zato, ker je
zaslutil njegovo osamljenost ali morda celo
zapostavljenost; otrok lahko dofivija takega
odraslega le kot dobrododlega zaveznika
(lahko kar kot resitelja), ki mu pomaga, da
ni ved¢ sam. Storilec je lahko hkrati v pri-
jaznih odnosih s starSi (oziroma z drugim
starSem), na videz preveema vedji del skrbi
za otroke, ki v tem verjetno vidi splodno
strinjanje in privolitev starSev (oziroma
drugega staria), da je prav, &e stric (storilec)
do otroka (Zrtve) razvija poseben odnos.
Cepray se zblizevanje storilca z Frtvijo sprva
dogaja pred ofmi drugih — ali pa prav zato
—, nihée ne posumi. Zrtev se praviloma
znajde v tako gosto spleteni mrei dvojnih
odnosov in obéutkov, da ne more prote-
stirati in ubogljivo pristane tudi na tisto,
Cesar ne mara in ji je neprijetno. Protest, ki
se ne more izraziti, lahko otrok doZivi kot
otrplost, kot nekaj, kar mora potrpeti,

storilec pa lahko prav na tej osnovi razvije
manever naknadnega vzbujanja krivde pri
otroku: Ti si prava zapeljivka.« Ob tem
otrok sam pri sebi praviloma zmalidi svojo
samopodobo, razvija (pogosto prav trdo-
vratno) odvisnost in vdanost do storilca,
Prav ta odvisnost in vdanost vodi otroka v
stopnjevano osamitev, v kateri lahko razvije
tudi fantazije v magicénih modéeh.

O tem, kaj se dogaja z drugim starSem
(najveckrat z materjo), ki v spolni zlorabi
ne sodeluje, a jo bolj ali manj nevede
tolerira, aviorja piSeta v Sestem poglavju.
Poglavje nosi naslov »Tako blizu in tako
daleés. Tudi to poglavje razvijeta iz opaZanj
vsakdanjih vedenjskih na¢inov v komple-
mentarnih odnosih tradicionalne druZine.
To poglavije je hkrati posrecen prehod k
zadnjemu delu knjige, ki zelo konkretno, a
ne preved podrobno govori o moZnostih in
oblikah pomodi za Zrive, za druZine in tudi
za storilee,

Vse ideje za razumevanje medsebojnih
odnosov in dejanj oseb, ki so vpletene v
mreZo, kjer se dogaja spolna zloraba, so
podane tako, da bralca usmerjajo v razisko-
vanje vsakdanje stvarnosti in k vedji budno-
sti. 1z vseh poglavij knjige lahko bralec dobi
pogum za soofanje s sencénimi, pogosto
zastrtimid platmi Zivljenja. V zadnjih poglav-
jih so kljuéne ideje tako povezete, da so
dobro izhodis¢e razmiSljanjem, kaj lahko
naredimo, ko se sreamo s problemi spol-
nih zlorab, Navodila za praktiéno delo so
podana jasno, da se zdijo kot markacije, ki
nas v planinah vodijo mimo nevarnih
prepadov. Glavna znadilnost knjige je, da
ob branju bralec dobi zaupanje v lastne
emoZnost razumevanja in aktivnega soodéa-
nja s Stevilnimi problemi, ki tvorijo zaple-
tene vzorce odnosov med Zrovami, storilci
in tistimi, ki morda marsikaj vidijo, a si ne
upajo priznati tega, Kar vidijo.

Knjiga bo lahko koristila zelo razliénim
skupinam, ne le strokovnjakom, temvec
tudi laikom. Zato menim, da bi bil prevod
knjige »Cisto vsakdanja zlorabas za Slovenijo
zelo koristen. Hkrati menim, da se bo knjiga
tudi dobro prodajala, kar morda tudi ni tako
nepomembno,

Bernard Stritih
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PSIHOSOCIALNA POMOC DRUZINI
PREDSTAVITEY PROJEKTA IN REZULTATOY

Program Psihosocialne pomoéi druZinam,
ki imajo veliko problemov in same nimajo
modi in Zznanja za reSevanje, izvajamo na
Centru za socialno delo v Radovljici od mar-
ca 1994, Program izvajamo z 7 izvajalkami
v okviru javnih del in ga na podlagi izkusenj
in rezultatov ved ¢as razvijamo in dogra-
jujemo.

NASTAJANJE PROGRAMA

Od leta 1978 delam na Centru za socialno
delo v Radovljici na podrodju rejnistva. Vsa
leta sem se pri delu srecevala s problemi,
kako delati z mati¢no druZino, jo motivirati
za ufenje in spreminjanje, potem ko smo
otroka iz drufine Ze izlodcili in ga namestili
v rejnistvo. Pogosto smo s tem pretrgali e
tiste niti, ki so druZino povezovale.

Na Centru sem se vrsto let srecevala z
druzinami, ki so bile v obravnavi pri vseh
strokovnih delavcih in v katerih se kljub
neitetim intervencijam ni ni¢ spremenilo
in otroci niso imeli pogojev za zdrav in
normalen razvoj,

Leta 1993 sem se srecala z druZino, v
kateri so bili otroci telesno trpinéeni, tako
da so potrebovali zdravstveno oskrbo. Zo-
per star5a je bila podana kazenska ovadba
zaradi grobega ravnanja in zanemarjanja
otrok.

K obravnavi druzine smo pristopili
timsko, multiinstitucionalno. Dogovorili
smo se, da druZini ponudimo pomod, da
otroci ostanejo v druzini, Kot nosilec pri-
mera sem prevzela druZino in se po privo-
ljenju €lanov vkljuéila vanjo. Sprva sem
prihajala tedensko po 2 uri, nato na 14 dni,
Delala sem z druzino kot celoto, ki je imela
vrsto stisk in obremenitey in ni zmogla
sama probleme redevati na ustrezen nadin,

Druzina je bila v okolju izolirana in ni imela
socialne mreZe.

V¥ druzino sem prihajala redno, po do-
EOVOr, S¢ Z njimi pogovarjala, pogajala, jim
svetovala in pri tem vnaSala sebe na oseben
nacin, konkretno tkaj in zdaj. Skoz igro z
otroki sem motivirala starse za delo, za spre-
minjanje, ob iskanju ustreznejiih resitev za
probleme in ob mojem zgledu, sicer pocasi
in po majhnih korakih,

Ko je druina spoznala, da jih spostujem,
jemljem resno in upostevam njihove na-
vade, kulturo, znanja in prepricanja, se je
premiknilo.

Spoznala sem, da so bila moja pri¢ako-
vanja v zacetku nercalna. Kako naj starfa
pestujeta otroke, jih ne tepeta, ée sama nista
bila pestovana in sta bila vzgojena le s te-
peiem.

Po letu dni sem lahko ugotovila, da se je
druzina spremenila, odprla in razsirila svojo
socialno mreZo. Otroci so dobili igrade,
starda sta se z njimi igrala, jih uéila, niso bili
ved tepeni in naucili so se pogovarjati, Po-
stala sem €lan tega druZinskega sistema in
skoz delo in €as se je spreminjala moja vlo-
ga. Ugotovila sem, da je to pravo socialno
delo z druZino in obenem iskala nove poti,
kako pomagati ¢ drugim druzinam ob taki
sistematizaciji dela na Centru. Odloéila sem
s, da zacnem izvajati program v okviru
javnih del.

Idejna osnova za vpeljave programa se
je razvila iz teoretskih in mojih prakti¢nih
Znanj in spoznanj.

IZVAJALKE
V letu 1994 sem zadela izvajati program z

dvema izvajalkama. Zaradi potreb in pre-
pri¢anja, da je to dobra in poceni oblika
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pomodi, se je krog uporabnikov Siril in
irilo se je stevilo izvajalk. Sedaj imamo v
programu zaposlenih 7 izvajalk, ki imajo
najmanj V. stopnjo izobrazbe (vedina VI.),
so porodene, imajo druZino in veliko mero
empatije, pripravljenosti za delo z druZino.
lzvajalke programa so skoz izobraie-
vanje, ki ga izvajamo pred pricetkom dela
in ves ¢as zaposlitve, usmerjenim samo-
izobrazevanjem, skupinskim delom, delom
v druZini in z redno tedensko supervizijo
pridobile izkusnje in znanja, ki ga zadelo z
drufino potrebujejo. Njihovo vodilo so
znanje, odgovoren odnos, cticnost, odpr-
tost, fleksibilnost in kooperativnost.
Uporabniki tega programa so druZine:
* ki Zivijo na nasem podrocju in so v
globoki akutni ali kronic¢ni disfunkciji in
imajo vrsto problemov na vseh Zivljeniskih
podrodjih in se teZave Ze manifestirajo pri
vseh druZinskih ¢lanih, pri otrocih kot
custvene in vedenjske motnje;
* ki jih uvrd¢amo v ni%ji socialno eko-
nomski status.

KAKO POTEKA DELO Z DRUZINO

Faze dogovarjanja:

1. Socialni delavec centra za socialno de-
lo je sexnanjen s problemi druZine, sezna-
nijo ga lahko Sola, zdravstvo, sodelavei,
okolica.

2. Timska obravnava druZine — v multi-
institucionalnem timu s ciljem:

* predstavitev druZine,

» zhiranje podatkov,

* dogovor za obravnavo in timsko sprem-
lanje,

* vkljucitev v program.

3. Seznanitev in ponudba druZini za tako
obliko pomoéi. Pisno soglasje druZine, da
pomoé sprejme.

4. Seznanitev izvajalke Psihosocialne
pomodi na domu z vsemi podatki o drugini
in nasimi pri¢akovaniji in cilji.

5. Vkljuéitev izvajalke v druZino.

LZVAJANJE PROGRAMA

Izvajalka se vkljudi v drufino. Prihaja po
dogovoru, ob dogovorjenem ¢asu, skladno
z nacriom, ki ga predhodno orientacijsko
izdelamo, in to velkrat tedensko za nekaj
ur.

V zacetnem obdobju se v druZini orien-
tira, poskusa razjasniti druZinski kontekst,
odnose in povezave z okoljem. Po malih
korakih dela na spreminjanju, skupnem
resevanju problemov, izboljSanju komu-
nikacije, odnosov, Siri socialno mrezo.

Naloge izvajalke so:

= osnovno in dodatno izobraZevanje,
samoizobraZzevanje,

* priprava za delo z druzino,

* neposredno delo z druzino v druZini,

* pisanje delovnih porodil, opaZanj,

* pisanje mesecnih porodil,

= sodelovanje na rednih tedenskih super-
vizijskih srecanjih na centru, kjer porocao
delu, razresuje dileme, nacrtuje delo in se
dodatno izobratuje,

* poroCanje o delu z druino na multi-
institucionalnem timu,

* sodelovanje z drugimi institucijami,
sluzbami, okoljem, v katere je druZina
vpetia,

* vodenje kreativnih delavnic za otroke
in starse,

* vodenje tefajev za starse (npr. kuhar-
skih),

* yodenje in organiziranje aktivnosti za
druZine (pohodi, izleti, ogledi...).

REZULTATI

Uginkovitost programa smo preverili s
pomodjo ankete, ki so jo izvajalke izpolnile
ob pri¢etku delaz druZino in po povpreéno
15 mesecih vkljuéitve v program.

Kvalitativno smo obdelali veé sklopov
podatkov:

* sploSne podatke o druZini, Stevilu
flanov, sestavi druZine in Stevilo in starost
otrok,

* &35 ohravnave drufine v programu in
drugih institucijah,

* izobrazba starSev in socialno-ekonom-
ski status druZine,
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* odnosi v druZini,

* komunikacija v druZini,

* kakovost vegoje in

* socialni stiki drufine,

Ce povzamemo rezultate ankete, ki so jo
posnele izvajalke v 15 druZinah po povpred-
nem obdobju obravnave posamezne dru#i-
ne, to je 15 mesecey, lahko redemo, da so
s¢ odnosi v druZinah bistveno izboljsali.
Otroci so v druzinah sprejeti, dobivajo
pohvale in so deleZni ljubezni, ki jo starsi
izkazujejo s telesnimi stiki. Odnosi med
stariema so se izboljali, pretepanja ni ved,
prepiri, kletvice in nereseni spori izzvene-
vajo. Starsi v otroku ne vidijo ved gresnega
kozla in mu ne pripisujejo le negativnih
lastnosti,

Telesnega trpinéenja v druzinah ni ved
in le pri eni od obravnavanih druzin Se
nismao izkljucili moZnosti odveema otroka,
v eni druZini pa smo predlagali izlocitey
encga otroka in namestitev v vzgojni zavod
zaradi prisotnosti mamil v druzini, V za-
Cetku obravnave druin smo pri 5 druzinah,
taje 1/3, Ze zbirali podatke, da bi podkrepili
odvzem otrok in namesCanje v rejnidtvo,

Kompleksnost problematike druzin, ki
zahteva poglobljene obravnave v drugih
institucijah, kaZze podatek, da 7 druzin

potrebuje terapevtsko obravnavo, ki jo vodi
pedopsihiater, 4 otroci pa 5S¢ obravnavo
logopeda.

Podatki o spolni zlorabi nam potrjujejo
potrebnost take obravnave. Starsi so lahko
razkrili svojo @lorabljenost, vkljudeni so hili
kot drufina v druZinsko terapijo, Pri dveh
drufinah je obstajal sum zlorabe, kar ne-
kako potrjuje statistiCno dokazane podatke
o spolnih zlorabah nasploh

Komunikacija v druZinah se je med ob-
ravnavo spremenila, je odprta, odkrita,
otroci so slisani in imajo pravo vlogo v dru-
Zini. Pri vzgoji otrok so starsi prizadevnejsi,
aktivnejsi in odgovornejsi. DruZine, ki so
bile prej v okolju znane kot »drugacne« in
s0 hile izolirane, so razdirile svoje socialne
mre#e in 50 bolje sprejete, Ob koncu lahko
sklenemo, da je tako delo z druzinami, ki
imajo veliko problemoy in teZav in sami ne
Zmorejo in ne znajo tega premagati, potreb-
no, in da je ta oblika dela uspesna in veliko
cenejsa kot izlo€itev otroka ali drug ukrep
in poseg v druzino.

Delo izvajalk ocenjujemo kot izjemno,
polno entuziazma, prizadevnosti, strokov-
nosti v odgovornem odnosu do druZine in
do programa kot celote,

Metoda Bole
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Lea Sugman Bohinc
EPISTEMOLOGIJA SOCIALNEGA DELA NI

Mag. psihologife Lea Sugman Bohine fe miada raziskovalka na Visoki $oli za socialno delo
Univerze v Linbljant

Prispevek smiselno nadaljuje vsebine, predstavljene v dlanku Epistemologifa soctalnega dela (Sug-
man Bohinc 1997: 289-308), in jim dodaja koncepre kot interpretativna aktivnost, kibernetika
razgovord, notranji razgovor, lastno, znadilno vedénje oziroma samoproizvajanje, netrivialnost in
entropija, tako da rise moZnost njihove uéinkovite uporabe v kontekstu interakcije psihosocialne
pomodi. Clanek med drugim predlaga nadome$¢anje ustaliene polarnosti zavestno-nezavedno z
drugimi metaforami, ki ustrezneje zaobjemajo rekurzivni razvoj clovekove interpretativoe
{mentalne) aktivoosti. Opisuje metodo (svetovalnega, terapeviskega, uénega itn.) razgovora, ki
udinkoviteje pelje k novim, Zelenim interpretacijam udelezenih v razgovoru. Nakazuje moZne
strategije ravnanja z netrivialnimi sistemi (kot so klientski, profesionalni idr, Zivi sistemi) na nacin
razvijanja hermeneviiéne epistemologije netrivialnosti

Gregor Adlesicé
RAWLSOVA TEORIJA PRAVICNDSTI
Mag. Gregor Adlesic, filozof, je predaval filozofifo in etiko na Visoki Soli za socialng delo.

V élanku avior osvetli osnovna teoretska in metodolodka izhodiséa Rawlsove teorije pravicnosti,
Gre za sistemarticen poskus preseganja in nadgradnje ofitnih pomankljivost sodobnega utilitariz-
ma in pozitivizma, v katerega je ujeta vedina moralne filozofije poznega 20. stol, Rawls ga poskusa
presedi 2 navezavo svoje misli na Kantovo moralno filozofijo, vendar v svoj sistem priveema zgolj
osnovne moralne zahteve Kantovih kategoriénih imperativoy, ne pa tudi njegove metodologije.
Domneva sicer, da je srediCna tocka moralnih prepricanj v sodobnih demokratiénih druzbah
zahteva po svobodi in enakopravnost, a tega nima za dolinost tako kot Kant, temved za pravico in
temelj njihovega futa za pravicnost. Rawls svojo izhodiséno hipotezo oziroma svoje pojmovanje
pravicnosti utemeljuje s pomodjo metode refleksivnega ekvilibrifa, ki izvira iz pragmatisticne
maralne filozofije, Moralna filozofija ima po Rawlsovem mnenju sokratsko naravo; 5¢le ko s pomo-
¢jo refleksivnega ekvilibrija racionalno presodimo izbrane principe in jih spoznamo za primerne,
v skladu s tem spremenimo tudi svoje intuicije. Tako se dsto, Kar je na zadetku izgledalo kot
utemeljevanje nasih politiénih predsodkov, na koncu izkaZe za metodo spreminjanja nasih nazorov
o pravicnosti. Avtor v Clanku podrobno predstavi radikalne sklepe, ki izhajajo iz logika metode
refleksivnega ekvilibrija.

lvan Janko Cafuta
NEKAJ BESED 0 DELU NA CENTRIH ZA SOCIALND DELD
(NAJVEC O DELU Z MLADOSTHIKI)
fvan Janko Cafuta je dipl sociolog in socialni delavec,

V &lanku je avior opisal svoje delovno podroéje na centru 2a socialno delo. Zelel je opozorid na
nekaj pomembnih teZav in dilem, s katerimi se sreCuje v poklicnem Zivljenju, Na zadetku élanka je
orisal zakonodajni okvir svojega poklicnega delovanja v viogi strokovnega delavea centra za social-
no delo, v nadaljevanju pa se je osredotodil na nekaj problemskih sklopov, Najprej na problem
zdrutevanja razliénih, neredko izklju€ujodih se viog v eni osebi na CSD, naprej na vprasanje varova-
nja poklicne skrivnosti, strokovne profilacije kadrov in vprasanje strokovnih doktrin, Naveé mestin
je spregovoril tudi o vprasanju specializiranja dejavnosti ter o potrebi po boljiem razmejevanju
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tako znotraj dejavnosti same kot navzven. Pri tem misli, da ni dovolj, ée se dejavnost centra za
socialno delo deli zgolj na razliéne delavee oz, delovna podrocja, pac pa, da bi morala tej delitvi v
interesu izvajalcev sledit rudi vedja diferenciranost na teoretski, dokrrinarni in strukturni ravni.

Tanja Lamavec
SAMO ZADOVOLJINA MATI JE LAHKD DOVOL) DOBRA MATI

Prof. dr. Tanja Lamovec je predavateljica na oddelku za psihologijo Filozofske fakultete v
Linbifani in predsednica drustoa Parvadoles.

Avtorica prikage hitro spreminjajoce se in v&asih diametralno nasprotne nasvete ameriskih seks-
pertovs materam glede vagoje otrok, ki so si sledili v kratkem sosledju v zadnjih 50 letih. Analizira
posledice teh nasvetov za otroke in matere ver jih poveze s previadujodo druzbeno klimo in vredno-
tami. Ob tem se je spreminjalo tudi pojmovanje szenskostis, ki je v zadnjem ¢asu proizvedlo novo
podobo ssamskega dekletas in jo danes uspesno eksploatira ekonomska propaganda. V okvirn
opisanth sprememb razlaga avtorica tudi pojav popularne psiholoske literature za Zenske, ki je 2e
vveliki meri nadomestila tradicionalne ganljivke. Mediji omogocajo javno razkrivanje problemow,
ki so do nedavnega sodili v privatno sfero. Njihova priljubljenost kade, da zadovoljujejo pomembno
potrebo Zensk in tudi nekaterih modkih, da o svojih problemih govorijo in naletijo na odziv. Nié
ni narobe, da o pomembnih stvareh govorimo v javnost, vpraSamo pa se lahko, kako da o ni
mogode na ravni intimnih medosebnih odnosov,

478



Editors Notes

The answers to epistemological questions (as well as the questions themselves) derive

Jrom all kinds of sources. One of them is the cyberneticcognitive theoretical body born
Jfrom natural sciences and presented here by Lea Sugman Bohinc. The next paper, writ-
fen by Gregor AdleSic, cannot be immediately placed in the epistemaological frame, yel
in its critique of Rawis' moral phitosophy it draws attention to another important source
of epistemological reflections, human and social sciences. But besides different sources,
epistermology has also different definitions! from those in which it overlaps to a great
measure with gnoseology (epistemology as the theory of the conditions of cognition ) to
those in which it critically analyses science {tsell (episternology as the theory of the
conditions of scientific work and thought). They can be brought together if thefr com-
mon field is introduced, namely, knowledge, which was extensively and very critically
studied by Fowcauwlt. Buit this, of conrse, tips the scales in favouwr of human and soclal
sciences, or in more precise words, the differentiation of actions and capacities deriv-
ing from knowledge turns out to be far more related to social relations than to any
fother) object of scientific research.

This is certainly not a place to solve key problems of science, yet they are not to be
ignored, because they are closely related to the conditions of practice which are, as
clearly presented by Ivan Janko Cafuta, hardly unproblematic or noncontradictory. That
the themes are indeed parallel is indicated by the author’s view that one of the main
problems in practice is precisely weak differentiation of actions and capacities at so-
cial work centres,

What an uncertain thing the so-called “applied science" s, is shown in the contribu-
tion by Tanja Lamovec. She recalls different — often contradictory — prescriptions by a
variety of American experts, designed for mothers raising their children, in the past 50
years. The most serious lesson from her analysis, however, is not merely that it is neces-
sary to think havd before apphying our findings as prescriptions for users, but the fact
that every such prescription, at least at the time when it is valid, seems perfectly in
[Mace, the only right thing lo do, as it were, if one is “up to date with scientific findings".
Even if tomorrow it will be considered altogether wrong.
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Lea Sugman Bohinc
EPISTEMOLOGY OF SOCIAL WORK 1
Psychologist Lea Sugman Boline, M, A, is an assistant lecturer of psychology and cybernetics of
psychosocial help at the University of Liubifana School of Social Work,

The paper logically proceeds from the contents presenied in the paper Episternology of Social
Work (Sugman Bohinc 1997: 280-308), adding concepts such as interpretative activity, cybernet-
ics of conversation, inner conversation, eigen (self, characteristic) behaviour or self-production,
nontriviality and entropy, all this by drawing possibilities of their efficient use in the context of
interaction of psychosocial help. The paper proposes the substitution of the habitual polarity
conscious-unconscious with other metaphors which more suitably express the recursive unfold-
ing of man's interpretative (mental) activites. It describes a method of (counselling, therapeutic,
learning etc.} conversation which can more efficiently bring forth new desired interpretations
of participants in conversation. The paper shows possible strategies of dealing with nontrivial
systems (such as client system, professional system and other living systems) by developing
hermencutic epistemology of nontriviality.

Gregor Adlesi¢
RAWLS' THEORY OF JUSTICE

Philosopher Gregor Adlesic, M. A, is a lecturer of phillosofiyy and ethics at the University of Linb-
ffana School of Social Work,

The paper outlines the basic theoretical and methodological starting points of Rawls' theory of
justice. The latter is a systematic attempt to overcome and surpass evident deficiencies in mod-
ern utilitarianism and positivism which mark the majority of moral philosophy of the late 20"
century. Rawls tries to overcome them by relating his ideas to Kant's moral philosophy, but he
only incorporates Kant's basic moral demands without his methodology. Rawls assumes the de-
mand of freedom and equality to be the focal point of moral convictions in modern democratic
societies, however, he does not take it as a duty like Kant but as a right and the basis of their sense
of justice. Rawls founds his starting hypothesis or his conception of justice upon the method of
reflexive equilibrium which derives from pragmatic moral philosophy. For Rawls, moral philoso-
phy possesses Socratic nature; only when the chosen principles have rationally been judged by
the method of reflexive equilibrium, intuitions are changed accordingly. Thus what initially
seemed like grounding our political prejudices finally turns out 1o be a method of changing our

views of justice. The author presents in detail the radical conclusions entailed by the logic of the
method of reflexive equilibrium.

Ivan Janko Cafuta
A FEW WORDS ON WORKING AT SOCIAL WORK CENTRES
(MOGSTLY ON THE WORK WITH ADOLESCENTS)
Ivan Janko Cafula is a sociologist and a social worker,

The author describes his working field at a social work centre. He draws anention 1w several
important problems and dilemmas he meets in his professional life. Initially, he outlines the legal
framework of his professional activities, and proceeds to focus on several problem clusters. First,
there is the problem of merging different, often mutally excluding roles in one person ar a
centre, and next, there are the questions of the protection of professional secrets, the profes-
sional profiling of workers, and the professional doctrines, Finally, he focuses on the problem of
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specialisation and on the need of sharper distinctions both within and outside the profession
itself. He considers it insufficient that the actions of a social work centre are distinguished merely
on the basis of different workers or working fields and argues that this distinction should be, in

the interest of workers, followed by a sharper differentiation on the theoretical, doctrinal and
structural levels.

Tanja Lamovec
ONLY A CONTENT MOTHER CAN BE A GOOD-ENOUGH MOTHER
Dy Tanja Lamovec is a professor at the University of Ljubljana Faculty of Arts, department of
Psychology, and Chair of the psychiatric users” association Paradoks.

The author presents rapidly changing, and sometimes diametrically opposed, American “experts”™
advice 1o mothers with regard o raising their children, which have taken guick shifits in the last
50 years. She analyses the consequences of such advice for children and mothers and relates
them to the dominant social climate and values. At the same time, the imagery of “femininity” has
changed, producing lately the new image of 2 single girl that is successfully exploited in advertis-
ing. In terms of these changes, the author explains the phenomenon of popular psychological
literature for women which has to a great extent replaced the traditional “soap opera”. The media
make possible public display of the problems that have until recently been reserved to the pri-
vate sphere. Their popularity shows that they satisfy an important need of women and some
men, namely, to talk about their problems and get some feedback. There is nothing wrong with
public discussions on personal issues, but the gquestion is: how come it cannot be done on the
level of intimate personal relationships?
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Sreto Dragos

Katolicizem na
Slovenskem

Socialni koncepti do druge svetovne vojne
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PRAVKAR IZSLO: Sreco Dracos (1998), Katolicizem na Slovenskem:
Socialni koncepti do druge svetovne vojne. Ljubljana: KRT.



TANIA LAMOVEC

rsnuunculnxruuucv DSENNT S7ISK
PRED IZIDOM: Tanja Lamovec (1998), Psihosocialna pomoc v dusevni
stiski. Ljubljana: Visoka Sola za socialno delo




Kako naj bo urejeno besedilo za objave v ¢asopisu Socialno delo
(nova, popravljena navedilal)

= Besedilo je treba oddati hkrati v izpisu in na disketi. Izpis naj ima deojen razmak med vrsticami.
+ Disketa nzj bo standardna smalas, tj. 3,5 paltna disketa. Besedilo na njej naj bo zapisano v enem od standardnih
programov za DO ali Windows, lahke pa twdi v format ASCH ali ot (vendar brez frreloma orstic),
= Besedilo nadisketi naj bo neformatirana, brez pomikov v desno, nasredino, razliénih velikosti trk ipd. Ve uporabljajie
avtomatiénega Steviljenja odstavkoy ali naslovoy! Vse posebnosti, ki jih zelite v tisku, naj bodo pripisane med znamenjema
<> Za citate, opombe, naslove ipd. bomo uporabili nas standarden tisk,
* Ruravo ali podértavo (kar je ekvivalentno) uporabljajte semeo 2a poudarjeno besedilo, v referencah kakor pri zgledih
spodaj (za naslove knjig in revij) in za tuje besede v besedilu, #e pa za naslove razdelkov v besedilu ipd.
= Ves tekst, vidjuéno ¢ naslovi, podnaslovi, referencami itn., naj bo pisin 7 mafimi crami, seveda pa upodtevajte
pravila, ki veljajo za veliko zacetnico. Ce bi iz kakénega posebnega razloga Zeleli, da so deli besedila v samih velikih
Crkah, pripiete o<z velikimi érkami!>«. Tega pravila se ni treba drzati le, ée citirate besedilo, ki je fe pisano tako.
= Opombe k besedilu naj bodo pomaknjene na konec besedila. Ne uporabljajte racunalniskega formata opomb (ne
pod érto pe na koncu)! ¥ glavnem besedilu ornatite opombo 2 njeno zaporedno stevilko takoj za besedo ali locilom, in
sicer v pisavi suprerserip. V tej pisavi naj bo mdi Stevilka pred besedilom opombe,
= Grafiéni materiali naj bodo ferisani v formatu A4 in primerni za preslikavo. Upodtevaite, da je tisk érno-bel. Ce so
grafike ratunalnitko obdelane, se posvetujte z urednidtvom.
= Literatura naj bo razvrifena po abecednem redu priimkov avtorjev oz urednikov {oz. naslovoy publikaci), kjer avior
ali wrednik ni naveden), urejena pa naj bo tako (pri rerdfi navedete strand, kjer se Hanek nahaja, za deopicien, pri
zhorniku pa v ollepafy):

Antropoloski zvezki 1 (1990). Ljubljana: Sekeija za socialno antropologijo pri Slovenskem sociolofkem
drustvu,

D. Bell, P. Caplan, W. ). Karim (ur.) (1993), Gendered Fields: Women, men and ethnography. London:
Routledge.
J. . Benjamin (1962), The innate and the experiential. V: H. W. Brosin (ur.), Lectures in Experimental Psy-
chiatry. Pitisburg: Univ. Pittsburg Press (81-115),
J. Chaseguet-Smirgel (1984), The Ego Ideal: A psychoanalytic essay on the malady of the ideal, New York:
Norton.
— (1991), Sadomasochism in the perversions: Some thoughts on the destruction of reality. J. Amer.
Psychoanal. Assn., 39: 399415,
G. Cadinovil Vogrinéié (1993), DruZina: pravica do lastne stvarnosti. Socialno delo 32, 1-2: 54-60.
Didier-Weil f al. (1988), El objefo del arte. Buenos Aires: Nueva Vision,
A, Miller (1992), Drama fe biti ofrok. Ljubljana: Tangram.
D. W. Winnicot (1949), Mind and its relation to the psyche-soma. ¥: — (1975), Through Pediatrics to Psy-
choanalysis. New York: Basic Books (77-98).
Stevilka letnika revije ali volumna dela je del naslova. Podnaslov se pise za droficiem po glavnem naslovu, § érto na
eafetku vrstice raznamujemo, da gre za istega aviorja kakor pri prej navedenem vir; s érto kakor v zadnjem zgledu
zaznamujema, da gre za istega avtorja (zhornika) kakor pri navedenem viry, Avtorjevo lastno ime lahko tudi izpiSete.
* Reference v besedilu naj bodo urejene po naslednjem zgledu: ... (Bell, Caplan, Karim 1986; prim. udi Didier-
Weil et al. 1988)...., in sicer enako, e gre za avtorje ali za urednike (brez sur.« ipd.). Kadar citirate, navedile tudi siran
v virw, npr. ...{Miller 1992: 121)... Imena istega aviorja ali urednika v zaporednih referencah ni treba ponavijad, npr
.(Chaseguet-Smirgel 1984: 111; 1991: 87)... Ce navedha vira neposredno sledi omembi aviorfa oz, urednika v
besedilu, se njegovo ime v oklepaju izpusti, npr. ...po Millerjevi (ibid. ) je... Kadar je referenca edina ali bistvena vsebina
opombe, oklepaja ne pisite. Ce navajate zaporedoma isti vir, uporabite «op, cite, npr: ... (op. cft: 121)...
* Vse mje besede (razen imen) in latinske bibliografske kratice (i, of al. ipd.) pisite lefede ali podértano. Kjer 2
izvirnim izrazom pojasnjujete svoj prevod, ga postavite v oglat oklepaj, npr. ... igra [play]...; s tem zarnamuijte tudi
neizreden ali izpusten del citata, npr.: »... [droZina] ima funkcijo...s, »... [].e
* Posebna datoteka naj vsebuje porzetek v 10-15 vrsticih in kincne besede. Omembe avtorfa naj bodo ¢ frelff osebi,
= Posebna datoteka naj vsebuje knatko informacifo o avtoriu (v tretji osebi), npr: Dr, X Y je docentka za sociologijo
na Visoki Soli za socialno delo v Ljubljani, pod predsednica Drudtva socialnih delaveey Slovenije in pomoénica
koordinatorja Evropskega programa za begunce. Obvezno pripisite tudi svoj naslov in telefonsko Stevilko!
+ Ce elite, da bi bili v prevodu povzetka ali informacije o avtorju v anglestin rabljeni kak3nd posebni strokovni feraz,
jih pripidite med <.
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