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Povzetek. Besedilo podrobneje analizira posledice vzpo-
stavitve in padca berlinskega zidu. Avtorja argumenti-
rata, da lahko specificne politike zidu privedejo do uva-
Janja represivnih ukrepov, medtem ko lahko popolna
odsotnost politike zidu izzove nepricakovane posledice.
Zagovarjala tezo, da se je jasna orientacija proti ber-
linskemu zidu rezultivala v vsesplosni dezorientaciji -
bipolarni svet kapitalizma in komunizma je nadomestil
enodimenzionalni svet neoliberalne ideologije. Namen
teksta je pokazati, da padec berlinskega zidu simbolizi-
ra tudi tisti del neoliberalne revolucije, ki je zatrla svet
v zadnjih treh desetletjih. Ponovna zdruzitev zahodne-
ga in vzhodnega bloka je naznanila nepredstavijive
druzbene spremembe. To je obdobje nastanka sloven-
ske drzave in nekriticnega privzemanja neoliberalnih
politik.

Klju¢ni pojmi: politika zidu, berlinski zid, Jugoslavija,
slovenska drzava, sengenski rezim, funkcije zidu, neo-
liberalizem

Uvod

V pri¢ujo¢em besedilu obravnavamo problematiko politike zidu v naj-
sirSem pomenu besede. Opredelimo jo lahko kot specifi¢no politiko, ki se
manifestira na podlagi kreacije fizicne prepreke, drzavne meje ali mejnega
rezima. Tako zgodovinske kot tudi aktualne politike zidu so obi¢ajno obrav-
navane precej enoznacno. Podobno velja tudi za interpretacijo posledic
najizrazitejSe politike zidu 20. stoletja, ki jo je omogocala vzpostavitev ber-
linskega zidu leta 1961. Njegova zrusitev je namre¢ obce percipirana zgolj
kot zgodovinski dogodek, ki je napovedal zmago idealov svobode in demo-
kracije nad komunisti¢nimi rezimi. Tovrstno razlago problematiziramo, kar
je tudi osrednji znanstveni prispevek besedila, ki ponuja alternativni pogled
na proucevano vprasanje. Zaradi nujnosti tovrstnih premislekov v pogojih
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obstojece globalne ekonomske, politicne in okoljske krize je problematika
politike zidu vec kot aktualna. Osrednji namen ¢lanka je pokazati, da padec
berlinskega zidu simbolizira tudi tisti del neoliberalne revolucije, ki je nad-
vladala svet v zadnjih treh desetletjih.

V ¢lanku se osredotocamo na naslednja vprasanja. Kako so specifi¢ni
zgodovinsko relevantni primeri politik zidu vplivali na razvoj posameznih
druzb in nadaljnji razvoj civilizacije? S kaksnim namenom so politi¢ni vodi-
telji prakticirali tovrstne politike? Kaksne so bile konsekvence vzpostavitve
in kolapsa berlinskega zidu na svetovno ureditev? Kako so se te spremembe
odrazale v jugoslovanskem in kasneje v slovenskem prostoru ter kako se
danes kazejo v evropskem merilu? Kako lahko interpretiramo globalne
ucinke padca berlinskega zidu po treh desetletjih?

Ce lahko prakticiranje specifi¢ne politike zidu v skrajnem primeru pri-
vede do izvajanja represije nad precejsnjim delom druzbe, lahko popolna
odsotnost politike zidu izzove povsem nepri¢akovane konsekvence. Zato
zagovarjamo tezo, da se je jasna orientacija proti berlinskemu zidu rezulti-
rala v nestabilnosti, negotovosti in dezorientaciji, saj se je s padcem berlin-
skega zidu skrhal bipolarni svet kapitalizma in komunizma - s ¢imer naj bi
se konsolidirali svoboda in demokracija -, saj ga je v naslednjih treh deset-
letjih postopoma nadvladal enodimenzionalni svet neoliberalne ideologije,
ki promovira ideji posesivnega individualizma in neokonservativizma pred
solidarnostjo in kolektivnostjo.

Proucevanje problematike politike zidu bo teoreti¢cno naravnano (glej
Silverman, 2006: 302), zato bodo ugotovitve utemeljene na kvalitativnih
metodah raziskovanja. Kot je znacilno za kvalitativno proucevanje, bomo
operacionalizirali z opisovanjem, kar bo osnova za konceptualizacijo (Neu-
man, 2006: 186, 188). Pomagali si bomo z analizo tekstov oziroma vsebine
(glej Silverman, 2006: 55, 160), kjer bo v ospredju analiza sekundarnih virov,
ki jih bomo kriti¢no ovrednotili. S to metodo bomo postavili teoreti¢ni okvir
za nadaljnjo analizo. Poleg deskriptivhe metode bomo uporabili tudi zgo-
dovinsko analizo in primerjalno raziskovanje. Prvi¢, podali bomo (re)inter-
pretacijo zgodovinsko pomembnih pojavov, saj nacin, kako razmisljamo o
pomembnem zgodovinskem dogodku, vpliva na to, kako razumemo sebe
kot druzbo (Ragin, 2007: 99). Ker zgodovinsko-razvojna analiza raziskuje
tendence v zgodovinskem razvoju dolo¢enega pojava, nam bo koristila
predvsem pri pregledu razli¢nih politik zidu skozi zgodovino. Drugi¢, ker
so primerjalne metode primerne za preucevanje zapletenih vzorcev podob-
nosti in razli¢nosti med proucevanimi primeri (Ragin, 2007: 128), je primer-
jalno raziskovanje uporabno zlasti za interpretacijo zgodovinsko pomemb-
nih druzbenih pojavov, se posebej, kadar je Stevilo preucevanih primerov
zmerno (Ragin, 2007: 123). Zgoraj omenjeni metodi lahko razumemo tudi
kot t.i. zgodovinsko-primerjalno raziskovanje, ki je primerno za preucevanje

TEORWA IN PRAKSA |ef. 49, 2/2012



Daniel POPOVIC, Igor LUKSIC

dolgoroc¢nih druzbenih sprememb, saj skusa odgovoriti na vprasanje, kako
se je zgodila neka pomembna druzbena sprememba, zakaj obstojece druz-
bene ureditve zavzemajo trenutno obliko ipd. (Neuman, 2006: 419-420).
Besedilo je strukturirano na naslednji nacin. Sprva bomo izpostavili rele-
vantne primere politik zidu skozi pomemben del ¢loveske zgodovine (zid
okoli polis, kitajski zid, rimski limesi in srednjeveske utrdbe), pri ¢emer pa
ne bomo zapostavili aktualne politike zidu (zid v Izraelu in daytonski zid).
Na podlagi ugotovitev tovrstnega pregleda bomo obravnavali potencialne
funkcije politik zidu. Nadaljevali bomo z osrednjim primerom politike zidu,
ki jo je omogocila vzpostavitev berlinskega zidu po drugi svetovni vojni.
Konsekvence padca berlinskega zidu bomo argumentirali na primeru raz-
pada Jugoslavije in konstituiranja slovenske drzave. Problematizirali bomo
tudi ekskluzivisticno naravo sengenske meje, pri ¢emer bomo izhajali iz
ugotovitev Etienna Balibarja. Nadalje bomo podali kritiko procesa krepitve
enodimenzionalnega sveta (Marcuse, 2002) z vzponom neoliberalizma po
letu 1989 in Sirjenjem ideje o koncu zgodovine (Fukuyama, 1992). V sklep-
nem delu bomo preizkusili Se izbrano tezo in podali zaklju¢ne ugotovitve.

Politika zidu skozi zgodovino

Zvzpostavitvijo in utrjevanjem zidov so nastajala, rasla in se utrjevala tudi
mesta. Zidovi, postavljeni okoli mest, so bili eden izmed klju¢nih dejavnikov
razvoja mesc¢anske druzbe. Zato bomo v nadaljevanju na kratko obravnavali
naslednje politike zidu: zid okoli polis, kitajski zid, rimski limesi, srednjeve-
ske utrdbe, zid v Izraelu in daytonski zid.

Ko se je v 12. stoletju pr. n. §t. mikenska mo¢ zrusila pod invazijo dor-
skih plemen, je izginila osebnost bozanskega kralja. Posledica tega dogodka
je bil nastanek mestne drzave (Vernant, 1986: 8-9). Ce primerjamo miken-
sko in kretsko arhitekturo pala¢, ugotovimo, da so bile kretske palace sesta-
vljene iz labirintov soban okoli osrednjega dvora, ki niso bile varovane z
zidom, zaradi ¢esar jih ni bilo mozno obraniti. Ceprav je bil mikenski grad
- nasprotno - trdnjava obdana z zidovi (Vernant, 1986: 20-1), se je zrusil.
Dorska invazija je tako pretrgala vezi Gréije z Vzhodom, s ¢imer morje, ki je
bilo sprva prehodno, postane pregrada, ki razdeli Vzhod in Zahod. Nadaljnji
potek zgodovine je pokazal, da je mikenski zid »moral« pasti, da se je lahko
vzpostavil zid, ki je varoval in posledi¢cno omogocal razvoj polis. S tem se
je zacelo povsem novo obdobje grske civilizacije, ki je moc¢no vplivalo na
nadaljnji razvoj clovestva.

Polis se kot »homogen univerzum brez hierarhije«, brez stanov, brez
razlikovanja etc. vzpostavi med 8. in 7. stoletjem pr. n. §t. (Vernant, 19806:
36, 75). Polis oziroma »mesto se je samo obdalo z obzidjem, ki varuje in

omejuje svoje prebivalstvo (Vernant, 1986: 35). Ceprav je zid okoli polis
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varoval idejo demokracije, ideal h katerem stremimo Se danes, je imel tudi
pomembno omejitev. Paradoksalno je, da je uspeh anti¢cne demokracije
temeljil na izklju¢evanju drugih, kajti svobodni prebivalci atenskega impe-
rija so ziveli demokracijo na racun suznjev. Zid okoli polis je torej zagota-
vljal notranjo varnost in obenem omogocal sirjenje imperija in demokracije.

Moses Finley v delu Anti¢na in moderna demokracija zagovarja tezo
tesne povezanosti med demokracijo in imperijem. Celovit demokrati¢ni
sistem v drugi polovici 5. stoletja pr. n. st. ne bi bil uveden brez atenskega
imperija - imperij je bil nujni pogoj za atenski tip demokracije. Ko je bil
imperij ob koncu istega stoletja na silo razpuscen, pa je bil demokrati¢ni
sistem ze mocno usidran. Ideolosko upravicevanje anticnega imperija in
posledi¢no suzenjstva niti ni bilo potrebno, saj so Grki univerzalno in pov-
sem odkrito pristajali na anti¢ni tip dominacije - na suznje znotraj lastne
druzbe in na podloznike na tujem (Finley, 1999: 61-2, 71). Grski koncept
svobode ni segal ¢ez meje lastne skupnosti. Svoboda ni vkljucevala zakon-
ske oziroma drzavljanske svobode vseh prebivalcev skupnosti in politicne
svobode ¢lanov drugih, podrejenih skupnosti. Svoboda je bila razumljena
le kot vladavina zakona in sodelovanja v procesu sprejemanja odlocitev in
ne tudi kot posedovanje neodtujljivih pravic (Finley, 1999: 63, 78). Atenci
so vcasih vsilili demokrati¢ne rezime v podrejenih drzavah, a kot pravi Fin-
ley, je bila za demos cena te podreditve nizka. Nizji razredi so namrec raje
sprejeli podloznistvo in atensko zaslombo demokracije znotraj atenskega
imperija, kot pa pristali na politi¢no samostojnost in nedemokracijo (Fin-
ley, 1999: 63-4). Kljub imperialnim ambicijam so bile Atene grska drzava z
moc¢nim obcutkom za skupnost, enakost in odgovornost, kar je bilo za tiste
¢ase dokaj nenavadno (Finley, 1999: 52). Nacin Zzivljenja, ki je temeljil na
imperiju in demokraciji, je bil gmotno uspesen ter psiholosko in kulturno
zadovoljujo¢ (Finley, 1999: 90). Zid okoli polis je torej varoval tovrsten nacin
druzbenega in politicnega Zivljenja.

Najzgodnejse obrambne prepreke na Kitajskem so bile zgrajene okoli
leta 476 pr. n. §t, medtem ko so posamezne vazalne drzave zaradi medse-
bojnih vojn kmalu zgradile tudi obrambna obzidja. Leta 214 pr. n. §t. je Qin
Shi Huang prvi zdruzil dotedanjih sedem kraljestev v enotno Kitajsko in tako
postal prvi cesar. Posamezne dele zidu iz dinastij Qin, Yan in Zhao je pove-
zal v enoten Veliki zid, s katerim je skusal zavarovati kitajsko cesarstvo pred
konstantnimi vdori severnih nomadskih ljudstev. Ko je na Kitajskem zavla-
dala mandzurijska dinastija, je zaradi neobstoja sovraznikov s severa Veliki
zid izgubil svoj vojaski pomen (Znidarko, 2006: 16). Zid je pozitivno vplival
tako na politi¢ni in ekonomski razvoj kot tudi na kulturno prosperiteto in
zasc¢ito komunikacijskih vezi med vzhodom in zahodom. Danes je kitajski
zid zgodovinski spomenik, ki pooseblja delo razli¢nih etni¢nih skupin skozi
dve tisocletji (Yu, 1986: 114). Zahvaljujo¢ svoji trdnosti je zagotovil obstoj
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eni izmed najvecjih svetovnih civilizacij in kultur. Vendar pa Veliki zid Kitaj-
ske ni zgolj varoval pred negativnimi zunanjimi vplivi, temvec je predstavljal
tudi mejo, ki je Kitajsko locevala od preostalega sveta, zaradi ¢esar ima lahko
beseda kitajski negativno konotacijo. V medijih je mozno zaslediti predvsem
omembo spletnega kitajskega zidu, ki je metafora za nadzor kitajske oblasti
nad hitro rasto¢im internetnim sektorjem in se v vecini primerov nanasa na
blokiranje pornografskih ali politicno »nekorektnih« spletnih strani (Kvas,
2008). Z liberalizacijo leta 1952 se je Kitajska odlocila za politiko odpiranja
za zahodne ideje in »pozivitve« domace ekonomije (Yu, 1986: 116). Danes je
na videz vsemogocni kitajski zid ogrozen na ve¢ mestih, saj posamezne dele
zidu ogroza gradnja cest in drugih infrastrukturnih objektov, poleg tega zid
nacenjajo tudi ekstremne vremenske razmere. Ekstenzivno kmetovanje, ki
poteka od petdesetih let dalje, je izpraznilo podzemne zaloge vode in unicilo
lokalno ekologijo, posledica cesar so pes¢ene nevihte, ki unicujejo obsezne
dele zidu (DNE, 2007). Za masko »komunisti¢ne« Ljudske republike Kitajske
se skriva neoliberalni kapitalizem, ki sluzi krepitvi gospodarske moci kitajske
drzave. Neoliberalizacija Kitajske je prisilila Veliki zid v proces pospesenega
razpadanja. Zato razpadanje kitajskega Velikega zidu simbolizira tisti del
neoliberalne revolucije, ki je pokorila svet v zadnjih treh desetletjih.

Rimljani, ki svojih mest naceloma niso ograjevali z zidovi, so uporabljali
strategijo dolo¢anja obmocij, ki jih je mogoce braniti, zaradi cesar so meje
rimskega imperija potekale ob limesih - vojasko-geografsko ugodnih obmo-
¢jih. Tako je na skrajnem vzhodu Zahodne Evrope nastal Rimski limes, na
meji med danasnjo Skotsko in Anglijo pa Hadrijanov limes (Znidarko, 20006:
17). Namen Hadrijanovega limesa je bila zascita rimskega cesarstva pred
vdori barbarov in zadrZevanje lastnega prebivalstva znotraj meja imperija
(Brice, 1990: 34-5). S postopno decentralizacijo rimske vojske in z zanasa-
njem na lokalno obrambo se je moralo moc¢no naceto rimsko cesarstvo spo-
pasti s ¢edalje pogostejsimi in moc¢nejsimi vpadi barbarov v 4. stoletju. V
celotni Italiji je bil Rim edino vecdje mesto z obzidjem (Keegan, 1975: 149).
Kasneje je rimsko cesarstvo zaradi prodora barbarov skozi obrambne ¢rte
imperija razpadlo.

Model srednjeveske utrdbe je temeljil na osrednjem grajskem stolpu,
postavljenem na vzpetini, okoli katerega je bilo koncentri¢cno zgrajeno
obzidje (Jones, 1987: 114). V srednjem veku so preseljevanja in plenjenja
vplivala na ponovno uvajanje zidov, saj so si lokalni oblastniki v ¢asu neneh-
nih nemirov in relativhe negotovosti morali zagotoviti oblast nad ozemljem,
kijim ga je kot vazalom dodelil kralj. Da so utrdbeni sistemi odigrali relevan-
tno vlogo tudi v 20. stoletju, dokazujejo ¢eske utrdbe v Sudetih, Maginotova
linija, Siegfriedova linija, Svicarska Nacionalna pregrada, Mannerheimova
linija na Finskem, grska linija Metaxas, Alpski zid itd. (Jankovi¢ Potoc¢nik,
2004: 30).
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Maja 1948 je bil ustanovljen Izrael, ki je okupiral velik del palestinskega
ozemlja, s ¢imer so Stevilni izgnani Palestinci postali ve¢ni begunci. Leta
1967 je Izrael zasedel Se Gazo in Zahodni Breg. Dandanes je okoli pol mili-
jona Palestincev, ki so izraelski drzavljani, podvrzenih apartheidu (Palestine
Facts, 2008). Aktualno vprasanje ostaja, kako resiti izraelsko-palestinski kon-
flikt. Bivsi izraelski predsednik vlade Ariel Saron je kot eno izmed moznih
resitev videl v postavitvi zidu, ki naj bi branil Izraelce pred samomorilskimi
napadi Palestincev, s ¢imer je potegnil politicno mejo ¢ez Zahodni breg in
tako anektiral znaten kos palestinske zemlje (glej Gaube, 2009). Tudi novo-
nastala izraelska naselja skusajo zabrisati fiksno mejo med palestinskimi
ozemlji in judovsko drzavo. Tovrstna politika zidu nedvomno zmanjsuje
moznosti za stalna pogajanja med Palestinci in Izraelom ter zavira dejansko
resevanje izraelsko-palestinskega konflikta.

Unicujoca vojna na ozemlju Bosne in Hercegovine ter sosednjih drzav
se je koncala z daytonskim mirovnim sporazumom, ki je bil podpisan 14.
decembra 1995 v Parizu. Praksa je kmalu pokazala, da je daytonski mirovni
sporazum sistem, kot pravi Bebler (20006), ki je utrdil politicne, ekonomske,
administrativne in kulturne zidove med tremi skupnostmi. Nedvomno je
najvedji uspeh daytonskega zidu prekinitev oborozenih spopadov in vzpo-
stavitev miru, s ¢imer se je lahko ohranila celovitost drzave. Kljub temu je
daytonska ureditev problemati¢na, saj deluje po nacionalnem kljucu, ki
krepi nacionalne delitve in ohranja preve¢ kompleksno drzavno strukturo,
ki zavira sprejemanje potrebnih reform in posledi¢no ovira razvoj drzave.
Daytonski zid tako ohranjanja status quo, s ¢imer se tiha vojna nadaljuje.

Funkcije zidu

Kot je razvidno iz nekaterih zgoraj omenjenih primerov, ima politika
zidu razli¢ne funkcije. Obrambna funkcija je prva, najizrazitejsa in najpo-
membnejsa funkcija zidu. Pri tem se razpon branjenih predmetov in oseb
giblje od posameznika in njegovega osebnega premozenja do druzbe ozi-
roma drzave. Za posameznike je znacilen individualen pristop, katerega
rezultat je velika raznolikost resitev, medtem ko kompleksnejse zdruzbe
tezijo k poenotenju oziroma standardizaciji resitev, kar povzroc¢a unifor-
mnost elementov v estetskem smislu in njihovo prefabriciranost v funkci-
onalnem smislu (Jankovi¢ Potoc¢nik, 2006: 12-4). V preteklosti so se tako
manjsa ljudstva kot tudi veliki imperiji odlocili zavarovati svoja ozemlja in s
tem prepreciti vdor sovraznim ljudstvom. Najucinkovitejse sredstvo za pre-
precevanje tovrstnih vdorov so bili zidovi, ki so varovali mesta in njihove
prebivalce tudi pred nalezljivimi boleznimi ipd.

Zid kot sredstvo omejevanja gibanja je ena izmed najpogostejsih oblik
nadzora (Jankovi¢ Poto¢nik, 2006: 16). Da je druzbo mozno nadzorovati
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skozi arhitekturo najbolje pokaze Foucault s pomoc¢jo Benthamovega
Panoptikuma (glej Foucault, 1991). Ker utrdbe praviloma niso ustrezale
kaznovalnim namenom, se je pojavil nov tip zgradb - kaznilnice in pobolj-
Sevalnice, ki so imele izklju¢no zapornisko funkcijo. Zid ima lahko potem-
takem tudi monitorno funkcijo, s ¢imer se krci polje posameznikove svo-
bode. Berlinski zid, najizrazitejsi materialni simbol obdobja hladne vojne, je
zato po svoji funkciji represivna zgradba, kar velja tudi za mejo med ZDA in
Mehiko ter izraelsko-palestinski zid. S pojavom totalne vojne zidovi niso bili
vec¢ namenjeni obrambi pred oborozenim nasprotnikom, temvec predvsem
omejevanju gibanja prebivalstva. Najboljsi primer tovrstne uporabe zidu je
ljubljanski zi¢ni obro¢ v ¢asu druge svetovne vojne. Deloma lahko to funk-
cijo pripisemo Ze anti¢nim limesom in kitajskemu zidu, vendar se v izrazito
represivni funkciji pojavi sele v zacetku dvajsetega stoletja s pojavom kon-
centracijskih taboris¢, katerih namen je bilo koncentriranje prebivalstva na
kraju, ki ga je bilo mozno omejiti in nadzorovati (Jankovi¢ Poto¢nik, 2006:
18-20). Danes imajo podobno funkcijo - ¢eprav v bolj sofisticirani obliki -
posebne ekonomske cone v Latinski Ameriki, Indiji in celo v EU (glej Bada-
li¢, 2010), znotraj katerih lahko dolocila o delu delavcem zapovedujejo tudi
prisilno bivanje. Vlade in posebne ekonomske cone prav tako ne zagota-
vljajo nikakrsnih socialnih nadomestil ali zdravstvenih garancij za ljudi, ki
so utrpeli materialno in psiholosko skodo zaradi nastanka tovrstnih con
na njihovem domu (Gregorcic, 2008: 172). Zato posebne ekonomske cone
poosebljajo »suzenjstvo 21. stoletja«.

Zid ima lahko tudi simbolno funkcijo - kitajski zid simbolizira kitajsko
tradicijo in cesarjevo mo¢, medtem ko je berlinski zid, ki ga bomo obravna-
vali v nadaljevanju, $e danes simbol zmage svobode. Smiselno je dodati, da
funkcije, ki smo jih identificirali, niso medsebojno izkljucujoce.

Kreacija in zaton bipolarnega sveta - vzpostavitev in padec
berlinskega zidu

Ob koncu druge svetovne vojne, ko so se veliki trije - ameriski predsed-
nik Franklin D. Roosevelt, britanski premier Winston Churchill in sovjetski
voditelj Josip Stalin - sestali na jaltski konferenci in dolo¢ili novo svetovno
in evropsko ureditev, so takratno Nemcijo in Berlin razdelili na stiri oku-
pacijske cone - amerisko, britansko, francosko in sovjetsko - z namenom
denacifikacije in militarizacije nemskega rajha. Ceprav je obstajala tudi
ideja zdruzitve celotne Nemcije, je tovrstna ureditev, zaradi strahu pred
ponovno krepitvijo nacionalsocialisti¢cnega potenciala, ostala odprto vpra-
Sanje.

Ker so julija 1948 ZDA, Velika Britanija in Francija objavile spremembo
valute v svojih okupacijskih conah, se je Sovjetska zveza zbala zdruzitve
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zahodnih con, zaradi ¢esar je vzpostavila blokado zahodnega Berlina ozi-
roma poti, ki iz zahodnih con vodijo v Berlin. S tem se je pricela prva berlin-
ska kriza, ki je trajala do maja leta 1949. Ceprav je Sovjetska zveza odpravila
zaporo, je blokada postopoma ze vpeljala razdelitev Nemcije in Berlina na
dve upravni enoti. Maja 1949 sta se konstituirali Zvezna republika Nem-
¢ija (ZRN) pod vodstvom zahodnih sil in Nemska demokrati¢na republika
(NDR) pod taktirko Sovjetske zveze (Facts about Germany).

Ko so zahodne sile zdruzile svoje cone, so se odlocile prenesti oblast na
tamkaj$nje ljudstvo. Ustava ZRN (Grundgesetz), ki je bila formalno razgla-
Sena maja 1949, je bila prvotno misljena kot zacasna ureditev, ki bo v veljavi
do ponovne zdruzitve nemske drzave. Ko je ustava postala veljavna tudi v
vzhodnem delu, je formirala politicno in pravno osnovo kasnejse Zvezne
republike Nemcije. Kljub temu, da je vkljucevala stevilne interese zahodnih
okupacijskih sil, je presegala omejitve predhodne Weimarske republike, ki
je nastala po prvi svetovni vojni. Druga nemska demokracija je temeljila na
parlamentarizmu z mo¢nim kanclerjem in majhno vlogo predsednika, ven-
dar v nasprotju z Weimarsko republiko ni dovoljevala legalno eliminacijo
demokracije, kot se je to zgodilo leta 1933 z vzponom Hitlerja, temvec je
zagotavljala osnove pravice in onemogocala razcvet politi¢nih strank, ki bi
bile neskladne z Grundgesetz (Facts about Germany).

Od ustanovitve NDR dalje so se njeni prebivalci mnozi¢no preseljevali
v ZRN in zahodni Berlin, kar je ogrozalo tako gospodarsko moc¢ kot tudi
sam obstoj vzhodne drzave. V petdesetih in Sestdesetih je ekonomsko bla-
gostanje Nemcije dalo legitimnost modelu socialne trzne ekonomije, ki se
je v osemdesetih le se okrepila s krizo vzhodnega bloka. Zato je Sovjetska
zveza leta 1961 zgradila berlinski zid, ki je dokon¢no razdelil Nemcijo in
Berlin, in na ta na¢in onemogocila pretok ljudi med vzhodnim in zahodnim
delom. S tem je zdruzitev nemske drzave postala Se bolj oddaljen cilj. Vzho-
dnonemska propaganda je postavitev zidu opravic¢evala kot protifasisticno
varovalo, ki bo drzavo branilo pred vohunstvom, sabotazo, tihotapstvom
in agresijo z zahoda. Dejansko pa je NDR zid izrabljal predvsem kot sred-
stvo represije nad svojimi drzavljani. Zahodna Nemcija se je sprva odlocila
za politiko zapiranja v razmerju do vzhoda, medtem ko se je vkljucevala
v ekonomske integracije z zahodnimi drzavami. Kasneje je prevzela novo
politiko do vzhoda (Neue Ostpolitik) z namenom, da bi zmanjsala napetosti
med vzhodom in zahodom, kar se je rezultiralo tudi v nekaterih sporazumih
z vzhodnoevropskimi drzavami (Facts about Germany).

Junija leta 1963 je takratni ameriski predsednik John F. Kennedy obiskal
pet zahodnoevropskih drzav z namenom graditve enotnosti med zahod-
nimi zavezniki. 20. junija je v svojem govoru pred berlinskim zidom izrekel
naslednje besede.
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Pred dva tisoc leti je bil najvecji ponos civis Romanus sum. Danes, v
svetu svobode, je najvecji ponos Ich bin ein Berliner (...) Vsi svobodni
ljudje, kjerkoli zivijo, so mescani Berlina, in potemtakem, kot svoboden
clovek, sem ponosen na besede Ich bin ein Berliner (Kennedy, 1963).

S to izjavo je skusal pokazati solidarnost do ljudi, ki so ziveli v razdelje-
nem Berlinu. S tem ko je izjavil, da je Berlinc¢an, je Zelel povedati, da je sim-
bolicen mescan Berlina, ¢eprav se prebivalci Berlina niso imeli za Berlin-
¢ane (Miller, 1988; Purvis, 2007). V enem najbolj odmevnih predsedniskih
govorov je poudaril, da:

svoboda ima Stevilne tezave in demokracija ni popolna, ampak nikoli
nismo morali graditi zidu, da bi zadrzali nase ljudi, jim prepreciti, da
bi nas zapustili (...). Zid je najbolj jasen in Ziv dokaz neuspehov komu-
nisticnega sistema (...), prestopek ne zgolj zoper zgodovino, temvec pre-
stopek zoper clovestvo, ki locuje druzine, locuje moze in zZene ter brate
in sestre, ter locuje ljudi, ki Zelijo biti zdruzeni (...). Resnicen, trajen
mir v Evropi ne more biti nikoli zagotovljen, dokler se enemu od $tirih
Nemcev odreka elementarna pravica svobodnega cloveka in to je, da se
svobodno odloca. V osemnajstih letih miru in dobre vere, si je ta genera-
cija Nemcev zasluzila pravico do svobode, ki vkljucuje pravico zdruziti
svoje druzine in svoj narod v trajni mir, za dobro voljo vseh ljudi. Zivite
na zavarovanem otoku svobode, a vase Zivljenje je del celote (Kennedy,

1963).

S temi besedami je skusal povedati, da vzhodni blok pod vodstvom Sov-
jetske zveze gradi zidove, medtem ko so zahodne demokracije, med njimi
tudi ZRN, odprte, ¢eprav niso brez napak. Zato zagovarja:

napredek svobode povsod, onkraj zidu do dne miru s pravicnostjo,
onkraj vas in nas za vse clovestvo (...). Svobodna ni deljiva in ko jo en
clovek zasuznjen, so vsi nesvobodni. Ko so vsi svobodni, potem se lahko
veselimo dne, ko bo to mesto zdruzeno kot eno ter ta drzava in ta velika
evropska celina v miroljuben in obetajoc svet (Kennedy, 1963).

Ze proti koncu 80-ih so v obeh nemskih drzavah postajale vse glasnejse
zahteve po zdruzitvi, vendar so razmere za to dozorele sele z liberalizacijo
Sovjetske zveze v ¢asu Mihaila Gorbacova. Berlinski zid je padel 9. novem-
bra 1989 po vec kot 28 letih. Povod so bila mnozi¢na zborovanja in protesti,
zahteve po svobodi potovanja vzhodnih drzavljanov, mnozi¢ni pobegi iz
vzhoda na zahod etc. Berlinski zid je postopoma pridobil ¢edalje vecji sim-
bolni pomen. Njegov padec, ki simbolizira konec hladne vojne in zmago
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svobode, je povzrocil spremembe v bipolarni delitvi sveta - vzhodni in
zahodni del Nemcije sta se zdruzila, Sovjetska zveza je razpadla, medtem
ko je tudi Jugoslavijo pretresla kriza. Deset let po smrti Josipa Broza Tita
se je zaradi konflikta med centralisticnim in federalnim nacelom drzavne
ureditve zdel razpad jugoslovanske drzave vse stvarnejsi. Tako je leta 1991
Slovenija razglasila svojo neodvisnost.

Razpad Jugoslavije in nastanek slovenske drzave

Ce je bila posledica padca berlinskega zidu zdruzitev vzhodnega in zaho-
dnega dela Nemcije, je nasprotno bila osamosvojitev Slovenije pred dvema
desetletjema pogojevana z razdruzitvijo od jugoslovanske federacije. Pri
tem ne moremo govoriti o padcu zidu - ki ga dejansko nikoli ni bilo -, tem-
vec o konstituiranju nove drzave in kasneje o vzpostaviti novega, Sengen-
skega zidu.

Ker Slovenija pred tem ni nikoli vzpostavljala zidov, v letih 1989-1992
ni prislo do velikega preloma, temvec¢ zgolj do prehoda, v katerem je
pomembno vlogo odigralo reformisti¢cno vodstvo Socialisticne republike
Slovenije, ki je uspelo obraniti interese Slovenije pred teZnjami srbske cen-
tralizacije, militarizacije in hegemonizma. Odhod delegacije Zveze komu-
nistov Slovenije s 14. izrednega kongresa Zveze komunistov Jugoslavije
v Beogradu januarja 1989, ki je bil rezultat notranjih politicnih nestrinjanj
med posameznimi republikami, je nakazal razpad Socialisti¢ne federativne
republike Jugoslavije (SFRJ). Tovrstno dejanje je bilo tudi posledica zahtev
demokrati¢ne javnosti in druzbeno civilnih gibanj. Ceprav je v osemdese-
tih jugoslovanska socialisti¢na federacija Ze vpeljala nekatere demokrati¢ne
spremembe, je 27. septembra 1989 skupscina Socialisticne republike Slove-
nije sprejela 81 amandmajev k slovenski ustavi iz leta 1974, ki priznavajo
suverenost slovenskega ljudstva in vzpostavijo ustavne temelje za prehod v
parlamentarno demokracijo (Bukovnik, 20006: 27).

Ker Jugoslavija - in s tem tudi Slovenija - ni gradila zidov, jih ni bilo
potrebno rusiti. S tem, ko je Zveza komunistov Slovenije uspela zatreti tiste
avtoritarne elemente, ki so bile znacilni za Socialisti¢cno federativno repu-
bliko Jugoslavije, je bila nagrajena na prvih demokrati¢nih volitvah, kjer je
dobila siroko podporo slovenskega ljudstva. Zato je Slovenija edina drzava,
kjer je predsednik Zveze komunistov Slovenije zmagal na demokrati¢nih
volitvah in kjer je predsednik Socialisticne federativne republike Jugoslavije
prevzel vodenje demokrati¢no izvoljene vlade Republike Slovenije.

Ceprav je Sloveniji znotraj federacije pripadal drzavni status republike in
s tem dokaj visoka stopnja avtonomije, se je ideja o neodvisnosti jasno mani-
festirala na plebiscitu o samostojnosti drzave 23. decembra 1990, na katerem
je 88,5% odstotkov volivcev (Prunk, 2002: 189) glasovalo za vzpostavitev
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nove, neodvisne slovenske drzave oziroma za razdruzitev od jugoslovanske
federacije. Zato je skupscina Republike Slovenije 20. februarja 1991 sprejela
XIX. amandma k Ustavi Republike Slovenije in izstopila iz pravnega reda
SFRJ (Bukovnik, 2006: 51), medtem ko je bila 25. junija uradno razglasena
samostojnost in neodvisnost Slovenije. Zacetek razpada Socialisti¢ne fede-
rativne republike Jugoslavije se najpogosteje pripisuje neucinkovitosti nje-
nega ekonomskega sistema in nezmoznosti demokratizacije politi¢nega sis-
tema.

Z osamosvojitvijo sta se v Sloveniji konstituirala vec¢strankarstvo in trzni
sistem, pri cemer je samostojna Slovenija nekriticno posnemala zahodne
drzave in a priori zavracala vse, kar jo je povezovalo z bivso skupno drzavo,
Ceprav jugoslovanska federacija nikoli ni gradila zidov z drugimi drzavami,
temvec je presegala blokovsko delitev, znacilno za vecino takratnih drzav,
ter odigrala relevantno vlogo kot most, ki je povezoval vzhodni in zahodni
svet. Se ve¢, kot politi¢na skupnost, ki je kritizirala vzpostavljanje zidov, je
Jugoslavija kreirala pomembno popotnico, ki je bila osnova za kasnejso slo-
vensko osamosvojitev in neodvisnost. Na pobudo Jugoslavije, ki v nasprotju
z obema blokoma ni Zelela graditi zidov, se je vzpostavilo gibanje neuvrsce-
nih, skozi katerega si je Jugoslavija utirala pozicijo zunaj dileme berlinskega
zidu oziroma onkraj izbire med vzhodnim in zahodnim blokom ter tako
blazila napetosti med blokoma v ¢asu hladne vojne. Kot trdi Pirjevec (1995:
190), se je Edvard Kardelj leta 1949 odrekel »tezi o neizbezni razcepljeno-
sti sveta na dva bloka in se zavzel za miroljubno koeksistenco ter medna-
rodno sodelovanje, neobremenjeno z ideoloskimi predsodki«. Obstajal je
poskus, da bi Jugoslavijo in s tem tudi Slovenijo postavili na sovjetsko stran
zidu, kjer dejansko nikoli ni bila, e zlasti ne po letu 1948 zaradi razhajanj
med Titom in Stalinom ter posledi¢nim izstopom iz Informacijskega biroja
komunisti¢nih partij (glej Pirjevec, 1995: 184-91).

Vendar pa je Slovenija edina drzava, ki je vzpostavila politiko zidu do
drzave, s katero je bila v preteklosti v federaciji, ter odprla mejo do treh
sosednjih drzav, ki so pristajale na blokovsko delitev. Ce primerjamo Slove-
nijo z nekdanjimi republikami Sovjetske zveze, ugotovimo, da se je oddaljila
od bivsih jugoslovanskih drzav, medtem ko so nekdanje sovjetske drzave
ubrale obratno pot. Po razpadu Sovjetske zveze leta 1991 je bila ustano-
vljena Skupnost neodvisnih drzav, kateri se je pridruzilo enajst od petnajstih
republik nekdanje sovjetske federacije. Te drzave, za razliko od slovenskega
primera, niso gradile zidu nasproti Rusije ali katere izmed drugih drzav
bivse Sovjetske zveze, temvec so vzpostavile medsebojno obmocje proste
trgovine in okrepile sodelovanje tudi na nekaterih drugih podrocjih. Na Bal-
kanu pa je, kot pravi Balazic (2010: 72), po padcu berlinskega zidu prislo
do drugac¢nega preloma s preteklostjo - »evfori¢no pricakovanje jutrisnjega
raja v skupni Evropi je terjalo demonizacijo Jugoslavije«.
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Marca 2003 sta potekala referenduma o vstopu Slovenije v Evropsko
unijo in zvezo NATO. Ker je za vstop v EU glasovalo 89,64 % odstotkov
(European Election Database), za vstop v Organizacijo Severnoatlantske
pogodbe pa 66,08% volivcev (NATO), je marca 2004 Slovenija postala ¢la-
nica zveze NATO, maja istega leta pa Se ¢lanica EU. Januarja 2007 je vstopila
v obmocje evra in s tem nadomestila dotedanjo valuto. Decembra istega leta
je Slovenija vstopila v schengenski prostor, s ¢imer je odpravila meje z osta-
limi ¢lanicami EU. Vendar Evropska unija s poostrenim nadzorom zunanjih
meja in enotno vizno in azilno politiko postaja »trdnjava Evropac. S tem, ko
padejo stare meje, se vselej vzpostavijo nove - ne zgolj meje, ki locujejo
EU od preostalega dela Evrope, temve¢ tudi nevidne meje znotraj EU. Pro-
blematic¢en je predvsem deprivilegiran polozaj posameznikov in drzav na
zunanji strani Sengenske meje, medtem ko so tisti, ki se nahajajo na notranji
strani zidu, v boljsem izhodiscu.

EkskluzivistiCnost Sengenskega zidu

Etienne Balibar izhaja iz postavke egaliberte,! ki univerzalni obseg poli-
ticnih in drzavljanskih pravic - univerzalno izenacenje ¢loveka in drzavljana
- upravicuje s pojasnilom, da »enakosti in svobode ni mogoce lociti druge
od drugeg, saj sta »identi¢ni druga drugic. Po tej postavki enakost in svoboda
torej nista lo¢ena in protislovna koncepta. Ko Balibar govori o »enaki svo-
bodi«, opozarja na nezmoznost obstoja svobode brez enakosti ter enakosti
brez svobode. S tem opozarja na absolutni znacaj - »vse ali nic« - egaliberte,
ki»je ali pa je ni«. Po Balibarju univerzalnost poleg intenzivnega vsebuje tudi
ekstenziven vidik. »Ekstenziven vidik je dejstvo, da uporaba ¢lovekovih pra-
vic ne more biti omejena na dolo¢ene prejemnike ali prihranjena zanje,
saj »nobena skupina ni »po naravi« izlo¢ena iz prostora zahtev po pravicahe.
Pravice do enakosti in svobode so individualne pravice, ker jih zahtevajo in
nosijo zgolj posamezniki. Kljub temu pa je odpravljanje prisile (doseganje
svobode) in diskriminacije (doseganje enakosti) vedno kolektiven proces,
ki je mozen zgolj, ¢e posamezniki zdruzijo moci proti zatiranju, druzbeni
hierarhiji in neenakosti. Enakosti in svobode torej ni mogoce razdeliti med
ljudi, temvec zgolj osvojiti (Balibar, 2004: 474-7, 485). Ta ugotovitev Bali-
barja je relevantna tudi z vidika problematike izklju¢ujoc¢e narave politike
zidu. Kot odlicen primer tovrstne problematike lahko izpostavimo eksluzi-
visti¢cnost sengenske meje.

Sengenska meja je namre¢ vzpostavila zid med EU ter Balkanom in
drugimi drzavami tretjega sveta. Da je zid politi¢ni konstrukt, dokazuje

I Egaliberte izhaja iz starorimske formacije aequa libertas. Hannah Arendt govori o »pravici do pra-
vice«, ki je pravica do politike v Sirsem smislu (glej Balibar 2004: 475, 477 ).
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premikanje lo¢nice med »Evropo« in Balkanom. V preteklosti, ko se je »Bal-
kan zacel na Dunaju, je bila Slovenija zgolj ena izmed balkanskih drzav. Od
vstopa v Evropsko unijo pa je Slovenija »evropska« drzava, ki jo od Balkana
loc¢uje sengenska meja. Kljub temu da se je ta meja nekoliko zabrisala, odkar
je EU z drzavami t.i. zahodnega Balkana sklenila dogovor o »odpravi« viz, se
negativne posledice tovrstnih politik izklju¢evanja ohranjajo. Izpostavimo
lahko naslednji problematiki Sengenskega zidu: deprivilegiran polozaj imi-
grantskih delavcev v Sloveniji in vpliv zidu na drzave tretjega sveta.

Rezim delavskih imigracij sili tuje delavce v Sloveniji v polozaj eksploa-
tacije in neenakopravnosti, saj izpolnjujejo Stevilne drzavljanske dolznosti,
medtem ko nimajo zagotovljenih temu primernih pravic. Prav tako jim niso
na voljo zadostni mehanizmi, s pomocjo katerih bi lahko v praksi uveljavljali
svoje pravice. Problematiko dodatno poglabljajo tudi ekskluzivisti¢ne prakse
socialne drzave, saj imigrantski delavci, kljub temu da ustvarjajo skupno
druzbeno bogastvo, nimajo dostopa do (vseh oblik) pomocdi s strani social-
nih institucij. V Sloveniji imigranti predstavljajo priblizno desetino sloven-
ske delovne sile, kar pomeni, da slovenska nacionalna ekonomija ne more
normalno funkcionirati brez tovrstne delovne sile. Da slovenska zgodba o
uspehu ni brez madeza, dokazuje tudi problem t.i. izbrisanih, ki so po osamo-
svojitvi Slovenije ostali brez statusa drzavljana in temu pripadajocih pravic.

Sengenski zid ima negativne implikacije tudi na drzave tretjega sveta.
Kot dober primer lahko izpostavimo skupno kmetijsko politiko Evropske
unije, ki pogubno ucinkuje na stevilne afriske drzave. Ker se le-te nahajajo
na zunanji strani Sengenske meje, niso imune na skodljive posledice gospo-
darskih odlocitev EU. Ce je za drzave tretjega sveta znacilno pomanjkanje
hrane, za EU velja ravno obratno. Evropska komisija vsako leto kmetom iz
drzav ¢lanic EU razdeli ve¢ deset milijard evrov iz evropskih proracunskih
sredstev, s ¢imer jih spodbuja, da proizvajajo enormne presezke zivil. EU z
izvoznimi subvencijami unicuje kmetijstvo v manj razvitih, predvsem afri-
skih, drzavah, saj tamkajsnji kmetje niso zmozni konkurirati izredno nizkim
cenam evropskih zivil na afriskem trgu, zaradi ¢esar ostanejo brez dohod-
kov (Kocbek, 2008). Izbrana primera dokazujeta, da padec berlinskega zidu
ni onemogocil konstituiranja novih politik zidu.

Konec dvodimenzionalnega sveta in vzpon neoliberalizma

Po obdobju dvopolnega sveta - za katerega je bil znacilen soobstoj in
posledi¢no zmernost kapitalizma - se je s padcem berlinskega zidu in vzpo-
nom neoliberalizma vzpostavil enopolni svet. Francis Fukuyama je leta 1992
v knjigi The End of History and the Last Man postavil iz Hegla izhajajoco tezo
o triumfu politicnega in ekonomskega liberalizma ter s tem napovedoval
dokon¢no prevlado liberalne demokracije in kapitalizma svobodnega trga
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nad komunizmom ter posledi¢no konec spopada velikih ideologij. Ceprav
je padec berlinskega zidu leta 1989 simboliziral zgolj propad drzavne in zgo-
dovinsko specifi¢ne oblike komunizma, je Fukuyama trdil, da po obdobju
hladne vojne in padcu berlinskega zidu ni alternative, ki bi lahko konku-
rirala liberalni demokraciji (Fukuyama, 1992; Gamble, 2006). Predhodna
indoktrinacija pod sloganom there is no alternative, ki sta ga promovirali
administraciji Margaret Thatcher in Ronalda Reagana ter je pripomogla k
strmem vzponu neoliberalne ideologije, je to prepricanje le se utrdila.

Leta 1964 je Herbert Marcuse v svojem delu One-Dimensional Man pred-
stavil koncept enodimenzionalne druzbe, v kateri »obstaja zgolj ena dimen-
zija ter je povsod in v vseh oblikah« (Marcuse, 2002: 13). Enodimenzionalna
misel je

sistematicno podprta s strani ustvarjalcev politike (...). Njihov univer-
zum diskurza je poseljen s samo-potrjujocimi hipotezami, ki s tem, ko so
nenehno in monopolisticno ponovljene, postanejo hipnoticne definicije
oziroma diktati (Marcuse, 2002: 16).

Multidimenzionalen jezik tako postane enodimenzionalen jezik, ki je
poenoten, nekriticen in zaprt jezik, ki ne pojasnjuje, temvec sporoca odlo-
¢itev, ukaz. TakSen »jezik ne odraza zgolj teh kontrol, temvec¢ postane sam
instrument nadzora celo tam, kjer ne prenasa ukaze, ampak informacije«
(Marcuse, 2002: 98, 100, 105-6). Znotraj napredne industrijske civilizacije
je pozitivisticno misljenje v poziciji premoci nad kriticnim misljenjem, ki
temelji na logiki protesta, zaradi ¢esa enodimenzionalna realnost triumfira
nad protislovjem (Marcuse, 2002: 19, 128). Enodimenzionalna druzba teme-
lji na tehnoloski racionalnost in logiki dominacije (Marcuse, 2002: 142). Zato
Marcuse preferira dvodimenzionalni univerzum diskurza, ki je univerzum
kriti¢ne, abstraktne misli, misli dveh dimenzij, ki sta antagonisti¢ni druga
drugi. Po drugi strani »staticen sistem zivljenja« (Marcuse, 2002: 19) dovo-
ljuje spremembe zgolj znotraj lastnih institucij in parametrov. Problema-
tika enodimenzionalne in pozitivisticne misli - tj. neoliberalna misel -, ki
omejuje moznosti misljenja druzbenih sprememb, je aktualna tudi znotraj
sodobnih druzb.

Ceprav sta komunizem in liberalizem za kratek ¢as zdruzila mo¢i proti
fasizmu in nacizmu, sta bila celotno 20. stoletje globalna strateska nasprot-
nika. Ideologija liberalizma na prvo mesto postavlja individualizem pred
katerokoli druzbeno kolektiviteto, kar je komuniste privedlo do trditve,
da je v kapitalizmu vsakdo mislil samo nase in nihc¢e za vse. Liberalizem si
svobodnega posameznika in druzbe ne more predstavljati brez institucij
zasebne lastnine in svobodnega trga (Balazic, 2006: 293, 295-6). V praksi so
se liberalne ideje postopoma sprevrgle v idejo neoliberalizma.
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Padec berlinskega zidu zato predstavlja tudi tisti del neoliberalne revolu-
cije, ki je zatrla svet v zadnjih tridesetih letih. Obdobje po padcu berlinskega
zidu je cas slovenske tranzicije, liberalizacije, boja za oblast ter posledi¢no
obdobje nestabilnosti, negotovosti in dezorientacije. Slovenija pri tem ni
bila izjema, saj je padec berlinskega zidu naznanil pred tem nepredstavljive
druzbene spremembe - od razpada sovjetske velesile do zacetka balkanskih
vojn. Padec berlinskega zidu je pripomogel h koncu dvopolnega in zacetku
enopolnega sveta - sveta enodimenzionalnega ¢loveka, kot bi se izrazil Mar-
cuse. Po tem obdobiju se skusa bivsim socialisti¢nim in komunisti¢nim drza-
vam vsiliti edini »pravi« model ekonomskega razvoja. V zadnjih tridesetih
letih obcutno dominira naslednja globalna orientacija - svet se mora vrteti
v skladu z ideologijo neoliberalizma, ki vsiljuje zmotno prepricanje, da pre-
feriranje bogatih dolgoroc¢no koristi celotni druzbi. I1zkazalo se je, da neo-
liberalne tendence le Se dodatno zaostrujejo strukturno nestabilnost, ki je
lastna kapitalisticnemu ekonomskemu sistemu. Ko smo vendarle spoznali,
da zivimo v druzbi tveganja (glej Beck, 2001) - to spoznanje se je dodatno
okrepilo skozi obstoje¢o gospodarsko krizo -, je zmotnost neoliberalizma
postala se bolj moteca. Tako sta v ospredje stopila posesivni individualizem
in neokonservativizem, ki ideje solidarnosti, sodelovanja in kolektivnosti
potiskata v ozadje. Nihalo je zanihalo v napa¢no smer - jasna orientacija
proti zidu je pripeljala do nestabilnosti in negotovosti. Zato je danes osre-
dnje vprasanje, kako prebroditi taksne in drugac¢ne krize, ob tem pa doziv-
ljamo obcutek tesnobe (glej Salecl, 2007) zaradi vsesplosne dezorientacije.

Sklep

V ¢lanku smo problematizirali enoznacne interpretacije preteklih in
aktualnih politik zidu ter predstavili alternativne razlage. Pri tem smo se
osredotocili na najizrazitejso politiko zidu prejSnjega stoletja, temeljeco na
vzpostavitvi berlinskega zidu. Skusali smo dokazati, da je padec berlinskega
zidu predstavljal pomemben korak k neoliberalni revoluciji, ki je zavladala
svetu v zadnjih tridesetih letih, kar ni nerelevantno v kontekstu obstojece
gospodarske in politi¢ne krize globalnih razseznosti.

Na podlagi posameznih histori¢nih in aktualnih primerov politike zidu
ugotavljamo, da imajo tovrstne politike tri klju¢ne funkcije: obrambno,
monitorno in simbolno funkcijo, ki pa se medsebojno ne izkljucujejo.
Ceprav je bila razseznost vpliva nekaterih politik zidov manj$a, so druge
tovrstne politike nedvomno spremenile osrednji tok zgodovine. Taksen
primer predstavlja politika berlinskega zidu, ki je zaznamovala prihodnjo
svetovno ureditev. Razpadu jugoslovanske socialisti¢ne federacije je sledilo
obdobije slovenske tranzicije, liberalizacije in boja za oblast. Tri desetletja po
destrukciji bipolarnega sveta in vzponu enopolnega, enodimenzionalnega
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sveta pa se soocamo z negativnimi uc¢inki neoliberalne ideologije. Kon¢ne
posledice jasne globalne usmeritve proti politiki zidu, ki se je manifestirala
leta 1989 s koncem berlinskega zidu, se danes kazejo v povsem drugacni
ludi.

Prakticiranje specifi¢ne politike zidu v skrajnem primeru privede do izva-
janja represije nad precejsnjim delom druzbe, medtem ko lahko popolna
odsotnost politike zidu izzove povsem nepric¢akovane konsekvence. Zato
lahko potrdimo tezo, da se je jasna orientacija proti berlinskemu zidu rezul-
tirala v nestabilnosti, negotovosti in dezorientaciji, saj se je s padcem ber-
linskega zidu skrhal bipolarni svet kapitalizma in komunizma. V naslednjih
treh desetletjih ga je postopoma nadvladal enodimenzionalni svet neolibe-
ralne ideologije, ki promovira ideji posesivnhega individualizma in neokon-
servativizma pred solidarnostjo in kolektivnostjo.
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