KOMENTAR]JI IN GLOSE

GRCIJA NA RAZPOT]U. Pripovedujejo, da je dopisnik telefoniral ured-
niku iz dezele, kjer je izbruhnila revolucija. Dopisnik je bil navdufen —
dopisniki imajo radi revolucijo, da imajo o ¢em pisati — in je od razburjenja
skoraj jecljal. Urednik je na drugi strani Zice celo slifal strele na ulici. »Vse
vem, kaj se dogaja,« je zasoplo dejal dopisnik. sTakoj bom poslal porocilo.
Dajte mi stenografko.«

Urednik je neprizadeto vzel pipo iz ust in mu odgovoril: :Lepo, toda Se
bolj bi me veselilo, ¢e bi mi lahko poslal poroéilo o tem, kaj fo pomeni.«

Kaj to pomeni. Vsak dan beremo v &asnikih poroéila o bombardiranju
Severnega Vietnama, o najemnikih v Kongu, o arabsko-izraelskem spopadu,
beremo tudi komentarje. Toda vpraSanje, ki nas najbolj muéi in vznemirja,
se glasi: Kaj to pomeni? Kam to pelje? Kaj ti¢i za vsakdonevnimi poroé&ili
casopisnih agencij in dopisnikov? Katere silnice usmerjajo dogodke? Katere
politiéne druzbene vprege porivajo voz zgodovine in kam ga porivajo?

In tako Ze od 21. aprila letos zasledujemo vsak dan v tisku poroéila iz
Gréije in o Gréiji. To smo delali tudi prej. toda ne s tolikinim zanimanjem in
tudi strahom, kakor od tistega dne, ko si je v Atenah speSica uniformiranih
zarotnikove prigrabila oblast. Tako jih je imenoval takratni britanski tednik
sNew Statesmane, ki je zapisal:

sTo, kar se je zgodilo v Gréiji, je v svojem bistvu popolnoma preprosto.
Oblast si je prigrabila peSéica uniformiranih zarotnikov, ki se bojijo demo-
kracije, predvsem demokrati®ne zmage na volitvah, ki so jo zdaj prepreili.
Vrgli so v jefo na tisofe svojih nasprotnikov, odpravili najbolj temeljne drZzav-
ljanske svobo&éine in oprli svojo vladavino na razsodbo gole sile. Storili so —
7al, popolnoma uspesno vsaj za dogleden ¢as — tisto, kar so skusali storiti
Spanski generali leta 1936. In gr8ko ljudstvo ima isto pravico, da se jim upira
in da klite na pomol demokrate v tujini, kakor jo je imelo takrat Spansko
1jl.ld-‘itv0.<

Polozaj seveda ni >popolnoma preprostc in tednik pozneje tudi to pove.
Kljub temu je mogode razbrati glavne sjunakec drame, bodisi da so to osebe
ali skupine. Nesre¢a danaSnje Gréije je v tem, da Se ni nasla ravnotezja. Proti
levici je zacel ofenzivo Ze leta 1944 Churchill, ker so se na Jalti domenili,
¢igava bo Gréija po vojni oziroma v kateri sferi bo morala Ziveti. Dokonéno
je levico pokopal Stalin. Grika desnica pa je nazorno dokazala, da ni sposobna
reSiti hudih druZbenih in socialnih vpraSanj, ki tarejo grSko druZbo, posebno
kmecke in delavske mnoZice. Armada, ki je porazila komunizem in resila
zahodno civilizacijo pred »stepskimi hordami¢, kakor se baha, se je naposled
naveli¢ala te >demokratitne zmesnjave in korupcijes ter nastopila. K temu je
treba pristeti dvor, ki se odlo¢ilno vmeSava v politiko, drugade kakor britanski
in skandinavski dvori.

Italijanski tednik za mednarodno politiko Relazioni internacionali takole
opisuje stanje v Gréiji nekaj dni pred aprilskim drZavnim udarom: »Bistveno
vpraSanje za Gréijo je resna nesposobnost vladajofega razreda. BurZoazija, ki
se drzi zastarelih smernic, postaja iz dneva v dan manj sposobna, da bi izva-
jala ravnoteZje v dezeli ali da bi jo vodila in jo poskuSala uspesno uveljaviti
v mednarodnem okviru.«
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V nekem smislu je kriza, ki se je zadela v Gréiji julija 1965, posledica
boja med monarhijo oziroma dvorom in Karamanlisovo vlado. Karamanlis, ki
je postal ministrski predsednik leta 1956 po smrti mars$ala Papagosa kot pred-
stavnik desni¢darske ERE. je v zadnjih letih svoje vladavine dosegel nekaj
uspehov. Predvsem je pozivil gospodarstvo, nekoliko razrahljal silovit pritisk
ZDA na Gréijo in celo navezal trgovinske stike s socialistiénimi drzavami.
Ceprav je bil Karamanlis desnicar, to ni bilo vie¢ dvoru, ker ne mara pre-
moénih moZ na krmilu drZave.

Karamanlisov odhod sta pospesila dva dogodka: obisk kraljice Frederike
v Londonu in umor poslanca skrajne levice Lambrakisa. Frederika je obiskala
London navzlic odloénim ugovorom vlade; ti so bili popolnoma utemeljeni, saj
je kraljica doZivela v Londonu take demonstracije, kakrinih ne pomnijo. Toda
Frederika je nevarna Zenska in — vplivna. Griko ljudstvo gleda nanjo precej
tako, kakor so Francozi gledali na Mario de Medici ali na madame de
Pompadour.

Po raznih zapletih je priSel na oblast stari Papandreu. Grski desnici in
Ameri¢anom je zaprlo sapo, ko je Papandreuova stranka centra dobila na
volitvah »nezaslifanih« 53 odstotkov glasov in 171 izmed 300 sedeZev v grikem
parlamentu. S tem pa tudi absolutno veéino. To ni bil samo pomemben premik
v grikem javnem in politiénem zivljenju, temveé pravi plaz.

Kako se je moglo to zgoditi? Grike burZoazije ni mogoe primerjati z
zahodno. Stare grike patricijske druzine, ki bi ¢utile doloeno odgovornost do
stanja v deZeli, predvsem pa imele zadostno izkustvo, da bi vsaj delno reievale
pereéa vpraSanja dana¥nje Gréije, so pomrle v raznih vojnah in revolucijah.
Zamenjali so jih parveniji, ljudje, ki so naglo obogateli in se povzpeli na dru-
zabni lestvici. Ti ljudje ne vidijo dostikrat dlje od svojega mnosu, ali bolje
re¢eno, dlje od svoje moinje. Zanje velja izrek direktorja General Motorsa:
»Kar je dobro za General Motors, je dobro za ZDA.«< Po gr¥ko bi se to reklo:
»Kar je dobro za nas, bogate trgovce, lastnike ladij, prekupéevalce, izvoznike
in podobno, je dobro za Gréijo.« Zal, ni tako.

Ta burzoazija, ki trpi za kratkovidnostjo, se oklepa arhaiénih druzbenih
oblik, ker je nesposobna razumeti celé razvoj sodobnega kapitalizma. Gréija
res skuSa postati vsaj pridruZeni ¢lan evropske gospodarske skupmnosti (EGS).
toda po svoji notranji gospodarski strukturi je prav tako malo primerna za
clanstvo v EGS kot kaka Portugalska. Sedanja burZoazija si kratko malo ne
more privos¢iti, da bi zafela resniéno modernizirati drZzavo, ker bi si s tem
spodkopavala svoje lastine temelje. V ozraéju na pol arhai¢nih in okostenelih
druzbenih oblik 3e najlaze diha.

Na kulturnem podroéju je ta konservativnost naravnost osupljiva. V uprav-
nih aktih in listinah Se danes na primer uporabljajo sfaro griéino. To je pri-
blizno tako, kakor &e bi koga pri nas pozivali na sodii¢e v jeziku Cirila in
Metoda. Ker pa je treba ljudsivu, ki Homerja vendarle ne bere v izvirniku,
posredovati vsebino uradnih spisov, se okrog uradov gnete horda »prevajalceve,
ki dobesedno Zivijo od stare gri¢ine. To je samo majhen, a vendarle zgovoren
primer prepada, ki lo¢i ljudstvo od vladajofega razreda.

Take arhaizme je spremljala korupcija. Brez podkupnine drzavljan ni
prisel do svoje pravice. Brez protekcije ni bilo mogoge dobiti bolje sluzbe.
Denar, namenjen ljudstvu, se je izgubljal kakor voda v vrotem pesku. Pred
kratkim so na primer odkrili, da so griki kmetje od 50 milijonov subvencije
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za pSenico, ki jim jo je namenila drzava, dobili borih osem milijonov dolarjev.
V nekem podjetju je baje sedemnajst ljudi vleklo plafo za upravljanje z
dvigalom, v katerem bi zadostoval en sam usluzbenec ali kveéjemu dva. In
tako dalje. Seznam korupcije je zelo dolg.

Zato ni ¢udno, &e so srodoljubnic polkovniki navedli kot enega izmed
dveh glavnih razlogov za svoj »posege prav korupcijo v drzavni upravi in
javnem Zivljenju. Po prihodu na oblast so res nekoliko zviSali pokojnine in
razglasili. da ne sme nihée imeti viSje plate od ministrskega predsednika:
1500 dolarjev. Malokdo verjame, da bo pri tem ostalo. Boj proti korupciji je
namenjen predvsem >notranji potroinji¢, medtem ko je geslo o boju proti
svetovnemu komunizmu namenjeno v prvi vrsti ssvobodnemu svetu: na &elu
z ZDA. To geslo, ki ga najbolj kri¢ijo v svet prav tisti rezimi, ki so najbolj
zatirali — juZnoafriki premier Vorster, rodezijski premier lan Smith, portu-
galski predsednik Salazar in drugi — naj bi osladilo »grenko pilulos, dejstvo,
da je grika vojaska junta vzpostavila diktatorski reZim, >ki se priblizuje fa-
gizmu, Ceprav Se ni &isto faSizem«, kakor je zapisal neki ameriski komentator.

»Gréija se ne bojuje samo zase,« je trobental novi namestnik ministrskega
predsednika Gregorios Spandidakis, sNapredovanje s step smo ustavili, véliki
imperialistiéni naért mednarodnega komunizma zavrli.« Z nabuhlo retoriko
je Spandidakis nadaljeval: >Enaindvajseti april je bil drugi véliki prispevek
Gréije zivljenju, svobodi in iskanju srede. Izbira je bila jasna — revolucija
ali komunizem. Nismo ¢akali, da bi nas komunisti napadli. Prvi smo udarili
in jih zdrobili. Take smo redili Gréijo in storili Se eno uslugo svobodnemu
élovestvu.«

Svobodno élovestvo ni bilo navdufeno ne hvaleZno. Javno mnenje na
zahodu je v hipu spregledalo igro polkovnikov in zadelo obsojati novi griki
rezim. Za vojaSko junto je bilo najbolj neprijetno, da so skandinavske drzave
na &elu z Dansko, ki je dala Gréiji dinastijo Gliicksburgovcev, uradno nastopile
proti novemu atenskemu rezimu in mu zadele jemati dober glas, kolikor ga je
sploh imela.

Se huje za polkovnike pa je bilo to, da so ZDA tudi uradno ostale hladne
do razglasov in nove politike v Atenah. Novi rezim nujno potrebuje finanéno
in vojafko pomo& od ZDA, toda doslej je ni dobil. Celo nedavni obisk kralja
Konstantina, ki so ga sicer v Washingtonu vljudno sprejeli, ni pomagal.

Politika ZDA do Gréije zasluZi nekoliko pozornejSo analizo sprico trditve,
da je to, kar se je zgodilo v Gréiji, del imperialisti¢cne ofenzive v Sredozemlju.
Ta trditev je — po mojem — presplodna in preve¢ meglena, da bi nam lahko
kaj dosti povedala, feprav je v njej resnica.

Kljub zavezniitvu grskih vladajotih slojev z ZDA so nastajale in Se
nastajajo med obema trenja. ZDA so bile doslej glavna sila, ki je jaméila
Gréiji mednarodni polozaj in notranjo ureditev. ZDA so tudi pomagale Gréiji
v gospodarskem in vojaitkem pogledu. Toda za pladilo so zahtevale: popolno
zvestobho NATO, izrazito antikomunisti¢no politiko (komunisti¢éna partija je v
Gréiji prepovedana in do leta 1964, ko je stari Papandreu zmagal na volitvah,
so morali biti Se vsi gr3ki delavei regisfrirani pri policiji), vsakrine ugodnosti
za prodajo ameriSkih proizvodov in prodiranje amerifkega kapitala v Gréijo,
kar je seveda spremljdla prepoved trgovanja s sosednjimi socialisti¢nimi
drZavami.
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Toda v Washingtonu so dovolj razumni in vedo, da se proti komunizmu
ne da nastopati samo z besedami. Treba je nekaj ukreniti tudi za Zivljenjsko
raven prebivalstva. Zato so si Ameri¢ani prizadevali poZiviti griko gospodarstvo,
toda pri tem so objektivno zadevali na odpor prav tiste grike burzoazije, ki
drzi v Gréiji oblast in se boji komunizma. Za ve¢ji razmah grikega gospodar-
stva so potrebne spremembe, ki jih ekonomisti imenujejo strukturalne. Toda
brez spremembe v miselnosti tistega razreda, ki naj bi spremembe izvedel, je
taka preobrazba nemogota. Grska burzoazija pa dobro ve. da bi ji take spre-
membe v marsicem spodkopale polozaj. Tako so oboji v precepu: Americ¢ani
se zavedajo. da je treba zboljsati gmotni polozaj grikega ljudstva, a ne morejo
mimo svojih zaveznikov, ki ta prizadevanja objektivno zavirajo.

Zdaj pa pride tisto vpraSanje, ki je vredno Zestdeset dolarjev, kakor pra-
vijo Amerifani. Vprasanje se glasi: koliko so imele ZDA prste vmes pri voja-
gkem udaru 21. aprila, 21 dni potem, ko je suradniSkac vlada premiera Para-
skevopula odstopila, ker ji je unija centra odrekla podporo, in ko je posialo
jasno ali vsaj zelo verjetno, da se bo na bliZznjih volitvah spet utrgal plaz in
bo unija centra s podporo levice dobila morda celo ve¢ glasov, kakor jih je
leta 19647

Kadar govorimo o sprstih« ZDA, moramo biti — mislim — spet nekoliko
bolj nadrobni. Ne dvomim, da ameriski politiki v celoti ni ni¢ kaj disala po-
novna zmaga Papandreua na volitvah. Toda prav mogoée je, da so se mnenja
glede taktike razlikovala. Navsezadnje ni nobena skrivnost, da je ameriska
politika dostikrat plod kompromisov med zunanjim ministrstvom (State De-
partmentom), Pentagonom, kongresom in — navrzimo %e CIA, ki operira nekje
za kulisami, toda neredko zelo uéinkovito. Tudi ni nobena skrivnost, da so si
te ameriske ustanove dostikrat v laseh in da mora Sele predsednik odlo¢iti,
katera bo obveljala. Ta trenja se prenaSajo tudi na szunanje terenec, kjer
CIA véasih prav podteno zagode svojim washingtonskim tekmecem. Danes nihée
veé ne dvomi, da je klasien primer take potegavi¢ine CIA, katere Zrtev ali pa
tudi ne samo Zrtev je bil rajnki predsednik Kennedy — izjalovljena invazija
Kube v Zalivu praSicev.

V Atenah se je torej ameritka politika znaZla pred zelo neprijetno moiz-
nostjo, ki jo je skuSala prepreéiti. Vsekakor je bila spet CIA tista, ki je bila
za »najbolj korenit posege. Morda je ameriski veleposlanik in z njim State
Department hotel zadevo nekoliko drugaée izpeljati. To dommevo potrjuje
sogoréenje« mladega kralja Konstantina, ko so ga pono€i 21. aprila prebudili
in mu povedali, da so polkovniki izvedli drZavni udar, da volitev ne bo in da
je demokracija refena. Kralj ni bil ogoréen. ker je zvedel, da volitev ne bo.
Vsa njegova politika je bila naperjena proti Papandreu in uniji centra. Prav
tako se je bal zmage centra kakor polkovniki. Ne, kralj je bil ogoréen, ker
je bil drZavni udar izveden brez njegove vednosti. Navsezadnje, kdo so ti pol-
kovniki. V bistvu druga ali tretja garnitura. Ce bi Ze kdo izvajal drZavni
udar, bi ga morali izvesti stari, preizkuSeni generali, ki so za to poklicani, toda
z vednostjo — prikrito ali neprikrito — kralja.

Razumno je domnevati, da je amerifka diplomacija pri svojih naértih
vsekakor upoftevala kralja, saj je vedela, da je zagrizen nasprotnik Papan-
dreua. Toda CIA je utegnila na svojo roko podpreti polkovnike mimo kralja.
¢e je izrafunala, da bo drZavni udar uspel. In drzavni udar je uspel. Ce je pri
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tem moral State Department pozreti debelo slino, tem slabSe za State Depart-
ment.

Glavni argument, ki govori za to domnevo, je ta, da Ameriani s prihodom
vojaske junte na oblast niso v bistvu nié dosegli. Vsaj v daljfem razdobju ne.
Polkovniki ne samo da niso tista zanesljiva sila, ki bi lahko Gréijo refila ko-
munizma oziroma socializma — v tem pogledu so amerifki pojmi namerno
primitivni in neizostreni — temveé zaradi svojega ravnanja so ljudje, ki trosijo
semena komunizma, to je ljudskega odpora, po vsej Gréiji. Polkovniki ne samo
da niso sspodobno demokratiéno proéeljes, ki ga potrebuje ameriska diplo-
macija v Gréiji, ampak so s svojim ozkim obzorjem in kaplarsko miselnostjo
kaj slaba propaganda za griko desnico.

Zato ni ¢udno, e se je voditelj ERE, grike desnitarske stranke, Kanelopulos
soddaljil« od njih s precej hudimi besedami. S tem je jasno povedal Gréiji
in svetu, da so €lani sedanje vojaske junte celo za griko desnico neprebavljivi.
S tem si je Kanelopulos zavaroval politi¢ni hrbet in prihodnost. Tezko si je
misliti, da bi bil Kanelopulos, ki je bil v hi¥nem priporu, lahko ne samo
razdiril svojo izjavo v javnosti — pozneje jo je objavil celo tisk, ki je podvrzen
strogi cenzuri —, ampak lahko cel6é sklical na svoj dom tiskovno konferenco
za tuje dopisnike, ko ne bi bil imel blagoslova ameriskega veleposlanistva.

Amerifka diplomacija bo torej sku3ala najti spodobneje proéelje. kakor
je sedanja vojaska junta, da bi za njim nadaljevala boj proti komunizmu ali
socializmu v Gréiji. Morda bo pri tem celo iskala podpore starega Papandreua,
voditelja unije centra. Po najnovejiih novicah ga je voja¥ka junia celé iz-
pustila.

In tako pridemo do kljuéne osebnosti v sedanji griki politiéni in ideo-
loski krizi — do starega Papandrena. Ta je bil leta 1964 najbri prav tako
preseneden kakor grika desnica, ko je njegova unija centra dobila 53 odstotkov
glasov in absolutno veino sedeZev v parlamentu.

Njegova zmaga je oznanila prihod novih sil v griko politiéne areno. Te
sile je privabil na svojo stran Papandren med predvolilno kampanjo, ko se je
na grozo grike desnice obrnil naravnost na griki prolefariat. Najhuje, kar mu
desnica ofita, je prav to, da je mobiliziral grfke mnoZice. Vse kaZe, da se je
stari Papandren sam ustraSil svraga¢, ki ga je priklical. Njegova taktika in
sklepanje kompromisov z desnico, posebno s Kanelopulom, po zmagi na volit-
vah potrjujeta to domnevo. Od tod tudi izvira spor med starim in mladim
Papandreuom, ofetom in sinom. Ofe ni samo popuscal desnici, ampak je ob
vsaki priloZnosti poudarjal, da njegova politika nikakor ne ogroZa monarhije.
Sin Andrej je bil za radikalnej¥o politiko. Zahteval je od ofeta, naj vodi tako
politiko, da si bo za zmeraj pridobil zaupanje levice ter delavskih in kmeckih
mnoZic. Zato je bilo treba mladega Papandreua diskreditirati. Desnica je od-
krila »zarotoc med grikimi oficirji na Kreti, ki so bili zdruZeni v tajni orga-
nizaciji Aspida. Voditelj te organizacije je bil po trditvah desnice prav Pa-
pandren mlajsi, ki ga je vojaSka junta nameravala postaviti pred sodisce.
Zal sta glavni pri¢i na procesu, odvetnik Andreas Vahliotis in novinar
Kiriakos Diakogiannis, potem v tujini povedala, da so ju prisilili, da sta laZno
pritala pred sodif¢em. In tako je voja¥ka junta doZivela Se en poraz v tujini.
Cetudi je stari Papandreu v zadnjih treh letih skuSal »demobiliziratic grske
mnozice, ki jih je bil mobiliziral na volitvah leta 1964, deloma iz strahu pred
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desnico deloma iz strahu pred temi samimi mnoZicami, je vendarle dejstvo,
da je bila mobilizacija uspefna. TeZko jo bo za zmeraj zavreti.

Pomembna okolid¢ina je, da so griki kmetje skupaj z delavei sodelovali
v Stevilnih tragi¢nih spopadih v griki zgodovini, med katerimi sta najbolj
pomembna narodnoosvobodilna borba in partizansko vojskovanje, ki se je
konéalo tako tragiéno. Brezobziren teror po uniéenju levega odpora je povzroéil
na gréki levici doloteno praznino, ki jo je samo delno izpolnila EDA. Ta orga-
nizacija zdruZuje skrajne levi¢arje do zmernih, toda njen voditelj Pasalides
vsekakor sodi med zmerne. Njegova taktika je bila: »Pustimo tem gospodom,
da bodo razlozili svoje stali®e.« Njegova politika je bila previdna. Brez dvoma
tudi zato, ker ni hotel dati monarhiji in desnici povoda, da bi se znesla nad
EDA. Na volitvah 1964 je EDA z vsemi silami podprla unijo centra in se celo
marsikje umaknila v njeno korist. Toda to ne more v celoti razloZiti uspeha
unije centra. Del njenega uspeha je brez dvoma tudi posledica tega, da so se
delavske in kmetke mnoZice rajsi opredelile za jasnejsi in dolo¢neji program
centra kakor za megleni in dvoumni program EDA.

Strah pred zmago levice oziroma pred temeljitimi spremembami v Gréiji
je pognal polkovnike v pustoloviéino, ki je za zdaj zavrla napredek v drzavi.
Kljub tveganosti prerokovanja Stevilna znamenja kaZejo. da vojafka junta v
sedanji obliki ne bo mogla dolgo vzdrZati, posebno Se ¢e je ZDA v resnici ne
bodo hotela podpreti. Ni tvegana domneva, da ameriska diplomacija zdaj
mrzliéno iiée sspodobnejSe procelje«, ki bi bilo sprejemljivo za zahodno demo-
kratiéno javno mnenje, za politiko, ki pa se po svojih ciljih ne bi dosti razli-
kovala od politike >uniformiranih zarotnikove.

Boziidar Pahor

ANTIKRONIKA. Boleée: »Skoraj vsi slovenski otroci, ki bi v drugem
polletju letos morali v zdravili$¢a — bodo ostali doma, ker ni dovolj denarja,
s katerim bi krili stroske tega zdravljenja...c (Ljubljanski dnevnik) — Vse je
pogojeno: iz duhovne invalidnosti se poraja telesna, iz telesne duhovna.

Bilanca: »Vinski sejem je odprt sicer Sele od petka zvecer, toda organi
javne varnosti so morali Ze vefkrat posredovati. Crna bilanca sicer ni tako
érna kot lani, so pa kljub temu miliéniki morali doslej pripreti sedem ljudi
zaradi grobe kriitve javnega reda, ker je bila nevarnost, da bi zaradi vinje-
nosti s krditvami Se nadaljevali, 55 ljudi pa so odstranili z GR, ker so kréili
red z razbijanjem, 33 ljudi od vseh teh bodo prijavili sodniku za prekrske...<
(Ljubljanski dnevnik)

»Posebno Zalosten primer opitja na vinskem sejmu na GR se je pripetil
minulo nedeljo, na dan pa je prifel fele véeraj, ko so morali opitega otroka
prepeljati na otroike polikliniko enajstletno Ireno iz Ljubljane zaradi zastru-
pitve z alkoholom...« (Ljubljanski dnevmnik) — Ce bo Slo tako naprej, bo
edini slovenski kulturni praznik samo Se — vinski sejem.

Na Statenbergu: >Zal je bila zopet zamujena priloZnost, da bi svoj
lonéek pristavili tudi zaloZniki, saj se je kljub povabilom srefanja udelezil le

predstavnik Slovenske matice, dr.France Bernik. Tako so se besede lahko
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