ANTICNE PASNE SPONE IN GARNITURE V SLOVENDI

MAKSIMILJAN SAGADIN

Zavod za spomeniiko varstvo, Kranj

Pri¢ujota obravnava anti¢nih pasnih spon v Sloveniji namerava predvsem orisati
posamezne tipe v razvoju tega dela noSe na naSem ozemlju. Ta razvoj gre od prve
bistvene spremembe, ki jo oznacuje pojav obrodaste spone s trnom — v nasprotju z do
tedaj edino veljavno kavljasto spono. Vidimo torej, da je zadetek razvoja dokaj jasno
doloCen, tem slabe pa konec. Ce si tedaj postavimo zgornjo mejo nale obravnave v
sredino 5. stoletja, je ta meja povsem umetna, zahteva jo bolj naslov téme, kot pa kaka
odlocilna sprememba v razvoju.

Tudi geografska omejitev je le umetna, saj je na$ prostor v &asu rimske okupacije
le majhno podroéje, ki ga je zavzemala tedaj Ze dokaj univerzalna kultura. RazSiritey
obravnavanega podrocja bi torej le koristila naSim spoznanjem o izvoru npr. Ze samega
osnovnega tipa obroc¢aste spone s premi¢nim trnom, vendar bi presegala smisel te na-
loge. Bomo pa zaradi pomanjkanja grobnih celot pri nas pogosto prisiljeni iskati opore
za datacije zunaj nasih meja.

Ob tej priliki se tudi najlepSe zahvaljujem kustosom Veri Kolsek iz Pokrajinskega
muzeja v Celju, Zorki Subic iz Pokrajinskega muzeja v Ptuju, Stanku Pahiéu iz Po-
krajinskega muzeja v Mariboru, pa tudi Ivi Stiploviek iz Posavskega muzeja v BreZi-
cah, ker so mi ljubeznivo dovolili, da sem zrisal Se neobjavljen material. Posebno se
zahvaljujem Sonji Petru muzejskemu svetovalcu in vodji anti¢ne zbirke Nar. muzeja
za njeno mentorstvo in Draganu BozZi¢u za konstruktivne pripombe.

NEKAJ SPLOSNIH BESED O PASU IN SPONI KOT DELU NOSE

Lahko refemo, da je sama zasnova grike oziroma rimske noSe s svojo globoko na-
gubanostjo izrazito zanemarjala telesnost ter odvisnost in povezavo obleke in telesa.
Oblacdilo je bilo povsem prosto, ne ozko in napeto in kot takemu mu je kot pritrdilno
sredstvo zadostovala fibula.l Pas je bil drugotnega pomena, sluZil je predvsem za
spodrecavanje tunike oziroma hitona ter sploh za pridrZevanje obleke k telesu ob Zi-
vahnej$em gibanju. Kot tak je nastopal tako pri moskih kot pri Zenskah kar v obliki
preproste spredaj zavozljane vrvice,? spet pa je bil lahko tudi Ze s spono, zlasti kadar
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je sluzil kot okras. Povsem drugace pa je bilo z vojaskim pasom (ecingulum). Cingulum
je bil Sirok, bogato obit s kovinskimi aplikami in je imel s tem tudi obrambno funkcijo.
Raz njega je spredaj viselo navzdol nekaj okovanih trakov, ki so sCitili spodnji del
trebuha. Na cingulum so tudi pripenjali bodalo in me¢, le-ta pa je lahko visel tudi na
posebnem pasu prek rame. Poleg tega vojaskega pasu so vojaki redno nosili $e pas za
obleko (pod oklepom).? Cingulum je vplival tudi na »civilni« pas, ki postane zato Sirok
in bogato okraSen in ima predvsem reprezentancno funkcijo — pod njim so nosili
obid¢ajen pas za obleko. Zlasti v poznem cesarstvu postane pas bolj kot kdajkoli simbol
poloZaja v druzbi, vsaki funkciji pripada dolo¢eno bogat pas. To pretirano krafenje
pasov V poznem cesarstvu sicer ni novost, vendar je v taki meri prav gotovo posledica
vdora orientalskega okusa.t

V neposredni zvezi z razvojem oziroma spreminjanjem pasu je tudi razvoj pasne
spone kot njegovega bistvenega sestavnega dela. Predhodnik prave, obrocaste pasne
spone s premi¢nim trnom (ki je izrazita pridobitev antike) je kavljasta pasna spona.’
Prednost nove spone, ki omogo¢a poljubno zatezanje pasu, je ocitna, zato kmalu iz-
podrine kavljaste spone — &eprav jih ne nadomesti povsem. Za ozke pasove zadoita
manj$a okrogla oblika spone. Ko pa postane pas $irsi, okrogla oblika spone ne zado3¢a
ved, saj je pritrjevanje na jermen teZavnejSe. Zato spona dobi ovalno ali Stirioglato
obliko, pa tudi kovinski okov, na katerega se z zakovicami pritrdi usnjen pas. Tako
izpopolnjena spona se pojavi zlasti v poznem cesarstvu (kot bomo videli je sicer znana
tudi Ze prej), posebno pa se razdiri v ¢asu preseljevanja narodov, ko kovinski okov
prevzema vse formalne in dekorativne novosti oziroma spremembe ter postane tako
eden glavnih nosilcev umetniSkega izraza pa tudi obrtniskega znanja dobe. Kolikor bolj
pa postaja pomembna pasna spona oziroma pas, toliko bolj stopa iz uporabe fibula.t

Prazgodovinske obrodaste pasne spone
s premakljivim trnom

Ta skupina spon zahteva Ze v naslovu natanénejfo opredelitev, da jo s tem lo¢imo
od kavljaste pasne spone, ki je z veC svojimi tipi tako znaCilna za vso prazgodovino.
Nekoliko podrobneje se je s pojavom obrocastih spon bavil pri nas le F. Stare v svoji
objavi Va¢.? Tu povzemamo v glavnem le njegove ugotovitve. Bistveno pri novih spo-
nah je predvsem to, da oba poglavitna dela — trn in obro¢, nista ve¢ pritrjena vsak na
svojem koncu pasu, paé pa sestavljena tvorita spono, ki ima zlasti to prednost, da je
z njo mo& pas poljubno zatezati. Razlika s prejSnjo kavljasto spono je tako bistvena,
da med njima ne more biti nikakr$ne razvojne povezave. Pri teh prvih obrocastih spo-
nah F. Staré loci dva tipa:

a) Spona je okrogla, plo§datega ali rombicnega preseka, konca se ne stikata in se
uvijata nazaj. Igla je pritrjena nasproti razprtima koncema in pogosto sega mednju.
Pritrjena je lahko okrog obroca, ki je v ta namen zoZen (F. Staré, Vace, T. XCVIII, 5),
ali pa je v obro¢ izvrtana luknjica [J. Szombathy, MPK 1 (1903) 318s, sl. 99, grob 9;
323s, sl. 125, grob 18; 332s, sl. 155, grob 5; P.Reinecke, AUHV 5 (1906) 364 ss,
T. 63, 1145, 1146].

b) Spona je okrogla, rombinega preseka, konca se stikata; obroC je na mestu, kjer
se pritrdi igla, okroglo kovan (F. Staré, Vace, T.XCII, 3 — grob 9; T.LI, 2—9;
T.LIII, 4, 5; pet primerkov z Magdalenske gore).®
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Pri opredeljevanju tega drugega tipa za pasno spono pa je treba biti previden
O.-H. Frey namre¢ povezuje podobne predmete — imenuje jih spenjalne obrotke —
z latenskim pasom za oroZje, vendar nikakor ne kot pasne spone.? Ceprav avtor nagih
primerkov iz Va¢ in Magdalenske gore ne navaja in eprav ti kosi v detajlih (npr. pre-
sek, v€asih dimenzije) odstopajo od navedenih, je vendar verjetno, da to sploh niso
bile pasne spone. V nobenem primeru namreé ni ohranjen trn v taki dolZini, da b;
lahko trdili, da gre res za pasno spono. Nasprotno pa je zelo verjetno, da sta Npr. pri-
merka (F.Staré, Vace, T.LI, 9 in T.LIII, 4) res le spenjalna obro&ka. Staretoya
opaZanja je treba torej popraviti. Vpradanje pritrjevanja spone tipa a) na pas nosilcem
otitno ni delalo takinih preglavic kot nam, ker se tip spone z razprtima in nazaj za-
vitima koncema pojavlja tja v 4. stoletje, od njega pa se bistveno ne lo& dokaj pozni
tip, pri katerem se obro¢ kolencasto umika navzven in s tem spet ne nudi opore trny.
Na kolencih ima ta tip redno izbokline, ki so verjetno prav tako v zvezi s pritrjeva-
njem kot zaviti konei pri naSem tipu a). Mislim, da v glavnem lahko sprejmemo rekon-
strukcijo K. Sdgija,1® in sicer varianto A, s tem da predpostavljamo, da jermen ni po-
tekal pod spono, pac pa na eni strani preko obroca, na drugi pa pod njim. Tako je
dajal oporo tudi trnu, zavita konca pa sta preprecevala, da bi jermen zdrsnil s spone.

Obrocaste pasne spone pri nas niso tipine za Cas v katerem se pojavljajo. Kljub
temu, da ocitno pripadajo svetu rimske antike, pri nas nastopajo $e v &isto prazgodo-
vinskem kontekstu. F. Star¢ jih postavlja v svojo stopnjo Vace III. Grob A-5 (F. Starg,
Vaée, T. XCVIII, 5—7) vsebuje poleg tipa a) z okroglim presekom e fragment svit-
kaste ovratnice in fragment narokvice, ki je v sredini stisnjena. Grob se tako datira
v Vage III (od 200 do 150 pr.n.$.). Grobova 9 in 18 iz Idrije ob Badi, ki vsebujeta
po eno spono tipa a), postavlja J. Szombathy z vsem njunim obseZnim inventarjem v
pozni laten; grob 155 z istim tipom pa v zgodnjerimski ¢as.!t Tudi po P. Reineckejut2
predstavljata dve sponi tipa a) znadilen inventar konca latena.

Datacija teh spon v pozni laten ni sporna, njihovo trajanje v okviru tako ozko
definiranega tipa pa je tudi dokaj kratko. Sam pojav teh spon pri nas fe pred rimsko
okupacijo razlaga F. Staré z vplivi iz Akvileje po letu 181 pr. n. §.13,

NoriSko-panonsko pasna garnitura

Sama oznaka pasnih garnitur, ki jih nameravamo obravnavati v tem delu kot nori-
tko-panonske, je postala upravi¢ena po Studijah V. Geramba,!* L. Nagya,!s R. Nolla,16
K. Motykoveé-Sneidroveé!? ter zlasti zadnje — J. Garbscha.1® Te razprave so namre¢ po-
kazale, da se obravnavane pasne garniture pojavljajo izrazito prav v Noriku in Pano-
niji,’® in to okrog treh centrov: zahodno od NeZiderskega jezera, v okolici Flavije
Solve in na Dolenjskem.20 Najdbe kaZejo, da spada k tej pasni garnituri ve¢ pred-
metov: spona z okovom, ki sluZi za pritrjevanje na jermen in je obifajno okralen v
predrti tehniki (T.1, 1), ve¢ Zlebastih podolgovatih usloCenih okovov, ki se konéujejo
s stiliziranimi Zivalskimi glavami, so po vsej povrsini diagonalno gravirani in ki imajo
lahko v sredini tudi pregib (T. 2, 20), ve¢ mandeljastih okovov s polkroZnim presekom
in s profilirano zoZitvijo (T.4, 16), dva podolgovata bronasta obeska kot zakljucka
jermenov, valjasto oblikovana s profiliranim zaklju¢kom in razcepljenim gornjim kon-

cem, kamor se vtakne jermen (T.3, 9), ve¢ gumbov z okroglo glavico in kratkim
trnom (T. 5, 1).21
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Pri podolgovatih valjastih jermenskih zakljukih se velja posebej ustaviti. Ta del
pasne garniture ima namreC¢ neposrednega predhodnika v latenoidnem pasnem za-
Kljuku, kakrsen je bil najden skupaj z rimskodobnim kosom tudi na dvorii¢u SAZU
y Ljubljani in ga je podrobneje obdelal Ivan Pus.22 Ugotovljeno je, da se latenoidni
zaklju¢ki jermenov razlikujejo od rimskodobnih predvsem po trikotni odebelitvi, ki se
pOjavi pri prvih ob prehodu iz spodnjega valjastega dela v gornjega ploicatega in
precepljenega. Pri latenoidnih primerkih je opaziti tudi slabfo profilacijo. Datirani so
y pozni laten — druga polovica 1.stoletja pr. n. 8., njihovi centri izdelave pa se po-
stavljajo v delavnice vzhodno-keltskega obmocja.2

Nori§ko-panonske pasne garniture so v Sloveniji zelo §tevilne in jim v primeri
z ostalimi sponami pripada tudi najve¢ grobnih celot. Sprifo sinteti¢nega dela J. Garb-
scha se nameravam Vv tipoloSkih oznakah drZati njegovega poimenovanja.

Ena najpomembnejSih najdb celotne norisko-panonske garniture izvira iz anticne
grobnice v gomili iz Miklavza pri Mariboru (T.1, 7), ki jo je obSirno objavil S.
Pahi¢.2t Garnitura je tu zastopana s spono in tremi pripadajo¢imi okovi v predrti teh-
piki, s §tirimi mandeljastimi okovi, dvema Zlebastima okovoma s pregibom, desetimi
pravokotnimi plos¢icami z narezanimi robovi in luknjami ter s 40 okrasnimi Zeblji¢ki.
Pasna spona sodi v Garbschovo skupino G 2 g, ki se pojavlja v glavnem okoli Flavije
Solve v 1.stoletju do Klavdija. Spona je bila z dvema okovoma pritrjena na pas. Po
okrasu sodita ta dva okova nekako med skupini B 3 a in B 3 b in sodita v ¢as od Klav-
dija do Domicijana oziroma Se v prvo polovico 2.stoletja. Tretji predrti okov, ki je
dalj§i in oZji od prvih dveh in se je pritrjeval na konec jermena, ki je visel do kolen,
nima natancnih analogij med Garbschevimi tipi, zato ga Pahi¢ smatra za edinega pred-
stavnika nove grupe B 3 h. Podolgovat Zlebast okov s pregibom dopolnjuje najstevil-
nejo Garbschovo skupino E 3 a, ki se pojavlja na podrocju obeh provinc od srednje
dobe Klavdija pa prek sredine 2. stoletja. Stirje Colnasti okovi sodijo obi¢ajno in tudi
v tem primeru v skupino K a, uporabljano od Avgusta do Hadrijana. PloCevinaste
plod¢ice z narezanimi robovi in luknjicami za Zebljicke nastopajo skoraj izjemoma in
jih je Garbsch uvrstil v tipolofko povsem samostojno skupino B 71, ki je ¢asovno in
prostorsko podrobneje ne opredeli; celotno skupino B 7 pa stavlja v prva desetletja
1.stoletja. Celotna pasna garnitura ne izpada iz Casovnega okvira vseh najdb iz te
grobnice, v glavnem pa sodi med starejSe kose. Stekleno posodje zajema cas od
nekako leta 45 do 155 n.S§., Skatlica za Sminkanje od 100 do 155 n.s., fibula —
Garbschov tip A 238 g pa od 100 do 150 n. §. Po temeljiti analizi Pahi¢ datira celotno
najdbo med leta 95 in 110 n. §.25

Ve¢ grobnih celot z deli noriSko-panonske pasne garniture je bilo najdenih tudi ob
izkopavanjih v Dobovi, ki jih je objavil P.Petru.26 Gre za pet Zganih grobov. Okov
pasu, izdelan v predrti tehniki iz groba A & (T.2, 17) sodi v skupino B 3 d (flavijsko
obdobje), fragment Zlebastega okova s pregibom (T.3, 11) v skupino E 3 f (druga po-
lovica 1.stoletja), mandeljast okov (P.Petru, o.c., T.1: 11) pa v skupino K b (od
sredine 1. stoletja $e v zaletek 2.stoletja v jugozahodni Panoniji). K pasni garnituri
sodi $e vedje Stevilo okrasnih Zebljickov (P. Petru, o.c., T. 1: 17 a—z). Dve fibuli iz
tega groba (P.Petru, o.c., T.1: 5, 6) pripadata tipu Almgren 69, ki obsega flavijski
¢éas. Keramika je domad&e izdelave, kar je tipi¢no za Dolenjsko. Vse $tiri oblike, ki na-
stopajo tu, uvrséa P. Petru?” v flavijsko obdobje in tako datira grob v drugo polovico
oziroma zadnjo etrtino 1. stoletja n. §.
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V grobu A 26 je noriSko-panonska pasna garnitura zastopana le s pasnim zakljug.
kom (T. 4, 10) skupine R 2, ki se razprostira od jugozahodne Panonije pa vse do Sio.
vaike, CeSke in Srednje Nemcije. Casovno sega od Avgusta do Hadrijana. Drobge
fibule (P.Petru, ibidem, 7ss, T.1: 3, 5, 6) rekonstruira Garbsch v svoj tip A 236/7
ki ga datira v pozno avgustejsko in Trajanovo obdobje. Keramiko tega groba (P, Petru’
o.c., T.6: 8—10) uvriéa P. Petru (ibidem, 197 ss sl. 1, 1—3) v liberijansko-klavdijsm;
obdobje. Pasni zakljucek je potemtakem lahko najmlajii element, grob bi spadal pe.
kako v konec 1. stoletja.

Fragmenti pasnih okovov v predrti tehniki iz groba A 27 (00—29, dvojna numera.
cija, T. 2, 9, 10) bi spadali v Garbschevo skupino B 2 f28 (od Klavdija do konca 1. sto.
letja). Od treh fibul v tem grobu zastopa ena z dvema gumboma na loku (P. Petry
ibidem, 7ss, T.7: 5) Garbschov tip A 236c, ki obsega celotno 1. stoletje, ostali dvé
pa tip Almgren 68 (P. Petru, o.c., T.7: 4) in Almgren 73 (P.Petru, o.c., T.7: 3) ip
tako dajeta poudarek na konec 1.stoletja. Keramika (P.Petru, o.c., T.7: 6—9) ki
po Petrujevi €asovni razporeditvi (P.Petru, ibidem, 197 ss, sl.4: 3, 4, 7, 8) spada v
prvo polovico 2. stoletja pomika datacijo v nekoliko mlaje obdobje.

Grob A 31 vsebuje poleg fragmenta v predrti tehniki izdelanega okova, ki ga pj
mo¢ natanéneje opredeliti (T. 2, 12), $e okov tipa B 21 (T.2, 18, 13 — klavdijski ¢as),
dva fragmenta Zlebastega okova (T.3, 8) tipa E 11 ? (tiberijsko-klavdijski &as), tri
mandaljaste okove tipa K a (T.4, 12) in K b (T. 4, 20, 21 — od Augusta do Hadrijana)
ter fibulo tipa A 238 h (zlasti v Noriku v drugo polovico 1. stoletja in v zadetku 2. sto-
letja). Datacija groba v peto desetletje 1.stoletja, kot jo postavlja P.Petru (ibidem,
36s) je najzgodnejSa moZna, verjetno bi jo veljalo pomakniti za kako desetletje bol;
proti koncu 1. stoletja.

Grob A 46 je eden najbogatejsih. Poleg keramike (P. Petru, o.c., T.12: 15—18),
ki jo P.Petru ima za flavijsko (P. Petru, ibidem, 197 ss, sl. 3: 21, 22, 25, 34, 14), so
tu Se skoraj vsi elementi noriSko-panonske garniture: spona tipa G 2b, c, d ali ¢
(P. Petru, ibidem, 7ss, T.12: 11; 1. in zadetek 2. stoletja), predrt okov tipa B 2a
(T.2, 16 — Kklavdijski ¢as), dva podolgovata okova s pregibom tipa E 3a (T.3, 3, 5
— po obeh provincah od Klavdija do sredine 2.stoletja) ter dva mandeljasta okova
K a (T.4, 17, 18 — od Avgusta do Hadrijana). Tudi fibuli tipa Almgren 68 ne omo-
gocata tocnejSe datacije v okviru flavijskega obdobja.

S Stajerske nam je znano ve¢ grobnih celot z noriSko-panonskimi pasnimi garni-
turami. Izstopajo zlasti Ptuj, Celje in Sempeter. Iz Ptuja oziroma Hajdine so nam znane
§tiri grobne celote s tem materialom, ki jih prinasata A. Jalen in Z. Subic.2? Na parceli
445/1—2 v Zgornji Hajdini izkopani Zgani grob 3 vsebuje dva predrta okova tipa B 2 f
(A. Jalen, o. c., sl. 5 in 8 — od Klavdija do konca 1. stoletja), dva Zlebasta podolgovata
okova s pregibom tipa E 3 a ali b (od Klavdija do sredine 2. stoletja), dva mandeljasta
okova K a ter ve¢ Zeblji¢kov. Poleg tega sta bili v grobu najdeni Se dve skodeli. Prva
(A.Jalen, o.c., sl.3 in 3 a) je Se najblize tipu T.XXI, 31 ali 32 po E. B6nis3 in se
datira v 1. in delno ¥e v 2. stoletje, druga (A. Jalen, o. c., sl. 4 in 4 a) pa se od prve ne
razlikuje dosti, vendar takega tipa Bénisova ne prinasa. Paralele navaja Z. Subic (o.c.,
Y 132 — pod to&ko 6). Grob lahko datiramo med sredino in konec 1. stoletja.

Za grob 9 A.Jalnova sicer pravi, da je bilo v njem prav tako pasno okovje kot v
grobu 3, vendar ga na sliki nima. Prinasa le dve posodi, skodelo (0. c., sl. 17 in 17 a),
ki je domala prav taka kot skodela iz groba 3, sl. 3 in 3 a in pa Zaro (o.c, sl. 18), ki
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ji je 3e najblize tip T.XVIIL, 27 po E.Boénis in ki je ¢asovno teZe opredeljiv (1. in
2. stoletje), vsekakor pa ne nasprotuje dataciji groba v 1. stoletje.

Tretjo grobno celoto z naSo pasno garnituro prinaSata R. Bratani¢ in Z. Subic.3!
peleg pasnega okova v predrti tehniki tipa B 1b (R. Bratanié, o.c., sl. 7 — Norik,
zahodna Panonija in Srednja Nemcija v vsem 1. stoletju) sta v grobu 3e dve fibuli:
tako imenovana Avcissa fibula (R. Bratani¢, o. c., sl. 5, ki se datira v drugo polovico
1.stoletja in zaletek 2. stoletja) in {ibula, ki zastopa enega od tipov Garbscheve sku-
pine A 236 (R. Bratani¢, o. c., sl. 6). Kolikor je lok med gumboma S$tirikoten, bi segala
do polovice 2.stoletja. Trije enorocajni vréi (R. Bratani¢, o.c., sl.2, 10, 11) so hru-
gkaste oblike, najbliZe tipu T.XXVI, 10. in T. XXVII, 17 po Bénisovi (kar jih datira
v 1.stoletje), gubanka (o.c., sl.9), tipu T.XVIIL, 17 (flavijski ¢as), skodelice T. XXI,
46 ali 47, lonec T. XIII, 10, za skodelico z navpi¢nimi stenami pa Boénisova nima na-
tan¢nih analogij. Grob lahko datiramo v konec 1. ali zaletek 2. stoletja.s2

Grob z norisko-panonsko spono in okovom iz Zgornje Hajdine, parcela 445/4,
prinaﬁa I. Mikl-Curk.3® Spona je tipa G2 c (od Tiberija do zaletka 2. stoletja), okov
paBla (od Tiberija do Domicijana). Keramika — dva enoroajna vréa in Zara —
potrjuje datacijo v 1.stoletje (po Boénisovi Zara T.VI, 6 — okrog Domicijana, vréa
brez boljsih analogij).

Iz Celja oziroma Sempetra obravnava nekaj grobnih celot V. Koliek.3¢ Zgan grob 1
iz Celja (V.Kol3ek, o.c., Y 149) obsega poleg pasnega okova, ki je nekje blizu tipa
B 7k (o.c,Y 149, 17 — prva desetletja 1. stoletja) Se keramiko, ki pripada zgodnjemu
1, stoletju (V. KolSek, o.c., Y 149, sl. 10 tip T. XXVIII, 15; sl. 11 tip T. XXVII, sl. 5,
8 tip T. XXI, 33; sL. 7 tip T.XXI, 30; sl. 4 tip T. XXI, 19; sl. 2 tip T. XXI, 20; sL. 3
tip T. XXIT, 39 itd.).

Zgan grob 27 iz Sempetra (V. Kolsek, o.c., Y 155, 156) vsebuje spono G 2 ¢ (re-
konstrukcija KolSek, o.c., Y 155, 15 je napaéna — od Tiberija do zaletka 2. stoletja)
okov tipa B 3 a (¢as Klavdija in Domicijana), mandeljast okov tipa K a, ve¢ Zebljickov
ter keramiko; V. Kolsek, o.c.,, Y 155, 10 — vré tipa T. XXVIL, 1 po Bénisovi (¢as
Avgusta), sL. 3, 4, 5, 6 — lonci, ki so po B. Viki¢-Belanci¢? 3e keltska tradicija in Ca-
sovno sodijo v zgodnje cesarstvo. Grob se datira v zadnjo Cetrtino 1. stoletja.

V Zganem grobu 86 iz Sempetra (V. Koliek, o.c., Y 158) je spona dokaj neopre-
deljivega tipa, lahko je G 2 b, ¢, d ali e (1. in zacCetek 2. stoletja), jermenski zakljucek
bi zastopal tip R 3 (po Noriku in Panoniji od Avgusta do Hadrijana). Lonec (o. c.,
sl. 2) spada v zgodnjo cesarsko dobo (B. Viki¢-Belanci¢, o. ¢.), drugi lonec (V. Kolsek,
o.c., sl. 3) tip T. XVIII, 10 prav tako, vré (V. Kolsek, o. c., sl. 4) zastopa tip T. XXV,
19 po Bonisovi, drug vré pa tip T. XXXIV, 14. Skodele so v glavnem tipa T. XXI, 41
(1. in polovica 2. stoletja). V grobu je S¢ novec Trajana, tako da je celoto mo¢ datirati
v prvo Cetrtino 2. stoletja.

Elementi noriSko-panonske garniture so tudi v grobu 18 iz Sempetra.2¢ Gre za dva
jermenska zakljucka tipa R 2 ter za fragment podolgovatega Zlebastega okova z ne-
obi¢ajno konicastim zakljuckom. Prav zaradi tega tudi ni oZje opredeljiv v okviru
Garbschevih tipov. Pri treh fragmentih fibul gre za tip A 236 ¢ (od flavijskega ob-
dobja do sredine 2. stoletja, jugozahodna Panonija). Grob bi sodil tudi po ostalih pri-
datkih in po novcu v pozno 1. ali zgodnje 2. stoletje.

Naj samo omenimo tudi Se neobjavljena grobova 12 in 12 a iz Sempetra.3” Keramika
je silno podobna tisti iz groba 18, zlasti kar se ti¢e loncev. Elemente norisko-panonske
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pasne garniture zastopajo: spona G 2g (do Klavdija zlasti v okolici Flavije Solve),
okov okrasen v predrti tehniki blizu tipa B 3b (prva polovica, 2. stoletja), trije frag.
menti dveh Zlebastih okovov na pregib, oba tipa E 3 a (po obeh provincah od Klavdija
prek sredine 2.stoletja), dva jermenska zaklju¢ka R 3 (obe provinci od Avgusta do
Hadrijana) ter mandeljast okov K a. Vsi elementi groba, vklju¢no s tremi novci (dya

Domicijanova in eden natanCneje neopredeljen), omogocajo datacijo v zadetek 2. sto.
letja.

S. Petru objavlja dele noriSsko-panonske Zenske nose odkrite v Mackovecu pri Zy.
Zemberku.38 J. Garbsch (o.c., T.43: 1—6) pozna ta grob v nekoliko vedjem obsegu,
dodaja mu Se dve fibuli A 248 e (jugozahodna Panonija za ¢asa Klavdija), omenjene
dele pasne garniture pa uvri¢a med sledece tipe: spona G 2 d (1. in zadetek 2. stoletja),
predrt okov B 1a (od Tiberija do zacetka Domicijana), en fragment Zlebastega okova
E 2 ¢ (od Avgusta do Tiberija), drug fragment podobrega okova E 1a (v to skupino
Garbsch sicer uvrica le en okov z Magdalenske gore na KoroSkem in enega iz Ljub-
ljane, datira ju v Cas Avgusta in Tiberija); grob sodi tako v ¢as Domicijana.

V katalogn svojega dela prinaSa J. Garbsch precej grobnih celot iz Slovenije, ki jih
sicer ni v slovenskih muzejih. Poizkusimo jih na kratko navesti in datirati.

Ptuj:

Grob 7/1890 (Garbsch, o.c., T.52: 1—8, muzej Gradec) dva mandeljasta okova,
okroglo posrebreno zrcalo, ol3enka s firmo 4TIMETI (Ivanyi tip XVI, Loeschcke tip X
pojavi se konec 1. in v zadetku 2. stoletja in traja Se nekaj stolefij),3® vr(‘f tipa T. XXVI, 13
po E.Bénis, amfora tipa T.XXXI, 6 (podobni primerki v Pompejih in Akvileji). Grob bi
datirali v konec 1. stoletja.

Grob 16/1895 (Garbsch, o.c., T.51: 10—11, muzej Gradec) podolgovat okov s pregibom
E 3b (od Klavdija do Komoda), lonec tipa T.XV, 1 ter novec Komoda. Datacija groba
v ¢as Komoda (180—193).

Grob 42/1892 (Garbsch, o.c., T.51: 12—15, muzej Gradec) pasni okov v predrti tehniki
B 2c¢ (od Domicijana do Hadrijana), trije podolgovati okovi s pregibom, dva tipa E 3¢
{konec 1. in prva polovica 2. stoletja), eden tipa E 3 a (obe provinci od Klavdija do sredine
2. stoletja). Grob sodi v prvo polovico 2. stoletja.

Grob 59/1892 (Garbsch, o.c., T.50: 1—8. muzej Gradec) okov v predrti tehniki B 4¢
(druga polovica 1. stoletja), fibula Almgren 68 (druga polovica 1.stoletja), ¢asa tipa T.XVII,
27 ni oZje datirana. Datacija se opira na fibulo — druga polovica 1. stoletja.

Grob 6/1892 (Garbsch, o. ¢, T.50: 11—15, muzej Gradec) predrt okov B 2b (od Klavdija
do sredine 2. stoletja), mandel]m okov K b (od sredine 1. do 2.stoletja), fibula A 238¢
(jugozahodna Panonija, ¢as Klavdija), reliefna oljenka tipa IvAnyi I, Loeschcke I (1. stoletje,
pojavi se za asa Avgusta),?® skodela T. XVII, 0 po E. Bonis (f[avuskn obdobje) in novec Klav-
dija. Grob sodi v tretjo Cetrtino 1. stoletja.

Grob 21/1892 (Garbsch, o.c., T.50: 16—18, muzej Gradec) fragment Zlebastega okova
s pregibom E 3 a (obe provinci od Klavdija do sredine 2. stoletja), fibula A 236 e (flavijsko
obdobje in Se preko polovice 2.stoletja, jugozahodna Panonija), fibula Almgren 69 (konec
1. stoletja). Ce se odlo¢imo za datacijo konec 1.stoletja je to zaradi fibule Almgren 69.

Grob 22/1892 (Garbsch, o.c., T.49: 10—13, muzej Gradec) fragmentiran Zlebast okov
s pregibom E 3a (le ta primer), del jermenskega zakljucka R 3 (po obeh provincah od
poznoavgustovskega obdobja do Hadrijana), fragmentiran del prstana in del veriZice ter
Domicijanov as (81—96). Grob bi tako datirali konec 1. stoletja.

Grob 23/1892 (Garbsch, o.c., T.49: 1—6, muzej Gradec) spona tipa G 2d (1. in zaletek
2. stoletja po severozahodni in jugozahodni Pancniji, Ce$ki in srednji Nemdiji), polovica
Zlebastega okova s pregibom E 3 g (komec 1. in prva polovica 2. stoletja), rn'mdel]abt okov
K b (od sredine 1. do 2. stoletja), _]Ll‘l‘l’lEnSTl zakl]ucek R 2. dve fibuli A 236e in A 236h
(Norik od 1. stoletja do okrog 180), vr¢ z dvema roajema T XXXI, 4 po E.Bonis (zgodnje
cesarska oblika po B. Vikié-Belan¢ié, o.c., sl. 40, 10). Grob sodi ocxtno v prvo polovico
2. stoletja.
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Grob _2_511894 (Garbsch, o.c., T.49: 7—9, muzej Gradec) spona G 2 d, predrt okov B 1b
od Tiberija do konca 1.stoletja). Glede na spono bi bila ustrezna datacija od konca 1. sto-
letja do sredine 2. stoletja.

Grob 13/1894 (Garbsch, o. c., T. 48: 1—6, muzej Gradec) predrt okov B 4b (druga polo-
yica 1.stoletja in prva polovica 2. stoletja v jugozahodni Panoniji), dva mandeljasta okova K a,
fibula A 236e, lonec T.XIII, 11 in kroZnik tipa T.XXI, 21. Grob lahko datiramo v prvo
polovico 2. stoletja.

Grob 16/1894 (Garbsch, o.c., T.48: 7—14, muzej Gradec) predrt okov B 3e (konec
1. stoletja), fragment podolgovatega okova s pregibom E 3 — zaradi slabe ohranjenosti oZje
neopredeljiv, mandeljast okov K a (od Avgusta do Hadrijana), dva jermenska zaklju¢ka R 3
(od pozno avgustejskega obdobja do Hadrijana po obeh provincah), veé Zebljickov, fibula
A 236 e (jugozahodna Panonija, od Flavijcev do druge polovice 2.stoletja), steklen balza-
marij (druga polovica 1.stoletja in zafetek 2.stoletja).®* Grob sodi v &as zafetka prve po-
lovice 2. stoletja,

Grob 31/1893 (Garbsch, o.c., T.47: 20, muzej Gradec) predrt okov tipa B 2b — od
Klavdija do sredine 2. stoletja.

Grob 22/1893 (Garbsch, o. c., T.47: 21, 22 muzej Gradec) podolgovat okov brez pregiba
E 2a — edini primer tega tipa, datiran z Avgustovim asom, ki je v tem grobu, poleg tega
pa $e vi¢ T. XXVII, 1 po E. Bonis.

Grob 20/1893 (Garbsch, o. c., T. 47: 23—26, muzej Gradec) predrt okov B 1 a (od Tiberija
do Domicijana), Zlebast okov s pregibom E 3 g (konec 1. ir prva polovica 2. stoletja), gumb,
fibula tipa A 236e, kar bi datiralo grob v prvo polovico 2. stoletja.

Mihovo:

Grob 110/1657 (Garbsch, o.c., T.47: 1—9, Naturhistorisches Museum Wien) okov v
predrti tehniki B 1a, fibula A 236 — oZje neopredeljiv fragment, ki tako spada v
1. in prvo polovico 2.stoletja. Zraven $e nekaj steklenih jagod in obrofek. Grob sodi ver-
jetno v konec 1. stoletja.

Grob 63/1657 (Garbsch, o.c., T.46: 1—14, NHM Wien) spona G 2d (1. in zaletek 2.
stoletja po severozahodni in jugozahodni Panoniji, Ceski in srednji Nem¢iji), okov B 4 b ali ¢
(jugozahodna Panonija, druga polovica 1.stoletja in prva polovica 2.stoletja), spona G 24,
fibula A 238d ali e (¢as Klavdija in druga polovica 1.stoletja), srednjelatenska fibula, ma-
sivna zapestnica, zapestnica z votlo folnifasto razSiritvijo, perle itd. Datacija se giblje nekje
v drugi polovici 1. stoletja.

Grob 9/1655 (Garbsch, o. ¢., T.44: 1—5, NHM Wien) spona G 2d z ckovom B1a,b alic,
fragment podolgovatega Zlebastega okova s pregibom E 3a (po obeh provincah od Klavdija
prek sredine 2. stoletja), jermenski zakljutek R 2 (od Avgusta do Hadrijana po zahodni Pano-
niji, Ce¥ki, Slovaski in srednji Nemciji). Grob lahko datiramo v zacetek 2. stoletja.

Stari trg:

(Garbsch, o.c., T.36: 10—18) spona tipa G 2d z okovom B 4a (druga polovica in prva
polovica 2. stoletja), podolgovat okov s pregibom E3b (v obeh provincah od Klavdija do
Komoda), dva jermenska zakljuéka R 3 (od Avgusta do Hadrijana v obeh provincah), oljenka
tipa Ivanyi VI, Loeschcke V (1.stoletja),®2 pinceta, kljué. Grob bi sodil verjetno v prvo
polovico 2. stoletja.

Poleg naitetih grobnih celot je iz Slovenije znanih tudi vec slucajnih najdb raznih
delov noriSko-panonske pasne garniture. Preglejmo najprej pasne spone:

Tip G 2c¢ (severozahodna in jugozahodna Panonija od Tiberija do prvih deset-
letij 2. stoletja zastopajo tri spone iz Ptuja (T.1, 1, 2, 3), spona iz Celja (T.2, 4),
spona iz Maribora (T1, 6), iz Mihovega (T.1, 9), spona iz Ljubljane z okovom B 1a
(S. Petru, Emonske nekropole, T.XCII, 17, 1325s) ter tri spone iz Drnovega® (T.II,
27,31, 36).
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Tip G 2d (prvo in zaletek 2. stoletja, zlasti Ce¥ka in srednja Nemdija). Sem sodity
dve sponi iz Drnovega (T.II, 9, 25), spona iz Maribora (T. 1, 5) in iz Grude pri Kosta.
njevici (T. 1, 8). :

Tip G 2b — tri spone iz Celja (T.2, 1, 2, 3) ter dve iz Drnovega (T.1II, 34, 35).

Tip G 2f — spona iz Drnovega (T. II, 29).

Tip G 2 a (zacetek 1. stoletja) — dve sponi iz Novega mesta (T.1, 10, 11).

Neopredeljena ostane le 3¢ spona iz Ptuja (T. 1, 4), ki verjetno predstavlja posebng
grupo, ki ima profilirane samo izvlecke vogalov ob zati¢ih. Neopredeljiv je tudi frag-
ment spone iz Celja (T. 2, 5) in fragment iz Dobeve (T. 2, 6).

V Sloveniji slu¢ajno najdeni predrti pasni okovi zastopajo naslednje tipe:

Tip B 1a (od Tiberija do Domicijana po Noriku, zahodni Panoniji in srednji Nem-
Ciji) zastopa okov s spono G 2c¢ iz Ptuja (T.1, 2), okov in okov s spono G 2d iz
Drnovega (T.II, 25, 27) in okov s spono iz Ljubljane (S. Petru, Emonske nekropole,
X GEH ST

Tip B 1b (od Tiberija do konca 1. stoletja po Noriku, zahodni Panoniji in srednji
Nemciji) — dva okova iz Ptuja (T. 2, 19, 20), okov in fragment okova s spono G 2 ¢
iz Drnovega (T.II, 9, 26).

Tip B 2b (Klavdijev ¢as) — okov s spono G 2f in morda Se fragment drugega
okova — oboje iz Drnovega (T.II, 29, 30), dva fragmentirana okova iz Mokronoga
(T.2, 7, 8).

Tip B 2 ¢ (od Domicijana do Hadrijana) — okov iz Drnovega (T. II, 33).

Tip B 3 e (poznoflavijski) — en fragment iz Dobove (T.2, 18). Morda ga objavlja
(P. Petru, Razprave 1.razr. SAZU 6 [1969] 7ss, T.8, 2), a je njegova risba zelo
nerazpoznavna.

Tip B 1a, b ali ¢ — v to neopredeljivo skupino spadata dva mo¢no fragmentirana
okova iz Drnovega (T.II, 21, 32) in fragment iz Dobove (T. 2, 11).

Podolgovati Zlebasti okovi s pregibom ali brez njega:

Tip E 3a (po obeh provincah od Klavdija do polovice 2. stoletja) je zastopan z
okovom iz Ptuja (T.2, 21), dvema okovoma iz Drnovega (T. II, 40, 41) in v dva dela
zlomljenim okovom iz Slepska (T. 3, 4).

Tip E 3 b (v obeh provincah v 1. in prvi polovici 2. stoletja) — trije okovi iz Ptuja,
ki pa odstopajo po tem, da pregib ni 8rafiran (T.2, 22; T. 3, 1, 2), okov z odlomljenimi
zakljudki iz Drnovega (T. II, 39), okov iz Slepska (T. 3, 7), en okov iz Dobove (T. 3, 5).

Tip E 3d (v obeh provincah konec 1. in zaletek 2.stoletja) zastopa le okov iz
Slepska (T. 3, 6).

Tip — 3 e (v obeh provincah na prehodu iz 1. v 2.stoletje) spet zastopan le z
okovom iz Slepska (T.3, 10).

Mandeljasti okovi z zoZenim in profiliranim zaklju¢kom so tipoloSko manj pestri:

Tip K a (zelo razsirjena skupina, od Avgusta do Hadrijana) — dva okova iz Spod-
nje Hajdine (J.SaSel, AV 4 [1953] 308 ss, risba 3: 4, 5), $tirje okovi iz Ptuja (T. 4,
13—16) enajst okovov iz Drnovega (T.1IIl, 1—11), dva okova iz Maribora (hranita
se v Pokrajinskem muzeju Maribor, risbe nisem uspel izdelati).

Jermenski zakljucki:

Tip R 3 (po obeh provincah od poznoavgustejskeza do Hadrijanovega obdobja).
Sem spadata dva jermenska zakljucka iz Ptuja (T. 4, 4, 5), eden iz Celja (T. 3, 12).
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Tip R 2 (jugozahodna in severozahodna Panonija, Cefka, Slovaika in Srednja
Neméija od poznoavgustejskega do Hadrijanovega obdobja) je bolj pogost. Zastopa ga
fest jermenskih zakljukov iz Celja (T.3, 9, 13, 14; T.4, 1, 2, 3), dva iz Drnovega
(T.LXIL, 14, 18), en kos iz St. Jerneja (T. 4, 7) in eden iz Slepska (T.4, 8). Pripom-
pimo naj, da je Garbschova tipologija teh jermenskih zakljuékov precej ozka, tako da
ie v Sloveniji ve¢ primerkov, ki ne spadajo vanjo. Iz Celja sta to npr. dva kosa, ki sta
nekoliko Zlebastega preseka, po obliki oziroma profilaciji pa bi lahko sluZila istemu
pamenu kot njima podobni jermenski zakljuCki okroglega ali osmerokotnega preseka
.3 16, 17). Tema podoben je tudi primer iz Drnovega (T.3, 18). Morda je sluZil
zaklju¢ku jermena tudi mo¢no fragmentiran kos iz Celja (T.3, 15) ter primerek 3t.
jerneja (T.4, 11), ki je sicer dokaj profiliran, vendar neobifajno, poleg tega pa je
kratek, zgornji del globoko uZlebljen in ne razcepljen. Prav gotovo pa sta predstavljala
zakljudek jermena tudi primerka iz Slep3ka (T. 4, 9) in Ptuja (T. 4, 6). Prvi ima zgornji
del razcepljen, med zgornjim in spodnjim delom je trikrat profiliran, spodnji del pa je
storzast, okroglega preseka in brez profilacije. Ce je poleg Ze omenjene trikotne odebe-
litve za latenoidne zakljuCke jermenov znacilno tudi pomanjkanje profilacije, bi bil to
fahko predstavnik enega od njih. Tudi primerek iz Ptuja se razlikuje od navedenih
po slabsi profilaciji. Se neobjavljen kos iz Ajdoviine!t ima zgornji ploicati del, ki je
oklepal pas, vtaknjen skozi odprtino spodnjega dela, ki je tako prosto bingljal na plo-
gevini pritrjeni na usnje.

Za pravkar obravnavane noriSko-panonske pasne garniturc je ocitno, da predstav-
ljajo poseben nerimski svet. To je vidno tako v pridatkih, ki jih spremljajo (norisko-
panonske fibule, keramike s pogosto Se latensko tradicijo ipd.), kot tudi v samem
padinu spenjanja, ki ga narekujejo. Le ta stoji Se izrazite v tradiciji kavljastih spon,
brez vsakih sorodnosti z novo tehniko obrocastih spon s premi¢nim trnom. Tembolj
pa so olitne zveze rimskodobnih norig¢ko-panonskih spon z latenskodobnimi -— npr.
latenoidni jermenski zakljuéki, katerih eden je bil najden tudi v Ljubljani (I. Pus, AV
17 [1966] 413 ss, sl. 2) ali pa spona in pripadajo¢i nasprotni del, kot ju prinasa I. Hunya-
di.#5s Ta latenski primerek lahko sluzi kot prototip vseh rimskodobnih nori$ko-panonskih
spon. Da izvor teh spon resniéno keltski, nam ne dokazuje le njihova Casovna vezanost
na tradicijo latena, ampak tudi njihov okras. J. Garbsch pravi, da ti pasovi stojijo v
dolgi tradiciji srednjelatenskih pasov-sklepancev.4¢ Okras smrekove vejice in motiv racjih
glavic na sponah je celo dosti starejii. Tipi¢no keltsko pa je oblikovanje dolgih zleba-
stih okovov s pregibom ali brez, pri katerih diagonalna narezanost posnema pravo
tordiranje, kot se pojavlja na keltskih ovratnicah; zakljucki teh okovov v obliki Zivalskih
glav pa so prav tako znacilno keltski.#” Tudi profiliranje mandeljastih okovov in jermen-
skih zaklju€kov spominja na tordiranje. Dekorativen in ploskovit ucinek predrte teh-
nike, ki v tem primeru krasi okove spon pa je cna glavnih znacilnosti keltske umet-
nosti. Ne nazadnje govori za keltsko poreklo teh pasnih garnitur tudi karta razprostra-
njenosti. 8

Poleg razprostranjenosti po Noriku in Panoniji nam karta kaZe tudi izrazito kon-
centracijo najdb okrog treh sredi¢ na obmoéju Vzhodnih Alp: okrog Flavije Solve,
zahodno od NeZiderskega jezera in na Dolenjskem.4® Tega stanja ne spremenijo niti
dopolnitve, ki jih lahko napravimo po izidu Garbchovega sintetinega dela. Po gostoti
najdb zlasti izstopajo Stiri najdi§¢a: Stalenski vrh na Koro$kem, Ptuj, Miillendorf
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(Burgenland) in Dobrichov-Pichora (Cetka). Verjetno se ne homo dosti zmotili, &e tu
predvidevamo delavnice noriSko-panonskih pasnih garnitur.

V Sioveniji lo¢imo zlasti dve izraziti podrodji teh najdb: okolica Ptuja z Maribg.
rom, Celjem in Sempetrom ter Dolenjska. Analiza vseh grobnih celot in njihoyg
datacija je pokazala, da so nekatere najdbe vsaj teoretino lahko starejie od stalnih
rimskih postojank na tem obmodju in da so torej produkt prebivalstva, ki je tod bivalg
Se pred prihodom Rimljanov. Tako npr. spada grob 1 iz Celja (V.Kol$ek, Inv. Arch
16 (1972) Y 149) v prva desetletja 1. stoletja, grob 22/1893 iz Ptuja (J. Garbsch, o, c..
T.47: 21, 22) je avgustejski, iz Novega mesta sta dve sponi G 2a (T.1, 10, Lk, k;
sodita v zaletek 1. stoletja, pri tem pa ostaja problem Mihovega $e odprt. Emona kot
ustanova italskih kolonistov ima teh elementov manj, ni pa brez njih. Tu je Se vedkrat
omenjeni latenoidni pasni zakljucek, spona tipa G 2c¢, ki je eden starejSih (S. Petry
Emonske nekropole, T. XCIl, 17, 132 s), podolgovat Zlebast okov s pregibom (I‘azsta.v:
ljen v Mestnem muzeju), pravi rimskodobni jermenski zaklju¢ek R 2 (poznoavgustejsko
obdobje do Trajana), iz Umetnostnozgodovinskega muzeja na Dunaju pa navaja J.
Garbsch (o. c., 202 ss, 444) Se predrt okov B 4 a (druga polovica 1. in prva polovicy
2. stoletja), Zlebast podolgovat okov s pregibom E 3 a (od Klavdija do sredine 2. sto-
letja), okov brez pregiba E 1a (poznoavgustejski do tiberjanski €as!) ter mandeljast
okov K a (od Avgusta do Hadrijana). Naj omenimo Se to, da sta enako kot pasna gar-
nitura k Zenski keltski noSi Norika in Panonije spadali tudi nori§ko-panonski fibuli i
tudi take so bile najdene v Ljubljani.? Zanimivo pa je, da v nobenem primeru ni bilg
nori§ko-panonska pasna garnitura najdena npr. skupaj z zapestnico (razen morda grob
A 8 iz Dobove). Od znanih grobnih celot v Sloveniji z elementi obravnavane pasne
garniture je verjetno najmlajsa iz Ptuja, grob 16/1895 (J. Garbsch o. ¢, T. 51: 10—11);
datirana je z noveem Komoda. Z Dolenjske tako mladega groba ne poznamo, v glav-
nem se vsi konCajo v prvi polovici 2. stoletja. Vendar pa moramo pripomniti, da je
inventar vseh ekstremno mladih ali starih grobov sila skromen.

Sestavljene spone D-oblike

Pri tem tipu gre za spone, katerih okvir je sestavljen iz dveh delov; iz polkroznega
loka, plo$&atega ali rahlo trikotnega preseka, katerega konca sta splos¢ena pravokotno
na ravnino spone in preluknjana, skoznju pa je vtaknjen drugi del okvira — okrogla
os, na katero je nataknjen trn. Verjetno bi kazalo te spone razdeliti na ve¢ skupin,
glede na velikost in glede na presek obro€a, vendar pri sedanjem stanju raziskav in
poznavanju grobnih celot s temi sponami taka delitev ne bi dala nobenih rezultatov.
Morda bi lahko na te spone aplicirali ugotovitev M. Martina,51 da so manjSe spone
starej¥e, vedje pa mlajie. Vendar na$ material zaradi pomanjkanja grobnih celot te
teze niti ne potrjuje niti ne zavraca. Poleg tega pa je Martin svojo ugotovitev izrazil
le za spone 4. stoletja.

Prvi primer spone, ki ga lahko uvrstimo v na$ tip, je spona iz groba 17 iz Idrije
ob Badi (J. Szombathy, MPK 1 [1903] 341s, fig. 192). Grob je zelo bogat, vsebuje tudi
&elado, me&, $Citne grbe, kovinske posode itd. Szombathy ga datira v zgodnjerimsko
obdobje. Spona v tem grobu je precej majhna, ima nekoliko razpotegnjeno D-obliko in
dolg okov. Druga in obenem zadnja grobna celota iz Slovenije s tako obliko pasne spone
je bila najdena v Ljubljani v Zganem grobu 450 (S. Petru, E monske nekropole, T. XXIX,
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22—24, 48 s). Spona je popolnoma ohranjena, lok in trn imata ob prehodu v stikalii¥e
7 osjo po dve zarezi, kar je pri tem tipu pogosto. Grob je datiran z novcem Domicijana
(81—96), dopolnjujeta pa ga Se dva steklena balzamarija, ki sodita v 2. pol. 1.stol.
in zadetek 2. stol. (S. Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6 [1969] 163, T.II: 21—26).

Ta najdba ima odli¢no paralelo v sponi iz Londona.5? Najdena je bila skupaj z ved
drugimi najdbami v stari strugi Walbrooka, ki tece skozi center rimskega Londona.
Novci in zgodovinske okoliS¢ine datirajo vse te najdbe v 1. in deloma 2. stoletje. Pri
omenjeni sponi je opomba, da je bila najdena skupaj s keramiko 2. stoletja.

Datirano grobno celoto s takim tipom spone, ki pa ima $e okov, prinasa tudi H.
Mitscha-Mérheim.53 Zgan grob 2 vsebuje poleg omenjene spone Se keramiéno posodo
zahodnonemskega tipa, znacilnega za 1.stoletje in fibulo Almgren IV 2, ki sodi v
pozno 1. stoletje.

Te 3tiri najdbe naj bi dale vsaj za silo Casovni okvir sestavljenim sponam D-oblike.

Kakorkoli Ze je ta okvir Sibak, kaZe izrazit poudarek na 1. stoletje oziroma v njegovo
drugo polovico. Pripominjamo, da med najdbami iz velikih poznoanti¢nih grobid¢ iz
katerih poznamo precej spon kasnejiih stoletij (Ptuj-Zgornji Breg, Intercisa) ni naj-
dena niti ena, ki bi bila podobna tipu sestavljene spone D-oblike. Tudi to po svoje
govori za zgodnjo datacijo teh spon.
" Sicer pa je znanih iz Slovenije ve¢ slufajnih najdb obravnavanega tipa: pet pri-
merkov je znanih iz Ptuja (T. 5, 3—6, 9), morda sodi sem §e koS¢ena spona z bronasto
osjo (T. 5, 8), ki po izdelavi in velikosti precej izstopa, v glavnem pa tipu odgovarja.
Dalje sta znana dva primerka iz Cepne (T. 5, 10, 11) ter eden iz Drnovega (T.II, 5).
Izmed drnovskih spon bi morda v ta tip uvrstili Se tri primerke (T.II, 4, 6; T.III, 21),
od katerih pa zlasti prva dva precej odstopata iz te skupine. Morda sta pripadala
sestavljenim sponam D-oblike tudi dva okova iz Ptuja — glede na to, da je o€itno
¢lo za sestavljeno spono manjsih dimenzij (T. 5, 12, 13). V Ptuju je bil najden e en
primerek (T.5, 7), ki kaZe sicer tipicno sestavljenost, lok pa je okroglega preseka in
pravokotne oblike.

Kljub majhnemu Stevilu najdb te vrste, se nam glede razprostranjenosti v Sloveniji
kaZe ista situacija kot pri noriSko-panonskih sponah in garniturah: teZis¢e najdb je na
Dolenjskem in v okolici Ptuja, osamljeni sta le nekoliko najdbi iz Cepne in Ljubljane.
Vendar je razprostranjenost, kot se kaZe, verjetno bolj odraz stanja raziskovanj, kot pa
morebitnih drugih vzrokov.

Okrogle spone z razprtima, nazaj zvitima koncema

Ta oblika spone je v bistvu nadaljevanje prazgodovinskega tipa a). Razlika je le v ob-
rou, ki je pri rimskodobnih izdelkih oZji, pritrjevaliS¢e igle pa ni posebej oblikovano
(npr. zoZeno ali okroglo kovano), tako da ga vCasih niti ni mo¢ ugotoviti. Glede na pre-
sek obroca lahko delimo te spone v dve skupini: a) z rombi¢nim presekom in b) s plo-
§¢atim presekom. Vendar pa te delitve ne opravicuje zaenkrat niti morebitna kronoloska
niti geografska diferenciacija obeh variant. Spri¢o kroni¢nega pomanjkanja grobnih
celot, pa tudi sprico pomanjkljivih objav, ki pogosto prinaSajo risbe brez merila, bi bila
tudi delitev na velike in majhne bolj sama sebi namen. Iz Slovenije sta znani prav-
zaprav le dve grobni celoti s tem tipom spone.

Setarova — grob v gomili. Objavil ga je S.Pahi¢ (CZN n.v. 1 [1965] 10ss, T. 4:
1—9). Poleg spone, ki je edini kovinski predmet v grobu, sta tu Se dve oljenki tipa
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Ivinyi XVI, Loeschcke X, Fieschbach A druga polovica 2. stoletja), posoda na trep
nogah tipa T. XXIV, 3 po E.Bonis (dolgotrajna oblika, tudi 3¢ vse 2. stoletje), skodela
T. XXI, 35 (1. in 2. stoletje), dva lonca, ki ju Pahi¢ postavlja v drugo polovico 2. stq.
letje, ker posnemata retijsko keramiko, lonec tipa T.XVIIL 10 (1. in 2. stoletje). Ty
grob S.Pahi¢ tudi zaradi spone datira v drugo polovico 2. stoletja.

Grob 2/1952 iz Petruinje vasi objavlja P. Petru (Razprave 1. razr. SAZU 6 [1969]
31). Grobna celota je mo¢no okrnjena; sestavljajo jo samo Se fragment oljenke g
firmo CRESCES, Zebelj in okrogla spona rombi¢nega preseka z razprtima in nazaj
zvitima koncema ter dobro ohranjenim trnom (T. 6, 13). Pomembno je, da je bila oljen-
ka s firmo CRESCES, tipa Ivanyi XVII, Loeschcke X najdena tudi v sosednjem groby
1/1952, ki je datiran tudi s fibulo znacilno za 2.stoletje (do leta 180) in loncem g
cilindriénim vratom, na katerem sta dva plastiéna rebra.’* Po ugotovitvah P. Petruja
(0. c.), spadajo taki lonci v drugo polovico 2. stoletja. OcCitno je torej, da lahko tak(;
grob 1/1952 kot grob 2/1952 datiramo v drugo polovico 2. steletja.

S takim casovnim mestom naSih spcn se domala povsem ujemajo tudi ugotovitye
M. Alféldijeve.5> Spone pravkar obravnavanega tipa datirajo v prvo polovico 3. stoletja
prinasa jih na sliki 98. Tu, tipu okrogle spone z razprtimi nazaj zavitimi konci i];:
rombi¢nim presekom obroca, pridruZuje tudi enak tip s pravokotnim, ploscatim prese-
kom obroc¢a in to brez vsakih pridrZzkov. To nam je lahko tudi opora, da naSe spone
s ploS¢atim pravokotnim presekom, ki so sicer brez grobnih celot ali drugih datacij,
postavimo v isti ¢as kot v dveh primerih datirane spone z rombic¢nim presekom.

Preglejmo sedaj vse v Sloveniji najdene spone tega tipa. Iz Drnovega poznamo
osem primerkov (T.II, 11, 12, 20, 21; T.III, 16, 19, 23 in tu T. 5, 16), iz Ptuja oziroma
Spodnje Hajdine devet primerkov (T.S5, 15, 17, 19, 20; T.6, 1, 4, 8, 9, 10; tudi J.
Sasel, AV 4 [1953] 308 ss), iz Celja dva (T.5, 14; T. 6, 14), iz Maribora enega (T. 6,
11) iz Ozidja v Krajini dva (I. Mlinar, Anticna naselbina med OreS§jem in Sotlo, CZN
n.v. 1 [1965] 64ss, sl. 11), iz Ljubljane en primerek (S. Petru, Emonske nekropole,
T. XCIII, 132 ss) in iz Ribnice enega (T. 5, 18).

Druga varianta tega tipa s pravokotnim plosatim presekom je bila najdena na
naslednjih najdi§¢ih: Cerovec en primerek (T.6, 6), Cepna en primerek (T.6, 7), v
Ptuju pet primerkov (T. 6, 2, 3, 5, 12, 15), iz Ozidja v Krajini en fragment (I. Mlinar,
o0.c¢.) in iz Drnovega dva primerka (T.II, 10, 13). Iz Ptuja je znana tudi grobna celota
z ¥elezno spono tega tipa, ki pa je ni moc¢ datirati, ker vsebuje le Se Zelezen zelo posko-
dovan stilos, Zelezno okroglo ploicico z luknjo v sredini in pet kosckov stekla (T.6,
5 a—g).

Da pa &asovna omejenost tega tipa spone le ni tako ozka, kot kaZeta obe grobni
celoti, nam pri¢ajo trije primerki iz Ptuja, najdeni na grobiS¢u na Zgornjem Bregu,
parcela 290, ki je sicer datirano v 4. in 5. stoletje.5¢ Ker pa nam razen tega, da te tri
spone niso bile najdene v grobovih, najdi$¢ne okolid¢ine niso znare, jih tocneje ne
moremo opredeliti. Rekonstrukcija no$nje teh spon je priblizno ista kot za prazgodo-
vinski a tip.

Pasne spone omega-oblike

V bistvu ima ta tip precej skupnega s prejinjim. Konca se namre ne stikata,
sta odebeljena in se ob obodu obroda zavijata nazaj. Koleni, ki tako nastaneta, se
navadno dotikata ali vsaj nista zele razmaknjeni, tako da ima igla za zadrievanje
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jermena 7e zafiostno oporo. Presek je navadno rombicen ali okrogel. Iz Slovenije je
znanih Sest primerkov tega tipa, od tega le dva iz grobne celote. Glede na to, da je
y grobu pokopana Zenska, bi morda lahko domnevali, da se je ta oblika spone upo-
rabljala za spenjanje Zenskih pasov. Omenjeni grob 732 iz Ljubljane (L. Plesni¢ar-Gec,
Severno emonsko grobisce, T. CLXIX, 1225s) je zelo bogat. Poleg dveh srebrnih pasnih
spon Vv obliki omege vsebuje fe srebrno ogledalo in srebrn roaj drugega, §tiri zlate
uhane, srebrno toaletno Zlicko, stekleno Zaro s pokrovom in steklen balzamarij. Vsi
redmeti grobne celote omogocajo datacijo v konec 1. stoletja.

Tudi M. Alf6ldijevas? obravnava te spone najdene v Intercisi. Ima jih za enega naj-
zgodnejﬁih tipov, ki se pojavlja na tem najdi§¢u in pripominja, da jih nosijo tudi %e v
3. stoletju. To¢nega zacetka ne postavlja. Pomembno pa se nam zdi, da je spona, ki jo
prina§a Alféldijeva, precej ve¢ja od onih dveh iz groba 732 iz Ljubljane, ki sta célo
stoletje starejsi. Poleg tega poznamo iz Maribora (T.7, 2) spono enake velikosti kot
so primerki iz Intercise, je pa tipolosko oCitno mlajSa od primerkov iz Ljubljane, ker
je vlita in je uvitost koncev le Se reliefno nakazana. Domnevati torej smemo, da so
vedji primerki tudi mlajsi.

Poleg omenjenih treh poznamo v Sloveniji, kot Ze re¢eno, Se tri spone omega-oblike.
0d teh izvira ena — manjse variante, iz Cepne (T. 6, 16), dve vedji pa iz Ptuja (T.6,
17; T.7, 1). Slednja je varianta splosnega tipa, ker ima v oba zavoja, ki ju tvorita
zakljucka, vstavljena dva gumba. Funkcija teh gumbov je verjetno ista kot jo imata v
spiralo zvita konca prejSnjega tipa spon in kot jo imajo izbokline na kolencih pri spo-
nah, ki jih nameravamo obravnavati pod naslednjim tipom.

Okrogle pasne spone s sklenjenim obrolkom, ki izstopa
v obliki ¢rke U

V bistvu imajo te spone — kot Ze refeno, mnogo skupnega s tipom, ki smo ju
pravkar obravnavali. Izstopajoci obroC tudi tu daje prosto pot trnu, izbokline na ko-
lencih obro¢a pa imajo tako kot spiralno zviti zakljucki ali gumbi vstavljeni v zavoj
zaklju¢kov, doloceno vlogo pri pritrjevanju pasu. Rekonstrukcije, ki jih prinasa K. Sagi
(Intercisa 1 [1954] 98's, a—c), niso povsem prepricljive, zlasti ne tista pod b), ker je
izstopajo¢i del brez vsake vloge. Varianta c) bi prisla v postev, kolikor predpostav-
ljamo, da je trn vedno tako dolg, da sega do obro¢a na nasprotni strani. Vendar pa je
gumb, ki naj bi se ujemal v zarezo izstopajocega dela, najden le v enem primeru,
¢e lahko razlagamo najdbo iz Drnovega (T. XV, 41) kot ta del, kar pa ni dosti ver~
jetno. Za varianto a) bi veljale iste dopclnitve, kot smo jih Ze navedli za rekonstrukcijo
prazgodovinskega tipa a. Pravkar obravnavane spone imajo pogosto — navadno takrat,
ko je izstopajoci del preprosto pravokoten — obro¢ okrasen s kratkimi zarezami na
robu, zareze pa preckajo tudi izstopajoci del. Presek je v tem primeru plosCato pravo-
koten (T.7, 4). Kadar pa se izstopajodi del dekorativno razraste v razlicne oblike, je
presek ovalen, trikoten ali peterokoten (T.7, 5, 6, 7).

Sorodnost teh spon s prejsnjima dvema tipoma se je zdela M. Alf6ldijevis® toliksna,
da jih obravnava kar kot tri variante istega omega-tipa. Njih zacCetek postavlja v 3. sto-
letje, konec pa v pozno 4. stoletje. Vsekakor jih smatra za kasnejSo varianto spon &
spiralno zvitimi razprtimi konci.

V Sloveniji ni najdene nobene grobne celote s pasno spono tega tipa. Edino obravna-
vano prinasa S. Pahi¢ (CZN, n.v. 6 [1970] 159 s, T. 6: 2) v zvezi s primerkom iz Peker
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pri Mariboru. Sklicujo¢ se na Alf6ldijevo datira tako spono v 3. stoletje, obenem Pa pri-
pominja, da K. Sagi (Intercisa I, 98 s, T. 25: 3) podobno spono po grobni celoti datirg
v 4. stoletje. Pri tem PahicC citira tudi literaturo za domacde in tuje paralele.5 Izpugg,
le primerke iz Drnovega. Poleg omenjene spone se v nasi literaturi obravnava le Se
ena spona tega tipa (T.7, 4), najdena na Brinjevi gori (S. Pahi&, Brinjeva gora [1960)
T. 4). Razen teh dveh pa je v Sloveniji §e deset spon obravnavane vrste. Od tega jih je
bilo v Drnovem najdenih pet (T.II, 14, 15, 37, 38: T.III, 15), v Miklaviu pri Mari-
boru ena (T.7, 5), dva zelo lepa primerka in eden slabSe ohranjen pa v Ptuju (T.7
6—8). Osamljen primerek je bil najden tudi v prazgodovinskem kontekstu Smarjet;
(V. Stare, Prazgodovina Smarjete [1973] T. 17: 6).

Kot vidimo so te spone tako kronoloiko kot geografsko in etniéno preslabo do.
loCene, da bi mogli izvajati kakrSnekoli zakljucke.

Pasne spone ovalne oblike

Te spone so najbolj priljubljena oblika pozne antike, ne samo v Sloveniji, pag& pa
tudi v vsem evropskem delu rimskega imperija. Lo¢imo lahko dve varianti, s tem da
je prva neprimerno bolj pogosta kot druga.

1. Oblika je kot reCeno ovalna, v mnogih primerih tudi bolj ali manj v sredinj
stisnjena; os, okrog katere se sue trn, je vCasih s kolencem jasno lo¢ena od ostalega
obroca (T. 7, 9), v¢asih pa neopazno prehaja vanj (T.7, 11). Presek je trikoten, ovalen,
pa tudi kvadraten in polkroZen. Ta tip ima navadno zraven pritrjen okov, ki je spong
bolje fiksiral na pas. Pogosto je okov ob robovih narezan, od izreza za trn pa izhajajo
tri radialne zareze.

Grobne celote s temi sponami so pri nas dobro datirane v 4. stoletje, s poudarkom
na njegovi drugi polovici.

Grob 5 iz Ravnega brda je objavila V. Stare (AV 3 [1952] 137 ss, sl. 2, 3, 4). Poleg
dveh tipicnih ovalnih spon violinske cblike z okovom vsebuje Se stekleno koni¢no &aso,
ki jo glede na paralele datira v drugo polovico 4. stoletja.6?

Grob 170 iz Ljubljane (L. PlesniCar-Gec, Severno emonsko grobisée, T. XLVII, 12,
13, 40 s), kot vsi s temi sponami skeleten, ima Se sponi pripadajo¢ jermenski zakljudek
kvadratne oblike z narezanimi robovi in dvema ledviCastima predrtinama ob straneh.
Grob je datiran z novcem, ki sc opredeljuje kot Valentinijanov I, (Valensov ali Graci-
janov) — torej od 364 do 375 n.S.

Grob 225 iz Ljubljane (L. Plesnic¢ar-Gec, o. c., T. LXIII, 5—7, 49 5). Spona je ohra-
njena le do polovice, brez okova, zraven je bila Se oljenka Cetrte (mlajse) variante tipa
Ivanyi XVII, Loeschcke X brez Ziga, ki Zivi zlasti pogosto v pozni antiki,8! steklena
¢ada ter novei Nerve, Maksimijana in Konstantina (okrog 317).

Grob 6 iz Ljubljane (L. Plesnicar-Gec, Grobovi ob Presernovi cesti, 4V 18 [1967]
137 ss, T. 3) ima poleg dobro ohranjene spone z okovom Se »bronast obesek«, ki je le
zasukan jermenski zakljucek, tipiCen za 4. stoletje, fragmentirano kerami¢no Zaro in
oljenko hrusaste oblike tipa Loeschcke X, znacilne za 4. (in 5.) stoletje.82

Grob 224 iz Ljubljane (L. Plesni¢ar-Gec, Severno emonsko grobis¢e, T.LXIII,
1—4, 49 s) je slabSe datiran. Poleg spone obravnavanega tipa je tu Se dobro ohranjena
popolnoma okrogla spona iz dve stekleni jagodi nekako iz 4. stoletja.

Iz Ljubljane velja omeniti $¢ dva grobova s sponami tega tipa, dasi ju ni mo¢ na-
tanéneje datirati. To sta grobova 232 (L. Plesni¢ar-Gec, o. c., T. LXIV, 8, 50s), kjer je
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spona Z Ze zelo mo¢nim in proti pritrjevali§¢u razdirjenim trnom edini pridatek skelet-
nega groba. Drugi je grob 320 (S. Petru, Emonske nekropole, T. XXVIII, 44 s). Tu je
spona brez okova, trn pa se Ze iCitasto zakljuduje. Poleg Zebljev in fragmenta noZa so
bili tu najdeni Se novei Hadrijana, Antonina Pija in Marka Avrelija, vendar uporabljeni
kot nakit. MoZno je, da ta spona sodi Ze v zgodnji srednji vek.

Drugo pomembno najdis¢e, ki je dalo kar deset spon nalega tipa, je Ptuj (T.17,
9—19). Od teh spon jih je bilo sedem najdenih v ponznoanti®nem grobié¢u na Zgor-
njem Bregu (T.7, 9—12, 14—16), vendar le ena v grobu (T.7, 15), pa 3e ta je bila
edini pridatek (L Mikl-Curk, Poznoanti¢no grobis¢e na Zgornjem Bregu pri Ptuju,
CZN, n.v. 2 [1966], 46 ss, grob 23, 555, T.V, 4; ista AV 15—16 [1964-65] 259 ss,
T 3, 4). Celotno grobiS¢e se datira od druge polovice 4. stoletja dalje.$3 Tudi grob 23
z omenjeno spono ne izstopa iz splo$nega kompleksa, skupaj z grupo grobov je leZal
y ruSevinah zadnje gradbene faze in je zato in zaradi ostalih najdb datiran v drugo
polovico 4. stoletja.64 Razen najdb v teh dveh grobii¢ih je bila objavljena v nasi litera-
turi le $e ena spona ovalne oblike z okovom in to primerek iz Razdrtega pri Smarju
(P. Petru, V. Sribar, 4V 7 [1956] 297 ss, T. IV). Okov spone je v tem primeru okrasen
s Sestimi iztol¢enimi skupinami koncentricnih krogov. Poleg spone je bil najden Se pri-
padajoéi zakljuéek jermena amforaste cblike, toda o tem ve¢ kasneje. Obe najdbi sta
glede na paralele iz Ravnega brda datirani v drugo polovico 4. stoletja.63

Ce i¢emo paralele za te vrste spon v tujini, najdemo nedvomno najbolj$e v Inter-
cisi. Tamkaj$nje najdbe prinaSa M. Alféldijeva (Intercisa 11, sl. 101, 102). Domala kos
za kosom lahko primerjamo z na$im materialom. Alf6ldijeva jih datira v 4. stoletje,
etni¢no pa jih pripisuje Zahodnim Germanom. Nadalje dobimo dobre paralele za te
yrste spon, datirane z grobnimi celotami tudi v Brigantiju.6¢ Gre za vec skeletnih gro-
pov z zelo pestrim inventarjem pasnik spon tudi naSega tipa. Grobovi so s keramiko,
steklenimi c¢aSami, oljenkami pa tudi fibulami datirani v 4. stoletje. Iz Velike Britanije
prinasa nekoliko soroden material S. Chadwick-Hawkes.8? Te spone so domala vse
bogato okradene z Zivalsko ornamentiko, avtorica jih datira v 4. in 5. stoletje, pripisuje
pa Germanom.

Poleg Ze omenjenih poznamo iz Slovenije Se veliko do sedaj neobjavljenih spon
ovalne oblike. Zlasti veliko je znanih iz Drnovega — Kkar Sestnajst (T.II, 2, 7, 22, 23;
T.II, 17, 20; T.1, 12, 14, 15, 16, 18, 19, 20, 23, 29; T.XXIII, 13), iz AjdovsCine
dve.®® iz Maribora dve (T. 8, 3, 4) ter po ena iz Novega mesta (T. 7, 21), Celja (T. 17,
20), Vratoloma na Gorjancih (T. 8, 1), Mlade gore pri Smarjeti (T.8, 2) in Ljubljane
(S. Petru, Emonske nekropole, T.XCIII, 22, 1325).

Ze na prvi pogled nam razprostranjenost teh spon pokaZe dva velika centra — Ptuj
in Dolenjske (Drnovo), ki ostajata vodilna v bistvu za vse tipe spon do sedaj. To bi
seveda lahko pripisali tudi stanju raziskav, vendar pa preseneca redkost najdb te vrste
v Ljubljani — glede na veliko Stevilo izkopanih grobov. Ce prevzamemo trditev
S. Chadwick-Hawkes,$® da pripadajo take spone Germanom in to foederatom v rimski
vojski, potem bi nam razprostranjenost teh spon utegnila pokazati tudi koncentracijo
rimske vojske v 4. stoletju na nafem ozemlju. Vendar je treba opozoriti, da je Zivalska
ornamentika na naSih sponah dosti manj izrazita kot na primerkih, ki jih prinaSa
Hawkesova.

2. Kot posebno varianto ovalnega tipa pasnih spon bi morda lahko obravnavali
spone, katerih ovalno obliko obro¢a tvorita dva delfina, ki z gobcema vsak z ene strani
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drZita Skoljko ali nek drug okrogel predmet. V Sloveniji je bilo najdenih 3est takih
primerkov in dva okova, ki bi takima primerkoma po analogijah lahko pripadala. 0Od
vseh teh sta bila le ena spona z okovom in en okov najdena v grobovih.

Grob 633 iz Ljubljane (S.Petru, Emonske nekropole, T.XLI, 3, 60s) — pole
spone in okova je bila v grobu e oljenka hru$kaste poznoantiéne oblike, s pefiatmﬁ
GSC (Loeschcke X, 4. stoletje, glej npr. grob 6 na str. 30) Ta grobna celota je seveda
premalo, da bi dolocili kronolosko mesto spon z dvema delfinoma. Prispevek v tei
smeri je napravil M. Martin z objavo dveh podobnih spon iz Augsta.” Popolnoma se
z_nje:govimi tipi ne sklada nobena nasa spona, razen morda tista iz Drnovega (T. I, 30)
ki bi spadala k tipu Champdolent™ — razlikuje pa se po obliki okova. Tip Champ:
dolent, kateremu pripadata tudi obe sponi iz Augsta, ima okov iz dveh delov: &etverg.
kotnega prednjega in »propelerskega« drugega dela, oba sta sicer spojena, a s predrtg
tehniko obenem tudi jasno razpoznavna. Tak okov je bil najden tudi v Ljubljani v Zga-
nem grobu 569 (S.Petru, Emonske nekropole, T.XXXVIII, 57s) skupaj s Stirimj
pe€atnimi oljenkami, ve¢ okovi, Zeblji in rodajem posode. Oljenke, ki sodijo k tipy
Ivédnyi XVII, Loeschcke X, bi grob lahko datirale vse od zaetka 2. do 4. stoletja n. §72
Vendar pa je okov brez spone. Ce bi sodili le po okovu, bi spona spadala k tipy
»Gala«,”® vendar pa bi glede na analogijo iz Drnovega lahko predstavljala tudi neke
vrste tip Champdolent. Vsi ostali primerki iz Slovenije — dva iz Ljubljane (S. Petry
Emonske nekropole, T. LXXVI, 31, 32 — verjetno pa gre pri sponi 31 in okovu 32 z;
predmeta, ki ju S.Petru pri grobu €33, [o.c., 60] proglasa za izgubljena), Drnovega
(T.1, 25) in Ptuja (T.8, 5), bi po sami sponi sodili v tip Champdolent, imajo pa bolj
preprost okov; poleg tega pa ima primerek iz Drnovega le enojen trn, prav tako pri-
merek iz Ptuja, pri ostalih dveh pa sploh ni ohranjen. Omenjeni tip je razprostranjen
zlasti na zahodnem delu imperija, v severni Galiji (tip »Gala« je nasprotno obiajen
na vzhodu). M. Martin datira svoje spone v Cas okrog leta 400. To bi bila za nas naj-
kasnejSa datacija naSih primerkov, ker obe znani grobni celoti iz Slovenije lahko
govorita tudi za nekoliko starej$i ¢as. Podobne spone obravnava tudi H. Bullingerm
in jih datira v drugo polovico 4. stoletja in prvo polovico 5. stoletja.

Kroglaste in D-oblikovane pasne spone

Med obema oblikama pogosto ni mo¢ potegniti natanéne meje, kot vedno tudi ni
moé& potegniti meje med kroglastimi in ovalnimi sponami. Vendar pa med vsemi temi
tipi ni tolik§nih kronoloskih ali kakrSnihkoli drugih razlik, da bi bilo to razmejevanje
kdove kako bistveno. Od starejsih, Ze obravnavanih dvodelnih D-oblikovanih spon se
ie mlaj$e razlikujejo predvsem v tem, da os za trn ni posebej vstavljena v okvir, paé
pa je okvir sedaj iz enega kosa. Poleg tega imajo te mlajse spone skoraj redno okov,
tako da ga pri tistih, ki ga nimajo, lahko kar predpostavljamo. Presek loka je navadno
okrogel. Razen ovalnih spon je ta oblika v poznem cesarstvu najbolj priljubljena.

Vse pri nas znane grobne celote s temi sponami izvirajo iz Ljubljane, moZna pa je
tudi rekonstrukcija enega groba iz Drnovega.

Grob 671 (S. Petru, Emonske nekropole, T. XLV, 25, 25a, 65s) je kot obiCajno skeleten
Po W. Schmidu je bila v grobu poleg spone Se oljenka s petatom Cresce (Loeschcke X, 4. sto-
letje), novec Klavdija, bronasta Satulja in prstan. Satulja in prstan sta sedaj pogreSana, novec
pa je opredeljen za kov Konslantina II.

Grob 784 (S.Petru, o.c., T.LI, 19, 70s) — skeleten, spona je edini pridatek.
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Grob 796 (S. Petru, o.c., T.LII, 10—12a, 725), spet skeleten, v njem e visoka steklena
yaza, fragment z_eleza., zelcz_r_ma mocno patinirana fibula s samostrelno peresovino (glej grob
320 s podobno fibulo, datacija je zelo pozna, 4—35. stoletje), ter po Schmidu $e spona naSega

tipa.

GroP 130 (S. _Pe:tru, Tt ?(VI‘I, 32—38, 32s) — poleg predmeta, ki ga ima Petrujeva
za jezitek pasu, in poleg spone je bilo tu najdenih Se pet »propelerskih« okovov za pas, ki jih
M. Martin™ obenem s svojimi sponami datira v konec 4. stoletja.

Grob 224 (L. PlesniCar, Severno emonsko grobii¢e, T.LXIIT) — skeleten; omenjali smo
a fe v zvezi z obravnavo ovalnih spon. Le-ta je bila namreé najdena v grobu poleg dveh
steklenih jagod in okrogle pasne spone, ki pa ni tipitna za grupo, v kateri jo obravnavamo,
ker je prevet pravilne oblike in brez okova.

Grob iz Drnovega (P. Petru, Razprave 1. razr. SAZU 6 [1969] 210, T.1). Grobna celota
je rekonstruirana po risbj J. PeCnika in vsebuje poleg spone Se fragmentiran Zelezen noZz,
amforast pasni zakljulek in &ebuliCasto krizno fibulo. Zlasti z zadnjima dvema predmetoma
je grob dobro datiran v drugo polovico 4. stoletja.

Ce privzamemo §e podatke, ki opredeljujejo grobi$ée na Zgornjem Bregu,” potem lahko
tam najdene primerke (T.8, 7—15) postavimo od druge polovice 4. stoletja dalje.

Voﬁnia‘kova ulica grob 1 (S. Petru, Emonske nekropole, T. CXVII, 18—20) — dva okova.
ki sta verjetno pripadala kljucavnici in keramifna posoda le slabo datirata spono, ki je silno
skromne izvedbe.

M. Alfoldijeva®™ prinaSa podobne spone in jih datira v pozno 4. stoletje, poudarja pa,
da je zanje znadilen kroglast okov, kar je v veliki meri opaziti tudi pri nas. Etni¢no
jih pripisuje Zahodnim Gotom. Datacijo teh spon v pozno 4. in zgodnje 5. stoletje
potrjujejo tudi objave podobnih najdb iz zahodne Evrope.?® Skeletni grob 543 iz Bri-
gantija (K. v. Schwerzenbach, J. Jacobs, o. c., 41 s, fig. 2), ki vsebuje spono nasega tipa,
je dobro datiran s stekleno ¢aSo in CebuliCasto fibulo; prav tako vsebujeta grobova 747
in 866 iz istega grobiica steklene vrée in CaSe znacilne za 4. stoletje. Tudi S. Chadwick-
Hawkes (o. c.) prinasa nekaj podobnih spon iz Anglije, jih tako kot spone ovalne oblike
pripisuje germanskim vojakom v rimski vojski in datira v konec 4. in zaletek 5. sto-
letja.

Razprostranjenost teh spon v Sloveniji ni pravzaprav ni¢ drugacna kot razprostra-
njenost ovalnega tipa. Spet je mocno zastopano Drnovo, kar s petnajstimi primerki
(T.11, 1, 3, 8, 16—18; T.I, 13, 17, 21, 22, 24, 26—28; T.III, 18), Ljubljana s tremi
(S. Petru, Emonske nekropole, T.XCIII, 23—25, 132s), iz Ptuja ostaneta Se dva ne-
omenjena primerka (T. 8, 13, 15), iz Celja oziroma celjskega muzeja trije (T. 8, 16—18)
ter iz Cepne eden (T.8, 19). Morda bi tej skupini lahko pristeli Se dva primerka iz
Drnovega (T.XXIII, 16, 18), ki imata samo spono sicer oblikovano povsem znacilno
za tip kroglastih spon, okov pa imata nenavadno dolg, proti koncu se zoZi in konca
v gumb ter zavihuje navzgor in nazaj v kavelj. Funkcija te oblike nam ni jasna. Na-
§emu tipu bi ustrezala tudi spona iz Kosove gomile v Razvanju (S.Pahié, CZN, n.v.
6 [1970] 159 ss, T. 2, 3921), vendar je bila najdena med materialom, ki je lahko pozno-
anti¢en ali srednjeveski. Sama oblika pa je preve¢ splosna, da bi jo bilo mo¢ lo€iti od
zgodnjesrednjeveske.

Pasne sponc pravokotne oblike

Ta tip je pri nas precej slabo zastopan, saj v $irSem pogledu lahko uvrstimo v to
skupino kve&jemu osem primerkov, pri tem pa je kriterij Ze tako firok, da ostaja skupna
lastnost upostevanih spon res samo Se pravokoina oblika, ne pa npr. tudi presek, veli-
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kost, oblika okova ipd. Za datacijo teh spon si ne moremo pomagati z nobeno grobp,
celoto, ker je iz Slovenije ne poznamo. Najpomembnej$a opora nam daje spet M. Alfﬁidi?
jeva s svojimi paralelami iz Intercise.” Te spone oznaluje za prehodne forme med tie
stimi omega-oblike in sponami D-oblike. Datira jih v drugo polovico 3. stoletja ter $e Vse
4. stoletje, ko se pojavljajo obenem z D-oblikovanimi sponami. Z omenjenimi oblikam;
iz Intercise se najbolj ujemajo nasi primerki iz Drnovega (T. III, 12, 13) ter iz Zgornjegy
Brega (T.9, 3). Verjetno smemo podobnemu tipu, kot ga prinafa Alfdldijeva (Intercisq
IL, sl. 100: 11) pripisati tudi okov z osjo in trnom iz Ptuja (T. 9, 4). ker je ocitno, da je
bila spona sestavljena (sestavljena spona D-oblike ne pride v postev, ker je navadng
fnanan brez okova, pa tudi trn je drugaden). Ce domnevamo, da je okovu iz Ljubljane
iz groba 569 (S. Petru, Emonske nekropele, T. XXXVIII, 12, 57 s) pripadal pravokoten
obro¢ in dvojni trn, dobimo tako spono tipa »Gala«, ki jo Alféldijeva tudi uvrica v to
svojo grapo (Intercisa 11, sl. 100: 19), ceprav je verjetno nekoliko mlajsa. Tudi skuping
treh domala identi¢nih spon iz Zgornjega Brega (T. 8, 20, 21) in Drnovega (T. II, 19) je
glede na datacijo grobis¢a lahko mlajSa od podobnih spon iz Intercise (o. c., sl. 100:
1). Vsekakor pa je tipoloSka razlika kljub vsemu toliks§na, da bi lahko naSe tri spone
brez zadrzkov datirali po splosnih kronoloskih znaCilnostih grobif¢a na Zgornjem

Bregu. Za dva primerka iz Ptuja nismo uspeli dobiti paralel, zato pus¢amo problem
njune datacije odprt (T.9, 1, 2).

Dvokrilne pasne spone

S tem imenom nameravamo oznaliti spone, pri katerih os za trn ni obenem tudj
sestavni del okvira, pa¢ pa deli okvir na dva dela, ki sta bolj ali manj podobna. En de]
obroca lahko sluzi za pritrjevanje konca pasu, drugi daje oporo trnu. Pri nekaj pri-
merkih pa sluZi za pritrjevanje pasu Se vedno os, s tem da drugo krilo obro¢a zadrzuje
drugi konec pasu ob telesu, da ne visi navzdol. Nobena od spon, ki sodijo v to
skupino, pri nas ni bila najdena v grobni celoti.

Prva je varianta, pri kateri eno krilo obroca sluzi za pritrjevanje na pas. Pri nas
je zastopana s Sestimi primerki. Od teh trije iz Ptuja (T.9, 9—11) tvorijo posebno sku-
pino, ki ima pritrjevali§Ce jermena oZje in z zoZitvijo jasno lofeno od drugega dela,
Ostale tri, iz Zgornjega Brega (T.9, 8) in iz Drnovega (T. 9, 12; T.III, 14) imajo manj
raz¢lenjeno obliko. Zelo jim je podoben tudi primerek s HruSice (T.9, 13).8¢ Vse te
spone so vlite. Zlasti za skupino treh spon iz Ptuja daje dobre paralele Alfdldijeva;t
datira pa jih od zacetka do sredine 3. stoletja. Ostali dve sponi iz Drnovega ter po ena
iz Zgornjega Brega in s HruSice lahko spet datiramo le po splo$nih kronoloskih znadil-
nostih Zgornjega Brega. Vendar se ta datacija mo¢no razhaja z Alféldijevo.

Drugo varianto tvorijo dvokrilne spone, pri katerih se je, ali je vsaj najverjetneje,
da se je jermen pritrjeval na os. V Sloveniji jo zastopajo trije primerki, ki pa se med
seboj zelo razlikujejo. Edino kolikor toliko dobro paralelo smo uspeli najti le za spono
iz. Celjskega muzeja (T.9, 6), katere najdiS¢e pa ni znano. Podoben primer namre¢
prinaa spet Alfoldijeva z datacijo v prvo polovico 3. stoletja.82 Ostali dve sponi — iz
Celjskega muzeja (T.9, 5) in iz Ptuja (T.9, 7) sta za sedaj Se osamljeni. Alfoldijeva
domneva, da so posamezni lepsi primerki tega tipa spon prisli v Interciso iz Porenja,
da pa so bili nekateri drugi nedvomno izdelani tudi doma.

312



spone D-oblike s pregibom in vegetabilnimi izrastki loka

v §tirih od petih primerkov tega tipa v Sloveniji gre za spone, katerih konca loka
sta povezana v bistvu samo s pregibom, ki obenem s spono veZe tudi okov. Os pregiba
je obenem 0s trna, Ki je v dveh primerkih — iz Ptuja (T. 9, 15) in Ljubljane (S. Petru,
Emonske nekropole, T.XCIII, 26, 132s) oblikovan kot lilijin cvet — zlasti pri pri-
merku iz Ljubljane je to ofitno. Na obeh straneh trna tvori lok dva vegetabilna iz-
rastka, ki se ob trnu uvijata v notranjost, tako da je vsa spona ubrana v izredno enotno
uéinkujoCo celoto, ki ni zgolj funkcionalna, pa¢ pa Ze samo s svojo obliko tudi deko-
rativna. Poleg omenjenih dveh primerkov so znani e trije: iz Ptuja (T.9, 14), iz Celja
(T.9, 17) in iz Maribora (T.9, 16). Slednji je nekakina izjema; je sicer moéno frag-
mentiran, vendar ni opaziti nobenih ostankov kakrinegakoli pritrjevanja na os, niti
P;itrjevaliﬁéa igle. Pozabiti tudi ne smemo na trn, najden v Ljubljani, ki je nedvomno
Pripadal temu tipu spone (8. Petru, Emonske nekropole, T.XCV, 19).

Za datacijo teh spon pri nas nimamo na razpolago nobene grobne celote, pa¢ pa
jo prinadata K. v. Schwerzenbach in I. Jacobs (o. c., 49 s, fig. 7). Zgan grob 669 vsebuje
%e oljenko tipa Ivanyi I, Loeschcke I, tri steklene balzamarije, znadilne za 1. in delno
2, stoletje, trebusSasto amforo brez zgornjega dela in lonec. Kolikor ni spona tu izrazito
najmlajsi element, bi ta grob sodil lahko 3e v 1.stoletje. S to datacijo pa se ne ujema
Rieglova.8® On namreC po stilni analizi v predrti tehniki izvedenih kovinskih aplik
datira podobno spono v 2. in 3. stoletje. Podoben okov, izdelan v predrti tehniki, kot
jih obravnava A. Riegl, je bil najden tudi v Drnovem (T. XXIII, 12) in morda bi k temu
lahko primerjali tudi okov iz Ljubljane (S.Petru, Emonske nekropole, T.XCIII, 27,
132 s). Vendar sta oba ta dva primerka najdena izven grobnih celot, tako da nam ne
moreta pomagati pri dataciji spon. Primerek iz Drnovega ima tudi odli¢no paralelo
v Stobiju,84 ki pa tudi ni opredeljena. Ne smemo pa spregledati, da so zlasti skromnejsi
primerki teh spon zelo podobni prvi varianti dvokrilne pasne spone, kot jo poznamo
npr. iz Ptuja (T.9, 10, 11). Vsekakor je pravkar obravnavani tip spone preslabo do-
kumentiran, tako po ohranjenosti kot po moZnostih datacije, da bi mu pri nas lahko
dolo¢ili kolikor toliko trdne ¢asovne meje.

JERMENSKI ZAKLJUCKI IN DRUGO PASNO OKOVIJE

Okovi, okraseni v tehniki klinastega vreza

Ti izraziti izdelki poznoanticne umetnosti so v obdobju poznega cesarstva precej
razSirjeni in kot taki so bili deleZni Z7e veljega Stevila obravnav.85 Naj za oznaCitev te
umetnosti povzemam nekaj misli A. Riegla.88 V prvi vrsti je ta umetnost silno slikovita.
Dasi so ornamenti, ki so sicer §¢ starejiega izvora (spirala, palmeta, leteCi pes, ribji
mehur), kompozicijsko dobro vezani eden na drugega, je opaziti na vsej povrsini pravi
horor vacui. Toda ne le z ornamenti, slikovitost je poudarjena e bolj s samo tehniko.
Ta gradi udinke zgolj na kontrastih svetlega in temnega, prehodov tako reko¢ ni. Prav
tako tudi ni ravnih povrSin, saj praktiéno ne moremo ugotoviti, ali gre za relief ali za
gravuro. Ta slikovitost se stopnjuje Ze vse od uporabe svedra v rimskem kiparstvu
srednje cesarske dobe dalje — npr. na bradi Marka Avrelija, doseZe pa zadnjo moZno
fazo v predrti tehniki poznega cesarstva. Vendar pa 7e med ucinki tehnike klinastega

313



vreza in predrte tehnike ni bistvene razlike in dejansko tudi vzorci ostanejo isti. Ne
more pa taka umetnost biti figuralna, zato je telesnost kar se da omejena. Tudj ge
pogledamo naslednjico klinastega vreza — pleteninasto skulpturo zgodnjega srednjegy
veka — vidimo, da obstane le tako dolgo, dokler ne zaéne upodabljati figuralike. Bry
ko pa se za€ne uvajati vse ve¢ Zivalskih figur, se ostre zareze zaoblijo, razSirijo in splo-
3¢ijo in to je konec tehnike klinastega vreza (zadetek 6. stoletja). Zadetek te umetnostj
postavlja A. Riegl v 3.stoletje in jo razlaga kot vpliv barbarskega vzhoda, ki se my
rimski obrtniki vse bolj prilagajajo, ko zano vsa pomembnej$a mesta v dr¥avi Za-
sedati barbari.87 Dejstvo je, da izvirajo doslej domala vse najdbe iz evropskih pokrajin
ki so bile v mejah rimskega imperija. J. Werners® ugotavlja celd, da najdiica SOVpadaj{;
s poznorimskimi postojankami v Podonavju in da je bilo izdelovalnih sredis¢ veg, ker
posamezne spone kaZejo lokalne stilske znadilnosti; prinaSa pa tudi rekonstrukcijo take
pasne garniture.8? Posamezni deli se lahko zdruZijo med seboj, tako da dobi garnitury
obliko kakrSna je bila najdena v Gradcu na Lepeni.? V dataciji teh garnitur so sj vsj
avtorji edini — druga polovica 4. stoletja in zadetek 5. stoletja.9t

V Sloveniji je bilo najdenih pet okovov okrafenih v tehniki klinastega vreza o2
Od tega sta dva — eden iz Ptuja (T. 10, 1) in eden s HruSice (T. 10, 2)¥3 — pripadala
pasni garnituri, kot smo jo pravkar videli, ostala dva — kvadraten iz Ptuja (T. 10, 3)
in fragmentiran pravokoten iz Ajdovifine®® — pa sta brZda imela drugo funkeijo,
Kvadratni okov iz Ptuja je ocitno drzal os spone,? ker ima v vogalu v ta namen dye
zanki. Spona, ki je pripadala garnituri, je obiCajno taka, kot primerek iz Zgornjega
Brega (T.8, 6). Kot vidimo, se v redki figuraliki, ki se pojavlja na teh garniturah,
pogosto ponavljajo motivi raznih merskih poSasti. Zanimiva je razlaga te motivike,
ki jo daje H.Bullinger pri objavi obeh okov iz Ptuja.?¢ Trikoten zakljucek peterokot-
nega okova, ki ga tvorita dva morska leva drze¢ z gobci Skoljko in bradato &lovegko
glavo v sredini, predstavlja motiv morskega boZanstva Oceana.?? Sploh je motiv dveh na-
sproti stojeCih morskih poSasti (s §koljko v gobcih) v tem ¢asu zelo priljubljen in smo
ga videli tudi Ze pri drugi varianti spon ovalne oblike. Za peterokoten okov iz Ptuja
W. Schmid domneva, da je import iz Akvileje, rombicen pa da je bil izdelan v delay-
nicah Sirmija ali Siscije, ki so bile tedaj pod oblastjo Vzhodnih Gotov.%

Poleg Ze omenjene garniture iz Gradca na Lepeni je iz Jugoslavije znanih $e nekaj
okovov okraSenih v tehniki klinastega vreza, in sicer iz Siska (A. Riegl, o. c., T. XXII,
3, 7, 8; Strena Buliciana, 396s) in Splita (ibidem, T.XVII, 1—6, T. XXI, 3; T. XXII,
1; Strena Buliciana 420 s).

Propelerski okovi

Izraz za obliko teh okovov povzemamo po M. Martinu, ki jih je tudi nekoliko
podrobneje obdelal.?® On tudi ugotavija, da se pojavijo Sele na polovici 4. stoletja,
ko pridejo v uporabo §ir§i pasovi, na katere so bili ti okovi pre¢no pritrjeni. Navadno
so okraseni s koncentri¢nimi vrezanimi ali punktiranimi krogi. Za njihovo datacijo
se nam ponuja veé moZnosti. Vidimo jih npr. lahko Ze v okovu spone iz groba 569
iz Ljubljane (8. Petru, Emonske nekropole, T.XXXVIII, 12), ki je datiran v drugo
polovico 4. stoletja. Pravzaprav so ti okovi sestavni del okovov pri vseh treh Martinovih
tipih spon (Champdolent, Muids in Gala), ki obsegajo drugo polovico 4. in prvo po-
lovico 5.stoletja. Na razpolago imamo tudi dve grobni celoti iz Ljubljane, ki vsebu-
jeta take okove. To sta skeleten grob 130 s petimi okovi (S.Petru, o.c., T.XVII,
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32—38, 325s) in skeleten grob 793 z dvema okovoma (S. Petru, o. c., T. LII, 13--17,
715). Grob 130 smo Ze obravnavali, ker vsebuje poleg pasnega zakljutka e spomno
kroglaste oziroma D-oblike, ki sodi v drugo polovico 4. stoletja.

Grob 793: okova iz tega groba interpretira W.Schmid kot okova skrinje, vendar
sta popolnoma taka kot vsi drugi, ki se obravnavajo v zvezi s pasovi. Poleg njiju sta
v grobu $e dve oljenki (ena fragmentirana) tipa Ivényi — v rabi od 2. do 4. stoletja100
in zapestnica ter Hadrijanov in Galijenov novec. Glede na ta dva novca bi grob lahko
datirali v drugo polovico 3. stoletja, s Cimer bi datacijo propelerskih okovov premak-
nili precej nazaj. Vendar pa je sestav grobne celote sporen.

Iz Slovenije je znanih e pet okovov te oblike, in to eden iz Ajdovi&inel® in Stirje
iz Drnovega (T. XV, 22—25). Znanih je tudi nekaj primerkov iz Jugoslavije, npr. iz
Gale (B. GabriCevi¢, Vjesnik za arh. i hist. dalmatinsku [1953] 195 s, fig. 8 in T. IX,
2) in iz Splita (A. Riegl, o. c., fig. 78). Nasploh so ti okovi pogost spremljevalec najdb
pasnih garnitur od Britanije do Panonije.102

Jermenski zakljucki amforaste oblike

Tudi ti jermenski zakljucki so dokaj dobro ustaljeni v 4. stoletju. M. Martin!% jih
postav]ja v ¢as po Konstantinu, M. Alf6ldijevat?t pa prav tako v 4. stoletje. To datacijo
potrjujejo tudi tri grobne celote s tem okovom pri nas. Grob iz Drnovega (P. Petru,
Razprave 1. razr. SAZU 6 [1969] 210, T.1) je s krizno cebuli¢asto fibulo in pasno
spono kroglastega tipa datiran v drugo polovico 4. stoletja. Drugo grobno celoto nam
prinada L. Plesnicar-Gec z grobom §t. 6 s PreSernove ceste (4V 18 [1967] 137 ss, T. 3).
Kolikor je fragmentiran predmet (0. c., T. 3, 8), ki ga avtorica imenuje bronast obesek
in ki je verjetno postavljen na glavo, pravzaprav del amforastega okova. Grob je
datiran v drugo polovico 4.stoletja in smo ga Ze obravnavali med ovalnimi pasnimi
sponami. Tudi pri tretji grobni celoti — grob 229 iz Ljubljane (L. Plesni¢ar-Gec,
Severno emonsko grobisce, T. LXIV, L - 4) oblika okova nekoliko odstopa od navadne.
Grob je z novci Konstantina I. in Konstantina 1I. dobro datiran v sredino 4. stoletja.
Ostale najdbe so slucajne in jih lahko razdelimo v dve skupini:

a) Jermenski zakljucki na pregib — v tem primeru se neposredno na jermen pritrja
poseben dvojni okov, ki je s pregibom povezan z amforasto oblikovanim delom. V to
skupino bi spadal le en primerek iz Ptuja (T. 10, 7).

b) Jermenski zakljulek se neposredno pritrjuje na jermen, zato je vrhnji del po
debelini razcepljen. Sem sodijo 3tirje primerki iz Drnovega (T.XV, 27, 28, 30, 32),
dva iz Ptuja (T. 10, 4, 5), po eden iz Cepne (T.10, 6), Razdrtega pri Smarju (P. Petru,
V. &ribar, AV 7 [1956] 297 ss, T. 4); morda gre za del takega okova tudi pri frag-
mentu iz Ljubljane (S.Petru, Emonske nekropole, T.XCIII, 19), Ajdovi¢ine in Bri-
njeve gore (T.10, 8). Iz groba 170 v Ljubljani (L. Plesnicar-Gec, Severno emonsko
grobis¢e, T.XLVII, 40s) je znan zakljuéek jermena, ki je sicer pravokoten, ima pa
ravno tako dve ledvidasti predrtini ob straneh in razcepljen vrh. Datiran je s kroglasto
spono in novcem Valentinijana, Valensa ali Gracijana v drugo polovico 4. stoletja.

Ostalo okovje

Pod to poglavje smo uvrstili okove, ki jim ne vemo vloge oziroma namena, niti
datacije. Za silo bi morda lahko datirali le okov iz groba 320 iz Ljubljane (S. Petru,
Emonske nekropole, T.XXVIII, 17, 44 s), ki ga zaradi novcev postavljamo v zadnjo
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Cetrtino 2. stoletja, in pa okove, okraiene s predrto tehniko. Sem priftevamo okoy iz
Ljubljane (S.Petru, Emonske nekropole, T.XCIII, 132s) in iz Drnovega (T. XX111.
12), ki sta si motivno zelo sorodna, ¢eprav razlitnih oblik. Casovno neopredelje,;
primerek, skoraj identicen drnovskemu, je bil najden tudi v Stobiju, interpretiran a
kot konjeniski okrasni predmet.195 Zelo podoben okov omenja tudi A. Riegl (o. .
sl. 101), sodil pa bi nekako v 3. stoletje. Amforastim oblikam bi lahko primerjali Oko:
iz .Ptuja (T.10, 9), ki ima zgornji del prstanasto oblikovan. LedviCaste predrtine go
pojavljajo tudi na dveh okovih iz Maribora (T.10, 10, 11), ki sta sicer spodaj kay-
ljasto zaklju€ena. Ce za omenjene primerke dvomimo, da so imeli kakrinokoli zyez
s pasom, potem to lahko toliko bolj za preostale okove iz Drnovega (T.XV, 31, 33
39; T. XVI, 1—4), iz Maribora (T. 10, 12), iz Ptuja (T. 10, 14, 15) in iz Ajdov?;(”:inej
Skupno jim je le to, da so ocitno okovi, ni pa mo¢ z gotovostjo trditi niti tega, kam
so bili prikovani. Kot posebno lep primerck naj omenim e okov iz Ptuja (T. 10, 13)
VpraSanje je, Ce gre za okov, ki je drZal spono, ker je os, ki jo okov oklepa prekrazka‘
saj je iz zank ne 3trli toliko, da bi bilo mo¢ nanjo pritrditi konca obro¢a. Tudi okoy ;
svojo obliko ne daje dosti moZnosti za pritrjevanje na jermen. Vsekakor pa je relief ng
vrhnji plos€ici enkraten. Glede na slog bi ga zagotovo lahko uvrstili v 1. stoletje, dogim
je po tematiki tezZje opredeljiv.

Ze povrSen pregled $tevilénosti posameznih tipov pasnih spon, ki smo jih tu obray-
navali, nam jasno kaZe, da se najdbe najbolj zgostijo v zacetku in na koncu rimske
okupacije nasih krajev. V prvih dveh stoletjih gre to na racun nori§ko-panonskih pasnih
garnitur, v 4. in 5. stoletju pa na rafun ovalnih in kroglastih spon. Omenili smo tudi,
da so prve posledica keltske tradicije, druge pa rezultat germanskih vplivov. Po tem bj
lahko sklepali, da pasna spona v klasicni dobi rimskega imperija ni znadilen del noge
italskega prebivalstva, vsaj ne civilnega. To domnevo bi potrjevalo tudi dejstvo, da je
bilo v Emoni, kot naselbini italskih kolonistov, kijub velikemu Stevilu odkritih groboy,
najdenih razmeroma malo spon.

Iz danasnje karte razprostranjenosti bi bilo zaenkrat tvegano sklepati na njih raz-
§irjenost.

KATALOG

1 Bronasto norifko-panonska spona s po tremi svitkastimi odebelitvami na krajiih rahlo
uslo¢enih stranicah. Roglja sta zakljucena z glavico in ornamentirana z motivom smre-
kove vejice. Presek obrofa polkroZen, dimenzije spone 3 > 5cm, Pokrajinski muzej
Ptuj, inv §t. 2222 (T.1: 1).

2 Podobna spona kot prejsnja, zaradi mocnejSe patine ornament slabSe ohranjen, na spono
je s Stirimi zakovicami pritrjen do polovice fragmentiran dvojen okov izdelan v predrti
tehniki. Zavoj okova okrog spone okrasen z vzporednimi vrezi. Spona 2,8 K 4,5 cm,
okov 3,3 X 5,2cm, P.m. Ptuj, inv. 3t. 1987, 1989 (T.1: 2).

3 Podobna spona, oklepa jo fragment neokrasenega okova. Spona 2,9 X 4,6 cm, okov
2,1 X 42 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 2226 (T.1: 3).

4 Podobna spona brez okova, svitkaste profilacije tudi na prednjih dveh izvlecenih vogalih,
stranica z rogljema manjka; 3,1 X 5,4 cm, P. m. Ptuj, brez §t. (T.1: 4).

5 Podobna spona kot prva, roglja okradena z vzporednimi zarezami, 2,7 X 4,6 cm, P.m.
Maribor, inv. §t. 1349 (T.1: 5).

6 Spet podobna spona, roglja okrafena z motivom smrekove vejice, 2,8 X 4,7 cm, P.m.
Maribor, inv. §t. 3697 (T.1: 6).

7 Podobna spona, poleg krajSih stranic profilirani tudi vsi $tirje vogali, ornament na rog-
ljih v obliki smrekove vejice, presek rombicen, 3,8 X 5,9 cm. Poleg spone okov okrasen
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v predrti tehniki z zarezami ob robovih, s Sestimi zakovicami pritrjen na poseben okov,
ki ovija stranico spone in je okraSen z vzporednimi vrezi, oboje 4,9 X 7,2cm, P.m.
Maribor, inv. §t. 2260; najd. MiklavZ pri Mariboru (T.1: 7).

8 Spet spona podobnega tipa, roglja krasuo vzporedne zareze, 3 X 5cm, Narodni muzej
Ljubljana, inv. §t. R 8698; najd. Gruca pri Kostanjevici (T. 1. 8).

9 Podobna spona, 1zvlecena vogala nekoliko odbita, na rogljih ornament smrekove vejice,
2,8 X 4,8 cm, N.n, Ljubljana, inv. $t. 3342; najd. Mihovo (T.1: 9).

10 Povsem pravokotna nori$ko-panonska pasna spona, okvir ima tri stranice pravokotnega

! preseka okraSene z vzporednimi zarezami in plitvimi Zlebi&i med njimi, stranica pri
pasu okroglega preseka, roglja neprofilirana le obrezana, 2,1 X 5cm, N.m. Ljubljana,
inv. 5t. 3801; najd. Novo mesto (T.1: 10Q).

11 Podobna spona kot prejSnja, le da so stranice ovalnega preseka, ena kraja manjka,
roglja neprofilirana, obrezana, 2,4 X S5cm. N.m. Ljubljana, inv. §t.3802; najd. Novo
mesto (T.1: 11).

12 Moé¢no fragmentirana spona norisko-panonskega tipa, zelo stanjSana, izlizana, ornament
ni opazen, velikost fragmenta 2,2 X 3,4 cm, P. m. Celje, inv. §t. 732 (T.2: 1).

13 Podobna spona kot prej, prav tako fragmentirana, ornament neugotovljiv, 3 X 4,2 cm,
P. m. Celje, inv. §t. 734 (T. 2: 2).

14 Podoben fragment, prelomljen na dva dela, 2 X 3,2 cm, P. m. Celje, inv. §t. 733 (T.2: 3).

15 Nekoliko bolje ohranjena podobna spona, manjka le stranica pri pasu, na rogljih zazna-
ven ornament smrekove vejice. 2,4 X 4,9 cm, P. m. Celje, inv. §t. 729 (T.2: 4).

16 Vogal podobne spone, P. m. Celje, inv. §.735 (T.2: 5).

17 Fragment daljSe stranice podobne spone z obema ohranjenima rogljema v ognju mo¢no
poskodovan, ornament ni zaznaven, dolZina fragmenta 3,0 cm, Posavski muzej BreZice,
brez §t. (T.2: 6).

18 Del predrtega ploéevinastega pasnega okova z uvojem za pritrjevanje na spono, zavih
je okrafen z vrezanimi Crtami. Velikost ohranjenega fragmenta 1,9 X 5,2cm, N.m.
L]ubl}ana, inv. §t. 1773; najd. Mokronog (T.2: 7).

19 Podoben del okova, le da zavih ne sega pod gornjo ploi¢o, 4,6 cmX 2 cm, N. m. Ljub-
ljana, inv. §.1774 (T.2: 8).

20 Zelo podoben fragment okova, 5,7 X 4.8 cm, Posavski muzej BreZice, brez §t; najd.
Dobova (T.2: 9).

21 Devet fragmentov predrtih okovov raznih velikosti, Pos. m. BreZice, brez it.; najd. Do-
bova (T.2: 10—18).

22 Uvojni del predrtega okova ornamentiran z vzporednimi vrezi, prehod iz predrte povriine
v uvoj je poudarjen §e z vrezano gosto cikcak érto, 5,1 % 1,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. R 172
(T.2: 19).

23 Domala v vsem obsegu ohranjen predrt jermenski okov, manjka le srednji del orna-
menta, 5,3 X 5,2cm, P.m. Ptuj, inv. §t. 2224 (T. 2: 20).

24 V celoti ohranjen Zlebast okov s pregibom in zaklju¢ki v obliki stiliziranih Zivalskih
(ra&jih) glav. Ob zakljuckih in pregibu snopi vzporednih preénih gravur, po ostalem delu
diagonalne vzporedne gravure. Na vsaki polovici po tri luknjice za pritrjevanje. Celotna
dolzina 17,6 cm, $irina 1 cm, P. m. Ptuj, brez §t. (T.2: 21).

25 Podoben le na konceh fragmentiran Zlebast okov, 11,8 X 1cm, P.m. Ptuj, brez st
(T.2: 22).

26 Podobna polovica okova, ohranjena od pregiba do svitkaste odebelitve pred zaklju¢kom,
diagonalne gravure so redkejse, 5,7 X 1,1 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. R 173 (T.3: 1).

27 Polovica podobnega okova, brez zakljucka, pregib je bil pre¢no graviran, 6 X 1,1 cm,
P. m. Ptuj, inv. §t. 1816 (T. 3: 2).

28 Povsem podoben okov, 1,1 X 14,2 cm, Pos. m. BreZice, brez §t.; najd. Dobova (T.3: 3).

29 Domala ohranjen a prelomljen Zlebast okov kot prej$nji, manjka en zakljuéek, na drugem
dobro oznadene ofi Zivalske glave, v luknjah ti¢ijo Se trije Zeblji za pritrjevanje, deloma
neZlahtno patiniran, 13,1 X 1,2 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 1775; najd. Slepsek (T. 3: 4).

30 Nekaj veé kot polovica Zlebastega okova, pregib vzdolZno graviran, 8,9 < 1,1 cm, Pos. m.
BreZice, brez §t.; najd. Dobova (T.3: 5).

31 Polovica ohranjenega lebastega okova, fe dva Zeblja za pritrditev, 7,1 X 1,1cm, N. m.
Ljubljana, inv. §t. 1778, najd. Slepsek (T.3: 6).
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Deforrpir‘ana polovica okova (morda s pregibom), zakljufek ni ohranjen, na svitkast
odebelitvi preen pas poSevnih &rtic, 4,5 X 1,1 cm, N.m. Ljubljana, inv. §. 1776: na‘dl
Slepsek (T. 3: 7). Y oeais
Podoben fragment okova z zakljutkom v obliki dobro razpoznavne Zivalske glavice
6 X 1,1cm, ob svitkasti odebelitvi pas krizajofih se gravur, Pos.m. BreZice, brez St.
najd. Dobova (T. 3: 8). 2
Pregib in majhen del Zlebastega okova, ki je vzdolZno graviran z vzporednimi Crtamj
ter poleg tega diagonalno prekrian z dvema gravurama, 3,7 X 1,4 cm, N. m. Ljubljanal
inv. §t. 1777; najd. SlepSek (T.3: 10). : g
Povsem podoben fragment, 3,5 >< 1 cm, pregib slabfe graviran, Pos. m. BreZice, brez it -
najd. Dobova (T. 3: 11). W
Jermenski zaklju€ek okroglega preseka (0,7 cm), na prehodu iz zgornjega, v dve plodgic
razcepljenega dela, v spodnjega, tri svitkaste profilacije, tudi stoZ&ast zakljugek svitkaq,:l,
profiliran, dolZina 7 cm, P. m. Celje, inv. §t. 782 (T.3: 9). :
Del podobnega jermenskega zakljufka osmerokotnega preseka (0,8 cm), gornji del ni
ohranjen, dolZzina 2,9 cm, P. m. Celje, inv. §t. 2153 (T.3: 12).

Podoben jermenski zakljufek, manjka zgornji razcepljeni de!, presek okrogel (0,5 cm)
profilacija plitva, dolZina 4,4 cm, P.m. Celje, inv. §t. 2475 (T.3: 13). {
Podoben motno patiniran jermenski zakljucek, delno okranjen gornji razcepljeni del, pre-
sek okrogel (0,6 cm), dolZina 5,6 cm, P. m. Celje, inv. §t. 2516 (T.3: 14).

Del jermenskega zakljucka, ohranjeni le dve odebelitvi okroglega preseka (0,6 cm), doj-
Zina 3,2 cm, P. m. Celje, inv. §t. 2425 (T.3: 15).

Jermenski zakljuéek polkroZnega, nekoliko Zlebastega preseka (0,8 cm X 0,3 cm), gornjj
in spodnji del le sploS€ena in preluknjana, sicer profilacija kot obifajno, dolZina 4,3 ¢y
P.m. Celje, inv. §t. 2184 (T.3: 16). &
Povsem podoben jermenski zakljufek, P. m. Celje, inv. §t. 749 (T.3: 17).

Se en podoben jermenski zakljuek Zlebastega preseka (1,2 cm), dolZina 5,7 cm, gornjj
splog€eni del bolj razraiten, Pos. m. BreZice, inv. §t. 63; najd. Drnovo (T.3: 18).
Jermenski zakljufek okroglega preseka (0,7 cm), profiliran prehod v gornji razcepljeni
d{:'l, ki manjka in spodnji stoZZast zakljuek, dolZina 4,6 cm, P.m. Celje, inv. §t. 2224
(T. 4: 1).

Podoben zakljulek jermena, razcepljeni gornji del ohranjen, delno odbit stoZlast zaklju-
¢ek, presek okrogel (0,5 cm), doliina 5.9 cm, P. m. Celje, inv. §t. 2172 (T. 4: 2).
Podoben del pasu, gornji razcepljeni del razmeroma dolg, ohranjena le ena plo§éica,
presek spodnjega dela okrogel (0,4 cm), profilacija skromna, dolZina 5,4 cm, P. m. Celje,
inv. §t. 2213 (T. 4: 3).

Delno ohranjen jermenski zakljufek, od gornjega dela le ena ploitica z dvema luknjama
za pritrditev in okrasom punciranih kroZcev, spodnji del ima osmerokotni presek 0,7 cm,
profilacija bolj skromna, ne ostra, dolZzina 9,3 cm, P. m. Ptuj, brez $t. (T. 4: 4).

Delno dobro ohranjen podoben jermenski zakljucek, gornji razcepljeni del manjka,
stozCast zakljuéek bogato profiliran, presek osmerokoten (0,7 cm), dolZina 4,9 cm P.m.
Ptuj, inv. $t. 11231 (T. 4: 5).

Dobro ohranjen zakljuéek jermena, v plos€icah Se ti¢i Zebljiek za pritrditev, profilacija
neostra, tudi sredi spodnjega dela dve svitkasti odebelitvi, presek okrogel (0,4 cm), dol-
Zina 5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2049 (T. 4: 6).

Obidajen jermenski zakljufek, gornji razcepljeni del odlomljen, spodnji del okroglega
preseka (0,6 cm), dolZina 4,6 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 8657; najd. Sentjernej (T.4: 7).
Podoben kos kot prejinji, gornji razcepljeni del bolje ohranjen, presek okrogel (0,6 cm),
dolZina 5,7 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 5241; najd. Slepsek (T.4: 8).

Jermenski zakljuéek z zgornjim razcepljenim delom, a brez profilacij na stoZfastem
zaklju¢ku, plo3ici Se speti z Zebljickom, spodnji presek okrogel (0,7 cm), dolZina je
4,9 cm, N. m. Ljubljana, inv. 5t. 5242; najd. Slepsek (T. 4: 9).

Povsem ohranjen jermenski zakljufek osmerokotnega preseka (0.8 cm), plosfici razcep-
lijenega dela speti z dvema zakovicama, profilacija samo na spodnjem zakljutku, dolZina
9,5 cm, Pos. m. BreZice, brez it.; najd. Dobova (T.4: 10).

Nenavaden jermenski zakljuek (¢e to sploh je), dokaj kratek in Cokat, gornji del ni
razcepljen, pat pa okrogel z globokim Zlebom, profilacije neobiajno razporejene, presek
okrogel (0,8 cm), dolZina 3,3 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 8658; najd. St. Jernej (T. 4: 11).



55 Mandeljast Colnifast okov, ki se zakljufuje z zoZitvijo v svitkasto profilirana podaljska,
dolZina 5,5 cm, Sirina 1,8 cm. Na sprednjem delu dve luknjici za pritrjevanje, P. m. Ptuj,
inv. §t. 205 (T.4: 16).

56 Povsem podoben okov kot prejsnji, 52 X 1,5cm, P.m. Ptuj, inv. §t. 10061 (T.4: 12).

57 Okov podoben prej¥njemu 5,4 > 1.7 cm, P. m. Ptaj, brez inv. §t. (T.4: 13).

58 Polovico prejSnjemu podobnega okova. ohranjen fragment 3,5 % 1,6 cm, P. m. Ptuj, inv.
§t. 1906 (T. 4: 14).

59 Podoben okov, ki pa ima zakljuéek (eden manjka) v obliki narebrene ploiice. Ohra-
njena velikost 5,8 X 1,7 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 205 (T. 4: 15).

60 Podoben mandeljast okov s svitkasto profiliranima zakljuékoma 5,2 X 1,7 cm, Pos. m.
Brezice, brez inv. §t.; najd. Dobova (T.4: 17).

61 %oTalfSJidentiEcn okov istih dimenzij, Pos.m. BreZice, brez inv. $t.; najd. Dobova
(T. 4: ;

62 Poloviig) podobnega okova, 3 X 1,2cm, Pos.m. BreZice, brez inv. §t. najd. Dobova
(T. 4: 19).

63 Podoben okov s svitkasto odebelitvijo na sredini 6,1 X 2 cm, Pos. m. BreZice, brez inv.
§t.; najd. Dobova (T. 4: 21).

64 Podoben okov s svitkasto odebelitvijo, ki ima na vsaki strani $e po tri gravure, 4,9 X
1,4 cm, Pos. m. BreZice; najd. Dobova (T.d: 20).

65 Stirje bolj ali manj ohranjeni Zebliicki z okroglo, izbofeno glavico, premer ohranjene
0,8 cm, maksimalna ohranjena dolZina 1,5 cm, P. m. Ptnj, brez inv. §t. (T.5: 1).

66 Osernnzajst p)odobnih Zebljickov treh razli¢nih velikosti, Pos. m. BreZice, brez inv. §t.
(T.5: 2 a—c).

67 Sestavljena pasna spona D-oblike. Lok je trikotnega vreseka (0,5 cm), na koncih je
sploiten pravokotno na ravnino spone in prevrtan. Skozi ti dve luknji poteka okrogla os,
ki je na konceh zakovana. Na os je nataknjen trn dolZine 2,9 cm, §irina spone 3,9 cm,
P.m. Ptuj, inv. §t. 11654 (T.5: 3).

68 Podobna spona D-oblike, presck loka trikoten (0,4 cm), os in trn manjkata, maksimalne
dimenzije spone 2,5 X 2,5 cm, P. m. Ptuj, brez inv. §t. (T.5: 4).

69 Podobna spona vendar bolj plosatega preseka (0,7 cm), os je debelej¥a kot navadno,
trn ploscat in uvit okrog nje, 3,8 % 3,8 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 1037 (T.5: 5).

70 Podobna spona plo§¢atega preseka (0,6 cm), brez osi in trna, 3,7 X 3,5cm, P.m. Ptuj,
inv. §t. 1965 (T. 5: 6).

71 Koidena, nekoliko vedja izvedba sestavljene spone D-oblike; presek loka je trikoten
(1,3 % 0,7 cm), lok je na koncu oglato profiliran nato pa pofevno odrezan. Os je dokaj
tanka bronasta Zica (0,1 cm), na njej nataknjen koSéen trn z enako profilacijo kot lok,
3,8 X 53cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 988 (T.5: 8).

72 Sestavljena spona, ki pa je bolj kvadratne oblike. Pritrditev osi je enaka kot prej, lok
pa je Stirikotno upognjen in okroglega preseka (0,3 cm). Trn je nataknjen na os, ploscat;
2,6 X 2,3cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2030 (T.5: 7).

73 Lok sestavljene spone D-oblike, plos¢atega preseka (0,5 cm), os in trn manjkata, 2,8 X
2,6 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2032 (T. 5: 9).

74 Podoben lok kot prejsnji, le da je trikotnega preseka (0,6 cm), 4 < 3,2 cm, N.m. Ljub-
ljana, inv. §. 1683; najd. Cepna (T. 5: 10).

75 Lok spone povsem podoben prej$njemu, le manjsi, presek trikoten (0,4 cm), 2,3 X 2,3 cm,
N. m. Ljubljana, inv. §t. 1684; najd. Cepna (T. 5: 11).

76 Okov s pregibom v sredini, verjetno je pritrjeval na pas sestavljeno spono D-oblike,
ker bi tej obliki spone odgovarjala os in trn, ki jo okov $e oklepa. Z dvema zakovicama
se je okov pritrjeval na jermen. Celotna dolZina 4,5 cm, $irina 1,9 cm, P. m. Ptuj, inv. &t.
439a (T.5: 12).

77 Del okova kot je bil prejénji, ki je drzal manjkajoo os; ohranjena le os, ki je sluZila
za pregib na sredi okova, 2,1 X 1.5cm, P. m. Ptuj, inv. 5t. 446 a (T.5: 13).

78 Okrogla pasna spona rombiénega preseka (0,3 cm), konca obroda sta sploitena in spi-
ralno zvita nazaj na okvir, igla sploifena, uvita okrog obrota, v celoti ohranjena,
(3,1 cm). Premer obroéa 2,9 cm, P. m. Celje, inv. 3t. 2320 (T. 5: 14).

79 Spona povsem podobna prejinji, presek 0,3 cm, premer spone 3,1 cm, dolZina igle 3,7 cm,
P. m. Ptuj, inv. 8t. 126 (T. 5: 15).
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Ze_lo podobna spona brez igle, presek 0,3 cm, premer 3,9 cm. Pos. m. BreZice, brez iny, &..
najd. Drnovo (T.5: 16). ¢
Podobna Zelezna spona kot prej in zato slabSe ohranjena, presek rombifen (0,5 cm)
premer 4,5 cm, dolZina igle 3,4 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3011 (T.5: 17). é
Zelo sli¢na spona, presek rombicen (0,5 cm), premer 4,4 cm, Pos. m. BreZice, brez iny, §t..
najd. Ribnica (T.5: 18). e
Podobna Zelezna spona, od igle ohranjen le ovoj, presek 0,5cm, premer Scm, P.m
Ptuj, inv. §t. 2614 (T.5: 19). i
Bronasta spona podobna prej¥nji, ki ima ohranjeno iglo rombi¢nega preseka (0,5 cm)
premer 5,1 cm, dolZina igle 5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 856 (T.5: 20). g
Podobna spona, presek 0,3 cm, premer 3,1 cm, igla 3 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3109 (T. 6: 1)
Podobna spona ploStatega preseka (0,3 cm), premer obrota 2,9 cm, dolZina igle 2,9 ¢ry
P. m. Ptuj, inv. §t. 2028 (T. 6: 2).

Podobna delno ohranjena spona, manjkata en zakljufek in igla, presek plo§éat (0,6 cm),
ob robu obroé narezan, premer 4,1 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2031 (T. 6: 3). :
Podobna spona rombicnega preseka (0,4 cm), splo¥¢ena konca sta zvita ob obrod in ne
nanj, od igle ohranjen le ovoj, premer obro¢a 5,4 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 933 (T.6: 4).
Prej$njim podobna Zelezna spona pravokotnega preseka (0,8 X 0,3 cm), igla fragmentirang
in Strli navzven (4 cm), premer obro¢a 5,7 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 11824 (T. 6: 5 a). Spona
izvira iz grobne celote, v katero spada fe: Zelezen mo¢no patiniran stilos okroglega pre-
seka (0,5 cm), dolZina 9,5 cm, inv. §t. 11825 (T. 6: 5b): Zelezna mo¢no patinirana okrogla
plod€ica z odprtino v sredi, zunanji premer 2,8 cm, notranji 0,5 cm, debelina 0,4 cm, iny,
it. 118266 (T.6: 5c); pet kostkov stekla, povpreéna velikost 1,5 X 1cm, inv. §t. 11828
(T. 6: 5¢—g).

Prejsnjim podobna spona, plos¢atega preseka (0,3 cm), premer obrota 2,9 cm, dolZina igle
3,1 cm, N. m. Ljubljana, inv. $t. 8418; najd. Cerovec (T. 6: 6).

Obro¢ podobne nekoliko deformirane spone, presek plos¢at 0,3 cm, N. m. Ljubljana, iny,
§t. 1685; najd. Cepna (T.6: 7).

Povsem podoben deformiran obro¢ spone plo$¢atega preseka (0,3 cm), P. m. Ptuj, inv. &,
1974 (T. 6: 15).

Zelezna spona istega tipa, rombi¢nega preseka (0,5 cm), od igle ohranjen le ovoj, premer
obroéa 5 cm, P. m. Maribor, inv. §t. 3808; najd. Ptuj (T. 6: 8).

Moé¢no patinirana podobna Zelezna spona, presek rombifen (0,3 cm), premer obrofa
3,6 cm, P. m. Maribor, inv. st. 3810; najd. Ptuj (T. 6: 9).

Podobna Zelezna spona kot prej, presek rombicen, 0,5 cm, premer obrofa 5cm, P. m,
Maribor, inv. §t. 1515; najd. Ptuj (T. 6: 10).

Podoba bronasta spona, rombi¢nega preseka (0,4 cm), obro¢ je deformiran in podolino
nekoliko presekan, premer 4,8 cm, P. m. Maribor, inv. 3t. 2510 (T. 6: 11).

Spona istega tipa, vendar plo§¢atega preseka (0,4 cm), obro¢ je ob robovih narezan, poleg
tega ima po vsem obodu gravirano ¢rto. Premer obro¢a 3,5 cm, igla ni ohranjena, P. m.
Maribor, inv. §t. 4042) rajd. Ptuj (T. 6: 12).

Popolnoma ohranjena spona istcga tipa kot prej$nje, rombiénega preseka (0,5 cm), premer
obroéa 4,4 cm, dolZina igle 4,8 cm, N. m. Ljubljana, inv. 5t. R 8275; najdb. Petrusnja vas
(T. 6: 13).

Spona podobnega tipa, rombicen presek je¢ bolj zaobljen (0,5 cm), konca nista splo3¢ena
in sta le zavihana navzgor, igla le delno ohranjena, obro¢ deformiran, P. m. Celje, inv.
§t. 2545 (T. 6: 14).

Okrogla spona z nazaj uvitima koncema, ki se ob obodu konfujeta z dvema odebelit-
vama. Presek obroca in igle okrogel (0,3 cm), premer obroa 2,4 cm, dolZina igle 3,1 cm,
N. m. Ljubljana, inv. §t. 1686; najd. Cepna (T.6: 16).

Podobna spona kot prej, konca zavita nazaj in se konlujeta v obliki cvetnega popka,
zavoja se stikata, presek ovalno rombi¢en (0,5 cm), premer obroca 4,5 cm, dolZina igle
4,4 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 1036 (T. 6: 17).

Podobna spona, v zavoj koncev vtaknjena polkroZna stoZfasta gumba, presek loka rom-
biten (0,4 cm), premer 4,7 cm, dolzina igle 5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 1035 (T.7: 1).
Spona podobnega tipa, le da je vlita, uvitost koncev nakazana le s profilacijo, v »ovoj«
sta bila verjetno vtaknjena gumba, ker sta $e vidni luknji. Presek loka rombiéen (0,6 cm),
premer 5,9 cm, P. m. Maribor, inv. §. 1300 (T.7: 2).

m?



104 Nekoliko deformirana spona okroglega preseka (0,3 cm), s stanj¥animi, nekoliko izviha-
nimi konci, premer loka 2,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2034 (T.7: 3).

105 Vlita okrogla spona z obrofem pravokotnega preseka, ki izstopa v podaljiek, lok je ob
robu narezan; tudi izstopajo¢i del ima tri prene zareze. Na vogalih, kjer obrog izstopa,
sta ,;ivi)izboklini. Premer obroda 4,1 cm, P. m. Maribor, inv. §t. 3075; najd. Brinjeva gora
(T.7: 4).

106 Povsem podobna spona ovalnega preseka (0,4 cm); izstopajoli del pa je prav listasto
razraifen. Premer obro¢a 3.5 cm, P. m. Maribor, inv. §t. 2274/14 (T.7: 5).

107 Podobna spona trikotnega preseka (0,5 cm), izstopajoli del se konfuje s polkroZno na
robu narezano plos¢o, premer obroda 4,3 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 599 (T.7: 6).

108 Podobna spona trikotnega preseka (0,5 cm), izstopajodi del je kladivasto razdirjen in na
robu narezan. Premer obroé¢a 3,8 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 600 (T.7: 7).

109 Mo¢no frzfgmentirana spona podobna prejinji. Za isti tip govori izrastek na kolenu, kjer
je obrol izstopal; ohranjen Se fragment igle. Presek obrofa trikoten (0,8 cm), premer
6,3 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 1786 (T.7: 8).

110 Pasna spona ovalne, nekoliko v sredini stisnjene oblike, polkroZnega preseka (0,4 cm);
os trna s kolenci jasno locena od obrofa, trn ohranjen (1,6 cm), velikost spone 3,5 X
1,5 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 3103 (T.7: 9).

111 Povsem podobna spona, le da ima ohranjen $e okov z dvema luknjicama za pritrditev;
igla fragmentirana. Presek je polkroZen (0,5 cm), spona 3,5 X 1,3 cm, okov 2,4 X 2cm,
P. m. Ptuj, inv. $t. 3115 (T. 7: 10). )

112 Podobna spona okroglega preseka (0,3 cm), le da os ni lofena od obrofa, trn manjka;
okov je fragmentiran in okraSen s tremi gravurami potekajolimi od izreza za trn, dve
zakovici obrobljeni s po dvema koncentricnima krogoma. Spona 2,9 X 1,3 cm, okov
2,4 X 1,9cm, P.m. Ptuj, inv. §t. 3116 (T.7: 11).

113 Povsem podobna spona okroglega preseka (0,3 cm); spona 3,1 X 1,3cm, okov 2,2 X
1,8 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3114 (T.7: 12).

114 Podobna Zelezna spona brez okova in trna, konca nista povsem stisnjena, presek okrogel
(0,4 cm); dimenzije 4,6 X 2 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 245 (T.7: 13).

115 Podobna bronasta spona s stikajofima se koncema; presek loka rombilen, (0,4 cm).
Velikost 4,3 X 1,8 cm. P. m. Ptuj, inv. §t. 3111 (T.7: 14).

116 Podobna spona z lokom trikotnega preseka (0,5 cm); os je okrogla in z dvema rogljema
jasno lofena od loka, objema jo ovalen okov s tremi zakovicami in tremi Zarkastimi
gravurami. Spona 4,8 X 1,8 cm, okov 4,2 X 3,3 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 10747 (T.7: 15).

117 Ovalna spona brez uslodenja, presck obroéa okrogel (0,5 cm), trn ploi&at (3,1 cm). Veli-
kost spone 4 X 2,7 cm, P. m. Ptuj, inv. st. 3338 (T.7: 16).

118 Podobna spona kot prejinja, presek pa je ovalno pravokoten, 0,7 % 0,3 cm, trn 3,2 cm,
spona 2,5 X 4,4 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3108 (T.7: 17).

119 Dobro ohranjena ovalna spona; obro¢ je rombi¢nega preseka (0,4 cm), trn je ploSat
s tremi zarezami v sredini (2,5 cm), okov je na stranskih stranicah nazoban, ob obeh
stranicah potekata dve gravuri, od izreza za trn pa izhajata dve gravuri po sredini okova
ter v vsak kot po ena; tri zakovice so simetri¢no razporejene. Dimenzije obrofa 4 X
2,3 cm, okova 4,2 X 3,7cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3117 (T.7: 18).

120 Spona nenavadne oblike z lokom plodtatega preseka (najsirSi 0,9 cm); tam kjer se ovalne
spone sicer uslogijo, pa je potegnjen navzven v Konico in razirjen. Velikost 4,8 X2,7 cm,
P. m. Ptuj, inv. §t. 1976 (T.7: 19).

121 Manj$a spona ovalne oblike in ovalnega preseka (0,3 cm); os je stanjSana. Velikost
1,9 X 1,2 cm, P. m. Celje, inv. §t. 209 (T.7: 20).

122 Ovalna spona s polkroZnim presekom loka (0,5cm); os s kolencema in zarezama je
loena od obro¢a, na njej ostanek trna in s tremi pre¢nimi zarezami okraSen ostanek
okova. Velikost spone 4,5 X 1,9 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 1449; najd. Novo mesto
(T.7: 21).

123 Zelezna ovalna spona kvadratnega preseka (0,5 X 0,5 cm) z ohranjenim trnom (3,1 cm);
velikost spone 4,2 X 2,8 cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 2725; najd. Vratolom pod Gorjanci
(T.8: 1).

124 Obro& manjSe bronaste ovalne spone okroglega preseka (0,4 cm), velikost 2,7 X 1,7 cm,
N. m. Ljubljana, inv. §t. 5253; najd. Mlada gora pri Smarjeti (T. 8: 2).
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125 Oys}[na spona; obro& okroglega preseka (0,4 cm), os prehaja v obro& prek kolenca
njej trn s tremi preénimi zarezami (2 cm). Velikost obroda 3,5 > 1,6 cm, P. m. l\rIari’b:;.la
brez inv. §t. (T. 8: 3). =

126 Dokaj Siroka, v sredini rahlo stisnjena ovalna spona, z obrofem okroglega presek

X SRS % : : £ a
(0,4 cm); na njej je Se fragmentiran okov, trn manjka. Dimenzije spone 3,6 X 23 ¢
okova 2,8 X 2,2cm, P. m. Maribor, inv. §t. 4047 (T.8: 4). G

127 Ovalna spona, sestavljena iz dveh stiliziranih Zivalskih glav z vratovi, ki izhajajo iz
glavi se stikata ob okroglem srednjem delu. Presek obrofa je polkroZen (0,5 cm),
ima ob pritrjevali¢u tri zareze in je trikotnega preseka, na osi $e ostanki okova. V,
kost obroda 3,2 X2,1 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 11803 (T.8: 5).

128 Spona s podobno motiviko, le da glavi izhajata iz loka in vsaka na enem koncu drity
os. Trn podoben kot prej, le da ima eno zarezo; presek obrofa je ovalno trikotey
(0,7 cm), velikost 4,4 X 2,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3106 (T.8: 6).

129 Kroglasta spona z obrofem okroglega preseka (0,5 cm); zraven Se dobro ohranjen krog.
last okov s tremi zakovicami. Velikost obrofa 3,4 X 2,8 cm, okova 2,9 X 2,3 cm. Pq.
krajinski muzej Ptuj, inv. $t.3118 (T.8: 7).

130 Podobna vendar manjSa spona z okroglim presekom (0,2 cm); okov pravokoten z epq
zakovico (1,8 X 1,3 cm), trn s tremi zarezami in trikotnim presekom (dolg 1,7 cm). Pre.
mer obro¢a 2 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 3105 (T. 8: 8).

131 Domala enaka spona kot prejsnja, le da ima okov §e ornament treh Zarkastih gravyg
P. m. Ptuj, inv. §t. 3112 (T.8: 9). ¥

132 Kroglasta spona okroglega preseka (maksimalna debelina 0,9 cm), ki se v os modéng
zozi; drZi se je dolg trakast okov (6 X 2 cm), ob robovih in po sredini okraen s puncira-
nimi polkroZci in pikami, ohranjen tudi trn 2,5 cm. Premer obrofa 3,1 c¢m, P. m. Ptyj
inv. 3t. 3113 (T 8: 10). :

133 Podobna spona z okroglim presekom (0.4 cm); nekoliko daljSi okov z eno zakovico
(2,6 X1,7 cm), trn presega obrot, ki ima premer 2 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 10851 (T. 8: 11),

134 Sklenjen obroé D-oblike z ovalno pravokotnim presekom (0,6 X 0,3 cm); ohranjen trp
3,5 cm, velikost obrota 4,7 X 3,4 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3012 (T. 8: 12).

135 Povsem okrogla spona z okroglim presekom obrota (0,4 cm); trn je ovalnega preseka,
premer obro¢a 4,1 cm, P. m. Ptuj, inv. 5t. 2570 (T.8: 13).

136 Zelezna okrogla spona s ploitatim preseckom obrofa (0,8 cm) in deformiranim trnom;
premer obroa 6,2cm, P. m. Ptuj, inv. . 2601 (T.8: 14).

137 Obro¢ D-oblike z okroglim presekom (0,4 cm). Velikost 3,5 X 2,5cm, P. m. Ptuj, inv,
§t. 10745 (T.8: 15).

138 Obro¢ D-oblike z nesklenjenimi konci, ki so rahlo profilirani; presek obrofa je ovalen
(0,7 cm). Velikost 4 X 2,8 cm, P. m. Celje, inv. §t. 726 (T. 8: 16).

139 Podoben obroé¢ kot prejsnji; konca sta sklenjena, presek okrogel, (0,5 cm), ohranjen tudi
trn, 2,2 cm. Velikost obroéa 3,4 X 2,3 cm, P. m. Celje, inv. §t. 202 (T. 8: 17).

140 Podoben obro¢ z romboidno ovalnim presekom (0,6 X 0.4 cm) brez trna; ob pritrjeva-
liséu dva trnasta izrastka. Velikost 4,6 X 3,1 cm, P. m. Celje, inv. $t. 4089 (T. 8: 18).

141 Podoben obrol ovalnega preseka (0,7 cm) brez koniCastih izrastkov. Velikost 4,7 X
3,2cm, N. m. Ljubljana, inv. §t. 1682; najd. Cepna (T.8: 19).

142 Pravokoten obrol enakega preseka s posnetima gornjima robovoma (0,6 X 0,4 cm), ki
na vogalih tvorita trolistno profilacijo. Povsem ohranjen je tudi trn z zarezami ob pri-
trjevali§¢u (2,8 cm) in okov s tremi Zarkastimi gravurami in dvema zakovicama (4 X
3,5 cm). Velikost obrofa 4,2 X 2,5cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3119 (T. 8: 20).

143 Povsem enak obro¢ brez okova, P. m. Ptuj, inv. §t. 3107 (T. 8: 21).

144 Pravokoten kolendasto zoZen obro¢ ploSc¢atega preseka (0,4 cm); na oZji pokoncni stra-
nici cevka za os, vendar brez osi, prav tako manjka trn. Maksimalne dimenzije 3,3 X
2.,5cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 787 (T.9: 1).

145 Kvadraten obroé ploS¢atega preseka (0,4 cm) z izvlefenima zunanjima vogaloma; os je
posebej vtaknjena skozi prevrtane odebeljene konce obroca, nanjo nataknjen trn in po-
dolgovat, v sredini zoZen okov z dvema luknjama. Velikost obroca 2 X 1,8 cm, okova
3,3 X 1,2cm, P. m. Ptuj, inv. 5t. 6446 (T.9: 2).

146 Pravokotna Zelezna spona z obrofem okroglega preseka (0,5cm) je mo¢no patinirana;
prav tako trn. Dobro je ohranjen bronast okov z vrsto desetih luknjic za pritrditev na
pas. Obro¢ 5,6 X 2,5 cm, okov 6,1 X 43 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3120 (T.9: 3).
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147 Pravokoten okov z osjo in trnom; verjetno je pripadal pravokotni sponi. Od Sestih sta
ohranjeni le dve z‘akov:ci. Velikost okova 4,2 X 3,4 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 588 (T.9: 4).

148 Pravokotna dVOl.(I‘llIl'a pasna spona z Zelezno osjo po sredini; notranji in zunanji rob
okvira je odebeljen in nazob&an, vsa spona je rahlo konveksna. Presek plo$¢at (0,7 cm),
velikost 4 X 3,3cm, P. m. Celje. inv. §t. 4087 (T.9: 3).

149 Dvokrilna pasna spona z D-oblikovanimi krili; presek ovalno trikoten do ovalen. Krajsi
stranici sta blazinasto odcbeljeni. Okov, ki oklepa os, ima obris gobe. Dimenzije obroéa
4,9 X 3,4cm, P. m. Celje, inv. §t. 2524 (T. 9: 6).

150 Dvokrilna spona z dvema ovalnima deloma; presek je ovalno trikoten (0,5 cm), os ima
v sredini zoZitev za trn. Skrajne dimenzije 5 X 3,7 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 2027 (T.9: 7).

151 Dvokrilna spona; en df:l je ovalen, drugi bolj pravokoten. Presek je okrogel (0,2 cm),
0s img) na sredini zozitev za trn. Dimenzije 2,3 X 22 cm, P. m. Celje, inv. it. 3104
(T.9: 8).

152 Dvokrilna spona; en del je polkroZne oblike z ledvi€astima predrtinama v razSiritvah,
drugi del pa je oZji — bolj pravokoten. Na sponi je viden ostanek lesa. Levi del je pol-
kroZnega (0,5 cm), desni pa ovalnega preseka (0,2 cm). Velikost 3,1 X 3,2cm, P. m. Ma-
ribor, inv. §t. 1478; najd. Ptuj (T.9: 9).

153 Spona povsem podobna prejinji, le da ima levi del namesto predrtih razSiritev dva
uvrtana roglja; desni je fragmentiran, presek isti. Velikost 3,4 X 2,9 cm. P. m. Ptuj, inv.
§. 849 (T.9: 10).

154 Spona podobna prejdnji, z odlomljenim desnim delom; osrednja Zelezna os je motno
patinirana. Presek levega dela je polkroZen, dimenzija obrota 2,3 X 2,2 cm, P. m. Ptuj,
inv. §t. 1901 (T.9: 11).

155 Spona povsem podobna prej$njim; je vetjih dimenzij. Levi polkroZni presek meri 0,8 cm,
desni pravokotni 0,6 0,4 cm. Celotna dolZina spone 5,3 cm, $irina 5 cm, Pos. m. BreZice,
inv. 5t. 71; najd. Drnovo (T.9: 12).

156 Podobna spona istega tipa. Uvihani roglji so nakazani z ledvi¢astimi predrtinami; tudi
vzdolZ osi so tri pravokotne predrtine. Desni del se proti osi rahlo zoZi. Spona je
po obodu narebrena, presek je plodtat (1 cm), velikost 5,8 X 4,8 cm, N. m. Ljubljana;
najd. Hrusica (T.9: 13).

157 Spona D-oblike s plos¢atim presekom (0,9 cm). Obro¢ je delno fragmentiran; ledvifasto
predrte razdiritve obrofa dajejo vtis uvihanih koncev. Obro¢ se proti okovu konta s
pali¢asto odebelitvijo, nato se z mo¢nim pregibom veie na enojen vlit okov (4,3 X
2,8 cm), ki je na krajiih stranicah odebeljen s profilacijami; v vsakem vogalu tili za-
kovica, okrog nje so v sredini po trije vrezani koncentriéni krogi. V pregibu pritrjena
igla ni ve& premakljiva; je zakrivljena nazaj in navzgor. Okvir do pregiba 3,4 X 2,9 cm,
P. m. Ptuj, inv. §t. 666 (T.9: 14).

158 Spona podobna prej¥nji, le da so konci dejansko zaviti navznoter. PloStat presek
(0,8 cm) je na notranjem robu ojafan, trn nekoliko spominja na lilijin cvet. Spona je
ohranjena le do pregiba 4,3 < 3,9 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 667 (T.9: 15).

159 Fragment obrofa ledvitaste oblike s polkroZnim presekom (0,5cm) in uvihanim kon-
cem, P. m. Maribor, brez inv. §t. (T.9: 16).

160 Nekoliko deformiran obrod z uvihanimi konci; na pregib se je pritrjeval le z dvema
zankama, igla in okov nista ohranjena. Presck obrofa ovalen (0,5 cm), premer 3,9 cm,
P. m. Celje, inv. §t. 2166 (T.9: 17).

161 Peterokoten okov pasne garniture, izdelan v tehniki klinastega vreza; oblika ustreza
enakokrakemu trikotniku postavljenem na pravokotnik. Gornji trikotni del tvorita dva
pantra, ki z gobcema podpirata nekakino Skoljko, sredi katere je moska glava. Le-tej
prehaja brada v dvojni rob celotnega okova. Ta dvojni rob oklepa polje, katerega sre-
di¥%e je krog, s Stirimi med seboj povezanimi spiralami; na vsaki strani kroga pa je
spirala v obliki &érke S. Zunanji rob okova je ob straneh poSevno narezan, na osnovnici
pa se menjavajo nareze in izbokline. Okov se je s Sestimi zakovicami pritrjeval na pas.
Osnovnica meri 6,5 cm, visina 6,2 cm, P. m. Ptuj, inv. $t. 3199 (T.10: 1).

162 Zelo podoben okov, le da ima namesto zgornjega trikotnega tu bolj polkroZno izobli-
kovan zakljudek, ki se prav na temenu podaljSuje v pravokoten rogelj. Osnovnica je
oblikovana enako kot prej. Ves okov in tudi posamezna polja obroblja niz drobnih
bunkic. Spodnji pravokotni del je razdeljen na tri kvadratna polja, v katerih sta levo
in desno motiva Stirilistnih rozet, srednje polje pa je predeljeno z diagonalo; v vsakem
tako nastalem trikotnem delu pa je spirala. Zgornji ovalni del ima vrisano polje v obliki
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Cebulaste strehe, ob obodu je nato niz spiral, luneto — ki tako nastane,

pa zapolnjujety

dva listica. DolZina osnovnice 6,8 cm, viSina 8cm, N. m. Ljubljana; najd. Hrusjcy

(T.10: 2).

163 Kvadraten okov izdelan v tehniki klinastega vreza. Na enem od vogalov sta zanki za
spono; v diagonali tega vogala pa dve kvadratni polji, razrezani na manjse kvadratke

V drugi diagonali sta polji s Stirilistnima rozetama; zakovice so v vogalih. Okov merj
4,6 X 4,7 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3198 (T.10: 3).

164 Amfo_ra:st ploCevinast okov, ki se spodaj zakljuCuje v profiliran gumb; zgoraj je bi]
debelini razcepljen v dve plosCici, od katerih ena manjka. Vifina 5,1 cm, $irina 2

P. m. Ptuj, inv. §t. 977 (T.10: 4).

po
»2 em,

165 Podoben okov, le da sta predrtini pri straneh okrogli in ne ledvicasti. Konec je zaSiljen
in zavihan navzgor; sredi okova so ftrije vrezani koncentri¢ni krogi. Velikost 4,4 %
2,5 cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 850 (T.10: 5). k
166 Amforast okov povsem podoben prej¥njemu. Vel. 2,2 X 5,1cm, N. m. Ljubljana, iy
§t. 1660; najd. Cepna (T.10: 6). ¢
167 Spodnji del amforastega okova na pregib; zakljufek je kijast in profiliran, povrina Pa
okrafena s punciranimi pikami in kroZci ter s punciranimi linijami. Velikost 6,1 %
3,6 cm, P. m. Maribor, inv. §t. 4041 (T.10: 7).
168 Amforast okov ornamentiran s koncentri¢nimi kroZci je ob robovih narezan; gornji raz.
cepljeni del je prekrizan z dvema gravurama, ob stranch so majhne kroZne predrtine
Velikost 7 X 3,9 cm, P. m. Maribor, inv. §t. 3174; najd. Brinjeva gora (T.10: 8). :
169 Ploscat vlit okov v obliki dvorotajnega trebusastega vrla je delno okraSen v predr
tehniki z graviranimi in punciranimi linijami. Gornji del se zakljutuje v profiliran gump
spodnji pa v dolgo rafjo glavico, ki se zavije nazaj v kavelj. DolZ%ina 6,5cm, Sirina
3,6 cm, P. m. Maribor, inv. &t. 2274/11 (T.10: 10).
170 Okov domala povsem podoben prejSnjemu je le manjsih dimenzij (4,6 X 3,1 cm), P. m,
Maribor, inv. §t. 3765 (T.10: 11).
171 Okov podoben amforastemu, ki se spodaj konCuje v gumb; na srednjem delu dve majhnj
ledvi¢asti predrtini in okras punciranih linij. Gornji del je prstanasto oblikovan. Vel;.
kost 4,1 X 2,4 cm, notranji premer prstana 1,4cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 1912 (T.10: 9),
172 Okov v obliki brezovega lista je trikrat preluknjan; pecelj zavit nazaj v kavelj. Velikost
4,2 X 3,2cm, P. m. Ptuj, inv. §t. 3091 (T.10: 12).
173 Podolgovat dvojen okov, ki na eni strani oklepa os. Takoj ob pregibu je pas vzdolinih
értic in polkroZna zoZitev z obeh strani. Gornja ploi¢a okova je okradena z reliefom,
Na sredini je v volutnem okviru verjetno levja glava, desno od tega okvira je zleknjena
moska postava, oprta na levo skréeno roko, desno izteguje nad desnim skrenim kole-
nom, leva noga iztegnjena. Levo od volutnega okvira je nejasen prizor — morda cvetje,
Spodnja plo3¢ica okova se na koncu viha navzgor in zakljuuje v splo$¢en gumb z rahlo
nakazanim ¢&love$kim obrazom. DolZina okova 5,9 cm, Sirina 1,2 cm, P. m. Ptuj, inv.
§t. 1889 (T.10: 13).
174 Ploi¢at dvakrat razSirjen okov; v vsaki razdiritvi je luknja za zakovico, na prehodu iz
plosdatega v oZji polkrozni del pa profilirana odebelitev; polkroZni podaljSek se nato
kavljasto podviha. Velikost plo$¢atega dela 3 X 1,3 cm, celotna dolZina 4,7cm, P. m.
Ptuj, inv. §t. 11232 (T.10: 14).
175 Plos¢at okov z dvema luknjama je na enem koncu odebeljen in prevrtan z vecjo od-
prtino. DolZina 3,7 cm, premer velje odprtine 0,7 cm, najveéja Sirina 1,3 cm; Pokrajin-
jinski muzej Ptuj, inv. §t. 11597 (T. 10: 15).
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ANTIKE GURTELSCHNALLEN UND -GARNITUREN IN SLOWENIEN

Zusammenfassung

Im folgenden Artikel sucht der Autor alle in Slowenien gefundenen Giirtelschnallen und
Giirtelbeschlige zu erfassen, aus der Zeit vem Aufkommen der ersten Schnallen mit be-
weglichem Dorn (d.h. seit der Ankunft der Romer) bis ungefihr zur Mitte des 5. Jahr-
hunderts. Dabei gliedert er ihrer Form nach elf Schrallentypen und sieben typische Formen
von Giirtelbeschldgen auf (s. chronologische Tabelle von links nach rechts).

1 Vorgeschichtliche Giirtelschnallen mit beweglichem Dorn erscheinen zuerst in den Fund-
orten Vale und Idrija an der Bada. Ihre Erscheinung wird durch Einfliisse aus Aquileia
nach dem Jahr 181 v.u.Z. gedeutet. Bei den vorgeschichtlichen Schnallen aus dem Spiit-
Laténe muss besondere Aufmerksamkeit den geschlossenen Ringen mit Dornresten zuge-
wendet werden. Bs ist nimlich fraglich, ob es sich immer nur um Schliessringe des
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Laténegiirtels handelt oder ob auch dies vielleicht noch Giirtelschnallen sind (s. Anm. 9).

2 Die n(_)rlsch-pannomsche ”Gii_rtclgarnitul umfasst neben der Schnalle noch perforierte,
kannelierte und mandelfSrmige Beschlige sowie Riemenabschliisse. Diese Schnalle ist
ginzlich der keltisch-laténezeitlichen Uberlieferung bzw. den Vorbildern aus jenem Zeit-
raum \_;crhaftet und weist noch das vorgeschichtliche Schliesssystem auf. In Slowenien
sind diese Schnallen auf dic Steiermark und auf Dolenjsko konzentriert, wihrend sie in
Ljubljana relativ selten sind.

3 Die zusammengesetzten Schnallen von D-Form konzentrieren sich dagegen auf Dolenjsko
und die Umgebung von Ptuj, doch ist die Zahl der Funde so bescheiden, dass diese
Angabe eine Folge des Zufalls sein konnte.

4 Die-runden Schnallen mit auseinandergehenden, zuriickgebogenen Enden sind im We-
sentlichen eine Fortsetzung der vorgeschichtlichen Schnalle mit beweglichem Dorn. Die
romerzeitlichen Beispiele haben einen schmaleren Reif wihrend die Befestigungsvor-
richtung der Nadel nicht gesondert gestaltet ist.

5 Schnallen der Omega-Form. Fundorte Ljubljana, Cepna, Maribor, Ptuj; die grisseren
Varianten dieses Typs scheinen zugleich auch jiinger zu sein.

6 Schnallen mit rundem geschlossenem, in Form des Buchstabens U hervortretendem Ring
sind so selten, dass ihre Aufgliederung in einzelne Varianten oder ihre geographische
Begrenzung keine Resultate ergibt.

7 Schnallen von ovaler Form. Sie leiten die Reihe der spitantiken Schnallen mit Beschligen
ein. Funde kommen zahlreicher zutage. Der Autor unterscheidet die einfachere Schnallen-
variante und eine solche, bei der den Ring zwei einander beriihrende Delphine bilden.
Die erste Variante ist am hdufigsten in Ptuj und Drnovo vertreten. Insofern diese Schnal-
len Soldaten angehort hatten (s. Anm. 69), wiirde dies auf eine Militirkonzentration in
Slowenien im 4. Jahrhundert hinweisen. Die reicher ausgefiihrte Variante tritt relativ
haufig auch in Ljubljana auf.

§ Kugelige und D-formig gestaltete Schnallen unterscheiden sich ihrer Form nach nicht
ausgeprigter voneinander, chronologisch und geographisch jedoch auch nicht von den
ovalen und rechteckigen Schnallen.

9 Rechteckige Schnallen — wieder am h#ufigsten in Ptuj und Drnovo vertreten.

10 Zweifliigelige Giirtelschnallen. Hier unterscheidet der Autor typologisch (jedoch nicht
chronologisch) zwei Varianten: Schnallen, bei denen der Riemen an einen Teil des Rah-
mens und Schnallen, bei denen er an die Achse befestigt wurde. Die Formen zeichnen
sich durch grosse Mannigfaltigkeit aus.

11 Schnallen von D-Form mit vegetabilen Auswiichsen an Biigel und Dorn sowie mit
Gelenk zwischen Achse und Beschlag sind nur kirglich durch Funde dokumentiert. Bisher
sind sie in Ptuj, Celje, Maribor und Ljubljana zum Vorschein gekommen.

Jiingere, spiitantike Formen von Giirtelschnallen kommen oft zusammen mit Giirtel-
peschlag vor. Der ist am h#ufigsten durch drei Typen vertreten: Beschlige, verziert in der
Kerbschnittechnik, amphorenartige Giirtelabschliisse und propellerférmige Beschlige. Ausser-
dem kommen noch mehrere andere Formen vor, doch sind sie so mannigfaltig, dass eine
Typologie noch nicht zusammengestellt werden kann. Auch ihr Zweck ist hiiufig umstritten.

Die Giirtelschnallen erscheinen am hiufigsten am Beginn und am Ende der rémischen
Besetzung unserer Gegenden. Im ersten Fall ist dies der keltischen Tradition zuzuschreiben
(norisch-pannonische Garnituren), im zweiten handelt es sich hingegen um ovale und kugelige
Schnallen, mittels derer wahrscheinlich Soldatengiirtel geschlossen wurden. Man konnte
schliessen, dass die Giirtelschnalle kein charaktersitischer Bestandteil der Tracht der italischen
Einwohnerschaft ist, zumindest nicht der zivilen in der klassischen Zeit des Imperiums.
Und die Verbreitungskarten diirften einstweilen nur eine Folge des gegenwirtigen For-
schungsstandes sein.
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