razveselil. Poudaril je, da je lovec predvsem
gojitelj divjadi in ne le plenitelj. O lovstvu je
prebral tudi veliko literature.

Bil je ¢lovek narave in kdor se z naravo
ukvarja, ta je vedno dober. Mnogokrat je
zahajal v planine, najbolj pa mu je bilo pri
srcu Triglavsko pogorje, Se zlasti Velo po-
lj!..".u

Gregor Jelaréié, 5 let, VVZ Poljane

»Vem, da je umrl Edvard Kardelj. O&i in
mami sta mi povedala. V vrtcu smo se po-
tem o njem pogovarjali. Bil je partizan in
pisatelj. S Titom sta bila najboljia prijate-
lja.e :

MITJA RIBICIC

Njegova misel in delo
zavezujeta

Ko tako razmidljam o Zivljenju in delu, o
pomenu in vrednotah tovaria Kardelja, se
nenadoma ustragimo silne praznote, ki je z
njegovo izgubo nastala za slovensko ljud-
stvo, za socialistiéno Jugoslavijo, za neuvr-
8¢enost in za ves demokratiéni svet, v kate-
rem pa divjajo vojne tudi med socialistiéni-
mi driavami. Zavemo se, kako silno smo
odgovorni za to, da v republikah in Zvezi s
Titom in ob njem ohranimo in zagotovimo
nadaljevanje polititnega, gospodarskega in
kulturnega napredovanja Jugoslavije in nje-
no varnost. Zavemo se silne vaznosti Karde-
ljevega testamenta v knjigah o smereh ra-
zvoja politiénega sistema in o zdruZenem
delu in v njegovih poslednjih spominskih
zapisih. Ta testament nam bodi temeljna
smernica v razvoju socialistiénega samou-
pravljanja, v delu pa nam bodo pomagali
njegova politiéna Zola, njegova dialektiéna
izkuénja, njegova mirnost in preudarnost,
njegova doslednost in zaupanje v moé ljud-
skih mnozic.

Socialisti¢no samoupravljanje s pravico
vsakega naroda, da razpolaga s celotno vre-
dnostjo preseznega dela, odnosi med veéin-
skimi narodi in manj&inami, potreba po boju
zoper hegemonistiéne in asimilatorske tez-
nje, proti provincionalizmu, nacionalistiéni
zaprtosti in samozadovoljstvu, odprtost na-
Sega politinega sistema, alternativa spopa-
dom in ozemeljskim vojnam s postopnim
preradéanjem drzavnih meja, naéin in meto-
de pomodi razvitejiih gospodarstev manj ra-

poznavajoé druzbenoekonomske zakonito-
sti, vedno naSel vzvode za gospodarski in
kulturni napredek druzbe in odloéujoée gi-
balne sile v njej. Njegov revolucionarni rea-
lizem mu je bil najboljsi branik proti vdoru
tujih in razra€anju domaéih konservativnih
sil. Ob vsakem mejniku ob strmih vzponih
jugoslovanske poti v socializem je zapisana
tudi Kardeljeva ustvarjalna misel, zamisel
ali pobuda.

Za nove odnose
med narodi

Edvard Kardelj je bil ob tovarifu Titu najveéji kreator nagega samou-
pravljanja in nafe neuvrifene in neodvisne politike. Tako so mnoge nje-
gove besede in zamisli odjeknile v svetu, saj so bile to hkrati besede
neuvriéene socialisti¢ne Jugoslavije, spoitovane in cenjene zaradi njene
dosledne samostojne zunanje politike. Tovarii Kardelj je Ze na mirovni
konferenci v Parizu, v generalni skupééini Zdruienih narodov, na vsakem
svojem koraku vztrajal, da je treba spremeniti obstojeée odnose v medna-
rodni skupnosti. Iz sleherne njegove misli veje zahteva, da je treba odpra-
viti neenakopravnost med velikimi in majhnimi drzavami, spostovati neo-
dvisnost driav in njihovo enakopravnost pri razreievanju Zivljenjskih vpra-
ianj svetovne skupnosti, kot so vprasanja miru, praviénejiega mednarod-
nega gospodarskega reda, proti vsem vidikom agresije in pritiskov.

Bistvena zna&ilnost gibanja neuvri&enih dedel je vsekakor v tem, da enotno nasprotujejo z
vedjo ali manjio intenzivnostjo — kar je odvisno od njihovega mednarodnega polofaja, moéi
zunanjih pritiskov, ki so jim degele izpostavljene, njihove notranje druzbene oziroma razredne
strukture in podobno — blokovski delitvi sveta in pritiskom, da njih same uvrstijo v bloke.

Redevanje problematike neenakomernega ekonomskega razvoja v svetu in predvsem proble-
matike nezadostno razvitih de¥el je vsekakor eden glavnih virov in ciljev gibanja neuvrséenosti,

In to predvsem zaradi tega, ker problemov te vrste ni mogoe refevati zunaj procesov globljih
sprememb v celotnem svetovnem sistemu ekonomskih in politiZnih odnosov med narodi in zunaj
globljih druzbenoekonomskih sprememb v teh odnosih. Toda gibanje neuvriéenosti ne izraia
samo takinih interesov in potreb narodov. Nasprotno, s svojim bojem za neodvisnost in
enakopravnost narodov v mednarodnih odnosih za njihovo varnost in mir, za miroljubno
koeksistenco med narodi in za njihovo aktivno medsebojno sodelovanje na temeljih enakoprav-
nosti in enakopravnega upo3tevanja njihovih interesov, je gibanje neuvriéenosti moéno anga#i-
rano na vseh podrodjih mednarodnih odnosov in, pravzaprav uposdtevajoé splodno druzbeno
nujnost tega boja, izraz teh splo#nih realnih dolgoroénih zgodovinskih interesov vseh narodov,

zvitim in revnim, oblike solidarnosti znotraj
drzave in v svetu — vse to je bogato zajeto v
Kardeljevem delu. V revolucionarnem delu
si je pridobil sposobnost raziskovalea, ki je,
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#u tistih zunaj blokov in tistih v njih. Zato ni niti malo sluéajno, da se v zadnjih letih tudi vrsta
@ ragvitejiih in celo zelo razvitih deel v vedji ali manj&i meri prikljuduje aktivnosti neuvré&enih
'ﬁ.-:i dezel ali indentificira s cilji te aktivnosti.

sEgodaiinalis Krentinn nenvribengutl

Zgodovinska naloga naprednih druZbenih sil ni in ne more biti v nekakinem apriornem
zoperstavljanju tako imenovanim transnacionalnim ali regionalnim in drugim podobnim integra-
cijam, temveé v tem, kako spremeniti in ukinjati tiste proizvodne in druZbenoekonomske odnose
v njih, zaradi katerih so instrument eksploatacije, neenakopravnosti in enostranske odvisnosti in
kako jih oblikovati, da bodo instrument demokratiénega sodelovanja vseh narodov. Nosilei
procesa integriranja Glovedtva, zblifevanja in zdruZevanja narodov so lahko v lastnem in
skupnem interesu samo svobodni in enakopravni narodi. V tem tudi je najgloblji smisel zahtev
neuvritenih deZel po vzpostavljanju novega sistema ekonomskih in politiénih odnosov v svetu.
In prav kot nosilec tega boja ima gibanje neuvriéenih deZel izredno pomembno zgodovinsko
vlogo. Potemtakem so tudi spremenjen polo#aj nacije in sodobni integracijski procesi &lovedtva

Anja Luznar, 5 let, VVZ Poljane
Umrl je Titov prijatelj Edvard Kardelj.

e oo
na sreco sem vse to zakljuéil in pozneje
sezgal, tako da ni ohranjen noben scorpus
delicti« te vrste proti meni.

Najneposrednej&i vpliv, morda v smislu
doloenega preobrata k aktivnemu boju v
okviru delavskega gibanja, je imel name
Sreéko Kosovel. To je bil mlad slovenski
pesnik, umrl je za tuberkulozo, ko mu je bilo
dobrih dvaindvajset let. V svoji poeziji je
izrazil prav tisto, kar je bilo v nasi mladi
generaciji takrat najbolj izrazito. To so bili
socialni momenti, razredna protislovja, boj
delavskega gibanja, problemi majhnega za-
tiranega naroda, problemi mladosti, ki jo je
pritiskala k tlom reviéina, brezperspektiv-
nost, ideoloska in politiéna iskanja, ki so
prevladovala med mladimi ljudmi, ko so
iskali svojo perspektivo itd. V delih Srecka
Kosovela so bile izraZene vse te stvari na
aktiven naéin, na naéin, ki je terjal boj in ga
vzpodbujal. Mene je prav njegova poezija
privedla v krog uredniftva »Mladine«. To je
bila revija, okrog katere se je zbirala mark-
sistiéna mladina. Pravzaprav nekoliko Sir§e
od marksistitne — v glavnem levo usmerje-
na mladina. V poznejih letih sem tudi sam
delal v urednifkem odboru »Mladine«. S
Sretkom Kosovelom se nisem seznanil.
Umrl je zgodaj, toda njegovi stihi so bili med
nami najbolj priljubljeni.

Takrat mi je bilo 14 let. To je bilo zame v
politiénem pogledu v doloenem smislu pre-
lomno leto. Moj ode, socialni demokrat, me
je Ze prej odpeljal v »Svobodo«, v delavsko
prosvetno in telovadno drudtvo, ki je imelo
sekeijo za otroke. V »Svobodi« so bili komu-
nisti in socialni demokrati. Med njimi se je
bil boj, tako da sem imel tu prvikrat priloz-
nost zadeti na spor med komunisti in social-
nimi demokrati. Po simpatijah sem se zafel
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med objektivnimi in dolgoroénimi viri gibanja neuvri&enosti.

opredeljevati za komuniste kratkomalo zato,
ker sta mi imponirala njihova vegja bojevi-
tost in odloénost. Tedaj pa so pridli Sreéko
Kosovel, »Mladina«, zlasti pa dogodki v Tr-
bovljah leta 1924, znani oboroZeni spopad
delaveev z orjunasi, ki se je konéal v krvi.
Ob tej priloZnosti je padlo veé komunistov in
orjunadev. Sola, kjer sem se uné&il, je bila
mes&anska, podobna sedanjim &tirim vi¥jim
razredom osemletke, in je bila bolj usmerje-
na na neposredno prakso. Od gimnazije se
je razlikovala po tem, da so v njej v manjsi
meri poudevali jezike in nekatere humani-
sti¢ne predmete. O teh dogodkih smo obéir-
no razpravljali. Mi, ki smo bili na strani
trboveljskih rudarjev, smo bili v manjsini.
Tudi stepli smo se in ob tej priloZnosti sem
dobil zaradi svojega politiénega prepridanja
prve klofute. S trboveljskimi dogodki se je
utrjevalo v meni globoko prepri¢anje o zgo-
dovinskem poslanstvu delavskega gibanja in
Komunistiéne partije, porodila se mi je
pravzaprav jasna orientacija in opredelje-
nost, tako da lahko regem, da so trboveljski
dogodki dokonéno zaértali mo nadaljnji po-
litiéni razvoj.

Na uditeljiS¢e sem se vpisal zato, ker je
bila to najkrajia pot do kruha, ker smo tezko
Ziveli. Poklic sam me ni nié kaj mikal. Poz-
neje sem nameraval nadaljevati Studije.
Studirati sem hotel filozofijo oziroma zgodo-
vino in druZbene vede. Nisem pa postal
uéitelj in tudi filozofije nisem Studiral. Na-
mesto tega sem moral v jeéo. In vendar je
bilo Solanje na uéiteljiséu zanimivo. Bilo je
blizu mojim sploénim nagnjenjem in moji
tenji po druzbenih vedah. V 30li sem bil
aktiven skojevec. Ustanovili smo dijaski sin-
dikat, imeli smo skojevsko skupino, marsi-
kateri krozek. Malo je manjkalo, da me

»Zgodovinake korenine neuvridenosti«

zaradi neke pismene naloge niso izkljuéili iz
sole.

Kot dijak pa sem bil zelo razli¢en. Spre-
minjal sem se, kakor pravijo pri nas, kot
aprilsko vreme. Lahko sem bil odli¢en di-
jak, nekaj mesecev pozneje pa sem lahko

prinesel domov tudi po tri dvojke. Solsko

leto pa sem spet konéal s prav dobrim uspe-
hom. Vse je bilo odvisno od razpoloZenja. V

osnovni Soli sem bil v glavnem odliénjak. Na
uéiteljifdu sem bil zelo dober dijak, Solanje
pa sem koné&al z odliénim uspehom. Takrat
sem #e nekaj zasluZil z inftrukeijami.«

ZACETKI REVOLUCIONARNE
DEJAVNOSTI

Edvard Kardelj je postal &élan Skoja, ko je
bil star 16 let:

»Formalno gledano, me v SKOJ niso spre-
jeli nekega doloéenega dne in na neki dolo-
&éen nacin. Prvikrat sem navezal stike z or-
ganiziranimi komunisti leta 1926. In kmalu
se je iz teh stikov razvila moja vkljuéitev v,
marksistiéni kroiek, potlej pa so mi neki
dan rekli, naj pomagam pri tiskanju letakov
v ilegalni skojevski tiskarni. Prevzel sem
nalogo in potem sem nekaj éasa opravljal v
glavnem tehnitne naloge ilegalnega dela;
pomagal sem ilegalno tiskati letake in jih
razirjati, poleg tega pa sem opravijal tudi
kurirsko sluzbo, bil sem zveza z javkami itd.
Aktivno pa sem delal tudi v raznih mladin-
skih legalnih organizacijah.

Leta 1928 — ne spominjam se natanko
kdaj — so me kooptirali v mestni komite
SKOJ in v njem sem delal do zacetka leta
1929, ko so me vrgli iz komiteja zaradi »sko-
jevskega avantgardizma«.

RazloZil je tudi, kaj je pomenil ta njegov
»skojevski avantgardizems:

»Znano je, da so se v nasem SKO]J kdaj pa

kdaj pojavile teinje, naj bi bil tako rekoé
samostojna in celo vodilna sila v komunistié-
nem gibanju. Te teinje so bile v&asih nez-
drave, odsev zaletavanja posameznikov,

véasih pa so bile tudi zdrav odpor proti

oportunizmu, brezbriZnosti itd. Moj ,avant-
gardizem' je bil v tem (
sem imel prav jaz, ne pa tisti, ki so me vrgli
iz komiteja), da sem kritiziral na§ mestni
komite, ker smo na sejah dostikrat kar na-
prej prebirali ilegalno gradivo in marksistié-
no literaturo — kar bi lahko bili delali doma

zdaj mislim, da

— namesto da bi se dogovarjali o konkret-

nem delu, o akeiji. Zdelo se mi je, da je nad
komite bolj kroZek kakor komite. Po mojem
mnenju je bilo premalo polititne akcije.
Spriéo takinega stanja sem kritiziral tudi
partijsko organizacijo. KaZe, da sem bil tr-

moglav, zato so me nekega dne kratko malo

nehali vabiti na seje, potlej pa so mi tudi
sporotili sklep, da sem izklju¢en iz mestne-
ga komiteja, druge kazni pa mi niso naloZili.
Toda kmalu, Ze ¢ez nekaj mesecev, so me




BORIS MAJER
Velika zgodovinska vizija

Kardelj je bil eden tistih redkih zgodovin-
skih osebnosti, ki je znal zdruzevati ogro-
mno teoreti¢no izkustvo, ogromno leoretic-

no znanje z zivo vsakodnevno politiéno prak-
so. V zgodovini mednarodnega delavskega
gibanja imamo mnogo teoretikov, ki pa so

ostali same teoretiki in mnogo tudi politikov,
ki so bili veliki politiki, vendar nikdar niso
znali svojo politiéno akeijo dvigniti na raven

Gledano skozi to prizmo ni gibanje neuvrééenosti samo oblika mednarodne politike in akcije,
temveé tudi oblika druzbenega, razrednega, ekonomskega, politiénega in kulturnega preureja-
nja sodobnega sveta. Zato se to gibanje ne more zreducirati na nekaksno politiéno rezervo
socializma ali mednarodnega delavskega gibanja, temvet je ena bistvenih sestavin druzbene
preobrazbe élovestva nafe epohe, s tem pa tudi nadaljnjega razvoja socializma.

»Zgodovinske korenine neuvrifenosti=

Ne tako redko je slifati misljenje, da gibanje neuvri¢enosti postaja s svojo platformo
ekonomske in polititne akcije in svojim zdruZfevanjem v tej akciji svojevrsten sblok« v
sodobnem svetu. Toda to ni, niti ne more biti iz ved razlogov. Gibanje neuvri¢enosti ne
razpolaga niti s politiéno e manj pa z vojasko moéjo, s katero bi lahko vsililo svoje interese
drugim. Mednarodni ekonomski in politiéni polozaj in konkretni interesi posameznih neuvriée-
nih dezel so razliéni, razliéni so njihovi medsebojni odnosi ter notranji druzbeni in politiéni
sistemi, odnosi in problemi. In kar je najpomembnejse, gibanje neuvricenih dezel, kot oblika
neblokovskega zdruZevanja akcije, s svojimi teinjami in delovanjem izraia prav vse tiste
najpomembnejie potrebe in probleme sodobnega Elovestva in njihovega druzbenega progresa,
ki se ne morejo uresniéevati in re§evati niti znotraj posamezne neuvriéene ali druge deZele niti v
okviru gibanja neuvritenih dezel kot nekakZne zaprte formacije, temveé samo v okviru
svetovnega sistema aktivnega sodelovanja in vzajemne odgovornosti narodov na temelju miro-
ljubne koeksistence.

Zgodovinske korenine nenvritenostis

Prioritetne smeri delovanja gibanja neuvrééenosti — skupaj z vsemi miroljubnimi, svobodo-
ljubnimi in progresivnimi silami — ki so osnova strategije gibanja neuvrdéenosti, dogovorjene na
zadnjih konferencah neuvrs&enih deZel so: krepitev koordinacije in skupne akeije neuvri¢enih
dezel za zagotovitev mednarodnega miru in varnosti, za odpravljanje vzrokov mednarodne
napetosti, za likvidiranje vojagkih baz, za ustvarjanje obmoéij miru, za spodbujanje splogne in
popolne razorofitve in krepitve funkcionalne vloge ZN, za koordiniranje kolektivne akeije in
zoperstavljanje groinji s silo, intervenciji, agresiji, tuji okupaciji, kot tudi ukrepom politi¢nega
in ekonomskega pritiska, s katerimi poskusajo ogroziti suverenost, teritorialno integriteto in
varnost neuvrédenih deZel; za intenzivno razvijanje ekonomske, finan&ne, znanstvene, tehnolo-
ke in kulturne kooperacije med neuvri€enimi dezelami in dezelami v razvoju sploh, s pomoéjo
specifiénih mehanizmov, posebno pri vpradanjih surovin, prehrane, transnacionalnih, investira-
nja tujega kapitala itd; da bi s tem nastajali temelji za tak&ne odnose tudi z drugimi deZelami.

r»Zgodovinake korenine neuvriéenosti«

Vojna socialistiénih deiel, katere namen bi bil vsiliti socializem drugim z nasiljem, bi
nedvomno za dologen tas vzpostavila doloéeno politiéno hegemonijo in ideologki monopol prav
nad socialistinimi deZelami in razvojem svetovnega socializma. Zato je jasno, da bi bila taka
vojna ravno s stalidéa socialistiénega razvoja reakcionaren faktor. aSodlalizem In vojnne

Pot zbliZevanja in spajanja narodov potemtakem ne vodi preko asimilacije ali celo spajanja
jezikov, Nasilna sredstva, ki naj bi delovala v tej smeri, ne morejo biti nié drugega kakor izraz
kapitalistiénega imperializma ali birokratsko despotinega hegemonizma. Take tendence bodo
vedno naletele na odpor narodov, na okrepljena Eustva nacionalizma in zapiranja vase.

S tem notem trditi, da v dolodenih pogojih ne bo tudi naravne kulturne asimilacije, za kakrino

daje zgodovina v vseh epohah dovolj primerov. Toda s samim procesom spajanja nn.n?dav in
nastajanjem internacionalistiéne, obéeéloveske zavesti ta naravni pojav nima nobene direkine
ZVEZE.

Se veé, problemi o nasprotjih med svetom socializma in svetom kapitalizma bodo postopoma
dobivali sekundaren pomen, problemi nadaljnjega razvoja socialistiénih druZbenih odnosov pa
bodo Eedalje bolj postajali prava zgodovina danadnjega ¢asa. Resda bi bilo napa&no podcenje-
vati pomen omenjenih nasprotij, kjer so sile kapitalizma relativno Se zmeraj moéne, &e se rede,
da je neka deZela socialistiéna. Tudi na podro&ju socializma se bije bitka, dasi v drugih oblikah,
in se prepleta hkrati z notranjimi protislovji samega socialistiénega razvoja, kar ravno ustvarja v
prehodni dobi moZnosti za pojave hegemonizma, nacionalnega egoizma, birokratskega mionopola
itd.

«Socializem in vojnas

spet kooptirali, in sicer v pokrajinski komi-
te, potem v zacetku leta 1930 pa so me
imenovali za sekretarja pokrajinskega komi-
teja Skoja za Slovenijo.«

Zatem je Edvard Kardelj spregovoril o
sodelovanju z Borisom Kidri¢em:

»S Kidricem sva se osebno poznala Ze
prej, seznanila sva se nekako leta 1927 ali
1928, v skojevski organizaciji pa nisva dela-
la skupaj. Pravzaprav sva se v samem ilegal-
nem delu sretala Sele leta 1932. Vedel pa
sem, da je bil Ze leta 1928 organiziran skoje-
vec, ko sva skupaj delala v marksisti¢nih
krozkih in raznih legalnih oblikah akcije.
Leta 1929 je policija Kidrica izsledila in
aretirala skupaj z veé tovaridi iz SKOJ. Pri
tem je pokrajinski komite izgubil mnogo
ljudi in bil je malone razbit. Tedaj so me
kooptirali v pokrajinski komite. Kmalu pa so
aretirali tudi mene, &eprav me nihée iz te
skupine ni izdal. Policija je spremljala nade
gibanje in britas Ze prej izvohala nekatere
moje osebne zveze z aretiranci in zato so
aretirali Se mene. SkuSali so dokazati, da
imam zveze z izdanimi tovaridi. Ker tega
niso mogli, so me kmalu izpustili. Ko sem
decembra prifel iz zapora, sem se takoj
vkljuéil v delo na novo ustanovljenega PK
SKOJ, potlej pa sem po sklopu CK KPJ, ki
se je takrat mudil v Ljubljani, postal sekre-
tar pokrajinskega komiteja. g 17. febr.
1930, pa so me znova aretirali.«

O tej aretaciji je Edvard Kardelj pripove-
doval takole:

»V Beograd je prispel neki instruktor CK
KP]J, ki se je dolgo mudil v Moskvi. To je bil
tovari§, s katerim sva delala skupaj Ze od
mladih nog v drudtvu ,Svehoda'. V Moskvo
je odsel leta 1924 ali 1925, vrnil pa se je ob
koncu leta 1929 ali v zadetku 1930. Brz ko je
prispel v Beograd, ga je policija izsledila. Na
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policiji je izdal veé stvari, med drugim tudi
naslov, na katerega so prihajala ilegalna, s
kemijskim érnilom pisana pisma iz Beogra-
da za CK KPJ, ki se je, kakor sem rekel,
mudil v Ljubljani. Ta pisma sem prevzemal
jaz in jih izrogal svoji zvezi s CK KPJ. Takoj
po omenjeni raciji sta znana policijska agen-
ta Vujkovié in Kosmajac prila v Ljubljano.
Vujkoviése je javil na naslov s pismom, ki ga
je bilo treba baje nujno osebno izroéiti na-
prej. Naslov ga je napotil name, misleé, da
to drZi. Seznanila sva se na ulici. Vujkovié
se mi je predstavil kot predstavnik beograj-
ske partijske organizacije, ki i§¢e nujno zve-
zo s Centralnim komitejem Nisem neposre-
dno sumil, nasprotno, verjel sem, da je to
res. Ne vem pa, kaj me je napotilo, da sem
bil previden in da sem mu napovedal sesta-
nek Sele za naslednji dan. Prej sem hotel
dobiti zvezo s Centralnim komitejem in nje-
ga obvestiti Sele potem, tako da mu nisem
hotel takoj omogo¢iti stika, &eprav sem se
skoraj vsak dan sestajal s predstavnikom
CK. Vujkovié pa ni bil zadovoljen in tako je
vztrajal, da je nujno, in sem mu nazadnje
rekel, da imam ob osmih sestanek s pred-
stavnikom Centralnega komiteja, kar je bilo
pravzaprav res. Toda takrat mi tega ni ver-
jel. Menda zato ne, ker sem prej stvar odla-
Zal in zavladeval. Aretiral me je kar na me-
stu. Odgnali so me na stopnisée neke hise v
isti ulici, kjer so me nekaj éasa pretepali, da
bi me zastradili in v naglici prisilili, da bi jim
izdal ime in stanovanje nekaterih &lanov
CK. Potlej so me odpeljali na policijo, kjer
se je pretepanje nadaljevalo. Vujkovié se je
zelo zanimal za moj sestanek ob osmih s
predstavnikom Centralnega komiteja. Od-
govoril sem mu, da to ne dr#i, da je bilo to
samo geslo, na katero bi bil moral odgovoriti
,zebe me', s éimer bi potrdil, da je res tisti,

teorije. Tovari§ Kardelj je v izjemni meri
znal zdruzevati to oboje in v tem je morda
ena najvecjih sodobnih zgodovinskih oseb-
nosti mednarodnega delavskega gibanja.

Izhajajo¢ iz svojega velikega teoreti¢nega
znanja, je Kardelj v svojih teoreti¢nih in
politiénih odloéitvah vedno imel pred o&mi
zgodovinski interes delavskega razreda.

Nikdar ni izgubil izpred oéi tisto veliko zgo-
dovingko vizijo, na drugi strani pa nikdar ni
izgubil izpred oéi politi¢ni realizem. V prak-
si je znal svoje zamisli vedno zdruZiti z
veliko mero politiénega realizma in obratno.

Ker je razpolagal z ogromnim teoretiénim
izkustvom, je lahko tudi vsakodnevno prak-
tiéno politiéno Zivljenje osvetljeval v ludi
dolgoroénega interesa delavskega razreda, v
luéi socialisti¢ne &lovegke humanistiéne vi-
zije. Mislim, da je to ena najpomembnejsih
znaéilnosti njegovega dela. Kardelj je bil s
svojimi analizami vedno navzoé v vseh veli-
kih zgodovinskih odloéitvah, v pripravljanju
teh odlogitev, naj si bo to za pripravo revolu-
cije, oboroZene vstaje v asu NOB, v prvih
letih po revoluciji, zlasti pa je velikanski,
neprecenljiv njegov delez v zamisljanju so-
cialistiénega samoupravljanja in v razrefe-
vanju vseh tistih tezkih in zapletenih proti-
slovij, skozi katere gremo v uresni¢evanju te
zamisli. . .

LEV KREFT, PREDSEDNIK
KONFERENCE ZSM]

Spodbuda
mlade

generacije

Vest o smrti tovari$a Edvarda Kardelja je
bolee odjeknila med mlado generacijo, ki
je v njegovi osebnosti vedno nagla spodbudo
in smerokaz v izgradnji socialisti¢nih druz-
benih odnosov. Dosleden v praktiénem izva-
janju stalid® v Zivljenju, za kar se je zavze-
mal tako kot revolucionar kot mislec, je
tovari§ Kardelj v svojem Zivljenju najbolje
pokazal, kako je mogoée s praktiénim delom
in spostovanjem jasne ideje postati resniéni
revolucionar,

Dragica Demsar, vzgojiteljica VVZ
Poljane

Otroke smo spragevali, ée vedo, kdo je
umrl. Vsi so vedeli. V matiéni ustanovi je
predsednica sindikata spregovorila o njem
nekaj besed, potem pa smo z minuto molka
poéastili njegov spomin. Tovarifice smo se
udelezile mimohoda.

Gojil je ljubezen do
fotografije
Marjan Pfeifer, fotograf, Ljubljana

Po osvoboditvi sem prisel z njim veékrat v
stik, ker sem bil fotoreporter na uradu za
informaeije. Razgovori in sprejemi z njim so
bili prisréni. Bil je &lovek, vsakemu dosto-
pen, prijazen, vsakemu se je znal priblizati.
Ko so me poklicali, da bi ga portretiral me ni
bilo nikoli strah in nikoli nisem bil nervozen.
Ni se obnafal kot kakien visok drZavnik,
paé pa kot popolnoma preprost élovek do
preprostega &loveka.

Fotoreportazo sem kasneje opustil, Zel
sem k [ilmu in nisem bil ve& v stiku 2 njim.
Kadar pa sva se kje sreala me je vedno
nekako spoznal in me spraseval, kako mi

ki ima zvezo z naslovom. To geslo sem si v
naglici izmislil, da bi lahko naknadno zani-
kal, da imam ob osmih sestanek, o katerem
sem govoril Vujkoviéu, dokler sem ga imel
za predstavnika beograjske partijske organi-
zacije. Potlej so me precej dolgo pretepali.
Ves &as sem se bal, da ne bi nadli tistega
tovarifa, & katerim sem imel sestanek ob
osmih in zato sem pozneje, navidezno pod
udarei ,priznal‘, da imam res sestanek, ven-
dar ne tam, kakor sem rekel, marveé pol ure
pozneje ali prej — zdaj se tega natanko ne
spominjem — in na drugem kraju. Ker sem
videl, da me v kratkem éasovnem presledku
ne morejo odpeljati na dva kraja, sem nave-
del povsem drugi del Ljubljane. To je bila
grilmitivna taktika, toda Vujkovié je nase-
el.

Odpeljali so me tja, kakor sem rekel, me
postavili na dolo¢eno mesto, blokirali ulice
in ¢akali. Ure so minevale, odbila je Ze
enajsta. Vujkoviéu se je naposled posvetilo,
da ne bo iz vsega ni¢, Vrnili smo se na
policijo, kjer so me ponovno zaslifevali in
pretepali malone vso noé. Bil sem sreéen, da
se mi je zvijaéa posredila. Nié jim nisem
priznal. ZasliSevali in pretepali so me tudi
naslednji dan v Ljubljani. Potlej pa so me
odpeljali v Zagreb skupaj s KerSovanijem in
s Se dvema tovarifema, ki so ju takrat areti-
rali v Ljubljani, prav tako v zvezi z izdaj-
stvom v Beogradu. Izdana sta bila neodvisno
od mene in aretirana v hotelu. V Zagrebu so
nas najprej odgnali k Bedekoviéu, ki nas je
kratko zasligal, in nas spet pretepali, potlej
pa so nas zaprli vsakega v drugo sobo. Bil
sem ves pretepen, Naposled so nas z vlakom
odpeljali v Beograd na Obiliéev venac v
specialno upravo,«

Sedem mesecev je bil Edvard Kardelj v
policijski preiskavi. O pretepanju in muée-

nju, ki ga je dozivel, je povedal:

»Med drugim so me muéili tudi tako, da
so me obesili za noge. Spodaj dvorisée, ti pa
visid na primer v sedmem nadstropju. Grozi-
li so mi, da me bado spustili na dvarisée, ée
ne bom priznal. Prinesli so celo vredo in mi
rekli: »Zdaj bod priznal ali pa te vriemo v
Donavo.« Odgovoril sem, da nimam kaj
priznati.

Zapor in udarci me niso prestraili. Ze od
prvega dne, ko sem se odloéil za revolucio-
narno delo, sem bil pripravljen na eno in
drugo. Mi, najmlaj&i, smo bili celo nekoliko
revolucionarno romantiéni. Ko so me prvi-
krat zaprli, sem bil straino ponosen. Drugié
sem #e resneje vzel vso stvar. Udarcev in
muéenja ni bilo lahko prenasati in vendar mi
niti za trenutek ni odpovedala volja, da je
treba vzdrZati, da je bolje vse pretrpeti ka-
kor Ziveti v zavesti, da si izdal tovaride.
Povedal jim nisem nié, niti najmanjie po-
drobnosti. Skusal pa sem privledi na dan
skonstruirano geslo »zebe me«, ki sem si ga
bil izmislil, da bi re&il tovarida, ki me je
Zakal na ulici, toda ne policija in.ne sodiste
mi seveda nista nasedla. In tako so me
formalno obsodili na dve leti zapora za ne-
kaj, ¢éesar v resnici ni bilo. Drugade je bilo
samo »sojenje« lipiéna Sestojanuarska bur-
ka.Obsojeni smo bili pravzaprav Ze prej, fe
preden smo pridli v sodno dvorano.

Formalno bi moral biti zapor za mladolet-
nike milejdi, toda v praksi ni bilo take. Prav-
zaprav je 8lo za to, da mladoletnika niso
mogli obsoditi na tezko jeéo, marved »samo«
na strogi zapor. Razlika med tezko jeco in
zaporom je bila malenkostna: zapor je dovo-
ljeval veé sestankov z druZino, pogostnejio
izmenjavo pisem itd. Ker pa je veljal za nas,
politiéne obsojence, poseben rezim, so nam
omejili tudi sestanke in pisma, tako da med
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gre. Vedno je bil élovek, pred katerim nisem
imel strahu ali nervoze. Pred nekaj leti sva
se srefala na Velem polju. On je tja zahajal
na poéitek. Zelo rad je imel planine in nara-
vo. Tudi fotografiral je. Imela sva majhen
ustni te¢aj o tem, kako naj fotografira in kaj
naj forografira. Gojil je ljubezen do fotogra-
fije, kljub temu, da se ni tako intenzivno
ukvarjal s tem, saj ni imel ¢asa. Rad bi se
pa, vendar kot drZavnik, ki je imel toliko
obveznosti, tega ni mogel. Se na Velem po-
lju ni poéival. Pisal je in Studiral.

Lani jeseni sva se spet srecala v ateljeju
pri mojstru Bati¢u, ko ga je modeliral. V
razgovoru sva prigla do tega, da bi ga portre-
tiral, fotografiral. Takoj sem se odzval, ker
sem videl, da je bil zelo dobro razpoloZen.
Sploh se ni videlo, da je bolan. Tako sem
napravil te slike. Z le-temi so bili on in
sodelavei v kabinetu zelo zadovoljni. To je
bolj resen portret, eden njegovih najboljsih.
Potem se nisva veé¢ videla. Bati¢ je njegov
portret konéal in mislim, da je narejen Ze
tudi odlitek. Kolikor jaz lahko presodim je
zelo dober,

Vedno je tudi rad govoril o planinah. Zelel
si je, da bi se spet sre¢ali na Velem polju.
Vabil me je, da bi el z njim gor. Bil je zelo
hud, ko se je razpravljalo, da bi na Velo
polje speljali cesto. S tem bi se ta kraj
spremenil v mnoZiéno izletnigko toéko — za

Samoupravljanje je bilo vedno neloéljiv
del pojma socializma. Prisotno je bilo v Pa-
riski komuni, prisotno je bilo v Leninovih
sovjetih, prisotno je bilo v vseh velikih so-
cialistiénih revolucijah mnozie, kakrina je
bila tudi naga, v nekaterih oblikah in ele-
mentih pa je prisotno v celotni svetovni so-
cialisti¢ni praksi. Specifiéne zgodovinske
razmere, v katerih se je doslej razvijala
socialistiéna revolucija in socialisti¢na prak-
sa v svojih prehodnih oblikah, so povzroéile,
da je bil razvoj samoupravnih oblik sociali-
sti¢nih proizvodnih odnosov zaviran in mar-
sikje zavrt za daljSo dobo. To dejstvo je
omogoéalo tendence, da bi se specifiéni dr-
zavno-lastninski monopol, ki je nujen v
prvih  obdobjih socialistiéne revolucije,
sprevrgel v nekakgen monopol tehnobiro-
kratske strukture v proizvodnih odnosih. Se-
veda bi bilo preveé, ée bi hotel podrobneje
ocenjevati zgodovinske razmere in njihove
posledice za socialistiéno prakso. Vendar bi
rad Se enkrat poudaril, da nase socialistiéno
samoupravljanje ni nikakrien poseben mo-
del socializma, ki bi bil od druge socialistic-

obisk z avtomobilom. Bil je zelo proti, ée-
prav ni imel ni¢esar proti mnoziénemu izlet-
nidtvu. Zavzemal se je le za varstvo narave,
Naravo je izredno ljubil. Poznal je veliko
rastlin in pripovedoval mi je o nekem dreve-
snem mahu, ki ga je stalno nabiral. Iz njega
si je kuhal zdravilni &aj za Zelodec, ker je
imel premalo kisline, Ta &aj mu je Zelodéno
kislino uravnaval in rekel je, da mu to zelo
koristi, saj se po tem éaju zelo debro pocuti.
Ljubil in spostoval je naravo in se panjo tudi
spoznal.

Prihajal je pes

Cankar — Simonéiéeva, po-ulnvodja
fototrgovine Titova 40
Tovarisa Kardelja se spominjam Se iz ¢a-

ne prakse loden s Spansko steno, ampak je
razvojna faza, ki jo v taksni ali drugaéni
obliki doZivlja ali mora doZiveti celotna so-
cialisticna praksa. Potemtakem socialistié-
no samoupravljanje v Jugoslaviji ni nikakrs-
na posebnost, ki bi jo narekovale izkljuéno
specifiéne jugoslovanske razmere in potre-
be, marveé je bistven razvojni element zgo-
dovinske epohe, ki ji pravimo prehod od
kapitalizma k vigjim oblikam socialistiénih
proizvodnih odnosov. Ti odnosi bodo dozore-
vali v svobodno skupnost proizvajalcev in s
tem dele ustvarili razmere za razvoj druzbe,
ki bo temeljila na naéelih komunizma. Kajti
komunizem ni samo razdelitev po potrebah
ljudi, ampak tudi ustvarjalna svoboda ¢love-
ka, kajti oboje je pogoj za vsestranski razvoj
in polno izraZanje osebnosti éloveka kot svo-
bodnega in obenem v humanisti¢énem smislu
odgovornega druzbenega bitja.

SAMOUPRAVLJANJE SE
JE OBLIKOVALO V
REVOLUCIJI

Sprasujete, kdaj smo se pri nas odloéili za
samoupravljanje. Vsaka prava revolucija
mnoZic je dejansko najneposrednejia oblika
samoupravljanja. Taka je bila tudi na%a re-
volucija. Ze nastajanje partizanskih odredov
je bilo izraz samoupravne revolucionarne
volje mnoZic. Osvobodilna fronta je bila
zgrajena prav tako na samoupravljanju
mnoZic. Na tej samoupravni revolucionarni
akeiji so nastali tudi organi ljudske oblasti.
Upravljanje gospodarskih viroy na svobo-
dnem ozemlju je bilo prav tako samouprav-
no. Potemtakem samoupravljanje ni nastalo
gele po revoluciji, ampak v samem toku te
revolucije, v narodnoosvobodilnem boju, v

prvih revolucionarnih aktih ljudske oblasti.

Naéelno tudi v povojnih letih nismo nikoli
odstopili od teze, da mora mo¢ ljudskih
mnozic tudi pri socialisti¢nem delu in gradi-
tvi socialistiénih druzbenih odnosov priti
&imbolj neposredno do izraza v ustreznih
demokratiénih in samoupravnih oblikah. Za-
¢etne oblike takih odnosov so bile dejansko
prisotne ves ¢as tudi v prvih povojnih letih.
Vendar je treba upoStevati po eni strani
izredno tezke razmere, v katerih se je tedaj
obnavljala nasa deZela in ki so terjale skraj-
no varénost in solidarnost, ter hkrati skrajno
centralizacijo upravljanja stvari pa tudi lju-
di, pe drugi pa rastoéi tehnobirokratski pri-
tisk, ki je lasten epohi, v kateri Zivimo.
Oboje je povzroéilo, da so bili ti zacetki
samoupravljanja zavrti v svojem razvoju in
potisnjeni na stranski tir. To je bilo Se zlasti
mogote, ker je na vso naso druzbeno zavest
takrat mo¢no pritiskal stalinizem, ki je bil
pravzapray najbolj desledno izpeljana ideo-
logija tehnobirokratskega monopola v drui-
bi, usmerjeni v socializem.

Spopad s Stalinom je znova »rehabilitiral«
samoupravne in demokrati¢ne oblike, ki so
nastale v nasi revoluciji. Izredno poveéane
ekonomske in druge teZave, ki so nastale
zaradi skoraj popolne ekonomske blokade
Jugoslavije, pa so ustvarile tudi objektivno
nujnost velike samoupravne pobude najdir-
gih delovnih mnozic. Podpora, ki so jo takrat
dajali nasi delavei politiki Zveze komuni-
stov, je tako avtomatsko preraséala v razne
oblike samoupravne iniciative po nasih to-
varnah. To dejstvo je — tudi ne glede na
teoreti¢ne in idejne predpostavke nade so-
cialistiéne revolucije in ne ‘glede na naso

Samouprava — osvoboditev vseh spon

prakso v ¢asu narodnoosvobodilne vojne —
samo po sebi nakazalo nadaljno pot nafe
revolucije v smislu socialisti¢nega samou-
pravljanja. Ti trije faktorji v celoti so bili
potemtakem razlog, da se je Zveza komuni-
stov Jugoslavije odloéila za odloénejSo pre-
obrazbo proizvodnih odnosov v smislu socia-
listitnega samoupravljanja. Prve akcije v
tem smislu so bile predvsem politi¢ne akcije
Zveze komunistov po tovarnah. Tako so na-
stajali prvi delavski sveti ali podobne organi-
zacije v nasih delovnih organizacijah Ze v
teku 1949. leta. Toda prva nacelna odloéitev
o sistematiénem razvijanju samoupravnih
oblik socialistiénih proizvodnih odnosov je
bila sprejeta, kolikor se spominjam, spomla-
di ali v zaéetku poletja 1949, na sestanku, ki
smo ga imeli pri tovaridu Titu v Splitu. Na
osnovi dotedanjih izkufenj, ki smo jih anali-
zirali, in ki so bile v glavnem zelo pozitivne,
in pa pobude tovarisa Tita, ki je dal tem
samoupravnim teznjam vso podporo, smo se
takrat odloéili, da je treba pripraviti celovito
akcijo za samoupravno preobrazbo celotne-
ga upravljanja druzbenih proizvajalnih sred-
stev.

BILI SO ODPORI

Toda Ze takrat smo naleteli na hude ovire,
deloma zaradi objektivnih tezav kot tudi za-
radi zavestnih ali podzavestnih odporov Ze v
precejinji meri zbirokratizirane tehnostruk-
ture proizvodnje v nafi druzbi. Zato je bilo
potrebno, da se vodstvo Zveze komunistov
in zvezna vlada odloéneje angazirata v spo-
padu s temi odpori. To je bilo storjeno s

KLENA PRODORNOST — Na$i marksistiéni misli mora biti tuje capljanje na mestu, v okornih
dogmah, v subjektivistiénih konstrukcijah, v navadah in pragmatizmu.

tezko jedo in zaporom res ni bilo bistvene
razlike. «

O prestajanju kazni v Zabeli pri Pozarev-
cu je povedal naslednje:

»V Zibeli sem nagel mnogo dobrih tovari-
gev. To je bil res dober kolektiv. V zadetku
so me sicer lo&ili od starejsih tovariSev, ker
so bili mladoletniki zaprti v posebnem po-
slopju. Vendar pa smo le nekako vzdrzevali
stike. Delu tovaridev, ki so bili v kaznilnici
%e pred nami, smo se morali zahvaliti, da
smo se zelo organizirano vkljuéili v Studij.
Nasli smo Se kar dobro knjiZnico marksistic-
ne literature, imeli pa smo tudi druge knjige
s podro¢ja druzbenih ved, filozofije, zgodo-
vine, ekonomike. Mnogo sem delal tudi v
krozkih in samostojne. Tako je bil zame
pozarevski zapor pravzaprav zelo dobra %o-
la. Spocetka je bil v kaznilnici sicer velik
nered, ki nam je koristil. Hrano smo imeli
zelo slabo, ker so vsi kradli — uprava in
pazniki. Materialna stran je bila obupna, pa
tudi v drugem pogledu so bile razmere Za-

lostne — za sto dinarjev si lahko podkupil
paznika in dobil v zapor marsikaj. Zato smo
imeli dobro knjiznico, Kmalu pa so nastale
spremembe. Pravzaprav se je spremenila
uprava, Materialni poloZaj se je zboljsal, vse
drugo pa poslabalo. Z gmotnega vidika smo
ziveli zelo teiko, dostikrat smo malone stra-
dali. Partijska organizacija v Jugoslaviji je
bila takrat zelo oslabljana in zato do leta
1931 od zunaj nismo dobivali skoraj nobene
pomoéi. Navezani smo bili na tisto, kar so
nam posiljali od doma, od ondod pa smo
dobivali malo, ker smo bili samo proletarski
otroci in zatorej nismo mogli mnogo zahteva-
ti od svojih. Ko je pozneje bolj zaéela delo-
vati Rdeda pomoé, so se razmere zholjsale,

»V Zabeli smo se veckrat uprli, prirejali
smo gladovne stavke in tako smo po vrsti
raz$irjali nafe pravice. Na primer mi, mla-
doletniki, politiéni obsojenci in starejsi tova-
rifi politiéni kaznjenci smo zaéeli gladovno
stavko, da bi nas zdruiili, ker smo bili zaprti
loéeno v dveh poslopjih. Naposled smo to
dosegli. . .«

Prva srec¢anja s Titom

Edvard Kardelj je bil eden najtesnejsih
sodelaveev tovarida Tita. Sre¢anje leta 1934
je opisal takole:

»Tovari# Tito je prifel kot delegat CK na
pokrajinsko konferenco Partije za Slovenijo
v Medvodah blizu Ljubljane. Sestala sva se
v stanovanju Bojana Stupice, sedanjega gle-
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daliskega reziserja. Tega se dobro spomi-
njam. Spominjam se celo, kako je bil oble-
cen.

Da bi lahko povedal svoje viise o tem
sreanju, moram najprej povedati svoje vti-
se o mnogih drugih podobnih sreéanjih z
ilegalci. K nam so prihajali mnogi instruk-

torji in predstavniki CK iz tujine. Zveéine
najveckrat niso poznali ali pa so zelo povri-
no poznali konkretne razmere, v katerih so
se bojevale nade partijske organizacije, ven-
dar so bili zmeraj pripravljeni dajati konéne
ocene in instrukeije. Delali so po ustaljenih
shemah , ki so veljale za vso Evropo, in
zatorej jim ,ni bilo teZko' vsakokrat najti

Viahovi€ in Viadimir Bakarié.

Tito in Kardelj na 1. konferenci neuvrséenih driav v Beogradu leta 1961. V ozadju Veljko

navodila za delo ne glede na to, koliko je bilo
vse to realno ali ne. Dejansko so frakeijski
boji v Partiji, dolgotrajno bivanje v zamej-
stvu brez zveze s konkretnimi problemi v
dezZeli kakor tudi dejstvo, da so zaéele meto-
de kominterne v sodelovanju s posameznimi
kompartijami kazati #tevilna znamenja biro-
kratizma in shematizma, povzroéili, da so




