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»Ni &loveske ustanove, ki bi mogla vsem
Rarodom nalagati ¢asu primerne postave —
P& pa je boZja ustanova... ki je last
";“h narodov... in ki je opremljena z naj-
"_ﬁo avktoriteto in polnostjo uciteljske obla-
S, cerkev Kristusova«, tako je papez XL
Sam orisal 1. 1922. pomen papeitva.

Kaj nas uéi sedanji predstavnik in nositelj

boZje ustanove?

nZa Boga ali proti Bogu‘*

»Gre za najusodnejfo odlocitev, pred ka-
tero je postavljen svobodni ¢lovek: »Za Boga
proti Bogu«.
Ta odloéitev mora spet znova odloéiti uso-
0 Elovestva, V politiki, v financah, nravnem
Vljenju, v znanosti, v umetnosti, v drZavi,
Y druzbi, na vzhodu in zahodu: povsod se
Pojavlja to vprasanje kot odlogilno ...« (1932)

nZnanost zdruiena z vero‘*

| j XI. pravo smer znanosti: »Znanost je ve -
l”tega pomena, a ne gola in sama znanost,
fmvet znanost zdrufena z vero, znanost v
tluibi vere... znanost oZarjena od vere in
dprta od nje, da ne zaide v zmote«,

* Kk %

. Pij XI. bo imel v bodoZnosti poleg drugih
tnih naslovov tudi priimek: pape? vigjih
:?ﬂosti. Preuredil je za bodoge naloge Cer-

¢ ves 5tudij duhovnih semeni$¢ in bogoslov-
fakultet: ustanovil pa je tudi papeiko
‘kﬁdemﬂo znanosti in imenoval 70 &lanov, ki
" bodo »znanstveni senat sv. stolice«

.

"Znanstveniki, lu? sveta‘¢
By ]§i°? jih je tako visoko odlikoval kot papeZ

G“‘Vi ste lud sveta«: s temi besedami fe
Spod Jezus seveda najprej govoril aposto-
i poslancem vere; pa te besede se mo-
j jo nasloviti tudi na znanstvenike, ker priha-
Rog od Boga, Gospoda znanosti. Vere in zna-
. hoi“ Bog noge loGiti... V znanstvenikih je
e ia roka prifgala lu¢ znanosti... Oni so
¢jeli prednost tako dragoceneluci, rabiti jo
Tajo za dobrobit sveta.

B Ze ob zatetku svojega vladanja ‘je dal

Ljubljana, 9. februarja 1939

VELIKE SMERNICE

kronanja papeza Pija XI.

pimam misli miru‘s

Ako bi estetiéni kritik presodil Zivljenjski
slog papeza Pija XI, bi nadel enotnost kon-
cepcije in sloga v vsem delu, Eeprav je sestay-
lijeno iz neStetih detajlov, ki jih je pa¢ uvrstil
v svoje Zivljenje ob trenotnih potrebah in pri-
likah. Hotel je povsod in vsem prina3ati mir
in pomirjenje in red.

VokroZinici o kr8€anski vzgo-
ji (1929) Divini illius magistri, hole graditi
druZbo iz novih temeljev: vzgoja naj bo delo
sporazuma med Cerkvijo, druZino in drZavo.

VokroZnici»Casticonnubii(1930)
zahteva, naj se primarna, naravna druzba za-
kona in druZine dvigne iz niZin materializma
na viSino boZje zapovedi in sv. zakramenta.

VokroZnici»Quadragesimo an-
no« (1931) je proti geslu sovradtva, kakor ga
je proglasil marksizem z razrednim bojem, po-
stavil evangelij ljubezni in pravitnosti kot
pravo izhodi¥€e za izravnanje socialnih na-
sprotstev,

Mir med narodi (1925). Z okroZnico
»Quas primas« je ustanovil praznik Kristusa
Kralja kot praznik kralja miru med narodi.

Z okroZnico »Rerum ecclesiae« (1926) fe
uredil veliko misijonsko vprasanje in pozval
vse vernike k najresnejSemu sodelovanju pri
misijonskem delu, da bi se uresni¢ila beseda:
En hlev in en pastir.

Z okroZnico »Mortalium animos« je vabil
kot ofe, ki predseduje »obedu ljubezni« vse
logene kristjane, da se vrnejo v ofetov dom,
kjer »je vse pripravljeno« zanje (1. 1928).

Mir z drZavo. Z italijansko drZavo je
sklenil Lateransko pogodbo, kot sim-
bol za odnos Cerkve z vsemi drZavami in
narodi: Bog naj se vrne med narode, da bi se
tako oni usodni razdor med Cerkvijo in dr-
Zavami, ki traja Ze nad 100 let, spet po-
ravnal, Liberalne drZave so se v XVIIL in
XIX. stoletju lo&ile od Cerkve v zakonodaji,
Solstvu, sodstvu itd.

Pravodasno je sklenil pape? Pij XL kon-
kordate in »modus vivendi« z raznimi drZa-
vami, da se Cerkev pripravi na ono nevarnost,
ki ji preti od tkzv. totalitarnih drZav, ki na-
videzno sicer nodejo izlofiti verskih osobin,
ho&ejo pa podrediti vero kot sredstvo za dr-
Zavno politiko absolutni oblasti driave. Z ne-
navadno odloénostjo je orisal pape¥ Pij XI. to
nevarnost v okroZnici »Mit breunender Sorge«
1937.

viharju
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Proti kaosu revolucije in brezboStva, ki
proglasa Boga kot oviro za ustvaritev no-
vega druzbenega reda, je objavil papez Pij XL
okroZnico »Divini Redemptoris« proti brezboz-
nemn komunizmu v istem letu.

Svetovni mir

Proti oboroZevanju in pretedi novi vojni je
dvignil papeZ Pij XI. svoj svareci preroski glas:
»Absolutno nemogoée se Nam zdi, da bi se
narodi znova dvignili drug proti drugemu in
bi spremenili v zraku, na morju in celini vse
v razvaline,

Ne moremo si misliti, da bi oni, ki so od-
govorni za dobrobit narodov, hoteli gnati ne
samo svoj lasten narod v pogin, ampak tudi
velik del &lovestva,

Ce bi se pa kdo drznil storiti tak zlogin,

tedaj bi se znova obrnili k Bogu z grenko pros-
njo: Razprsi narode, ki hodejo imeti vojne.

Vsem nam pa je $e v spominu, kako se je
papeZ Pij XI. ponudil Bogu zadnjo jesen za
sprdvno Zriev, da bi se ohranil mir.

Velike smernice boZjega na-
mestnika so nam dane, da jih
premislimo vsil Te smernice bi
morale odmevati iz nase univer-
ze ob danih prilikah. Bojimo se, da
si moderni znanstveniki skrbno masijo udesa
za veinostne besede boZjega namestnika in da
papeZeve osnove, na katerih edinih je mogoce
graditi druZinski, druZbeni in drZavni red, ne
najdejo milosti v ofeh moderne znanosti.

Ko se pri mnogostevilnih problemih, ki jih
obravnava papeZ, ustavljajo znanstveniki, ci-
tirajo mogote razne hipoteze in imena, sram
jih je pa izredi ime papeza Pija XL

S!ov. Dijaska Zveza,

nien program in cilj

Ze nekajkrat je pisala »Straza v viharju«
ali morda nakazala, kaksen duh vlada danes
na nadih srednjih 5olah. Povedali smo tudi Ze,
da je slovenski katoliski student prikraj$an in
zapostavljen, da ima sicer iste, ¢e ne 3e veije
dolZnosti kot njegov tovaris, pravic pa ni-
kakor ne enakih. Na gimnazijah imamo danes
3tevilna drustva in krozke in odseke, vse 3e
iz polpretekle dobe. Te so ustanovili renegati
svojega naroda za svoje sinove, da bi jih vzga-
jali v istem duhu, pridobivali in vodili mladi-
no v masah od naroda pro&, v odpadnistvo od
njega. To se jim je tudi v precej$nji meri po-
sretilo, da, to delajo 3¢ danes. Tem njihovim
organizacijam ni na nadi strani nobene pro-
tiuteZi: tam svoboda organizacije priviligiran-
cev, na na¥i strani brezpravnost, senca para-
grafov na vsak korak, Tam mo&na aktivnost
profesorjev in ravnateljev, pri nas previdno
umikanje in pilatovsko umivanje rok. Po-
sledice tega so vidne. Zakaj je danes tako
¢udno materialistiéna mladina, zakaj tako ma-
lo idealizma, vi§jih ciljev? Odkod na univerzi
toliko marksistinih in komunistinih akade-
mikov, zakaj toliko odtujencev narodu? Bodi-
mo si odkriti. To je plod na$ih srednjih 8ol, to
je sad tudi v veliki meri nadih vzgojiteljev, ali
boljSe, nevzgojiteljev, brezbriZnezev. Tezko je
razumeti, da se za ta problem prav nihge
ne zmeni, da ne Zutijo poklicani zastopniki
naroda dosti odgovornosti za ta problem.
Dopuf&a se pa, da se na nafih
srednjih $olah $iri za narod in
drZavo pogubni Tyr¥ev duh, ki
ima poleg vsega ¥e priviligiran
polozaj viteske organizacije.

Svobodo hoiemo!

Mladi gutimo odgovornost svojega poslan-
stva. Pred Bogom in narodom bomo dajali od-
govor za svoj ¢as, v katerega smo postavljeni.
Po svoji vesti ne moremo ve¢ moléati. Zahte-

vamo nazaj svoje organizacije, katerih smo

bili pred leti na srednjih 3olah oropani, zahte-
vamo ‘enakopravnost kot drZavljani iste drZa-
ve in kot Clani istega naroda. Zahtevamo, da

se pravice Slovenske dijaske zveze uzakonijo

in za8¢itijo kot prvenstvene in da se ji prizna

priviligiran poloZaj, kot ga doslej uZiva samo
sokolstvo,

Liubezen do naroda in driave

Slovenska dijaska zveza kaZe novo pot.
Ne odtujenje od naroda in renegatstvo, ampak
ljubezen do njega, ljubezen iz vse svoje dufe
zanj. Tesno ob njem in zadnji Zivljenjski dih
zanj, Po svojih moteh ho&ejo njeni &lani pri-
pomoé&i do niegpve rasti in z njim ustvaritev
moéne, nepremagljiive Jugoslavije.

Boj liberalizmu, materijalizmu
in komunizmu

Krozki SDZ morajo rasti po vseh nasih
gimnazijah v vigji in niZji Soli, po utiteljid&ih,
po srednjih strokovnih in meSanskih Solah,
Vidim e to armado na$ih bratov in sester,
ki Zakajo in slifim njih klic po organiza-
ciji. Njihovi kroZki bodo delavni in udarni.

(Dalje na 2. strani.)
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Sestanki in #tudij vseh peredih vprasanj,
pravi odnos do vseh pojavov. Poklicni $tu-
dij predvsem, zakaj strokovnjakov rabimo

povsod. Toda ne samo natrpanje uma, am-:

pak tudi kultura srca. Nadi &lani morajo
rasti v znalaje in moé¢ne, moralno utrjene
osebnosti. Rast po nagelih A. M. Slomska, je
nasa pot. Na$ boj mora biti jasen in odkrit
proti liberalizmu, materializmu in komunizmu,
proti tem sovraZnikom naroda in drZave, Ker
smo na severu, imamo posebno vaZno nalogo
— vyse sovraZznike moramo do dna spoznati in
narodno-obrambnemu delu dat! tudi svoje
modi in sposobnosti. Organizirati hotemo tudi
prosti &as. Toliko ur in toliko mladih sil se
izgublja v brezdelju, Tudi ta dragoceni &as
moramo v pravo smer potisniti, Na izletih se
bomo seznanjali med seboj, v Sportu krepili
telo, v potitnicah pa svoj narod in svojo
zemljo spoznavali s potovanji in skupnimi ta-
borenji. Nad poéitni&ki dom, ki ga bomo zgra-
dili, bo Zarii¢e naSega veselja, ko se bo nala
itevilna druZina zbrala vsa prosta in razigra-
na po konéanem $tudijskem letu, Tako bo
rasla na%a skupnost, nafe bratstvo in sestr-
stvo. Nasa skrb mora biti za zdravje in so-
cialno stanje vsakega naSega tovarifa. Naj-
vedji dan v letu pa bo gotovo potitnidki tabor
SDZ. To bo kongres vseh na$ih fantov in
deklet, manifestacija nafe biti, naSega dela in
Zivljenja, Tu se bomo sretali vsi, ki enako
&utimo, enako mislimo in imamo skupni cilj.

Pax Romana, Slavia Catholica

SDZ je torej centrala vseh na3ih srednje-
Solskih in akademskih drustev. Ona je pred-
stavnica slov. katolitkega dijaStva na zunaj.
Vélanjena je v Pax Romano, mednarodno ka-
tolisko Studentovsko zvezo, ki ima svoj sedeZ

La Croix:

v 8Svici, in ¢lanica je tudi Slaviae Catholicae,
zveze slovanskih katoliskih narodnih zvez.
Ko je lansko leto SDZ organizirala kongres
Pax Romane na Bledu, je doZivela najvetji
mednarodni uspeh, ki ga Ze zlepa ni kaka®
zveza. S slovanskimi narodi ima SDZ zame-
njave, za akademike in akademitarke, kar
sluZi, da se slovanski narodi med seboj spo-
znavamo in da se ohranijo in poZivljajo med-
sebojni kulturni stiki. V po&itnicah bomo sku-
sali dobiti zamenjave tudi za srednjeSolce in
srednjedolke in upamo tako tudi tu napraviti
korak naprej.

Popravite krivico!
T L USSP e I |

Iz vsega gornjega se Ze vidi popolnoma
jasno razlika med obstojeimi drustvi, ki 8e na
gimnazijah obstojajo, pa tudi-med kongregaci-
jami, KA in drugimi cerkvenimi in podob-
nimi drudtvi in Slovensko dijasko zvezo.
Vrzel, ki je tu &e, lahko wvidi wsakdo,
zato tudi pritakujemo, da nas bo vsa sloven-
ska katolitka javnost podprla. Kdor misli
iskreno in brez hinavi¢ine, komur je resni¢no
za stvar in ne za kake osebne namene, bo nam
pomagal.

Ste videli Ze #tevilne znake, ko srefujete
mlade obraze? Na kvadratnem rdetem polju
stiliziran slovenski grb in kriz v zlati barvi
Zlata barva — vrednost teh dveh svetinj: slo-
venstva in katolicizma, rdeta — pripravljeni
smo tudi kri preliti za te dve svetinji, Ni in ne
smejo nam biti ti simboli Iraze. Globoko v nas
je to in to misel bomo Sirili povsod. Na svoj
program, ki bi moral biti program vsakega
Slovenca in v svoje organizacije hotemo zajeti
&im vel slovenskih Studentov. Na delo Ze da-
nes vsi!

Narod, ki ie vstal...

Odkritosréen pogovor z mons. JoZefom Tiso,
predsednikom slovadke vlade.

Zadnje &ase zgleda, da dobiva v ostali Ev-
ropi malo poznana Slovaska sloves deZele, ki
slepo posnema ustanove svojega mogofnega
soseda.

Res smo zadnje &ase maleteli v Slovagki
na pojave, ki so tako spominjali na Nem?ijo,
da smo bili mnenja: Slovaska je postala Zrtev
diktatorske epidemije, ki vedno huje pustosi
po Evropi.

Mgr. Tiso je duhovit in preprost. Stavil
sem mu mekaj beZnih, trenutno peretih vpra-
sanj.

Diktatura?

Nikakor, mi smo samo zedinili narod. Raz-
ceplien dosedaj na trideset strank, mora iti
skozi ogenj edinosti, ker je bil toliko Easa v
umetnem brezdelju ,ObdrZali smo sploino vo-
livno pravico.

Da, pasamo v korist ene same
stramke |

V tej stranki majdejo prostora vsi dobri
in podteni Slovaki, kakorina koli so njihova
osebna mnenja. Druge stranke, mesto, da bi
sluZile ' Slovaski, so postale orodje zatiranja
v tem, da so podpirale varuStvo Prage nad
Slovasko.

To je vendarle nekaka oblika
diktature?

To mi ne diktatura, ne totalitarizem, ker
spostujemo osebno svobodo, Ni govora o obo-
roZevanju drZave. Nismo postavili koncentra-
cijskih tabori§¢ in nanje niti ne mislimo.

Kaj pa verska svoboda?

No, odvrne Mgr. Tiso, zmajé z glavo, kaj
mislite, da bi jaz kot duhovnik dovolil, da se
kdo loti vere?

Toda vi ste izjavili, da ne po-
znate ne katolikov, me prote-
stantov, ampak samo Slovake

To je mogote, toda hotel sem reti, da fe
treba, brez ozira na vero, vzgojiti narodni ¢ut.

Misel, da bi jaz dopustil potisniti vero v
ozadje, me Zalil

Cemu ste potem razpustili ka-
toliska mladinska in telovadna
drustva? ¢

Ker smo razpustili Sokola, smo morali raz-
pustiti tudi Orla. Pustili pa smo drustva kato-
litkih Zena, ki sem jim jaz $e v&eraj pridigal
v svojem rojstnem mestu.

Katolitani v tujini so lahko brez skrbi.
Moji &kofje ‘bi me prvi pokarali, ako bi do-
ipustil napad na vero. Vendar doslej so mi &e
vsi &estitali. Narod me bi prenesel ni¢esar, kar
bi bilo v zapreko katolicizmu ali pa samo ne-
katolisko. Slovaska je lahko samo kritanska
ali pa sploh ne more obstojati.

Popolnoma. Kajpajudovsko vpra-
Sanje?

Retili ga bomo na zakoniti podlagi. To
vpradanje obstoji pri nas tako, kot povsod dru-
god. Toda Judov ne bomo kaznovali za to, ker
so Judje, Nobenega govora o izdanju takih
rasistiénih zakonov, kot so mi hoteli to na-
prtiti nekateri nepouleni ali zlobni tuji Za-
sopisi.

8lo bo v glavnem za to, da zmanjiamo ne-
sorazmeren izraelitski vpliv in da ga prilago-
dimo v vseh strokah v pravem razmerju z
ostalim marodom. To vprasanje bomo refili
preudarno in popolnoma praviéno. Prepriéan
sem, da nam bodo Judje prvi hvaleZni za po-
moé, da ne bodo ostali v ospredju v spodtiko
javnemu’ mnenju, V trgovini in intelektualnih
poklicih so bili tako v ospredju, da si je tujec
lahko ustvaril prav ne laskavo sliko o slo-
vaskem marodu. Ni ne&loveiko, da hotemo
dati stvarem pravo razmerje, tako da bomo
dobili stik s tujino brez posredovalcev.

Vas ne pla%i gospodarska bo-
doé¢most?

Kadar ¢lovek nima veliko, ni treba Zeleti
velikopoteznega Zivljenja. Na sreéo mimamo
teZavnega in nadleZnega oboroZevanja, in ga
tudi ne namepavamo imeti. Slovaska bo shaja-
lis¢e turistoy vsega sveta. Njena velika na-
ravna bogastva, ne bodo uila ljudem, ki imajo
ma razpolago denar za investicije.

Mi gledamo v bodonost z optimizmom, ki
nam ga daje mo¢ vere in smisel za resniénost.

Kaj pa odnos%ajis Prago?

Razen nekaj totk, ki bi jih- bilo §e treba
urediti, so sedanji odnosi taki, kakr$ni bi mo-
rali vedno biti. Mi imamo svoj parlament in
Praga ne more niCesar sklenili brez nase ved-
nosti in sodelovanja.

ZaupatevSidora,Durianskega
invdrugemlade? Alisene bojite,
akogrobogovorimo,danas bo Si-
dormekotizdal?

Mislite? Odvrne, smeje se msgr. Tiso. Jaz
in moji sodelavei smo istega mnenja. Mi »sta-

ri«, imamo Ze dvajset, trideset let politi¢neg®
zivljenja za sabo. Oni, mladi, bi Zesto ra

pospesili tempo, to se razume. Vendar razd”
mejo, da vse mi mogote naemkrat. Kar se p?
tite »izdaje« ne smemo pozabiti, da sta Sidof
in Durfanski prav tako vneta katoli¢ana, kot
mi drugi. ol

Ponavljam, mi se popolnoma strinjamo #
jaz mislim ostati §e dolga leta na &elu te viade:

Nato je monsignor govoril porogevalct
$e 0 svojem mameravanem potovanju v Rim
Sv. oke je sporotil po msgr, Vojtatku, da €3
zelo veseli sretanje z novim predsedniko®
slovaske vlade. Cim mu bodo parlamentar®
posli dopuiéali, se bo msgr. Tiso podal na 10
pot.

Pri nas ni diktature, je dejal Tiso, posla¥
ljajo¢ se od poro¢evalca, ampak samo dis¢t”
plina, omiljena po verskem Eustvovanju.

Vzemimo na znanje! Zelimo, da je msgr. TF
so govoril resnico.

Prilika o sejavcu in semenu

»Sejavec je Sel seme sejat, Seme je bozja
beseda. Kaleri so poleg pota, so tisli, ki po-
slusajo, nato pa pride hudié in vzame be-
sedo iz njih srca, da ne verujejo in se ne
zvelicajo. Kaleri so na skali, so tisti, ki z
pesel jem sprejemajo besedo, kadar jo slisijo,
— pa nimajo korenine: nekaj casa verujejo,
ob cusu skusnjuve pa odpadejo. Seme pa, ki
je padlo med irnje, so {tisti, ki sliijo, pa
gredo in se v skrbeh in bogastou in naslad-
nostih zZivljenja zaduie in ne obrode sadu.
Ono pa, ki je o dobri zemlji, so tisti ki be-
sedo slidijo in ohranijo v dobrem in pleme-
nitem sreu ler obrode sad v poltrpljenju.c

BoZjo besedo seje danes katoliska Cerkep
po papeiu, Skofih in duhoonikih. Na priz-
nici, o $oli, v verskih organizacijah, po ver-
skih knjigah in verskem dJasopisju in celo
po radiu, vsepovsod iicejo bozji sluZabniki
prilike, da bi sejali seme boZjega razodetja.

Dusa mora bili za bozjo besedo priprav-
ljena kakor njiva za seme, V zbranosti in
vdani pripravljenosti mora dula boZji nauk
sprejeli in pustiti, da zacéne o njej kliti in
snovati, BoZja beseda pronikne v misli, voljo
in cusiva. Naraoni clovek se nadnaravno

usmeri. Pravimo, da kricansko gleda, mish
delu in zivi. To je ¢lovek, ki je o bozjem nd
uku zazivel, da je kakor testo, ki ga je kvs¥
vseda prekvasil. To je dobra zemlja, ki b€
sedo ohrani in obrodi sad. .
Kaleri so poleg pola, so lisli, ki jim ver
soorazna propaganda in veri nasprotno ok
lie bozjo besedo izirga iz njih srca. Katert
so na skali so listi, ki boZjo besedo povrin®
posluajo, pa o hrupnem #ivljenju nikdﬁr
ne najdejo zbrunosli in tihega razmisljanja
da bi pognali korenine. Med trnjem so tES_“!
ki imajo svoje zivljenje tako éudno neurel
no in malterialisticno usmerjeno, da so niv
hove misli, zelje in dela tuje boZjemu nauki
I” njih se bozja beseda dobesedno zadusi.
Katoliski akademik in kaloliski izobm?:f‘
neel Kako skrbis (i za to, da bi bil notranl¢
prezel in prekvasen z bozjim razodeljem
Kaj ukrenes, da bi ti postal katoliski spefor”
ni nazor ne samo zunanja pripadnost, anv
pak duhovono Zivljenje, ki te o mislih in delts
prenavlja v novega nadnaraonega clovekd
Tudi o tebi hoce seme boZje besede nait
rodovitna (la, da bo v tebi ostalo in obrodile

sad!

Ob mrtvaskem odru Skofa Gnidovca!

Hotel sem videti Tvoj obraz! Ljudomilost
in krotkost ga oZarjata, trpkost boletin je zgi-
nila. Pi%ejo, da si bil Zivéno &isto ubit, telesno
pa popolnoma iz&rpan! Saj res! Skofovski or-
nat bolj napolnjuje krsto, kot Tvoji po spo-
kornosti izsuSeni telesni ostanki. Pa zakaj tak
naval ljudstva? Saj so te vendar Ljubljantani
le malo poznali? V zavedih si bil ljudsvu od-
tegnjen, v Grobljah v moviciatu in med kle-
riki Te je wvnanji svet komaj mogel videti, V
Prizrenu in Skoplju bi Te Albanci, Srbi, Hr-
vatje, Turki, Slovenci in Cincari prihajali gle-
dat, a tu...Dal postal si drugi Slomgek, drugi
Baraga, drugi Knoblehar, drugi Jegli¢! Smrt
Te je dvignila iz slovenske ravni na obgetlo-
vesko, ob&ekatoli¥ko ravan; mi mladi Sloven-
ci pa smo zadutili: Duhovnega velikana je dala
Slovenija &lovestvu! Si bil u¢en? Drugi lahko
bolj. Si bil spreten? Drugi morda spretnejsi.
Si bil govornik? Drugi bolj zgovorni. Si bil
ljudomil, dobrega srca? Drugi morda tudi.

Kaj je tisto, pred &emer se klanjamo spo-
&tliivo? Kaj je tisto, v &emer si bil vedji od
nas vseh, ki hodimo mimo Tvoje krste in kar
Te tako dviga v mebesne vifine, da s svetim

strahom gledamo kvisku k Tebi?

Imel sijekleno voljo, ki si jo popol
noma postavil v izkljuéno sluzbo Najvisjes®
»Hotem-, si dejal in nisi uzival ne kave, #°
vina, skoraj nobene svetne naslade! »HoZem®
si dejal in si korakal naprej po apostolski pot*
Ceprav si moral prebresti pes reko Dri‘ml
»Hoteme, si dejal in si hodil pes od Letni¢®
do Urofevca 36 km daled in bogoslovec, ki 1
precej k ascezi magnjen, je gledal in strm
da je mekaj sladkih hrusk bila Tvoja cel®
dnevna hrana! Takih Zudovitih »hoZems:
so podjarmili Eutnega, telesnega, zemslke®
Gnidovca in izklesali iz Tvojih filigra
rok in udov duhovnega orjaka in velikan®
morda svetnika, je pri Tebi bilo na tiso&e! v

Tega mi navadni zemljani me znamo!
tem si ma¥ utitelj! Prav to pa tako nujno P
trebujemo! Zato smo prisli k Tvojemu 09"
da bi se v Tvoji visoki Soli samozataje 1
#rtve udili klesati iz sebe prave osebnosti i
nadih prs se je izvil en sam vzdih: Hvala Teb
za Tvoj praktitni pouk; &e si pa Ze pred Pf:i
stolom NajviSjega, prosi za eno: da bomo
akademiki jeklenili svojo voljo v trdem:
izprosen znadajl

ne”
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Le razmeroma malo jih je, ki se zavedajo
kaj in kaj hoe sokolski Tyrsev Zivljenjski
nazor, Cehi, da, to vedo! Pri nas se sicer
poudarja Tyréev duh, njegov svetovni nazor
f{n se -pred mnoZicami pretkano prikriva.
oliko bi jih pa $e ostalo, ki bi se za Tyréa
ogrevali, ako bi poznali njegovo versko
staligce.
Toda neopravidljive je in za Zivljenje v dr-
favi skrajno $kodljivo, da se pod krinko
patriotizma in nacionalnosti uporno vzdriu-
je in diri etiéno verski sistem, ki po svojem
bistvu katolicizem in vero v osebnega Boga
sploh izpodkopava in unituje.
Da spoznamo Tyriev dub, naj slede nasled-
nje izjave Tyrdevih Zivljenjepiscev in skofa
dr. Srebrnica.

Polje torej, kjer bi se razvijali
vzorni ljudje, Tyr8u ni kri€anstvo,
%c manj katoliska Cerkev: niti Bog-
¢lovek Kristus in Bogorodica Ma-
rija mu niso vzori, nikjer jih ne
-omenja. Njemu je vzorni clovek
anti¢ni ¢lovek, Grk-pogan; po Tyr-
gu »nikdo ni postavil veéjega in
realnejSega cilja za vzgojo clove-
itva kakor griki narod«.,..

(Dr. JoZef Srebrnid.)

Tyr3 je bil panteist.
(Jandasek str.39.)

Religije brez Boga, brez neumrjoé-
nosti éloveske dufe, brez pekla in
nebes, sploh brez elementov, ki
jih izkustvo pri vseh narodih v re-
ligiji gleda — to naj bi bila TyrZe-
va religija. In to je tudi njegova
religija v resnici, ¢etudi si razisko-
valci Tyréeve ideologije niso edini,
kaj je bistvo TyrSeve »verske« mi-
sli, ki izkljuéuje vsak odnos do
osebnega Bogal

(Dr. JoZef Srebrnié,)

Pred kratkim je izsla dopolnilna medicin-
%ka uredba, ki odpravlja vsaj deloma neznos-
M stanje, ki ga je vpostavila uredba iz
*ta 1936.

V &lenu 9 se &rta stavek: L., IIL in V. se-
r;:ﬂer se vpisujejo samo v zafetku Solskega

a,

19 &len se izpremeni, in sicer tako: lzpit

doktorje medicinae universae sestoji iz petih

up. Predmeti se polagajo posamezno in to
2 slede¢i matin®

I. skupina

_Ta obsega izpite iz biologije, fizike in ke-
Z"n‘lle. ki se polagajo ob koncu II. semestra v

ijskem, oktobrskem in februarskem ali
Warénem izpitnem roku, ’

II, skupina

b ‘Ta obstoji iz anatomije, histologije z em-
Mologijo, in fiziologijo s fiziolosko kemijo in
Ivmlogi}o &util; ter se polaga po komfanem
* Semestru in poloZenih izpitih iz I. skupine,
'stni red izpitov I. in II. skupine doloéa fa-
tetni svet,
Shugatelj, ki ne poloZi prve izpitne skupi-
% se ne more vpisati v V. semester, ampak
D%Vm v IV, semester; a slusatelj, ki nima
Zpitoy I, skupine se ne more vpisati v VL. se-

Mester, temved se vpie Ze enkrat v V. se-
tster, i

III. skupina

zl:;‘:ga: patolosko anatomijo s histologijo,

!hme!'iologiio s serumlogijo ter imunologijo in
akologijo s toksikologijo.

akteriologija s serumlogijo in imunologijo

Polaga po VI. semestru, splofna patologija

Tyrs, vera, sokolstvo

V &asn, ko se je Sokol ustanavljal,
je bil Tyrs Ze izven religije katoli-
tke Cerkve. (Jandasek.)

Pekel in nebo sta TyrSu plod do-
misljije. (Jandasek o. c. 35.)

Iz tega sledi, da se je Tyri... s
svojimi verskimi nazori popolnoma
izloéil iz katoliske Cerkve, iz kr-
§¢anstva in sploh iz vere v oseb-
nega Boga. Formalno pa iz Cerkve
ni izstopil, (Jandasek.)

Tyrs zameta predvsem verski for-
malizem; bogosluZzne predpise, t. j.
obrede, &edtenfe boga odklanja z
mirno ironijo... (Jandasek.)

Sicer pa je znal Tyr§, Ce so prilike
nanesle, ironizirati papeZa in nje-
govo nezmotljivost .. .; javno izpo-
vedanje verske pripadnosti po dru-
§tvih mu je bilo demonstriranje.
Pozival je, naj vsakdo stopi iz svo-
je cerkvene zajednice, ako njeni
nauki ne soglaSajo z njegovim pre-
pric¢anjem.

(Tyr$, Sokolski archiv 1.)

On je prenchal verovati v dogme.
(Jandasek o. c. str.33.)

S stali$¢a Cerkve je bil tedaj TyrS
ateist, (Ludvihovsky o. c. str, 20.)

Jugoslovensko Sokolstvo usvaja
sokolsku TyrSevu misao uzgoja u
¢itavom njegovom opsegu.

(Putevi i ciljevi Saveza Sokola
Kraljevine Jugoslavije; avtenti-
&en tekst.)

Medicinska uredba

s patoloiko anatomijo in histologijo ob koncu
VII. semestra, farmakologija s toksikologijo
po VIIL semestru,

1V. skupina

Izpiti iz te skupine se polagajo po za-
klju¢ku IX. semestra in po poloZenih izpitih
III. skupine in obsegajo: interno medicino, in-
fekcijske bolezni, meurologijo s psihijatrijo in
dermatoveneralogijo.

V. skupina

V to skupino spadajo izpiti iz pediatrije,
kirurgije, ginekologije s opstitricijo, oftalmo-
logije, otorino-laringologije in sodne medicine.
Ti izpiti se polagajo konec X. semestra in po
kon&anih izpitih iz IV. skupine.

Izpiti iz IIL, IV, in V. skupine se po-
lagajo posamezno vse Solsko leto.

Izpiti se lahko ponavljajo majprej po enem
mesecu.

Iz interne, kirurfke, ginekolofko-opstetrig-
ne, splodne kirurgije; ortopedije in odontosto-
matologije se ne polagajo posebni izpiti, tem-
vet se ti predmeti izpralujejo pri izpitih iz
interne medicine, odnosno kirurgije in gine-
kologije. Tudi izpiti iz balneologije, radiologije
in rontgenologije se polagajo v okviru interne
medicine. Prav tako se polagajo v okviru in-
terne medicine izpiti iz: specielne patologije
in terapije abdominalnih in respiratornih orga-
nov. Splo&na patologija se polaga skupno s pa-
tolosko anatomijo in histologijo. Socialna me-
dicina in nauk o bojnih strupih pa skupno s
higieno,

22, tlen se glasi: Izpiti za sluSatelje medi-
cine in farmacije se lahko trikrat ponove; iret-
ji¢ samo po odobrenju fakultetskega sveta.

Od Hegla do Marxa ..

Marx je bil med tem v zatetku leta 1845
izgnan iz Francije. Podal se je v Belgijo. Tu
je napisal svojih 11 tez o Feuerbachu, kjer je
Cisto na kratko opredelil svoj dialekti¢ni ma-
terializem nasproti vulgarnemu,

S tem je bil Marxov idejni razvoj, kolikor
zanima filozolijo, v glavnih obrisih kon&an.
V revolucionarnem letu 1848 je bil izgnan iz
Belgije. Takrat sta z Engelsom izdala glaso-
viti »Manifest der Kommunistischen Partei«.
Nato se je nekaj &asa potikal po raznih krajih
v Nem¢iji, dokler se ni podal v Pariz. Ko pa
je bil odtod ponovno izgnan, se je podal v
London in se zagrebel v knjige Britskega mu-
zeja. Umrl je leta 1883.

»BrezboZna teologija‘

Komunizem, kakor ga je izdelal Marx z
Engelsovo pomotjo, ni morda nauk o razde-
litvi zemeljskih dobrin in organizaciji dela,
marvet svetovni nazor, ki hofe zajeti celega
&loveka, usmeriti vse mjegovo delovanje in
miiljenje in odgovoriti na vsa njegova vpra-
Sanja o bistvu vesoljstva in o smislu Zivljenja.
Tako ga tudi pojmujejo v Rusiji: »Sovjetska
filozofija je neke vrste brezboZna »teologija«,
Njena podlaga je posebno »razodetje« in »Sve-
to pismo«. Klanja se avtoriteti »Cerkve« in
mnenju »cerkvenih oletove, lo¢i »pravover-
nost« od sherezije« ... Crta pravovernega iz-
ro%ila je sledeta: Marx, Engels, Lenin in Sta-
lin. Vse drugo je od hudega (Brdjajev)«.

Izhodid¢e Marxovega komunizma je bil
Hegelov idealizem, ki ga je Marx kot nekda-
nji prista$ dobro poznal in duhovito zavragal.
Hrudke, jabolka itd., lahko izvedemo, tako
nekako pravi, na pojm »sadje«. Ta pojm je
Hegelu resniZno bistvo jabolk in hrudk, samo-
stojen subjekt, prava podstat. Jabolka in hru-
§ke so le nadini te podstati. Tako vsa stvarna
bitja izvede ma idejo in si predstavlja, da je
ta abtsraktna ideja osnovna bitnost, ki Zivi
ter v svojem razvoju tvori stvari. Navaden
tlovel, ki pravi, da bivajo jabolka in hruike,
ne misli, da bi s tem povedal kaj posebnega,
Filozof pa, ki to ueno izrazi, stori naravnost
tude?, ¢ed da iz idejne bitnosti »sadje« proiz-
vede resniéne hruske in jabolka kot posami¢-
ne »dialekti¢ne stopnje ideje sadje«, Seveda
teh razlik, ki logijo hrugke od jabolk, ni pro-
izvedla ideja sama iz sebe in jih fHozof tudi
v ideji ni mogel najti, ampak jih je pobral iz
izkustva ter jih dodal svojemu pojmu.

»Ne ideja, ampak materija‘

To dobro stran pa ima Hegelova speku-
lacija, da poudarja enotnost bitja. Moti se le,
ko misli, da je ta enotna bitnost ideja. Kaj so
ideje drugega, kakor stvari prestavljene v
tlovedko glavo? Mar res predmete tvori sa-
mosvest? Ali ni o¢ito, da dolofajo vsebino
samosvesti predmeti? Ne zgo¥Za se ideja v
tvar, ampak iz tvari se porajajo ideje, ne
ustvarja Bog &loveka, marveZ &lovek Boga.
Hegelova filozofija stoji ma glavi, treba jo je
obrniti in postaviti na noge. Ne duh in ideja,
marveZ materija je osnovna stvarnost, zadnji
vzrok same sebe in dufevnosti v vseh mjenih
oblikah, Ne idealizem, ampak materializem je
prava filozofija, kakor je pokazal Feuerbach.

Pa tudi Feuerbach je zapadel v zmoto, ker
zagovarja stari, vulgarni materializem, ki ga
tudi komunizmu tako radi oditajo filistri. Po
nauku starega materializma, ki so ga mesfan-
ski filozofi razvili v 18. stoletju iz kartezianiz-
ma, je tvarni svet Ding an sich, ki ga ¢lovek
pasivno gleda. Ta svet je mrtev, gibanje do-
biva le od zunaj, zato se nujno ravna po Ze-
leznih mehani¢nih zakonih. Tudi tlovek, dro-
bec iste snovi brez lastne dejavnosti, je slepa
igra teh zakomov, ki ravnajo z mjim kakor
budournik s kamen&ki. Feuerbach je ¢&isto

prezrl tisti novi, dejavni, revolucionarni ele-
ment, ki ga je Hegel odkril v vesoljstvu. Ma-
terializem, da, pa ne mehani¢ni, ampak dia-
lekti¢ni. Stari materializem se je opiral na za-
kon istovetnosti, zato mu je bil svet sestav-
lien iz posamifnih, dovrienih bitij. Njegovo
vesoljsvo je bilo statitno in determinirano.
Hegel pa je pokazal, da je vsaka stvarnost
protislovna. Vsaki tezi masprotuje antiteza,
vsako stanje mnosi v sebi klico smrti, svoje last-
no zanikanje. Protislovie je bistvo vesoljstva.
Zato pa tudi ni stalnih bitij, ampak samo do-
gajanja udejstvovanja, procesi, ki so prehodi z
ene skrajnosti v drugo. Vesoljstvo je revolu-
cionarno po svojem bistvu, revolucija je te-
meljni zakon sveta in Zivljenja. »Dialekti¢na
filozofija, pravi Marx, je razkrojila nazor o
absolutni, dokonéni resnici in o absolutnih
pogojih &loveskega Zivljenja, ki so bili s tem
nazorom v zvezi. Pred njo ni nitesar dokong-
nega, absolutnega, svetega. Pokazala je minlji-
vost vsega in v vsem, zanjo ne biva niCesar
izven brezkontnega toka mnastajanj in mine-
vanj ter neprestanega dviganja miZjega k vis-
jemu, ona sama pa odsvit tega dogajanja v
misle¢ih moZganih. Res je, tudi ona ima svojo
konservativno stran, tudi ona pozna upravi-
Zenost nekaterih stopenj znanstvenega in dru-
zabnega razvoja, pa le za gotove dobe in v do-
loZenih okolid¢inah. Taka konservativnost je
relativna, dotim je mjen revolucionarni znataj
absoluten — edina absolutnost, ki jo ta filo-
zofija pozna.«

Ze glede tvarnega sveta se torej moti stari
materializem, ker ne pozna protislovnosti nje-
govega bistva, njegove dialektike, mjegove
autodinamike. Se bolj se moti glede &loveka,
ki ga smatra za mehaniten stroj ali za Zival
med zivalmi, Dialekti®ni materializem pa ugi,
da ima &lovek duo, ki ga dviga nad tvarni
svet in nad Zivali. Sodobni ruski filozofi od-
klanjajo darvinizem. Od Zivali do &loveka ni
prehoda, marvet skok, kakor ga zahteva dia-
lektitni razvoj. Res je sicer, pravi Marx, da
pajek prede in da &lovek prede, da Zebela
gradi celice, ki jih arhitekt ob&uduje, toda
pajek in Zebela delata slepo po naravnih za-
konih, &lovek pa si mapravi najprej naért v
duhu. Ta duh je, ki logi &loveka od Zivali ter
ga usposablja, da posega dejavno v svetovno
dogajanje. Toda ta duh ni ni¢ tujega v ma-
terielnem vesoljstvu, saj je le proizvod ma-
terije in brez materije ne more bivati.

SLOVENSKA DIJASKA ZVEZA

razpisuje mesto zamenjanca

za letni semester stud. leta 1938-1939
v Bratislavi, glavnem mestu Slovaske.

Mesto morejo dobiti akademiki:

1. Clani akademskih druitev, ki so vélanjena
v Slovenski dijaski zvezi;

2. Morajo imeti vsaj tri semestre univerzi-
tetnega Studija;

3. Dobro morajo poznati slovenske kulturne
razmere, pa tudi gospodarske in politi¢ne
prilike in njih pravi odnos do celotne
drZave. Poznati pa morajo tudi sploSne
obrise zgodovine in drugih razmer drZave,
v katero gredo. Vse to morajo dokazati v
debati s komisijo, ki jo nalas® za to prilike
postavi odbor Slovenske dijaike zveze;

4, imeti mora sam sredstva za potovanje tja
in nazaj,

Zamenjanec ima v Bratislavi prosto stano-
vanje in hrano, ter druge ugodnosti slovadke
dijaske zveze.

Prosnje se morajo vloZiti do 15. febr. 1939.

inZ. A. TepeZ,
t. & zvezni predsednik

JoZe Peterlin,

t. & zvezni referent za zunanje zadeve

A
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Bozja delavnica

5. O razvoju Zivijenja

Kakor je vse vesoljstvo delo Stvarnikovih
rok ter se razvija in ureja po zakonih, ki mu
jih je postavil boZji razum, tako je tudi prvo
Zivo bitje na zemlji nastalo in se razvijalo po
zamisli in volji nadnaravne stvariteljske sile,
ki jo imenujemo Bog.

Nastane vpraSanje, kdaj se je pojavilo
prvo Zivljenje na zemlji in kako so se iz te
prve Zivljenjske klice razvile brezstevilne Zi-
valske in rastlinske vrste, VpraSanje po
tasupostanka prvega Zivega bitja
na zemlji je tako silno teZavno in negotovo,
da ne moremo navesti v odgovor niti pribliZno
starost Zivljenja na zemlji v milijonih let, kaj
gele, da bi mogli kdaj dati zanesljivejie po-
datke v stotinah ali v tisolih let. UZenjaki,
predvsem geologi (zemljeslovci), skuSajo na
razne naline sklepati o geolodki starosti Zivih
bitij, toda vse njihove metode so zelo nezane-
sliive in njihova sklepanja zgolj ugibanja in
domnevanje brez sleherne dokazilne moti. —
Vse, kar nam geologija (zemljeslovje) pove
glede starosti Zivljenja, je to, da se je pojavilo
Ze v sivi pradavnini zemeljske preteklosti in
da se je postopno izpopolnjevalo, razvijalo iz
enostavnih v popolneje oblike. O prastarih
in starih Zivih bitjih, ki so se v obliki oka -
menin (fosilov) ohranila v plasteh zemeljske
skorje, govori posebna veda — okameni-
noslovje [paleontologija). — Zemlja
je bila izprva brez Zivljenja, saj v najstarejdih
zemeljskih plasteh ni nobenih sledov o Zivih
bitjih, do¢im se v poznej$ih (mlajsih) skladih
pri¢enjajo javljati pri¢e nekdanjega Zivstva v
obliki okamenin. Okameninoslovie nas tudi
uéi, da nastopajo v starej§ih zemeljskih slojih
enostavnejie Zivi, v mlajiih pa vedno popol-
_nejse in da najdemo v najmlajiih plasteh obli-
ke, ki se Ze moéno pribliZujejo oblikam se-
danjih rastlin in Zivali. — To spoznanje je
nujno privedlo strokovnjake-prirodoslovce do
misliorazvoju (evoluciji) Zivljenja

Knijige

PRVI KORAK >DOMA IN SVET A«
V. DRUGO PETDESETLET JE

Ko imamo pred seboj 120 strani obsega-

Jjodo dpojno $tevpilko te éastitljive slobenske
leposlovne revije, nam plavajo upapolni po-
gledi v bodocnost. Zdaj ni peé negotovosti,
éemu vse naj »Dom in svet« sluzi, kajti od-
slej bo sluzil umetnosti, predvsem literarni,
in sem spadajocemu eseju ter kritiki.
* Kot moremo sklepali iz seznama prvih
sotrudnikoo, bo pri listu sodelovalo zlasti
mnogo mladih, poleg Preglja, Bevka, Fatur-
jeve, Malesi¢a in drugih novo kader ljudi, ki
se sicer je iicejo, a obetajo nekaj. Seveda se
zdaj $e éutijo Sibkosti, ki pa jih bosta pra-
va Sola in iskrena prizadeonost kmalu od-
pravili.

V tem proem zvezku imamao okoli trideset
imen. Ce pomislimo e na krog pri >Mladiki«
in na onega pri »Dejanjuc, vidimo, da nas
je vendar lepo Stevilo. A ée pri vsem upo-
§tevamo dejstvo, da mladi katoliski rod ved-
no uspesneje poseza v slovensko kulturno
#ipljenje, nas mora miniti ves strah pred bo-
doénostjo. Le necesa manjka: ni neke vo-
dilne osebnosti, ki bi z besedo in delom ka-
zala pot, osebnosti, ki bi okoli nje nehote
nastala prava literarna skupina in $ola. Ni
Cankarja in Zupanéi¢a. Nemara pa séaso-
- ma tudi to pride.

Tridesetim, ki jih predstavlja proi zoe-
zek novega »Doma in svetac, lahko dodamo
§e kakih petnajst, ki jih bo revija zbrala
okrog sebe. A zbirati ni najteZje. NajteZje
je sodelapce priklenifi, medsebojno povezati,
navdusiti za skupno delo in skupen cilj.
Prediniti jih z istim duhom in jih, mlajse,
pzgajati — to je tezko, kot vemo iz pretek-

na zemlji. Prvotno Zivstvo je bilo oblikovno
(morfolodko) manj razvito in manj razlikova-
no (diferencirano) v primeri s poznej§im. V
Zivstvu se je torej izvrEil nekak razvoj v smi-
slu izpopolnjevanja od enostavnih v zloZene
oblike. Za nekatere vrste Zivali se je celo po-
sretilo (na podlagi okamenin) sestaviti »ro-
dovnike« (n. pr. za konje), ki govore o ro-
doslovju (filogenezi) te ali one Zivalske
ali rastlinske vrste. Takini rodovniki pred-
stavljajo bolj ali manj verjetne razvojne vrste,
so deloma samovoljni ter dosegajo vrednost
znanstvenih podmen (hipotez),

Naziranje o razvoju (evoluciji) Zivstva na
zet;nlii danes odlo&no prevladuje med prirodo-
slovei nasproti stalnostnemu nazira-
nju, ki u¢i, da so vse rastlinske in Zivalske
vrste stalne in da so bile Ze od vsega pogetka
taksne, kakrine vidimo danes z neznatnimi
izpremembami v okviru variacij (izpremenlji-
vosti vrst). Dana$nji pripadniki tega stalnost-
nega nazora se nikakor ne omejujejo na stal-
nost vrst v tem smislu, kakor je o izpovedal
slavni prirodoslovec K. Linné: »Toliko je
(rastlinskih in Zivalskih) vrst, kolikor jih je
od pocetka ustvarilo neskonéno Bitje.« Ta
trditev je danes nevzdrina ob ogromnem do-
kazilnem materialu, ki so ga z marljivim de-
lom in raziskovanjem nakopigili prirodoslovei.
Zagovorniki stalnostne podmene ne mislijo, da
bi bil Stvarnik sam osebno izoblikoval vsako
Zivo vrsto, kakor otrok zgnete iz gline razne
like, marveé je po njihovem misljenju za po-
stanek vseh Zivi zadosten razlog Stvarnikova
vsemogoéna volja, ki je ustvarila neke osnov-
ne tipe in poloZila vanje moZnost razvoja in
izoblikovanja v razne vrste.

(Dalje.)

Podpirajfe pokrel
karoliske mladine!

losti. Tudi je kvarno ustvarjati preozek
krog, kajti organizem mora dobipafi nooih
sil, sicer izdihne ali psaj postane okorel.

Upamo, da pojde pomlajeni sDom in
svetc z zadetnim elanom v lep, ugoden ¢as.
Tiste pravopisne neskladnosti in tiskarske
pogreike, ki jih je v tem zvezku mnogo pre-
veé, bodo morale seveda odpasti, In kar je
najvaznejie: reoija bo morala izhajati redno
in brez zamud, sicer se povrne stari greh —
in stara kazen. Le tako si bo >Dom. in spet«
priboril nazaj vodilno mesto o nasem kato-
liskem revijalnem zivljenju in bo enako-
predno merilo slovenske literature,

Naposled se obracamo na vas, srednje-
Solci. Zdi se, da je najvecja manija Sporta
minila, da se zopet pospecale duhovni rasti
in da esteticna ter elicna lepota znova do-
biva svojo ceno. Naraoéite si sDom in svel<!
Saj je tako poceni: 60 dinarjeo! Prav vi,
med katerimi se vzbujajo novi umetniski
talenti, morate bili najmoénejsa opora, da
»Dom in svete, ki je s takim optimizmom
zacel novo razdobje, ne le vztraja, ampak
se Je izpopolni o vseh ozirih,

OB »ZIVIH IZVIRIH<

Slovenci se v prevodih seznanjamo z vse-
mi mogodimi kraji, posebnostmi in zanimi-
vostmi svela in casa. Poznamo zZe daljno
eskimsko dezelo, kitajsko zemljo, gumijeve
nasade na Javi, Rusijo za Stenjka Razina
— in $e tisoé drugih strani in podob pestre-
gda Zioljenja, podob, ki nas pritegnejo in
odarajo, potem pa zbledijo iz spomina in
puste v nas le nasloo knjige in nemara 3e
njenega pisatelja. Zakaj? Premalo je vse
tisto povezano z naso narodno bitjo.

Ipvan Matic¢ié je leta 1937 izdal 412 strani
obsegajodo knjigo »>Zivi izviric. Delo je raz-
deljeno na 13 poglavij (Pradedi orjejo —

Glas iz Prage

Fivijenie slovenskih itudentoV

Praga, 24. jan. 1939,

Posledice usodnih dogodkov, ki so lansko
jesen pretresli vso Evropo, posebno pa CSR,
vidimo Ze povsod. Ni Zuda, &e jih je mozno
opaziti tudi v akademskih dru$tvih. Rednega
dela ni oviral samo pozni zaZetek, ampak
tudi odsotnost mnogih odbornikov in &lanov
v vseh drustvih. Da se ni lahko znajti po
tako velikih, naglih spremembah je tudi jasno.

Z dvomesetno zamudo se je vr$il 20. jan.
ob&ni zbor »Slovenske dijatke zadruge«. Ta
»nada banka«, kakor se tukaj zadruga &esto
imenuje, stopa letos v 20. leto svojega, res
uspednega dela. Leta 1920, so jo ustanovili
akademiki z namenom, da bi razdeljevala
podpore, ki jih je podiljala pokrajinska vlada
za Slovenijo. Podpore so prostovolino spre-
menili v dolgorotna brezobrestna posojila, ki
jih maj vsak vrne 5 let po kontanih Studijah.
ZaZeli so tudi z nabiralnimi akcijami, ki so
postale kmalu edini vir dohodkov. Polagoma
pa so zafeli bivdi &lani vraZati posojila, do-
hodki zadruge so se vecali. Sporedno z do-
hodki in 3tevilom potrebnih &lanov so se ve-
Zale oz, manjdale tudi podpore, tako imeno-
vane dekade — ker se izplatujejo trikrat na
mesec — od 25—70 K&. Ceprav so bile lani
dekade mizke (25 oz.35 K&) je zadruga izpla-
tala &ez 12.000 K& dolgoro&nih in 4.000 K&
kratkorotnih brezobrestnih posojil. V 19 letih
je zadruga nabrala skoraj &etrt milijona K¢,
ki jih je posodila akademikom in ki se poasi
z malimi izgubami (smrt) vrafajo po zadrugi
nazaj med Studente, Tako je bilo deleZno pod-
pore Ze ca 500 §tudentov, od katerih sedaj
mnogi zavzemajo sama odli¢na mesta.

Slovenska dijaska zadruga ima sovraZnika
v onih, ki ho&ejo centralizacijo akademskih
drudtev. S tem bi Slovenci pri&li ob denar, ki
so ga poZrtvovalno zbirale cele generacije
pragkih &tudentov, dobili bi ga pa oni, ki bi

bratstva rajajo — pragozd gori; Pasnja —
orna zemlja; Zenitev; Brjanski rajanj; Kos-
nja; Jesen; Zegnanje; Ajda zori; Bile so vi-
hre in slane; Odéiscevanje; Zeteo nad pre-
visi; Zemlja je mocéno zadehtela; Novo seme
— tise trdozive). Vsako poglavje ima kot
molto citat iz so. pisma stare zaveze (iz

ojzesa, iz Jeremije, iz Izaija, iz Razodelja,
iz Visoke pesmi), izmed katerih je najpre-
tresljivejsi zadnji: >Sin moj, usmili se me,
ki sem te nosila o telesu in te fri leta dojila

sin hranila ter te zredila do te starosti. Pro-

sim te, dete, ozri se b nebo in na zemljo, in
na vse kar je tam. Zato se nikar ne boj tega
kronika, temveé bodi vreden drug svojih
bratoo ...« (Makabejska mati).

Pred nami lezi tisoéleina zgodovina Po-
gorjanov, obmejnega ljudstva brjanskega
naroda. Vidimo te ljudi, kako darujéjo blo_-
govom, kako sprejmejo Kristusoo evangelij,
kako Zive od polja, gozda in Zivine, se bore
zoper napadalne Alemane in Ligure in gra-
idake. Rodbinska, krajevna in ledinska ime-
na, prav tako oznake dob in oblasinikov in
stpari — pse je navidez megleno, zastrto
mora biti, ker je tudi udinkovitejse.

V delu lezi custven poudarek, kakrino
je paé to pogorsko ljudstvo, ki se bori za
boZjo in naravno pravico.

Valentin Cavs, Vid Zivoj, Velij Brilin,
Bran Budin, ki se ob Tisovem orhu zgrudijo
pod pudkami — kdo so? Kdo je Zara? Kdo
mnozica drugih? Ali so zatirani Irci, Ukra-
jinei, Slovaki, Baski, ki se Zrtoujejo za svo-
bodno domovino? To ni vazno. Vaznejie je,
da so ljudje iz Brjanije simbol neuklonlji-
vega malega naroda, da se njihooa pravié-
na borba ne boji ne trpljenja, ne smrti —
saj je vsako kripidno firpljenje, krivic¢na
amrt, le boZja sodba nad preganjalcem in
kronikom.

’

.ali.%e obstoja ali ne. Na tako imenovanem®

z istim delom mogli imeti mnogo ve& denlﬂ{'i"
Veseli smo, da so se Ze mnogi sprijaznili
mislijo, da s centralizacijo ne bo nié.

V zatetku je zadruga delovala tudi k'{l'
turno. Zaradi ozke povezanosti kulturn
vprasanj s politiénimi, je pa kmalu zadeld
poudarjati svoj &isto ekonomski znagaj. Ni 0
bilo vsem v3et, zadruga pa se je le na ta n&
&in izognila vsem mevarnostim, podpirala Vs
in bila podpirana od vseh. Zato se je tudi la®
ustanovilo kulturno dru$tvo AD »Slovenija
Zaradi odsotnosti polovice odbornikov
mnogih &lanov se »Slovenija« dosedaj &e ™
ganila. Upajmo, da jo bo blizajota poml®
prebudila k delu, da bo dostojno izvrieval®
svojo nalogo: »reprezentirati v Pragi slove®”
ske akademike in Slovence sploh«.

Z lani ozZivljeno Jugoslavijo ni ni¢ boljse
Do obtnega zbora 20. dec. 1938 nismo vedell

ob&nem zboru je lahko vsak poslusal 3 uré
trajajoto debato, ki me je spominjala na ljub
ljanski meddruitveni odbor o tem ali je !¢
obéni zbor ali ne. Nadaljeval se je ob&ni zbof
23. jan. 1939, kjer je bil kon¢no izvoljen no¥
odbor.

Tudi naSe drustvo »Krek« je izgubilo n¢™
kaj ¢lanov, vendar upamo, da se bo s':te\f?"’
kmalu zopet dvignilo in bomo mogli nadalje”
vati lani dobro zaZeto delo.

Okrog BoZiga smo dobili e eno drutvo’
»Slovenski jug«. :

Okrog Bozita je visel na nemski univers
v Pragi oglas, v katerem ii¢e Kranjska ind%®
strijska druzba na Jesenicah kemika z nek®
metalurgi¢ne prakse. Cudno se nam zdi, da €
bil oglas na nemski univerzi, ki je bila t8°
krat §e zaprta, ne pa na Eeski, Z#
nimalo bi nas tudi to, kako dolgo je visel {8
oglas po jugoslovanskih tehnikah, ker pra
da imajo baje jug. drZavljani prednost.

Danes je duhovno junastvo tako redko!
Ljudi je zajela neka pasivonost, bojazen pr
bodocnostjo in érnoglednost. Smisel za 7riv¢
izginja. Druzbe se polai¢a neznanska plit
vost. Racunajoéi in neodporni meséans L
duh sili psepovsod: tak je film, taka je lit¢
ratura. Bog ne daj, da bi bila taka tudi b
docnost! !

Maticié nam je z dovolj veliko oblik0” |
palno silo in sprelnostjo prikazal bor¢€
mudenike za svobodni brjanski narod!
delu posejane svelopisemske besede so ka
kor boZje poroitvo, da ta narod ne bo iz8"
nil s poorija zemlje. Marija z [asne goré
bedi nad njim, njegova tegoba, zafrie sol#
in vera v »Zive izvire« morajo bili oljé™
pejica svetle bodocnosti,

Komu je knjiga namenjena? Tistim, ks
bodo oblikovali bodoénost. Mladini! N"é.‘
biti solzava rapsodija, marve¢ himna 28
rani pravici, idealnim ljudem, ki so vse #*
tajili, kar jim je Zioljenje nudilo, pa pPr®
za neko boljSe Zivljenje #rtvovali najoé”
kar je bilo mogoce.

Zemlja je popila njih kri — koliko l""“;
Geniske kroi je Ze izpila uboga brianskh
dezela! Ne, ta kri ne more biti, ne sme blie
zastonj! Valentin, Vid, Velij, Bran — *
toliki drugi brez imenal .

" Zivljenje droi v neznano, druzabne obli®
ke in odnosi se spreminjajo v temeljih, "z
prestani groznji sledi druga, se huj3a. M 5
hanizacija je vedno vedja. Teia se 784rM
na ljudstva zemlje.

Mi mladi to vemo in éutimo — a ne 2:
mo klonili. Véasi morajo usta moléati, P* ¢
mirovati, véasi imeti zavezane oéi, da ki
pase, 0Zzipis spomin na trpljenje in értve-v‘_
jih je Bog terjal in jih ¥e terja — da P‘?é
lica spoj ubogi brianski rod! Bi




