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IZVLECEK

Clanek povezuje slovensko igseljenstvo v obdobin do prve svetovne vojne 3 vprasanjem savedanja pomena te problematike
§ Stalisia obranjanja arbivskib in drugih virov fer raziskovainega dela. Bogateisa je takratna publicistika in malo je
ragprav, ki bi analizirale igseljenstvo tistega casa. To je bil éas bolj politicnih, ideoloskih in ustvenih odzivoy kot pa ias
ugotavfjanja realnih defstev, upostevaje slovensko igseljenstvo.
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publicistitne in gnanstvene analize igseljenstva

ABSTRACT
"THE NEED AND THE NECESSITY FOR A PROTECTION ARCHIV'E" (1912):
CARE FOR THE EXISTENCE OF THE SLOVENIANS AND SLOVENIAN EMIGRATION

The article links the issue of Slovenian emigration 1till World War 1 with the issue of the people’s awareness as to the
importance of this subject, particularly as far as preservation of archival and other sources of research work is concerned.
While publicistic work of that time is well preserved, there are but a few papers analyzing the emigration issue of the time. 1t
was a time for political, ideological and emotional excperience, and not so much a time for establishing facts in regard to the
issue of Slovenian emigration.

KEY WORDS: Slhvenian emigration, the United States of America, national-defense activities, archives, publicistic
and scientific analyses of the emigration issue

1 Beseda arhiv izhaja iz grikega 'archéion’, in se je z latinskim izrazom 'archivam' prenesla v sodobne jezike. Grika oznaka je
pomenila poslopje visjega magistratnega uradnika, pozneje poslopje, v katerem so hranili javna pisma in listine. Glej: Zontar,
2003, str. 18.
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Uvod

"Majhen narod, ki ima dosti vrednih fjud,
Je ve vreden ko veliks,
ki obstoja iz samih socjalnih nicel.”
Slavko Klepec, 1910

V casu velikih kriz v preteklem stoletju, ki so se
okrepile v letih pred obema svetovnhima vojnama,
se je pred javnost in zlasti med razmisljajocimi po-
samezniki postavilo vprasanje: kaj bo s Slovend,
kako ohraniti narodno identiteto, slovenski prostor
in ne nazadnje, na kaj se nasloniti v prizadevanjih
za obstoj. Malostevilnost (in ne majhnostl) v ome-
njenem stoletju ni pomenila prednosti, prav nas-
protno. To je bil ¢as velikih narodov oz. drzav, ve-
likih ideologij, gospodarskega in vojaskega ekspan-
zionizma — vse pa je kulminiralo z vojnama. Po-
sledice prve in ¢as druge sta pomenila, da omenjena
skrb za obstoj Slovencev ni bil prazen strah. Pre-
teklo stoletje je bil tudi cas, ko se je pocasi in
vztrajno oblikoval odnos do ostankov preteklost,
tudi arhivskega gradiva. Tudi do izseljenskega ar-
hivskega gradiva. V obdobju fin-de siecla, zlate
dobe Avstrije — ze z zametki propadanja — so bili
tudi slovenski poskusi vkljucevanja pomena ostan-
kov preteklosti (poleg Ze priznanega pomena slo-
venskega jezika in literature), med njimi tudi ar-
hivskega gradiva.

Nedvomno je skrb za arhivsko in drugo kul-
turno dedis¢ino pomemben temelj ohranjanja slo-
venske kulturne identitete v domovini in tujini. Od-
nos do slovenskega izseljenskega gradiva je v
preteklosti nihal, tako v vsakokratni Sloveniji kot v
1zseljenstvu.2 Gradivo o migracijah, ki je nastajalo
na vseh ravneh vseh drzavnih okvirov, v katerih so
ziveli Slovenci, je postal del — Ce se je le ohranil —
danasnje arhivske dediscine. Bolj neoptijemljivo pa
je gradivo, ki je nastajalo — in Se vedno nastaja —
med izseljenct v tujini. Naceloma je stvar arhivske
zakonodaje drzave, v katero so se izselili.

S prispevkom zelim osvetliti zacetke zavédanja,
da arhivsko in drugo gradivo o izseljenstvu pomeni
del "orozja" Slovencev tako v delovanju proti ger-
manizacijskim pritiskom na Slovenskem, kot tudi
proti "izginjanju" Slovencev v izseljenstvu. Ta za-
vest se je oblikovala v zadnjih desetletjth obstoja
habsburske monarhije, ki sta jo zaznamovala dva
fenomena, prvi¢, vse vecje nacionalno nasprotje
med slovenskim in nemskim prebivalstvom na
vsem slovenskem etnicnem ozemlju s poudarkom

na severni etnicni meji (Koroska), in drugi¢, iz leta

2 Drnovsck, 2002, str. 215-223.

v leto vec izseljevanja Slovencev, predvsem v
Zdruzene drzave Ametike. Obe "groznji" za obstoj
slovenskega naroda sta bili nenehno Zivi na vseh
ravneh slovenskega javnega zivljenja. Obcutek
ogrozenosti med razmisljajocimi Slovenci je porajal
razlicne oblike nasprotovanj in nasprotnih akcij. To
je bilo pomembno tudi, ker Avstrija ni imela vec-
jega posluha za ureditev narodnega vprasanja v
okviru monarhije, kjer se je krepil napadalni nacio-
nalizem politicno in gospodarsko prevladujocega
prebivalstva nemske, madzarske in na Primorskem
italijanske narodnosti, kot tudi ne vprasanja izse-
ljevanja. Tako ni sprejela izseljenskega zakona3 do
svojega propada in mnogi so celo menili, da je s
svojim (ne)ravnanjem pospesevala izseljevanje slo-
vanskih narodov v korist Nemcev in Madzarov.4
Obcutek ogrozenostl je imel osnove v narodnost-
nem preporodu do takrat politi¢no in drugace pod-
rejenth, vecinoma slovanskih narodov monarhije,
vklju¢no s Slovenci. Nastajale so narodnoprebudne
in narodnoobrambne organizactje, ki so krepile
slovensko narodnostno (samo)zavest. Ena najpo-
membnejsih je bila leta 1885 ustanovljena Druzba
sv. Cirila in Metoda, ki je v Solstvu pomenila odziv
na nemski Deutscher Schulverein (*1880) in ita-
lijansko drustvo Lega Nazionale (naslednico Pro
Patrie).5 Kar zadeva izseljenstvo, naj omenim usta-
novitev Druzbe sv. Rafaela v pomo¢ izseljencem
na poti in v tujini (*1907), ki je nastala z zamudo,
saj jo je Nemcija dobila ze leta 1878, na Dunaju pa
je delovala od leta 1890. V zaséito slovenskih
izseljencev so delovali zlasti v okviru katoliske
Cetkve, med posamezniki naj omenim predvsem
delo Janeza Ewvangelista Kreka in poudarjanje iz-
seljenske problematike v krS¢ansko socialnih orga-
nizacijah, npr. Slovenski kricansko-socialni zvezi.6
V svojem okviru so ustanavljali odseke za 1zselje-
vanje, seveda na katoliski osnovi.

Ideje o varstvu oziroma obrambi slovenskih
izseljencev

Svarila izseljencem pred izseljevanjem s temni-
mi stranmi Zivljenja v tujini, izgubo lastne, narodne
in verske identitete so bila mocna predvsem v ka-

3 Sprejela ga je le ogrska polovica monarhije leta 1903 in ga
sankcionirala 1909. T'ako je veljal za tisti del Slovencev, ki
so ziveli v ogrski polovici monarhije. Beneski Slovenci v
Italiji so bili podrejent izseljenskemu zakonu, ki je bil spre-
jet 31. januarja 1901 in dopolnjen 17. julija 1910. Glej
Chmelar, 1974, str. 14 in 140.

4 Zavertnik, 1925, str. 258; Banovi¢, 1987, str. 314.
Vovko, 2004, str. 5; Vovko 1994.

6 Kolar, 1992, str. 216-224.
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toliski Cerkvi, izrekale so jih posamezne javne
avtoritete in manj drzava. Ogrozenost in potreba
po obrambi izseljencev sta nenehno navzoci v raz-
misljanjih mnogih, tudi preprostih ljudi, javnih
organizacij in drustev, v svetu literature, gledalis¢a
in najbolj v medijih na prelomu stoletij. Manj so o
njej govorili in pisali liberalni in socialisticno
usmerjeni, prvi zaradi povzdigovanja kapitala in
liberalizma, drugi zaradi poudarjanja internaciona-
lizma oz. materializma.”? Malo je bilo pozitivnih in
zato toliko vec negativnih oznak izseljevanja. Skrat-
ka, v omenjenem obdobju so prevladovale 1deje o
temnih straneh izseljevanja, ki so jih velikokrat
povezovali z ogrozenostjo zaradi germanizacijskih
pritiskov in ne nazadnje razsirjenosti pitja alkohola,
zlasti zganja, med Slovenci. Vse tri so imenovali
rakovo rano slovenskega naroda.8

Govorimo o Casu, ko je leta 1908 politicno ob-
last na Kranjskem prevzela Slovenska ljudska stran-
ka in s tem koncala ve¢ desetletij dolgo vladavino
liberalcev. Politicnost tistega Casa je bila izrazita, ka-
ze pa se tudi v pogledih do izseljevanja Slovencev.

V nasprotju s §tevilnimi tedanjimi in kasnejsimi
trditvami, da so se izseljevali revni in obupani
"ubozci" kot brazpravna masa in pod vplivom
izseljenskih agentov in nerealnih pricakovanj v
tujini, so se v obdobju mnozi¢nega izseljevanja v
Zdruzene drzave Amerike pojavljala tudi drugacni
pogledi. In sicer, da odhajajo duhovno in telesno
moéni, ki si zZelijo napredka, ne pa bledi, izZeti,
la¢ni, obupani mozje in Zene (Anton Korosec,
1906),9 "najbolise modi, najholj pagumni in podjetni moje”
(M. M., 1907)10 ter zdravi, podjetni, odlocni in
delovni judje, skratka: "'/.../Seljjo se nasi najboljsi ele-
menti", in se ne vraiajo domov "'/ .../ v nase, za njih tesne
razmere” (Zotka Kveder, 1907). Kvedtova poudatja,
da se ni cuditi temu pojavu, saj ga poznajo tudi
drugi evropski narodi. S tem opozarja na univer-
zalnost tega pojava v Evropi. Kljub tem ugoto-
vitvam se strinja, da je to za Slovence poguben po-
jav in da mu je posvecene premalo pozornosti. "Mi
pozabliamo, da je dovek nagvelji kapital naroda, da je nje-
gova delavna mol za razvitek vsakega naroda najvela
vrednostna enota. Dandanes stopa pomen in fakticna vred-

7 Nasa mo¢, glasilo slovenskega delavstva v 1jubljani, je leta
1913 zapisala: "Kdor pricakuje, da liberalci in rdeikarji resnico
pisejo, ta se seveda moti. Zato tudi listi barabske, vlaingarske,
ponlicne Sipe pobijajoce liberalne in nje vredne vrstnice rdele stranke
ne povejo, da se ragven nas "‘ruib', 'nagadnjaskib’ in ne vemo kaj Se
vse "klerikalcev' Se nibée ga izseljence zanimal ni /.../". Glej: Skrb
za izseljence. Nasa mofVII1/45,10. 10. 1913.

8 Drnovsck, 2003.

9 Drnovsek, 1991, str. 28.

10 M. M., 1907, str. 419.

nost posameznika vedno visje," trdi Z.. Kvedrova.ll

Ali je bila drZiava gospodarsko ogroZena zaradi
izseljevanja?

Ves ¢as mnoziCnega izseljevanja so bile bolj
poudatjene temne kot svetle strani, tudi v povezavi
z gosEodarskimi tzgubami oz. pridobitvami évs—
trije. Ze leta 1891 je duhovnik Franc Saleski Sus-
tersic (1864-1911)12 omenil, da poleg slabih ne
smemo pozabiti na pozitivne strani izseljevanja. Da
Slovenct takrat niso imeli dolarskih mulijonarjev,
vendar je marsikateri v Ameriki nasel boljse Ziv-
enje. "In kdo ne ve, koliko tisolakoy posliejo Slovenci —
Amerikanci vsako leto domov? Nekatere obline po nigjem
Dolenjskerm in  Belokranjskem  prediviiajo  iskincno le
Amerikanc,” se poudatja Sustersic. 13

Leta 1907 je M. M. iz Ljubljane porocal o iz-
seljencih. "Izsefjevanje je domovini v kvar,” je zapisal
leta 1907.14 Od nenavedenega vira povzema, da so
avstro-ogrski drzavljani od leta 1895 do leta 1899
odnesli v Zdruzene drzave 3.000.000 dolatjev, po-
tovanje jih je stalo 25.000.000 dolatjev in v domo-
vino so vsako leto poslali okoli 11,000.000 dolarjev,
v petih letih 55,000.000 dolarjev. Avtor kaze pri-
bitek, a ga je oznacil za navideznega, saj gole Ste-
vilke ne vkljucujejo cloveskega dejavnika. Ne po-
vedo, da se 1zseljenci na delu izmucijo, krepki sicer
ostanejo, obubozani, onemogli in pohabljeni pa se
vracajo. Ugotavlja, da se Slovenci hitro "poame-
ricanijo", kot je najlepse videti na otrokih, ki jih ne
mores$ loc¢iti od Americanov. Govore popaceno
slovenscino, a njihov obcevalni jezik je anglescina.
"Cutijo se e za prave Americane!"5

Sklicujo¢ se na razne metode racunanja gospo-
darskih izgub drzave zaradi izseljevanja ugotavlja A.
éaéek, da je obseg velik. Po Frideriku Heyu je ob
300.000 izseljenih na leto iz monarhije znasala iz-
guba 600 milijonov kron (2000 kron na osebo je os-
nova izseljenéeve "vrednosti”, upostevajo¢ njegovo
vzgojo in prehrano); temu pristeva $e 60 milijonov
za prevozne stroske (200 kron na osebo), 37 kot ob-
vezni del denarja, ki ga je moral izseljenec imeti pri

11 Kveder-Jelovskova, 1907, str. 7. Kvedrovi je bila izseljen-
ska tematika blizu, ne nazadnje zaradi njene lastne "iz-
scljenske” usode v razpetosti med ozjo domovino, Hevas-
ko in Cesko.

12" Duhovnik, graditelj cerkve, Zupni$éa in (prve) slovenske
zupnijske sole v Jolietu (Tllinois), urednik Amerikanskega
Slovenca (1899-1910), avtor knjizice za priscljence Poduk
(pouk) rojakom Slovencem (1903).

13 Sustersi¢, 1891, str. 27.

14 M. M., 1907, str. 419.

15 M. M., 1907, str. 419.
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vstopu na Ellis Island (125 kron na osebo), 10 muli-
jonov kron, ki so jo imeli izseljenci pri sebi, in se 165
milijonov kron kot posledico nasilne smrti (4.
33.000 oseb po 5000 kron). Skupno je to pomenilo
872 miljjonov kron na leto. To je manjkalo gos-
podarstvu monarhije.16 Prihranki izseljencev, ki so
jih posiljali domov, je Hey ocenil na 300 milijonov
kron, to pa poment, da je bil saldo v korist Amerike
dobrih 572 milijonov kron. Komentator Obéinske
uprave meni, da Heyeva bilanca ni pravilna, saj ni
uposteval povratnikov, raznih odpravnin za nesrece
1pd.17 Po Beckerjevi metodi je znasala 1zguba za dr-
zavo v celoti 560 miljjonov kron in po izracunih
ekonomista Jannascha kar 3.152 miljjonov kron. Na
podlagi ameriskega statisticnega gradiva je Karel
Englischl8 izracunal, da se je v letth 1901-1909 iz-
selilo 1z Avstro-Ogrske 1.883.362 oseb, . 4,7 od-
stotka vsega prebivalstva. To je po njegovem pome-
nilo gospodarsko izgubo v visini 3.766,724.000
kron.1? Da bi bil udarec za drzavo vedj, je iz
nemskih pristanis¢, zlasti Bremna in Hamburga,
odpotovalo kar 1.816,706 drzavljanov, iz Trsta in z
Reke, kjer je imela domicil avstrijska Austro-Ame-
ricana, pa v enakem obdobju le 66.656 oseb. Avs-
trijski  izseljenci so placali nemskim druzbam
363.341.200 kron (200 kron na osebo), Austro-
Americana pa je dobila samo 13.331.200 kron. Na
podlagi gradiva "ameriskega delavskega urada” so
priblizno izracunali, koliko denarja so prinesli izsel-
jenci s seboj v Ameriko. Tako so Cehi v obdobju
1901-04 prinesli 1.086.181 kron, v obdobju 1905—
08 ze 1.798.446 kron, v letu 1909 pa 195.266 kron.
Slovenct so v istem obdobju prinesli v ZdruZzene
drzave okrog pol milijona kron. V teh devetih letih
naj bi bo Heyevem racunu drzava izgubila skoraj 5
milijard kron.20 Zanimiv je odziv pisateljice Zotke
Kvedrove-Jelovskove, ki ji 1zseljenska tematika ni
bila tuja in je prej omenjene misli izrazila v bolj pre-
prosti in nazorni obliki:

"Se vedno se najde pri nas kratkovidnib ljudi, & v
igseljevanin nasega Gudstva v Ameriko ne vidijo nobene
nevarnosts. Istina mnogo amerikanskega denarja pride k
nam. Al mi vidimo same svote, ki pribajajo, onth svot, ki se
sonbe 3 igseljenct v nity teh ne vidimo. Pomisliti moramo, da
nost vsak igseljenee seboj toliko in toliko gotovega denarja za
pot in prvi zacetek v Ameriki. Ze 1o s0 ogromne svote. Selijo

16 Hey, Friderik: Unser Auswanderungswes(s)en und seine Schéiden.
Wien und Leipzig, 1912.

17 Obéinska uprava, VII (1912), §t. 15, str. 116.

18 Tinglisch, Die Lehren der amerikanischen Finwanderungs-
statistik.

19 Sagek, 1912, str. 256-257.

20 Saick, 1912, str. 257.

se nasi najboljsi elementi. Zdravi, podjetnz, energicni, delayni
Judje, armada, katere ignba je nenadomestijiva in nepo-
placliiva g onim denarjem, ki ga posiljajo domop."21

Juro Adlesic¢ se je kot 25-letni mladeni¢ bal, da
bo 1zseljenske prihranke, ki so prihajali v domo-
vino, zena zaptavila ("Ko zagleda Fena svetle cekine, se
osivijo njent Senski Guti in vstajajo njene Senske potrebe, ki
Jih je prej morda mo krotil. Zenska gospodari s srcem in ne
% umom; zato gre tndi denar 1o pot."). Ce se je pridruzil
se alkohol, je bilo toliko slabse.?2 Mimogrede, zen-
ske so bile trn v peti tudi Janezu Evangelistu Kre-
ku, ki je v ¢lanku (1907) priporocil, da bi uvedli
prisilno gospodarstvo na kmetijah, ki so jih zapustili
"ocetje". Zakajr Ker se splosno ve, da trpijo obcine
in cele skupnosti. "/.../ ko gospodari zapusiena Sena na
kmetiil"2> Dotaknil se je tudi ameriskih bank, v
katere so Slovenci nalagali svoj denar in se obregnil
ob nezaupanje izseljencev domacim posojilnicam in
hranilnicam. Nezaupljiv je bil tudi do ameriskih
bank. Adlesi¢ je predlagal, prvic, da naj bi izseljenci
posiljali prihranke v domace posojilnice, kjer naj bi
bil denar varen, in drugi¢, ker so izseljenci neradi
posiljali majhne vsote, je predlagal, da bi se v posel
vkljucila Zadruzna zveza, da bi organizirala
posiljanje denatja v domovino.24 Newyorskega ban-
kirja Franka Sakserja sploh n1 omenjal.25

Skratka, velik del denatja je odhajal z izseljenci v
tujino, zlasti v Zdruzene drzave Amerike. Tudi iz
slovenskega prostora. V duhu iskanja negativnih
strani izseljevanja iz drzave ne smemo zanemariti
denarnega pritoka v nasprotno smer, ki je tezko
ugotovljiv, saj so bile oblike posiljanja razlicne, od
nakazovanje po posti do posiljanja v zasebnih pis-
mih.

Juro Adlesi¢ in nacrt obrambnega delovanja na
izseljenskem podrodéju (1909)

Ze omenjeni Juro Adledi¢ (1884-1968)2% se je

=1 Kveder-Jelovskova, 1907, str. 7.

22 Adlesie, 1909, str. 184—187.

23 "Slovenski Rafacl. Postava o izscljencih. Poroc¢a dr. Janez
Liv. Keek. Domoljnb 48 (1907), str. 763.

24 Juro Adlesi¢, Nase izscljenistvo. Narodni gospodar X1V / 14,
25.7.1913, str. 233-234.

25 Trank Sakser (1859-1933), slovenski podjetnik, bankir,
urednik in potovalni agent v New Yorku. Zaradi propada
njegove Frank Sakser State Bank v casu velike krize (1929—
1932) je ububozal. Umrl je v Ljubljani. Glej Arnez, 1966,
str. 106-109.

26 Pravnik, katoliski intelektualec, prvi predsednik sa-

mostojne Druzbe sv. Rafaela, obnovljene 16. ok-

tobra 1927 v Ljubljani. Od decembra 1935 do junija

1942 tudi ljubljanski zupan.
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vkljucil v razmisljanje o izseljenskem vprasanju in
trdil, da je dolznost slovenske Zurnalistike in publi-
cistike zastavitl pero proti izseljevanju. éasopisje $
svojimi suhoparnimi novicami o Ameriki mu je bilo
premalo. Zato je sklenil: "Treba se je o nasih igseljencih
mmnago natanineje pouddti."21 Zavzemal se je za evropske
vzore, saj so mnoge drzave imele posebne drzavne
urade (komisariate) ali zasebne druzbe, ki so vodile
zadeve svojih izseljencev. Bile so informativne in
nadzorne, hkrati so skrbele za 1zseljence v tujini (sti-
ki z njimi). Po Buzku28 je Adlesi¢ prevzel primer iz-
seljenskega komisariata v évici, ki je deloval v okviru
oddelka za zunanje zadeve in je zastopal interese
vseh svicarskih izseljencev. Posredoval jim je navo-
dila, informacije, nasvete in priporocila in imel stike
z ob¢inskimi uradi, duhovscino in zasebnimi zaup-
niki, ki so postedovali med izseljenci, ter z "osrednjo
organizacijo”. V Angliji so delovala "zasebna drust-
va" v tesni povezanosti z delavskimi organizacijami.
V Nemdiji je zanje skrbel "vnanji urad" (das aus-
wartige Amt); leta 1901 so sprejeli sklep o organi-
ziranju informativnih pisarn po Svicarskem zgledu,
ki so dajale brezplacne informacije, ustno ali pisno,
posredno prek zaupnikov ali neposredno. In celo
ved, pise Adlesi¢, Nemci in Anglezi so prek nacio-
nalnith kolonizacijskih druzb kupovali zemljo in
naseljevali "domade nemske izseljence na lastno odgovor-
nost” (Juzna Amerika). Celo Italija je poznala krajev-
ne in obcinske izseljenske komiteje, ki so jih sestav-
ljali Zupan, zupnik, zdravnik, zastopnik kmetov in
zastopnik delavcev. V njih so bili zastopant vsi sloji,
napredni in konservativni, in vse je bilo pod javnim
nadzorom. Samo v Avstriji ni sledu o tem, ment
Adlesic.2? Potrebnost tovrstnih organizacij na Slo-
venskem je utemeljeval z oceno, da je bilo dve
tretjini vseh izseljencev "neomikanih in nenkih, ki silno
potrebujejo navodila in svera”30 Pred oémi je vetjetno
imel obmodje monarhije, ko je zatrjeval, da je to
opaziti zlasti pri Slovanih in Madzarih, povsod dru-
god pa naj bi bil vedji delez inteligence med iz-
seljenci. Kar zadeva pismenost, se je Adlesi¢ motil,
saj je bilo nepismenih Slovencev od konca 18. sto-
letja do konca 19. stoletja vse manj — od 90 od-
stotkov se je zmanjsalo Stevilo nepismenih na pri-
blizno 20 odstotkov.3! In tudi avstrijske Sole niso
bile tako slabe in narascala je bralna kultura.32

27 Adlesi¢, 1909, str. 179.

28 Buzek, 1901. Jozef Buzek (1873-1936), pravnik, statistik,
ckonomist in politik poljskega rodu.

29 Adlesic, 1909, str. 180.

30 Adlesic, 1909, str. 181.

31 Vodopivec, 2001, str. 61.

32 Vodopivec, 2000, str. 130.

Adlesic se je zavzemal za lokalne organizacije v
kmeckih in delavskih drustvih s centrom v Ljubljani
in scasoma razsitjene "na ves slovanski jug enotno’33
Pricakoval je tudi drzavno denarno podporo. Os-
rednji odbor v Ljubljani naj bi navezal stike z drustvi
v Ameriki in preucil razmere v Argentini. Cilj je bil s
pomocjo avstrijskih konzularnih predstavnistev
pomagati izseljencem pri zaposlovanju, sklepanju
dogovorov z ladijskimi druzbami (od tega bi or-
ganizacija imela provizijo za lastno delovanje) in
vkljucitvi duhovnikov, ki uzivajo med ljudmi veliko
zaupanje. Vse v dobro slovenskim izseljencem, saj,
po Adlesi¢u: "laje se je bolezni obvarovati nego rano
ixleii". Ze obstojeco "podrusnico Rafaelove drusibe v 1 jub-
fani kot podruznico splosne avstrijske Rafaelove dynbe je
oznadil za preozko pri delu, predvsem pri preven-
tivi. Zavzemal se je za omejitev izseljevanja in je
vso krivdo za mnozi¢nost izseljevanja pripisoval
izseljenskim agentom ("'Slednjim na prste stopiti in jib
popolnoma igpodrinits, to bi bila lepa naloga take iz-
sefjeniske drusbe.")3* Njegov cilj je bil delo zastav-
ljene organizacije z zasebne ravni dvigniti na raven
"degelne organizacije’ 35 Ne preved priktito se je za-
vzemal, da bi se slovenski izseljenski tok 1z tovarn
in rudnikov v Severni Ameriki preusmeril "wa rodo-
vitne poljane Argentine’. Da bi Ameriko Se bolj oérnil,
navaja pismo prijatelja, v katerem pise, da bi kaki
dve cetrtini Slovencev odpotovali domov ("Dasi-
ravno Zaslugijo dobro in o dravi, vendar imajo many kot
— ni."') in da jih kar 99 odstotkov "pogine viled bede in
siromasiva” in le en odstotek dozivi, da se je iz
kranjskega kravjega pastija [se je] evolviral amerikanski
gentlemen” 36 Adlesi¢ je imel ta zapis "ocividca" za
resnicnega in ne pretiranega, saj so mu to pott-
jevale pripovedi sicer neimenovanih povratnikov.
Skratka, Adlesi¢ opozarja na pomen propagande
proti izseljevanju v ¢asopisju in na drustvenih sho-
dih, zavzema se za ugodna posojila za vse, ki so
"prisiljeni" oditi v tujino, jih ¢im bolj seznanjati z
vsem in "fako igpodriniti nevarne in Skodljive agente”,
poskrbeti za njthovo "dusno in telesno varstvo’ na poti
in v tujini, preuditi razmere v Argentini in v ugod-
nem trenutku usmeriti tja slovenski izseljenski tok.
In ne nazadnje se zavzema za nadzorovanje Zena s

33 Poleg slovenskega ozemlja je imel v mislih $e Hrvasko,
Dalmacijo in Bosno. Glej Adlesi¢, 1909, str. 189.

34 Izscljenski in potovalni agenti nikakor niso krivci za mno-
7i¢no izseljevanje Slovencev v Zdruzene drzave. Poeno-
stavljeno receno, oni so samo prodajali vozne karte in
vabili Ze odlocene izscljence v svoje pisarne, npr. v Ko-
lodvorski ulici v Ljubljani. Glej Drnovsek, 2006.

35 Adlesi¢, 1909, str. 182—183.

36 Adlesi¢, 1909, str. 185.
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pomodjo "pasebnih zaupnikor" 371 Se eden od mnogih,
za katerega zenski svet ni bil vreden zaupanja.
Razpravo je napisal na Dunaju, kjer je studiral pravo
in je imel na voljo bogato literaturo. V obdobju
poudarjanja narodne ogrozenosti se je mladi Adlesi¢
bolj ukvarjal z organizacijskimi vprasanji in pti-
merjalnimi analizami. Udelezil se je slovensko-hr-
vaskega katoliskega shoda v Ljubljani (1913);38 na
njem je govoril o ljubezni do domace grude. V
Custveno zanesenem govoru s poudarkom na vred-
notah "domacdije” v odnosu do tujine ne mote za-
nikati razlogov za odhod (Zelje po samostojnosti,
lastni eksistenci, dému in gospodarstvu), vendar
poudarja, da mlade obeh spolov "Sene v mesta in tujino
ter jih za vedno pogibi nasi domovini in nasemun narodu’3

Varstvo izseljencev na poti in v tujini: Rafa-
elova druzba (1907)

V resoluciji 8. K. S, Z. iz Maribora (1905)
najdemo mnogokrat zapisane zahteve Cerkve na
Slovenskem, da se izseljenci "obvarujejo moralne in
gmotne Skode in da ostanejo zvesti veri in narodposti.” Med
drugim je bila postavljena zahteva, da bi po vseh
zupnijah in drustvih vodili "stazistiko izseljencer, fra-
Jev, kjer bivajo, zasiugka, ki ga imajo, in razmer v katerih
Fvijo."% To je eden od dokazov, da je obstajala
zelja po evidentiranju stanja oz. zbiranju podatkov.
Ali je bil sklep realiziran, bo treba Se raziskati.

Najbolj neposreden stik Cerkve na Slovenskem
z 1zseljenstvom je bil stik prek Rafaelove druzbe.
Druzba sv. Rafaela je bila kot podruznica avstrijske
(dunajske) druzbe (*1890) ustanovljena v Ljubljani
leta 1907. Skofijski odbor "awstrijske drusbe sv.
Rafaela v varstvo katoliskib izseljencer” je ustanovil Skof
Anton Bonaventura Jeglic ze leta 1903, naslednje
leto je prav ta odbor izdal tudi brosuro "Kagipor sa
izieljence”. Leta 1908 so ameriski Slovenci ustanovili
Druzbo sv. Rafaela v New Yorku. Glavni namen
druzbe je bila zascita oz. obramba izseljencev na
poti in pti prvih korakih v novem okolju. Pomagala
je z nasveti in priporocili. Njena temeljna naloga je
bila bolj informativna. Med drugim je objavljala
informacije v Obinski upravi, glasilu Kmetske Zu-
panske zveze. V njem je imela rubriko 'Vestnik Ra-

37 Adlesic, 1909, str. 189.

38 Bil je tudi ¢lan odscka za zunanje priprave in sprejemne
komisije. Kot ¢lan Socialno-ustavnega odscka je imel pre-
davanje Skrb za zdrava in cenena stanovanja. Na tretjem
slavnostnem zborovanju, 27. avgusta, je govoril o ljubezni
do domace grude. Glej Slovensko-hrvatski, 1913, str. 277—
286.

39 Slovensko-hrvatski, 1913, str. 280.

40 M. M., 1907, str. 421—422.

faelove druzbe'. Z letom 1910 je Rafaelova druzba
odprla lastno pisarno v Ljubljani, in sicer v paladi
Zadruzne zveze na Dunajski cesti 3241 V pomoc
naj bi jim bili t 1 "igvelniski odseki” v okvitu iz-
obrazevalnega drustva Slovensko-krscanske social-
ne zveze na Kranjskem, Stajerskem, Goriskem in
Koroskem. Vendar je sla glavnina izseljencev mimo
pisarne Rafaelove druzbe, saj so na zacetku leta
1913 ugotavljali, da so od zadnjega obc¢nega zbora
imeli v pisarni 352 1zseljencev, ki so dobili navodila,
drustveni znak in priporodilni listek.42 Do srede le-
ta 1913 so dobili 370 pisem in vlog in odgovorili s
pismi in dopisnicami 118-im dopisnikom. Osebno
se jih je oglasilo 547.43 Tudi financno poslovanje je
bilo skrommno. Podporo so dobili od dezelnega od-
bora za Kranjske (1000 kron) in centrale Rafaclove
druzbe na Dunaju (900 kron).* Skratka, najmoc-
nej§i so bili na informativnem podrodju z rednimi
nasveti "INe v_Ameriko!”". Njen simbolni pomen ni bil
majhen, saj so se Steli za eno od evropskih druzb sv.
Rafaela, potrditev pa so nasli tudi na mednarodnem
zborovanju delegatov vseh narodov meseca sep-
tembra 1912 na Dunaju, ki je bilo posveceno var-
stvu izseljencev.®> Imeli so tudi podporo dezele
Kranjske. Tako je kranjski dezelni odbor na pobudo
Evgena Lampeta sodeloval pr1 sprejetju sklepa (5.
aprila 1913), da morajo zupanstva opozarjati na
pomen Rafaelove druzbe. Ta sklep so morala zu-
panstva javno razglasiti.40 Skratka, Rafaelova druzba
je bila obrambna pri varovanju izseljencev na pott v
svet. Bolj kot v dejanskem delovanju je bila njena
mo¢ v simbolnem pomenu, saj je bila del "svetovne”
mreze te katoliske organizacije.

Katolisko casopisje je bilo vedno navedeno kot
stedstvo, ki "ohranja" slovenskost in vernost iz-
seljencev v tujini. Na slovenskih katoliskih shodih
lahko najdemo pozive k narocanju in branju le-teh
v tujini. Tako je zdravnik Vinko Gregori¢ (1857—
1933) Ze na prvem katoliskem shodu (1892) pou-
daril pomen te "velesile". V resnici je na prelomu
stoletja prislo do pravega "booma" Casopisja tako
na Slovenskem kot v Zdruzenih drzavah Ame-
rike.47 In ob tem poudarimo, da je takratno ca-
sopisje dragocen vir za spoznavanje slovenske mi-
gracijske problematike. Nedvomno je bila infor-

41 Obdinska nprava V1 (1910), $t. 18, str. 139.

42 Po uradnih porocilih se je samo iz Kranjske leta 1912 iz-
selilo 4.326 oseb. Glej Drnovsek, 1999, str. 417.

43 Obdinska nprava V111 (1913), $t. 13-14, str. 110-111.

4 Obdinska nprava V111 (1913), $t. 1, str. 7.

45 Obiinska nprava V111 (1913), st. 4, str. 30.

46 Obdinska nprava V111 (1913), $t. 7, str. 54—55.

47 Bajec, 1980.
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macijsko-medijska povezava med slovenskim in
ameriskim prostorom eden od vrhov tedanje dobe,
saj so glasila z obeh strani prihajala prek Atlantika,
ki jo jih na svoj nacin dopolnjevali migracijska ko-
respondenca in ne nazadnje ustni viri, npr. Ame-
ricanov na obiskih doma oz. povratnikov iz Ame-
rike in od drugod po svetu.

Katoliska Cerkev na Slovenskem je v zadnjih
dveh desetletjih pred izbruhom prve svetovne voj-
ne posvecala vecjo pozornost urejenosti dokumen-
tov, ki so jih morali imeti izseljenci. Pred odhodom
je priporocala obisk ptri domacem dusnem pastitju,
tudi zato, da izseljenca "labko apozori na to in ono, ker
potrebujes tudi kakega pisanja, i3pricevala seboj na pot, da
se £ njim izkages, kdo in odkod da si. Ako Sele pognefe iz
tujine domov prides po kako potrebno listino, se 1i labko
odgovori: te ne ponam, tudi ti mene nisi posnal / .../ Bilo
bi razgaljenje sa dusnega pastivia, ki ima skrb zate, ako bi
se 11 ne zdelo pred odbodom vredno red mu: Z Bogom!"'43

Tako najdemo obrobno opozorilo na pomen
osebnih dokumentov v skupnem skofovskem pis-
mu duhovnikom in vernikom Ilirske cerkvene po-
krajine (1913), v katerem so omenjeni osebni do-
kumenti cerkvenega izvora (krstni izpisek o sebi in
svojih, spricevalo o zakonskem ali samskem stanu),
ki naj bi jih pokazali slovenskemu Zupniku v
Zdruznih drzavah.#? Osebni dokumenti in zlasti
potni list so postajali vedno pomembnejsi pri
prehajanju meja in izkazovanju osebne identitete.>

Jurij Trunk in zbiranje gradiva za knjigo Ame-
rika in Amerikanci (1909-1912)

V letu 1912, ko se je na svoji prvi voznji iz
Evrope v Ameriko potopil parnik Titanik in je v
Ljubljani izsel ponatis knjige Jakoba Alesovca Ne »
Amerikol, je v knjizni obliki iz§lo delo duhovnika
Jurija Trunka Amerika in Amerikanc. 1zdal ga je v
samozalozbi, natisnila pa ga je tiskarna sv. Mohotja
v Celoveu. Knjiga predstavlja za tisti ¢as zalozniski
podvig, njena odmevnost pa je bila sibka in za av-
torja skoraj finanéno pogubna. Z danasnjimi oémi
bi jo lahko opredelili kot zgodovinsko-etnolosko in
sociolosko-antropolosko analizo Zdruzenih drzav
in tamkajsnjih Slovencev. Avtorju ni bila tuja tudi
potopisna izkusnja, tako da jo je izkoristil pri
pisanju te knjige. Danes bi njegovo pot oznacili kot

48 Kalan, 1909, str. 515-516.

49 Precastiti duhovicini in vernikom ilirske cerkvene pokra-
jine pozdrav in blagoslov v Gospodul. Ljubljanski skofijski
list 11 (1913), st. 123, str. 141.

50" Tloyd, 2003.

delo na terenu, saj je Zdruzene Amerike prej ob-
iskal kar stirikrat, . (1) spomladi 1909, (2) od
oktobra 1909 do aprila 1910, (3) maja 1911 in (4)
jeseni 1911.51 Na prvih dveh potovanjih je neus-
pesno posredoval med Frankom Sakserjem in
Druzbo sv. Mohotja, vendar mu je to prineslo kar
nekaj znancev v Ameriki. Njegov potopis s tega
potovanje je objavljal v celovskem Mirn.52 Za po-
mo¢ pri zbiranju gradiva je zaprosil ameriske
Slovence. Tako je v Glasn naroda (1911) objavil "Po-
iy vsem slovenskim rojakom”, K je bil bolj hamenjen
finanéni strani projekta, v prosnji amerisko-slo-
venskim duhovnikom pa prepoznamo Trunkovo
zeljo, da bi mu pomagali tudi pri zbiranju gradiva
za zgodovino slovenskih naselbin. Pricakoval je, da
mu bodo posiljali "zgodovine" posameznih nasel-
bin, in obljubljal, da bodo objavljene z njithovim
podpisom. Zanimali so ga tudi zivljenjepisi, npr.
"Sivotopis kakega Slovenca-naseljenca, ki je bolj globoko
posegel v zgodovino svojih rojakor’ 53 Velik poudarek je
dajal osebam (zlasti duhovnikom) in informacijam
o rojstnih podatkih, starsih, sorodnikih, posvecenju
in delovanju duhovnikov, potovanjih, obdobju de-
lovanja v kaki naselbini in o opravljenem delu, npr.
zidavi (nedvomno cerkev, Zupnis¢, sol), stroskih,
pa o drustvih in Stevilu teh, o cerkvenih in posve-
tnih drustvih, jednotah, uveljavljenih osebah itd.
Zanimalo ga je slikovno gradivo. Vedno je hkrati
prosil tudi za denar za stroske in izid knjige.

Fran Ilesic> je v suhoparnem porocilu v Siovanu
ocenil 4. in 5. zvezek, in zapisal: "Avtor izkusa po
vprasalnib polah dobiti nekako siiko ameriskih Slovencev:
Ime slovenske naselbine? Kdaj so prishi tie prvi Slovenci?
Kateriz Koliko jib je zdaj? Koliko drusin? Al imajo
posestvag Kam zabajajo v cerkev? Kalera drustva imajoe">5

Mnogo so se odzvali na njegov poziv, pozdrav-
ljali idejo o knjigi, drugi so ji nasprotovali se pred
izidom. Neuresnicljivost projekta za enega cloveka
in strah pred reklamo za odhajanje v Ameriko sta
bila dva zadrzka, npr. pr Janu Kalanu,5¢ Juriju

51 Konéno je odsel v ZDA zaradi rezultata koroskega plebi-
scita (1920) in razocaranosti nad Avstrijo in Kraljevino
SHS leta 1921, in se ni ve¢ vrnil. Glej Klemencic, 1999.

52 Podlistek. Iz popotne torbe (I-VII). Mir, 1909, st. 40, str.
229-230; st. 41, str. 235-236; st. 42, str. 241-242; §t. 43,
str. 247-248; st. 47, str. 271-272; 48, str. 277-278; 1910,
st. 1, str. 1-2; §t. 2, str. 7-8; $t. 3, str. 13-14; §t. 4, str. 19—
20 in §t. 5, str. 25-26.

53 Klemencic, 1999, str. 88.

54 Tran Tesi¢ (1871-1941), literarni zgodovinar in publicist in
v Casu te ocene profesor v Ijubljani.

55 Slpvan 1912, str. 350.

56 Kalan ni verjel v koristnost knjige in celo poudarjal njeno
skodljivost zaradi prikazovanja Amerike v preve¢ "prijaz-
nem dubn". Kdor ostane v Ameriki, postane izgubljen za
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Trostu iz Clevelanda,57 Franku Kerzetud8 itd. Ker-
ze je menil, da je to projekt za nekaj let v sode-
lovanju "wsega naroda”, ki bi moral biti organiza-
cijsko zastavljen z odbori po vseh naselbinah.
Zbirali naj bi ustna pri¢evanja (""Ireba bi bilo belesini
ustna porodila, iti od Coveka do Cloveka, kieri je Se star
naselnike — potem Sele bi se zvedelo nekaj.">%) Drugi so ga
podpirali, npr. p. Kazimir Zakrajsek.60

Knjiga je bogato ilustrirana z ilustracijama, vi-
njetami in inicialkami slikarja Ivana Vavpotica in A.
K.01 ter s $tevilnimi fotografijami.62 Fotografij je v
knjigi kar 351. Vecina je signiranih s kraticami G.
A. (ali G. H.), S. J. V. in BX,, le 23 je podpisanih s
polnim imenom Anton J. Terbovec.63 Kot trgovec,
humorist in navdusen Slovenec je bil Terbovec ena
najznamenitej$ih osebnosti med Slovenci na ame-
riskem Zahodu. Februarja 1912 je pisal Trunku in
mu ponudil svoje fotografije. Fotografija je na
prelomu stoletja postala vedno bolj priljubljena,
podobno kot razglednice. Posiljanje lastnih ali dru-
zinskih fotografij je bilo zlasti pogosto pri slo-
venskih priseljencih v Ameriki. Fotografija je na-
vadno dopolnjevala pisano besedo v migracijskih
pismih oz. podoba na fotografskem papirju je bila
bolj povedna kot mogoce okorno zapisani stavki v
pismu.64

Glavni Trunkov namen je bil doseci, da bi se
Slovenci poucii o Ameriki in tamkajsnjih raz-
merah. Poudatjeno je zapisal, da naj zaradi njego-
vega dela nihce ne zapusti domovine in odide po

narod, mnogi versko propadejo. Kdor se vrne, je lahko "»
kvar domacemn fjudston'', saj vsi duhovniki toZijo nad njimi.
Skratka, najbolj temac¢na podoba izseljenstva, ki je Kalana
spodbudila zaradi Trunkovega naslova poglavja "V Ame-
riko!". Glej Klemencic¢ 1999, str. 93.

57 Trodt ga je kritiziral zaradi metodologije dela in bil kriti¢en
do nekaterih trditev ("podatkov"), opozarjal je na potrebo
po citiranju angleskih in nemskih knjig ter mu napovedo-
val veliko tezav ob pisanju in nastajanju knjige. Trostovo
pismo je Trunka razjezilo, da je na njegov rob zapisal "/.../
bolela me je glava, ko sem predital to pismo". Glej Klemenci¢
1999, str. 93-94.

58 Frank Kerze (1876-1961), pisatelj in publicist, ustanovitelj
vec glasil in urednik, npr. ¢ikaskega mesecnika Nas gos-
podar (1912-13).

59 Klemenéic, 1999, str. 92-94.

60V Trunkovem arhivu, ki ga hrani Slovenski znanstveni
institut v Celoveu, je bogato gradivo o nastajanju Trunko-
ve knjige. Glej Klemencic, 1999, str. 75-135.

61 Verjetno je to Anton Kozelj (1874-1954), ilustrator,
opremljevalec Stevilnih knjig 7 realisticnimi ilustracijami,
spretnimi risbami v vesnanski domacijski tradiciji in se-
cesijski maniri. Glej Encklopedija Slovenije 1991, str. 356.

62 Drnovick , 1998 (a); Drnovick 1998 (b); Drnovick 1989.

63 Drnovick 1998 (b), str. 84.

64 http:/ /isizrc-sazu.si/ files/ galerija/ljubljana/indexslo.html
(16. 7. 2007)

nepotrebnem v Ameriko. Mnogi kritiki so mu oci-
tali, da kaze Ameriko v bolj svetlih kot temnih
barvah (npr. Ales Useni¢nik), drugi so jo pohvalili
in priporocali (npr. Janez Evangelist Krek in Mi-
hael Opeka), veéina pa se pod mnenja v ¢asopisih
in c¢asnikih sploh ni podpisala. Ocenjevalec F. T. v
Dommu in svetn, ki je imel v rokah prve snopice in ne
celotnega dela, je Trunkovemu pisanju pripisal
znanstvenost in mikavnost podajanja tematike.
Pohvalil je njeno strukturo in zapisal: "Nasvers, &i jib
Trunk nasim izseljencem podaja, so najboljsi /.../"; pti-
cakoval je, da bo avtor v osmem delu zbral gradivo
o zgodovini slovenskih naselbin in da mu bo zato
"egodovinopisec shovenskega naroda a ta trud gotovo Zelo
hvalegen" .57 Marsikaj je dobil tudi po posti, veliko na
svojih obiskih v Zdruzenih drzavah. Poznal je tudi
strokovno literaturo in jo uposteval v svojem delu.
Mimogrede, pred odhodom se je udil francoscino
in anglesc¢ino. Z danasnjimi oémi je Trunkova knji-
ga dober vir za raziskovalce, saj odraza stanje med
ameriSkimi Slovenci v tem Casu, avtor sam pa je
mnoge pojave in dogodke tudi komentiral, kar daje
delu doloceno izvirnost in osebni pecat.

"Nase izseljevanje v Stevilkah" (1913)

Zotka Kveder-Jelovikova je leta 1907 uvedla
svoj clanek v Naszh gapiskib s tem odstavkom:

"Malo nas je, Slovencev. In neprestano se drobimo ob
krajih, kakor skala, katero polagoma ali v3trajno in nepre-
nehoma razjedajo morski valovi. Na Koroskem in Primor-
skem, na Stajerskem in celo pri nas v nasem osriu, na
Rranjskem, se zofujejo nase meje od desetletia do desetletia.
Bujno se ragvijajo sosedje okoli nas, mi pa napredujemo po-
casno, prepocasno a hitvi, nepotrpeslivi in silni leke (asa."66

Glavna tezava je bilo izseljevanje v Ameriko.

"Med socialnimi in narodnimi vprasanji je nase izselje-
vanje eno  najpainesih,” je zapisal Ivan Mulacek
(1874-1951) v svoji razpravi Nase izseljevanje v
stevilkah (1913), ki jo je poslal iz Londona.6? Za
seboj je Ze imel izseljensko izkusnjo v Zdruzenih
drzavah (1903-1912), kjer je opravljal razlicne po-
sle, med letoma 1908 in 1914 je $tudiral anglistiko
na univerzah na Dunaju, v Pragi, Gradcu in Lon-
donu. Bil je ucitelj, prevajalec in publicist. V
Zdruzenih drzavah je zbiral gradivo za opis in
zgodovino slovenskih naselbin. V rokopisu sta
ostala njegov anglesko-slovenski slovar in Donesek
k ameriski slovenski bibliografiji. Za SBL je napisal
vrsto biografij v Ameriki javno delujocih Sloven-

65 Dom in svet XXV1 (1913), st. 1.
66 Kveder-Jelovskova, 1907, str. 7.
67 Mulacck, 1913, str. 256-266.
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cev.08 V reviji Cas je objavil omenjeno razpravo
(leta 1913), ki je nastala po originalnem arhivskem
gradivu. Ob pomodi stevilk zZeli osvetliti izseljenske
razmere na Slovenskem. Opravil je analizo stati-
sticnega gradiva, ki ga je hranila dezelna vlada v
Ljubljani (izseljenska porodila), kriticno ovrednotil
porocila agentov o izseljenskem gibanju na ljub-
ljanskem kolodvoru; oznadil jih je za neenotna, ne-
zanesljiva, premalo nadzorovana in pomanjkljiva,
skratka "agentovska", kot je zapisal Do vsega
ohranjenega statisticnega gradiva je dvomil — pred-
vsem o tocnosti podatkov. Najbolj kriticen je bil do
dejstva, da uradna avstrijska statistika ni natancna
in podrobna. Tako bi morala vsebovati: natacno
stevilo moskih in Zensk (tedaj jih vodili skupaj),
njthovo starost in poklic, visino gotovine, ki so jo
imeli s seboj, navesti ladijsko druzbo, s katero so
potovali, natancen cilj, mesto, drzavo in osebo, h
katert je kdo potoval, razdelitev po mesecth (ver-
jetno statisticnih podatkov, op. avt.), razlocevanje
po narodnostih in podatek, ali je Ze bil v tujini, kje
in stevilo ter druge podatke o tistih, ki so se vrnili
iz tujine. V zvezi s podatki Mulacek poudatja, da ne
bi imeli samo statisticne, ampak tudi prakticno
vrednost. Ta bi omogocala, da bi na podlagi dob-
ljenih podatkov odpravili ali vsaj omejili nepra-
vilnosti "pri nasem izseljevanju'.69

Zal se je pri njegovem delu zgodila za uporab-
ljeno athivsko gradivo prava katastrofa. Kot izve-
mo 1z edine opombe pod crto, v kateri se avtor
zahvaljuje grofu Kiniglu za dovoljenje za uporabo
"aktov" in oficialu Finku za usluznost in potr-
pezljivost.™ Tega gradiva v spisih dezelne vlade ni
oz. so ohranjeni le drobci. Vsa prizadevanja, da bi
ga nasli v danasnjem Arhivu Republike Slovenije,
so bila neuspesna.

"Vrnite se vdomovino ..."

Ze leta 1907 je Fran Maselj—Podlimbarski pisal
o slovenskih drzavnih uradnikih, profesorjih, cast-
nikih, vojaskih duhovnikih v okviru monarhije (z
oznako "v tujini"); ugotavlja, da so se odtujili do-
movini (pozabljanje slovenséine in neznanje pri
potomcih). Pri mnogih je ugotavljal domotozje in
zeljo po vrnitvl. Zato je pozival upokojence, da se
vinejo domov, saj bodo s seboj prinesli tudi "ka-
pital". Govoril je s preprostimi slovenskimi ljudmi
v Bosni, drvatji, ki so se vracali iz Romunije, s
tezaki, ki so delali na Ceskem pti Zeleznici, s slo-

08 Slovenski biografski leksikon, 6. zvezck, 1935, str. 162—163.
69 Mulacek, 1913, str. 257-258.
70 Mulacek, 1913, str. 257.

venskimi tovarniskimi delavci na Moravskem in
mnogokrat je pri najbolj "topih" ljudeh zasledil
iskrico domoljubja. Tudi sam se je ravnal po svoji
ideji, saj se je po upokojitvi kot cCastnik stotnik vrnil
v Ljubljano.”! Gre za obrambni refleks, ki Zeli z
vracanjem v ozjo domovino ohraniti Slovence in
jih financno okrepiti v zvezi s pokojninami, ki bo-
do porabljene v domovini.

V letu izbruha prve svetovne vojne je F. S.
éegula72 podobno pozival Slovence po svetu k
vrnitvi. Navajal je dva razloga. Prvi¢, naj bi se vrnili
domov z denarjem oz. vsem premozenjem v "ng-
rogie matere” (Slovenije, op. avt.). In zakaj? Ket pre-
haja — kos za kosom — slovenska zemlja v tuje roke
in se rusijo tla pod nogami (vojna, op. avt.). "Pridite,
kupujte, resite rodno grude!” 73 In drugié, zaradi po-
manjkanja "dusevnih moci", zlast ljudi, ki so se
upokoijili. Njithovo znanje in izkusnje bi pomagali
domovini. Zato koncuje: "Pridite toref od gahoda in
izhoda, od juga in severa, Gz pustinge in ‘neskonino’ morje,
pridite na pobregja Mure, Drave, Save / .../ na obalo sinje
Adyije slovanske | .../ pribitite v svojo domovino!’ 4

Skrb za slovensko izseljenstvo je bila navzoca v
intelektualnih krogih tistega casa, a bolj v katoliskih
kot drugih. Nekateri so se zavedali pomena znan-
stvene analize; zanjo so skusali najti kakrsnokoli
pisno in slikovno gradivo. Meja med tiski in arhiv-
skim gradivom je bila takrat zabrisana. Vendar je
Mulackova statisticna analiza na originalnem arhiv-
skem gradivu primer upostevanja gradiva glede na
najrazli¢nejse objave statisticnih podatkov, npr. v
takratnem tisku. Zal s tragicnim  zakljuckom za
gradivo samo. Opozoriti je treba na najbolj mno-
zi¢no kategorijo pisnega gradiva, ki je nastajalo med
izseljenci in domacimi, tj. na izseljensko korespon-
denco. Stevilna pisma so bila objavljena v caso-
pisju, vecinoma, da bi podkrepili Zalostho podobo
izseljevanja oz. svarili pred izseljevanjem. Odnos
do te korespondence pri Slovencih ni (bil) dober,
saj se je je ohranilo malo, zlasti pri preprostih lju-
deh, ki so sestavljali izseljensko mnozico. Obcasne
najdbe na "bolsjem" trgu kazejo, da ta odnos se
danes ni castitljiv do dediS¢ine, ki so jo ustvarili
nasi predniki. Pomanjkanje tradicije hrambe dru-
zinskih "papirjev" je znan pojav pri nas. Pri Slo-
vencth se je tega gradiva ohranilo malo, npr. v pri-
metjavi z Nemci, Anglezi in skandinavskimi narodi.

7 Maselj, 1907, str. 62—68.

72 Franc S. Segula (1860-1938), duhovnik, urednik, potopiscc
in v ¢asu izida njegovega clanka Ze upokojencc.

7 chula, 1914, str. 32.

74 Segula, 1914, str. 33.
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"Prva obrambna razstava"

Narodni radikalec Mihajlo Rostohar v razmis-
ljanih o novem jugoslovanskem narodu, v katerem
morajo prenehati eksistirati Slovenci, Srbi, Hrvati
in Bolgari, ne vidi mesta za reSitev slovenskega
naroda. Obstaja teza, da je Rostohar prvi Slovenec,
ki je javno oblikoval znanstveno stalisce do slo-
venskega in jugoslovanskega vprasanja, Ceprav je
veliko bolj znano predavanje socialnega demokrata
Ivana Cankarja leta 1913 (Slovenci in Jugoslovani,
Mestni dom v Ljubljani).7> Slovenec z jasno narod-
no zavestjo bo delal za obstoj svojega naroda po-
zrtvovalno, vztrajno in smotrno, se pise. Ugotavlja,
da se slovensko "narodno telo" drobi, ker nima
dovolj Zivljenjske sile, tj. slovenske zavesti. Temu
drobljenju sledjjo tudi Slovenci, ker se izseljujejo,
ker ni bilo mogoce dobiti "doma ktuha". Se tudi
"odnarodujejo” zaradi narodno neprebujene, neiz-
obrazene, nizke slovenske kulture in ne nazadnje
zato, "/.../ ker jih dovolj ne Sitimo, jim ne dajemo a-
dostne opore, kakorsno potrebuje narodnostna manjsina
sredi tujih Rulturnih in socialuih vplivov, ker je nase na-
rodno obrambno delo pomanklfive." 76

Za resitev slovenskega narodnega problema na-
vaja $tiri temeljne naloge, prvic, sistematicno vzga-
janje narodne zavesti med SirSimi sloji, drugic,
izboljSanje narodne kulture in zlasti Solstva, tretjic,
doseci narodno avtonomijo, da bi lahko bolje bra-
nili "narodne meje”, oblikovanje ugodnejse zakono-
daje, in Cetrtic, delo na gospodarskem podrodju, &/
bo omogolilo, da nasim Gudem ne bo treba iti v tujino iskat
§i kritha, ampak ga bodo nasli doma." Temelj gospo-
darskega razvoja je po njegovem nujna indus-
trializacija. V tem vidi tudi reSitev "masega izselje-
valnega vprasanja”. Ob tem je naredil konstrukt: Ce bi
34.000 slovenskih izseljencev v vsakem desetletju v
zadnjih petindvajsetih letth pritegnili k Ljubljani,
namesto da so odhajali v tujino, bi Ljubljana s
140.000 prebivalcev lahko konkurirala Gradcu in
Trstu — seveda ob predpostavki, da se slovenske
dezele industrializirajo. Skratka, koncuje Rostohar,
s tem bi bil resen "narodni problem" na narodno-
obrambnem, gospodarskem, kulturnem in politic-
nem podro&ju, "/.../ ne pa stem, da se wkvarjamo 3
Inzdjami, kako se bomo spojili 3 drugimi Jugoslovani." 77
Te misli je zapisal v Napredni misk, ki jo je urejal.
Izhajala je v Krskem in Pragi. V tem casu je bil
docent na praski univerzi.

Tega leta (1912) je bila realizirana narodno-

75 Krrisnik-Bukic, 1974, str. 331.
76 Rostohar, 1912, str. 251-252.
77 Rostohar, 1912, str. 252.

obrambna razstava v Ljubljani. Svobodomiselni (li-
beralni) Ljubljanski Zvon je v naklonjenem duhu po-
dal porocilo o razstavi, ki so jo pripravili radikalni
dijaki Akademicnega ferialnega drustva Prosveta v Ljub-
ljani. Zev njegovih pravilih (1907) so bile med dru-
gim poudatjene te naloge: raziskovanje slovanske
zgodovine, "Zvljenjepisie” in izdajanje ter Sitjenje po-
ljudnih spisov.”® Na III. narodnoradikalnem shodu
v Ljubljani (1909) je bila na vabilu tudi tema Na-
rodnogospodarsko obrambno in manjsinsko de-
lo.7 Skratka, programske zasnove, ki so leta 1912
pripeljale tudi do razstave. Njeno odprtje je bilo 15.
septembra 1912 v Jakopicevem paviljonu. Razstavo
so si ogledali tudi v Trstu, Goricl, Celju in Mari-
boru. Povsod je bila, po mnenju porocevalca "-e-",
sprejeta z velikim zanimanjem. Njen namen je bil
prikaz napredovanja, nazadovanja in zaostajanja
Slovencev ter (etnicno) mejnega obrambnega dela z
diagrami, kartami, slikami in drugim gradivom. Z
ozirom na izseljevanje je bilo poudarjeno zmanj-
sevanje stevila prebivalstva med dvajsetim in tride-
setim letom starosti. To naj bi bil pri Slovencih naj-
vedji padec v tej kategoriji prebivalstva med vsemi
narodi v monarhiji, nedvomno tudi kot posledica
izseljevanja. Z optimisticno mislijo, da $e ni vse
izgubljeno in da je marsikaj Se mogoce resiti in pri-
dobiti, je porocevalec poudaril se koncni namen
razstave, tj. ustanovitev Obrambnega muzeja (at-
hiva) v Ljubljani, ki bi bil zakladnica za statistike,
politike in vsakega obrambnega delavca.80

Janko Mackovsek je v Napredni mishi, socialistic-
nem glasilu slovenskih, ¢eskih in slovaskih izobra-
zencev, podrobneje oznaéil vsebino narodnoob-
rambne razstave v Ljubljani. Da ima namen propa-
girati idejo o stalnem obrambnem arhivu v ¢asu no-
vih poskusov resevanja narodnega vprasanja v Avs-
triji, zamisli o preurejanju politiénega zivljenja in po-
vecevanja pomena juznih Slovanov v Evropi, zlasti
na vzhodu. To naj bi bil ¢as tudi za razmislek Slo-
vencem: zakaj nazadujejo, se umikajo na meji in v
ostréju [nedvomno pred nemstvom, op. avt.], o gos-
podarskem stanju "lastnega politicnega tefesa” in tudi o
silah, "&z nam kjjub dobrim pogojem prospevanja (vetjet-
no iz besede "prosperiteta”, op. avt.) regejo korenine
na najobiutnejsib mestih". Nekoliko nerazumljivo na-
miguje tudi na biolosko stran (slovenskegar) "ple-
mena". Zavzema se za zbiranje nemske literature o
"pangermanizmu" in tudi "Sudy znamenitih narodnib

78 /AL, 1JU-272, Slovensko akademiéno ferialno drustvo
Prosveta Ljubljana. a. ¢. 1

79 ZAL,LJU-272,a. ¢. 5.

80 "_¢": Prvi obrambni arhiv. Ljubljanski svon 30 (1912), str.
624.
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gospodarjer” je nujnost, ker tega gradiva Slovenci ni-
majo zbranega. Na voljo imajo — tako kot drugi na-
rodi — le dela Andréa Chéradama (1871-1948). Citi-
ra njegovo delo La quéstion d'Autriche.8! Meni, da
celo v univerzitetnih knjiznicah ne najdes resne lite-
rature, kot je npr. Deutsche Erde, ki se mnogokrat
ukvarja tudi s slovenskimi problemi in objavlja lepe,
pregledne in poucne karte in diagrame. V Ljubljani
pa sploh ni mogoce dobiti najenostavnejsih pripo-
mockov za $tudij meje in tudi ne znanih leksikonov
obcin in specialnih (krajevnih) repertorijev.

Mackovsek je torej videl potrebo po zbiranju
strokovne literature kot podlage za razumevanje in
raziskovanje vprasanja "stanja" slovenskega naroda.
Obrambno razstavo opredeljuje kot "kolikor toliko
el tudi arbiv.” Athiv oz. "nafe gibanje” naj bi bil
"urejen” po teh nacelih:

"Nase umikanje in napredovanje na meji, notranja
kolonizacija, preseljevanje, od kod?, kam? priseljevanje 13
neslovenskega ogemlja, od kod?, kam? emigracija, fluk-
tujoia kakor stalna, v Sume, na Gornje Stajersko, West-
Jalsko, v Egipt in Amerifeo."82

Njegov pristop lahko opredelimo kot kombi-
nacijo zbiranja zlasti tiskanega gradiva in dejavnosti
kot take. Razlog zanj iS¢e v "etitnerm naziranju”, gos-
podarskem, politichem in zdravstvenem — nedvom-
no slabem (op. avt.) — stanju slovenskih pokrajin.
Ob razstavi so imeli dva sestanka predstavnikov
obrambnih organizacij; udelezil se ju je predstavnik
mesta Ljubljana. Vsi so "enotno” menili, da je "ob-
rambni arbiv” potreben in naj bo ideja tudi ures-
nicena, osrednje drustvo Prosvera v Ljubljani pa naj
prevzame prve priprave.

Glasilo Shvenec je ostro napadlo razstavo in
njene organizatotje. Da je "nazadnjaska demagogija”,
izrazito strankarska in naperjena proti SLS. Da ni-
ma nic¢ opraviti "'y narodno ali gnanstveno priveditvijo”.
Ne zanika sicer truda narodnoradikalnega dijastva,
vendar dvomi o njenih rezultatih.83 Ostro kritizira
razstavo zaradi revnostt gradiva in nezanesljivih po-
datkov. Strinja se, da je izseljevanje negativno, ven-
dar meni, da je "vzdihovanje" nad tragiko krcenja
slovenske zemlje in ljudi "kvarno" in upostevaje
"narodno statistikacijo’ tudi neresnicno, saj se sloven-
ski narod krepi, izseljevanje pa je samo posledica

81 A. Chéradame je bil novinar pri Petit Journalu in se je
ukvarjal z geopoliticnimi vprasanji. V letih 1901 in 1906 je
izdal delo L'Europe et la question d'Autriche au seuil du
XXe siecle in leta 1902 L'Allemagne, la France et la
question d'Autriche. V obeh primerih pri Edition Plon.
Glej: fr.wikipedia.org/wiki/ André_Chéradame — 18k (19.
7.2007).

82 Mackovsek, 1912, str. 186.

83 Liberalni narodni brambovci. Shvenec X1/218 (23.9.1912).

liberalne gospodarske politike.8 Izseljevanje se lah-
ko omeji samo s pametno kmecko gospodarsko
politiko, ki jo je zacela Slovenska ljudska stranka
(SLS) leta 1908, za predhodna desetletja pa so vse-
ga krivi liberalct. Ugotovite liberalcev, da je sloven-
ski narod "zdrav" ima, po Shvencn, zasluge le krs-
canstvo, da se ljudje niso pomehkuzili, postali lah-
kozivei in preverznezi. Krscanstvo brani Slovence
pred negativnimi platmi, ki so na drugi strani ravno
"vera" modernega materializma in liberalizma.85

Ob tem se je pokazala politicna razdeljenost kot
posledica zmage SLS leta 1908 na Kranjskem. S $ir-
Sega stalisca dogajanj na slovenski politicni scent je
treba vedeti, da je leta 1885 ustanovljena slovenska
narodnoobrambna organizacija Druzba sv. Cirila in
Metoda leta 1907 prisla do roba; spremenila se je
njena usmeritev. Pretezno slogaska nadstrankarska
organizacija z nekoliko liberalnim nadihom, kot jo
oznacuje Andrej Vovko, se je spremenila v odkrito
liberalno organizacijo z jasno primesjo radikaliz-
ma.8¢ Nato je prislo do razcepa. Leta 1910 je Slo-
venska ljudska stranka ustanovila lastno narodno-
obrambno organizacijo Slovenska straza.87 Narod-
noobrambno delo je potekalo po dveh tirih, ceprav
so obstajala mnenja, da je potrebna samo ena or-
ganizacija. Prav ob odprtju omenjene razstave se je
pokazala nemo¢ skupnega dela. Liberalnoklerikalna
delitev je bila premocna, kot mocna pa se je kazala
tudi SLS. Oditala je liberalcem, da so razklali Slo-
vence v narodnoobrambnem delu. Narodnoob-
rambno delo bi se moralo, po njthovem mnenju,
vezati na politi¢cno najmocnejso in najveljavnejso
stranko, ne pa na manjsinsko (liberalno), ¢eprav so
nacelno zapisali, da bi za tem delom morale stati vse
"stranke naroda'. Mentili so, da se bo slovenski narod
ohranil in napredoval, Ce se bo gospodarsko okre-
pilo kmecko ljudstvo. S tem naj bi bili omejeni iz-
seljevanje v Ameriko, preseljevanje v mesta, iz kraja
v kraj, in izkoreninjeni pravi in glavni vzroki po-
tujcevanja, ki imajo svoj izvor v gospodarski sib-
kosti Slovencev. Potrebno naj bi bilo tudi izbolj-
sanje ljudske kulture 88

Evgen Lampe, urednik Doma in sveta, je v letu
1912 objavil prispevek o muzeju emigrantov v
Svici, v kantonu St. Gallen v Rapperswilu ob ziiris-
kem jezeru. V starem gradu si je ogledal muzej
poljskih izgnancev in beguncev. Osupnilo ga je

84 Ali se slovenska zemlja kréi? Shovenec X1/217 (21. 9. 1912).

85 Kako bo slovenski narod napredoval? Shwenec X1/217 (21.
9.1912).

86 Vovko, 1994, str. 11.

87 Vovko, 1994, str. 34.

88 Vsem, ki so dobre volje. Slovenec X1/220 (25. 9. 1912).
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bogastvo gradiva o poljski zgodovini in poljski
politi¢ni emigraciji v 19. stoletju. Misel o muzeju
kot spominu za potomce in njihova teznja k zbi-
ranju zgodovinskega, znanstvenega, leposlovnega
in umetniskega gradiva je pritegnila Lampeta. V
biblioteki, namenjeni t. 1. "polonici”, sta bili zbrani
zlasti emigrantsko gradivo in gradivo, povezano z
vojno za neodvisnost Poljske. Okvirno navaja po-
datke, da so v zbirki imeli 55.000 knjig, 12.000
rokopisov, 20.000 tiskanih risb, 1000 map, 1200
"lasbenih proizvoder”, 800 fotografij in 2200 origi-
nalnih risb, vse pa so hranili v omarah in predal-
nikih. Ustanovljen je bil leta 1875 in obstaja $e da-
nes.8 P11 Slovencih tistega Casa tega, da bi nacrtno
zbirali gradivo o izseljenstvu, ni bilo. V okviru
obrambne razstave leta 1912 so razmisljali bolj o
zbiranju operativnega gradiva, zlasti tiskov, za bolj-
So organiziranost narodnoobrambnega dela in nic
vec. Sele v obdobju med vojnama so nastali bol]
uresnicljivi nacrt, manj izvedb.%V Vtis je, da se je
zavedanje o pomenu arhivskega gradiva o demo-
grafskem in narodnem delovanju v tistem casu
dotikalo redkih raziskovalcev in razmisljajocih po-
sameznikov in da so bili Cehi bolj zavzeti, ce
imamo v mislih njihov interes za evidentiranje
migracijske problematike tistega ¢asa (Jan Auerhan,
Jan Heirat, A. B. Svojsik, 1912).

Sklep

Povezovanje obstoja slovenskega naroda z
ohranjenjem njegove pisne dediscine je potekalo
postopoma 1n je bolj stvar dvajsetega kot stoletja
pred tem. Zgodovinopisje in arhivska prizadevanja
so se v ¢asu mnozicnega izseljevanja Slovencev bolj
usmetjala v starejSa kot novejse obdobje. Glede
arhivskega gradiva so bili sprva pomembni muzejt
in kasneje zgodovinska drustva,91 zanemariti pa ne
smemo upravnih arhivov na vseh ravneh, sodnih in
cerkventh arhivov, v katerth je nastajalo tudi arhiv-
sko gradivo s podrocja migracij. Za obravnavani
Cas se je bolj zanimala publicistika in njeni rezultati
so danes obravnavani kot vir, npr. Suster$i¢ (1891),
Trunk (1912) in Zavertnik (1925), ce omenim samo
nekatere. Zavertnik je menil, da je njegovo delo
"wgodovinski spis”. Hkrati tudi, da mu arhivi v
Washigtonu in v drugih mestih niso bili "z raz-
polage”, zato se je bolj naslonil na literaturo in druge

89 Tvgen Lampe, V muzeju emigrantov. Dom in svet XXV
(1912), str. 373-377. Glej: http://www.muzeum-polskie.
org/ (19. 7. 2007).

90 Drnovsek, 2002.

91 Smole, 1976.

vire. Med njimi je omenjal le tipe, kot so leksikoni,
almanahi in casniki. V predgovoru k tretjemu delu
pise, da bi verjetno dobil bolj zanesljive podatke o
prvem naseljevanju Slovencev v "saprasenih arbivih",
vendar mu cas in denar nista dovoljevala priteg-
nitev v raziskavo. Ob njegovih razmisljanjih lahko
ponovno potrdimo, da se je Zavertnik zavedal
pomena arhivskega gradiva. Glede literature oz.
njenih sklepov je dopuscal moznost, da so resnicni,
napacni ali vsaj mozni, upostevajo¢ — po njegovem
mnenju — logi¢no razmisljanje o preteklosti, za
ustne vire pa je zapisal: "Ustna porolila so laka kot vsa
poroiila. Nekatera so pomanjkljiva, druga pretirana, trefja
pa popolnoma zaneshiva in resnitna,” in dodal: "Pismena
porodila so najzanesiiiveisa” 92 Ni¢ presenetljiv ni bil
tudi odziv na vabila za sodelovanje med Slovenci v
ZDA. Odzivi so bili tako pozitivni pri politicnih
somisljenikih kot popolnoma odklonilni med poli-
ticnimi nasprotniki. Ideoloska in politicna razde-
ljenost je pogosto vplivala na (nejuspesnost posa-
meznikov, ki so hoteli priti do gradiva in napisati
kompleksno delo o Slovencih v Zdruzentih drza-
vah. Na domacih teh se je nekaj podobnega zgo-
dilo tudi ob Obrambni razstavi oz. arhivu (1912),
ko je bil izrazen pomen zbiranja vsakrsnega gra-
diva, tudi arhivskega.

Ce postavimo arhivistiko v kontekst obravnava-
nega Casa, moramo vedeti, da so jo imeli za po-
mozno vedo zgodovine.93 Iz razprave je vidno, da
so obravnavanje sodobnega Casa oznacevali bolj za
stvar "sociologije" kot zgodovine. Mulacka je upo-
rabil tudi statisticno gradivo, ki je bilo $e del do-
kumentarnega gradiva na dezelni ravni. To je bil
tudi ¢as razlicnih "anket" 94 zbiranja podatkov pri
posameznikih z metodo ustne pripovedi ali pisnih
porodil ipd. Casopisje tistega Casa je postalo po-
memben informacijski del pri analizah npr. selit-
venih procesov, hkrati pa tudi mnogi uradni ob-
javljeni dokumenti (zakoni, javni oglasi, krajevni
repertoriji ipd.). Avstrijska drzava je uvedla pred-
pise, ki so obvezovali imetnike registraturnega gra-
diva, da ne unicujejo spisov, ki bi imeli v zgo-
dovinskem ali kak$nem drugem pogledu kako
vrednost (npr. 1832, 1843, 1897). Pri oblastnih
organih je bil moc¢no razvit smisel za zgodovino in
tradicijo v 19. stoletju in so p1i opravljanju spisov
mislili tudi na potomce.?> Zasebna narava gradiva

92 Drnovsck, 1993, str. 13.

93 Z()nmr, 2003.

94 Npr. katoliska Cerkev je leta 1912 po Zupnijah zbirala po-
datke o izscljevanju v evropskem kontekstu. Sodelovale so
tudi slovenske zupnije. Glej Kolar, 1990, str. 92-98.

95 Zontar, 2003, str. 23.
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je bila v Avstriji misljena za zasebne pravne osebe
in deloma sploh za vse nedrzavne ustanove. Gim-
nazijski profesor Franc Komatar je leta 1904 za-
pisal, da je "/.../ neobhodno potrebno inventarizirati pri-
vatne arbive, da jih ne bodo unifili ali zavrgli”. Mislil je
na pregled gradiva na dezelni ravni, zlasti za po-
trebe domacega zgodovinskega raziskovanja. In-
ventarji pa bi omogocali reden nadzor nad arhiv-
skimi fondi.% Nedvomno drzi teza, da so arhivi
nujni za razvoj nacionalne zavesti in identitete in
predstavljajo del nacionalne kulturne dediscine. Te-
ga pomena so se delno zavedali tudi v obravna-
vanem casu pti dokazovanju stanja Slovencev, tudi
glede na do 1zseljevanje. Bolj se je zavest o pomenu
arhivskega gradiva in raziskav izseljenstva kot dela
krepitve oz. izgube "slovenstva" okrepila Sele v
naslednjem obdobju, tj. v prvi Jugoslavije.

Viri

ZAL, 1JU-272, Slovensko akademiéno ferialno
drustvo Prosveta Ljubljana, mapa 1.
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Zusammenfassung

"NOTWENDIGKEIT UND DRINGLICHKFEIT
EINES ARCHIVS" (1912): DIE SORGE UM
DIE EXISTENZ DER SLOWENEN UND DIE
EMIGRATION

An der Wende zum 20. Jahrhundert etlebten die
Slowenen im Rahmen der Habsburgermonarchie
ihre nationale Ausformung. Die slowenisch-deut-
schen Beziehungen verschirften sich, und die
Angst der Slowenen um ihre nationale Existenz
vergroflerte sich zunehmend. Diese wurde auch
mit der Tatsache in Zusammenhang gebracht, dass

dies die Zeit der Massenauswanderung in die USA
war, was die Stirke des Volkes zusitzlich
schwichen sollte. In der Offentlichkeit wurden
Stimmen laut, die forderten, dass das Volk auf-
grund des Germanisierungsdrucks im Norden und
der erwihnten Emigration verteidigt bzw. ge-
schiitzt werden muss. Vor allem die katholische
Kirche legte daftir in der Offentlichkeit ein starkes
Engagement an den Tag, zumal sie mithilfe ka-
tholischer Intellektueller, der Rafael-Gesellschaft
und der katholischen Presse auf die Gefahr der
Emigration aufmerksam machte. Sie beanspruchte
fur sich das moralische Recht hinsichtlich der
Haltung zu dieser Frage. Die meisten publizistisch
tatigen Intellektuellen jener Zeit gaben aufgrund
der nicht beschlossenen Emigrationsgesetze dem
Staat die Schuld. Dieses geistige Klima wird im
Zusammenhang mit dem mehr oder weniger
ausgeprigten Bewusstsein von der Bedeutung der
Erhaltung des archivalischen Frbes und der
Erforschung der Emigrationsproblematik gesehen.
Einen der Hohepunkte bedeutet 1912 die Orga-
nisation einer dem nationalen Schutz gewidmeten
Ausstellung in Ljubljana, die iiberraschend aus den
Reihen der national-radikalen Schilerschaft im
Rahmen des Vereins Prosveta in Ljubljana kam.
Die Ausstellung 1oste wegen der Organisatoren
und des politischen Prestiges einen lebhaften
politischen und ideologischen Streit zwischen der
katholischen und liberaler orientierten Stromung
im damaligen Slowenien aus. Der Kriegsausbruch
unterbrach diese Diskussion. Erhalten geblieben
sind einige Publikationen, die die Emigration und
das Leben im neuen Umfeld behandeln. Zu er-
wihnen sind emn 1891 in Klagenfurt erschienener
Artikel von Franc Suster$i¢ ("Die Slowenen in
Amerika"), das 1912 auch in Klagenfurt erschie-
nene Buch "Amerika und die Amerikaner" des
Geistlichen Jurij Trunk, einer der Héhepunkte der
damaligen Emigrationspublizistik, und nicht zuletzt
das im mehr freiheitsliebenden Geist geschriebene
Buch "Die amerikanischen Slowenen" von JoZze
Zavertnik, das 1925 in Chicago erschien. Trunks
Buch wird als typisch historisch-ethnologische und
soziologisch-anthropologische Abhandlung jener
Zeit bezeichnet. Alle drei Biicher bilden heute eine
Quelle zur Erforschung der slowenischen Emi-
gration. Hs kann festgestellt werden, dass bei
einzelnen Intellektuellen jener Zeit, allerdings in
sehr bescheidenem Umfang, das Bewusstsein von
der Bedeutung der Erhaltung der schriftlichen
Quellen als Grundlage fir die Affirmation des

slowenischen Nationalbewusstseins aufkommt.



