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PROBLEMI KOROSKE.

Letos, 10. oktobra, je minilo 15 let ob plebi-
scita. 15letnico so praznovali slovenski casopisi,
praznovale so jih nekatere maSe revije in go-
vorniki.

Vecina ljudstva, tudi vecina akademikov, je
¢itala 3tevilne c¢lanke le rad informandume, ali
jih je celo prezrla,

Knjige o plebiscitu §¢ nimamo.

Malo jih je, ki bi vedeli, kaj se je v letih
1918.—1920. godilo v sconah A in B¢, Se manj,
ki bi vedeli zakaj. Posledice pa postajajo dan za
dnem ocitnejse, usodnejse in kazejo na nas:
»15 let je minilo. Ali ste res wse storili, kar je
bilo mogoce?«

Dejstvo je, da je od slovenske kulturne in
gospodarske skupnosti, od 1,080.000 ljudi, odpa-
dlo tedaj, 10. oktobra 1920, 80.000 Koroscev.

Zakaj?

Osvobojeni slovenski narod je v svoji naivno-
sti in pasivnosti podlegel »premaganemuc nem-
gkemu narodu.

Tako sc je brez posebnega hrupa enostavno
konéala najvecja tragikomedija slovenske zgo-
dovine. Od milijonskega naroda je odpadla sko-
raj desetina. Ljudje, ki so prezivljali tisoc-
letno zgodovino z ostalim narodom, ki so se
umeli najdalje boriti za svojo svobodo (ustoli-
¢evanja koroskih vojvod na Gosposvetskem po-
lju), ki so prvi spoceli kmecki spunte, ki so v
stoletnem suZenjstvu »Dranga nach Ostenc naj-
veC pretrpeli, so zapadli novemu suZenjstvu. To
v trenutku, ko bi morali po gospodarskih, social-
nih, politicnih in kulturnih pravicah postati svo-
bodni in se z ostalim narodom boriti za napredek,
mir in trajno svobodo,

Postali pa so po St. Germainski pogodbi na-
rodna manjsina. Toda le teoreti¢no. Fakti¢no pa
skupina ljudi, prepudéena sama sebi in
obupni borbi za osnovne éloveske pravice, za
kruh, za kulturo, za svoj jezik.

Med tem, ko si je nemska narodna manjsina
pri nas zidala in ustanavljala leto za letom gim-
nazije, uéiteljisca, knjiZnice, izdajala svoje re-
vije in Casopise, si slovensko ljudstvo v stanovski
avstrijski republiki ni moglo in smelo priboriti
niti_ene slovenske Sole.

Po dunajski statistiki je bilo pred 40, leti na
Koroskem 120,000 Slovencev. Leta 1920. jih je
bilo Se 80.000. Po zadnjem suradneme Stetju pa
komaj 25.000.

Kaj smo storili mi, milijonski narod, za 80.000
svojih ljudi v teh minulih 15, Jetih?

Skoraj nic.

40milijonski nemski narod ima slehernega
svojega cloveka, ki Zivi v tuji drzavi, v evidenei,
sRajhovskic Studentje organizirajo vsako leto
po vsej Nemdéiji, nabiralne akcije za srevne ko-
¢evske bratee, ki Zive zasuZnjeni na Krasu in ki
Jjim zemlja ne more roditi toliko, da bi Ziveli.

Nam pa ob vsaki obletnici zado3¢a nekaj sen-
timentalnih izlivoy in nckaj Casopisnih ¢lankov
o zasuZnjenih bratih onstran meje.

Tako ostaja najgirsa javnost bolj in bolj ma-
lomarna. Idealne akcije sKoroskega klubae, >Ci-
ril-Metodove druzbee, sBraniborac so radi tega
pogosto nepopolne in ne dosezajo namena.

Koroici pa zastonj if¢ejo trdnih tal, saj niti
v nas nimajo postene opore, — Preratunana go-

spodarska taktika avstrijske republike jim leto
za letom jemlje kruh, jezik, zemljo.

Ce pojde po tej poti dalje, bomo v nadaljnjih
15. letih, ko bo stara generacija izumrla, oropani
desetine svojega naroda.

Tovaridi, priznati moramo, da tudi na uni-
verzi v tem smislu ni bilo v minulih 15. letih sko-
raj ni¢esar storjencga.

Ce nam je do tega, da sploh obstajamo, da
slovenski narod zivi svobodno kot kulturna in
gospodarska skupnost, potem moramo priceti z
vsestranskim delom. In vprav v dneh, ko se po-
raja novo zivljenje, ko se zastarela malomescéan-
ska paberkovanja (debate) umikajo kvaliteti in
nujnosti problemov,

Te odgovornosti se moramo zavedati.

Priceti moramo z vsestranskim delom.

Spoznati moramo zemljo, ljudi, njihove po-
trebe in njihove pravice.

1. Treba nam je zemljepisnega in histori¢nega
Studija.

2. Treba nam je gospodarskih statistik.
(Kaksno je bilo stanje korotkega kmeta pred
15. leti, kaksno je danes. — Za koliko je koroski
kmet zadolZzen in zakaj. Koliko kmetij je bilo
prodanih v 15. letih. Zakaj.)

3. Poznati moramo socialen polozaj Koroscev.

4. Kakino je kulturno stanje, in

5. KakSen je politi¢en polozaj.

Na nas je, da ustanovimo manjginski institut,
ki bo prouceval ta vpradanja, odgovarjal nanja
vsem nasSim ljudem in pricel vsestransko
akcijo proti sramoini tiraniji zadnjega ostanka
Avstro-ogrske monarhije.

SLOVENSKA DRUZBA.
TEIA,

Sh)vensko ljudstvo s svojo nacionalno posestjo,
ki je obstojala iz mehaniéne vsote razbitih in
majhnih parcel, ni moglo tvegati najmanjSega
odpora, niti ne izrabiti nastalega poloZaja. Vso
usodo je vodil Se dalje fevdalni interes v smislu
svojih ogromnih veleposestev in svojega izkljuc-
nega razpolaganja z bogastvom podvrzenih dru-
zabnih plasti. Gospodarska in notranja politika,
kulturna kakor socialna, je pa¢ podértavala samo
tisto stran novega gospodarstva, ki je utrjevalo
njih posebni privilegirani poloZaj, To je bilo
vzrok Se globlji, usodnejsi zaostalosti, ki se v se-
danjem druZzabnem redu niti ne da popraviti in
preskociti. S tem, da je novi produkeijski nacin
s svojim notranjim nasprotjem med neomejeno,
breznacrino produkeijo in realnim povpraseva-
njem, siloma preplavljal trziséa, so rasle vedno
bolj potrebe rastoée industrije. Tako so se od-
prle tudi najbolj zaostalim deZelam Siroke moz-
nosti, da hranijo in preZivljajo industrijo ter bo-
gate, A v tipi¢nih avstrijskih prilikah je bilo to
samo voda na mlin fevdalne gospode, ki je imela
najlepso priliko, da izrabi svojo posest. Zasegla
e glavne vire, ki so odpirali dotok bogastva —
rudnike, fuZine, lesno bogastvo itd. — ter svoj
ekonomski polozaj ter dobitek zavarovala v taki
rezimski obliki, ki je za dolgo tuvala njih preZi-
vele vrhove — v prosvetljenem absolutizmu, V
take‘i‘nih klei¢ah slovenski marod ni mogel vra-
SCati v posebne razmere in vabljive odnose. Na-
vedeni potek stvari je vodil zgolj v pregrupacijo
starih socialnih razmerij, ni pa mogel roditi spon-
tanih in naprednih me3tanskih oblik. S svojim
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enostranskim upodtevanjem nastalih moZnosti je
razvijal samo kmedcki sloj, v kolikor je sluzil fev-
dalcem in obenem tujerodnim, narai¢ajoéim in-
dustrijam, v tem pa podkrepil in zagotovil domi-
nantne postojanke tujerodnemu kapitalu, ki Se
do danes ni umaknil svojih prstov od slovenskih
rudi$¢ in ni izpustil eksploatacije naSe zemlje.
Slovenska parcelirana kmeéka posest ni mogla
nikdar nuditi takega odpora in izgledov, da bi
prerastla te prve posledice kapitalisticnega si-
stema. Kapitalisti¢ni  cenfri so mogli  samo
tako in na ta nacin izvajati vedno globlje in ne-
sramnejSe izkoris¢anje, da je ono, kar je dala
levica za sirovine in blago, pobrala desnica za
industrijske izdelke fer spravila bogat nadprofit.
Slovenski narodni kapitali so potemtakem nasta-
jali le, ¢e je del slovenskega ljudstva skopuiko
zbiral v »nogavicah in v plevnicahe, kar je izku-
pil, ali pa se prilagodil in kot eksponent menjal-
nega procesa, izsesaval iz delovnih mnoZie tuj
nadprofit in Se svoj poseben dobicek. Po obeh
poteh so se stekale nade kapitalne podlage skraj-
no pocasi, neenakomerno in stalno capljale, da je
nasa mescanska druzba Se danes vezana na ta
specificen zakon, Ostala je skopuska in grabez-
ljiva umazanost, obenem pa je do dna kramarska
in mesetarska.

Druge svobodne izbire ni nikdar imela in je
nima. Preden je nastala iz slovenskih pogojev,
se je ze razvil okoli zemeljske oble prisilni obroé¢
kapitalistitnega gospodstva in deferenciral svet
v kolonialne, zavisne in polzavisne dezele, ki
so pricele zbirati svoje kapitalije, nad nje
pa postavil nekaj ckonomsko osamosvojenih
drzav kot neizprosne valpte. Tako je mednarodna
vezanost ostro lo¢ila narode, ki so stremeli po
poglobljenem izrabljanju, ter narode, ki so se ho-
teli upreti nenaravnemu pritisku. A eni kot drugi
so potrebovali zavisna ljudstva in njih dezele, da
so pomagale kopiciti sredstva za tak mednarodno
zaostren boj, V takih okolis¢inah slovensko ljud-
stvo ni moglo ubezati gotovi kategoriji, najmanj
pa se izogniti nasilnemu valjarju tuje nadvlade.
Slovenei so bili podvrzeni Ze v naprej tujemu
civilizacijskemu, socialnemu in drzavnemu zati-
ranju, torej so kot najblizji morali vle¢i proti-
narodni nemski voz iz zagat.

Ni bilo dovolj, da je Ze fevdalizem pograbil,
kar se je pograbiti dalo, in utemeljil, kakor iz-
gleda, za zmerom mo¢ tujega kapitalizma. Poleg
tega je bila ravno Avstrija tista zemlja, ki je
¢utila najsilnejSo potrebo, da se osamosvoji go-
spodarskega jarma naprednejiih drzav. Bila je
direktno izpostavljena kot prehodna deZela no-
vim druZabnim in gospodarskim premikom. Zgo-
dovinski vzroki ter ekonomske, socialne in
politi¢ne posledice ji niso dopustile, da bi se
samostojno razvila in se udelezila prvotne delitve
sveta, toda dale so ji vendarle sile, ki so bile
zmoZzne preiti v nove odnose — m. pr. trgovsko
meicanstvo z izdelanim kapitalom. To je Nem-
cem dovolilo, da so prehiteli ostale odvisne na-
rode in da so rasli na njih ra¢uni. Nemsko narod-
no gospodarstvo je moglo prevzeti izdelan produk-
cijski sistem z vso napredno tehniko in s pred-
nostmi velekapitalov, ki so na Sirokem ozemlju
vzhodne in juZne Evrope obvladali vse moZnosti
in podlage tezki industriji, glavnem kladivu, ki
je kovalo politi¢ni in osvobodilni boj modernih
narodov. S tem je bila za dolgo stoletje odlodena
razvojna pot tak¥nemu narodu in druzbi, kakor je
slovenski narod in njegovo medéanstvo: Na eko-



nomsko izrabljanje se je nujno vezala panger-
manska nacionalna in kulturna invazija kot naj-
trdnejsi oklep, ki je ohranjeval in podpiral
sDrang nach Ostenc in »most na Adrijoc. Slo-
venska zemlja je morala torej neizbezno postati
samo odvisen polkolonialen teritorij, katerega je
vsa okolica prerascala.

Ta polozaj pomeni, da je tuj, tudi izven nasih
mej obstoje¢i kapital zavojeval in eksploatiral
tiste pridobitne panoge, ki bi osamosvojile naso
druzbo in ki so grabile posebne profite, poleg do-
madcega rudarstva tudi zeleznice, vso tezko indu-
strijo in tudi lahko, razen prehranjevalne, ban-
karstvo itd. Na&i mali kapitali — pa naj bi na-
stali kdajkoli in kakorkoli — so se mogli razvi-
jati le v ozkih nacionalnih mejah, v onih gospo-
darskih vejah, katere je prepuscal veliki kapital
kot manj rentabilne. Tako se je tudi z novimi
sredstvi, z industrijo le poglobil mesetarski in
kramarski znacaj naSe meScanske plasti, prido-
bila pa si je nov, prav tako nelep prilastek. Ob
pomanjkanju zunanjih trgov in brez moznosti
sirokega razmaha ne bi mogla na noben nacin
odolevati tuji konkurenci, da ni svoje dobicke
in last naslonila na pod vse meje potisnjeno raz-
redno izrabljanje delovnega ljudstva. Tako je
nafe ljudstvo prislo do »mes¢anstvac in narod-
nega gospodarstva, ki je zakoreninilo svoj razvoj
v obubozanju in izkorii¢anju ljudskih mnozic.
Niti govora ni o mogoénih zakonih, po katerih
se je povzpel kapitalizem do viSine in na racun
tujih dezel hranil svoje narode. Faktor svobodne
konkurence se je pri nas postavil na glavo in je
uéinkoval z dvoli¢no logiko. Prelomil je razvojno
érto do vitkov burZznazne lestvice in se uveljav-
ljal le v toliko, v kolikor je na taksni podrejeni
ckonomski bazi spravil na povr§je nesamostojno,
idejno plitvo in puhlo malomeStanstvo, mate-
rielno odvisno od tuje sile, v ideolodkem pogledu
pa najboljéi propagator in cCuvaj vsakovrstne
eksploatacije.

[ZJAVA AKADEMSKEGA KLUBA
MONTANISTOV.

VZadnjem casu so zaceli tovarisi akademiki
iz Bosne akcijo za ustanovitev rudavske fakul-
tete v Sarajevu, ki jo fudi podpirajo vse gospo-
darske ustanove in kulturne organizacije v Bosni,

Sludatelji rudarstva na tehniski fakulteti
v Ljubljani odkritosréno pozdravljamo ta korak
tovariiev iz Bosne in jim Zelimo popolen uspeh.
Dobro se zavedamo, da je ta njihova zahteva,
zahteva vsega bosanskega ljudstva in njegova
pravica, Mi jih v tej akeiji po svojih moéeh pod-
piramo.

Najodlocneje pa protestiramo proti vsakemu
poskusu okrnitve slovenske univerze, ker se po-
javljajo govorice, da se naj prenese rudarski
oddelek tehnitke fakultete iz Ljubljane v Sara-
jevo. Da je ta bojazen upravifena, prica slucaj
prekmurske gimnazije, ki so si jo priborili prek-
murski Studentje in prekmursko ljudstvo,

Neresnitne in tendenciozne so govorice, da so
Studentje sami za premestitey rud. oddelka iz
Ljubljane v Sarajevo.

Opozarjamo javunost, da je nevarnost ukinitve
ljubljanske tehnike zopet na vidiku in jo pozi-
vamo, da stori vse, da prepreéi vsak korak. ki
bi ogrozal rudarski oddelek v Ljubljani.

DRUSTVO JUGOSLOVANSKIH AKADEMIKOV
V MARIBORU

bo imelo 16, t. m. na Ljudski univerzi v Mariboru
vecer o slovenski univerzi s sledecim programom:

1, Uvodna beseda drusty. predsednika,

2. Kulturni pomen in razvoj nale univerze:
predava Dragotin Cvetko.

3. Vprasanje nadega akademika; predava Vi-
ljem Androjna.

Vprasanje sodobne univerze je perele, zato ga
je treba pogledati z ved vidikov: spoznati je fre-
ba bistvo in smoter univerze sploh ter nje pomen;
odtod Sele moremo preiti na svojo univerzo ter
pokazati njeno kulturno vaznost, zaradi katere
ne sme vladati enostransko razmerje univerze
do naroda in drZzave brez odgovarjajocega obrat-
nega razmerja, $¢ najmanj pa kakrinakoli izo-
lacija. Prav izvenljubljanska akademska drustva
s0 dolzna seznanjati jaynost s problemi in pome-
nom slovenske univerze, kajti ta problem je pro-

AKADEMSKI GLAS

blem vseh, ne glede na stan in politiéno pripad-
nost, Pokazati je treba duhovno silo najvisje
duhovne institucije, ki ji je prav tako naloga
oplemeniti narodovo kulturo, kakor ji je namen
gojiti ¢isto resnico. Prava naloga kateregakoli
akademskega drustva ni gojitev politi¢nih na-
sprotij in poglabljanje ze itak dovol] ostrega
prepada, temved delovati v strokovnem smislu
in pomagati pri duhovnem zblizanju vse velike
zajednice za kultorni napredek. In v tem smislu
naj izzveni tudi zgoraj omenjeno predavanje o
slovenski univerzi, njenem obée kulturnem po-
menu in poloZaju njenih slusateljev.,

*

G. rektor je prevzel pokroviteljstvo nad
15. reprezenfancénim  plesom DruStva jugoslov.
akademikov v Mariboru.

V ZNAMEN]JU DOBRE VOL]JE.

Urednidivo A. G. je dobilo naslednji
odgovor biviega odbora kluba gradheni-
kov, ki otita neobjektivnost in tenden-
cioznost naSemu porocevalen. Stvar stav-
ljamo na debato,

Odgovarjamo na clanek v zadnji Stevilki »Aka-
demskega glasac z dne 29. novembra 1935, v katerem
so napadeni ljubljanski gradbeniki na izredno Zzaljiv
in predrzen nacin, kajii porod¢ilo vsebuje popolnoma
tendenciozne in neresniéne podatke.

Pisec &lanka g. —KO je oblatil predvsem prejSnji
odbor AKG. Namenoma je prezrl vse delo in trud
starega odbora in v dokaz neuspeha klubovega de-
lovanja je iznesel v javnost gole lazi. Clankar dobro
vé, da je klub priredil Sest dobro obiskanih veéernih
predavanj in troje zelo uspelih ekskurzij, tudi dobro
vé, da je bil glavni delavni program starcga odbora
ureditev klubove knjiznice in izdaja do sedaj naj-
obdirnej8ih  tehniskih  skript: +Zeleznice spodnji
ustrojc prof. ing. Hrovata, kar je odbor vestno iz-
vriil v popolno zadoveljstvo vseh gradbenikov: toda
v svoji stanovski nezavednosti je pisec Clanka zani-
kal vse delo klubu in dal tako dulka svojemu neza-
dovoljstvu nad mirnim potekom oh&nega zbora brez
politi¢nih trenj, katere smatra menda za bistveni del
delovanja strokovnih klubov, meditem ko je odbor
strokovnega kluba gradbenikov postavil svoje delo-
vanje na strogo strokovno podlage in ni dopustil v
klubu nikake politike. Sloga in soglasnost je po mne-
nju pisca znak neresnosti in zelje po razvedrilu s
strani ¢lanstva. Odstopajo¢i odbor je dobil z odo-
bravanjem zaupnico s pohvalo, kar mu popolnoma
zado&ta, kajti edino ob&ni zbor je upraviten soditi
o delovanju in uspehih klubovega odbora.

Tudi o Stevilu élanstva je — KO podal neresnic¢no
sliko. Ugotavljamo, da je vpisanih v matiénem stro-
kovnem klubu skoro tri ¢etrtine vseh gradbenikov,
s ¢imer je njih stanovska zavednost zadostno doka-
zana.

Viek svoje ncobjekfivnosti je dosegel &lankar v
napadu na risalnico. Risalnica ni nikak monopol sta-
rejéih letnikov, kot je bilo tudi na zadnjem ob&nem
zborn ugotovljeno, vzrok omejenega Stevila lastni-
kov miz je samo premajhna risalnica. Ako pa ¢lan-
kar ne verjame, da imajo prednost v risalnici starejsi
letniki, naj se obrne na predstojnika gradbenega od-
delka po njemu potrebno pojasnilo. Ne razumemo,
kako se more trditi, da je v nadi gradbeni risalnici
ve¢ zabave, nego dela, ko streme kolegi v njej, da
dovrdé svoj Studij ¢imprej in pridejo do kruha. Ta
napad na risalnico je bil izvrSen bad v Casu, ko se
vodi akeija za razdiritev tehnike, Pri gg. profesorjih
in ostalih odloZujodih &initeljih je vzbudil s tem do-
jem o nepotrebnosti celo té, sicer prenapolnjene ri-
salnice. 2

S svojim destruktivnim ¢lankom je pisee dokazal
le svojo nezrelost. Nam je pa Zal, da je Akademski
glas objavil to lendenciozno poroéilo.

Lanskoleini odbor AKG,

Ljubljana. 4. decemhbra 1935,
17 DOMA VISOKOSOLK.

D“e 97. novembra se je vrdilo v domu viso-
koSolk otvoritveno predavanje ciklusa, namenje-
nega proudavanju zenskega vprasanja. Predava-
teljica tov, Silvira Tomasini si je izbrala temo
sZena v zgodovinic in,s tem je postavila temelj
nasemu nadaljnemun delu. Snov je bila smotrno
izbrana in namenjena fistim tovarisicam, ki Se
ne vedo mnogo o vzrokih danainjega Zeninega
polozaja. Tov. Tomasini je svoje predavanje

skrbno sestavila in podala iz¢rpno sliko postan-
ka danasnje druzine in njenega razvoja tekom
stoletij. Po predavanju se je razvila zivahna de-
bata, ki se je gibala najve¢ okoli problema, ali
je kritanstvo osvobodilo Zeno moZeve nadvlade
in patriarhalno urejene druzbe, ali ne.

Predavanje je bilo prav zanimivo; Zeleti bi le
bilo, da tiste tovariice. ki ne stanujejo v domu,
prihajajo v vedjem Stevilu k predavanjem in
pokaZzejo veC zanimanja za delo tistih, ki polaga-
jo v predavanja mnogo ¢asa in truda.

To soboto smo imele v domu drustveni se-
stanek, ki je bil izredno dobro obiskan. Na pro-
gramu so bile priprave za obéni zbor in spre-
memba pravil,

Na sestanku je vzbudil posebno zanimanje
predlog tov. Zlate Pirnatove o raziirjenju delo-
vanja nafega drustva na srednje Sole, zvezo go-
spodinjskih pomoénic. Tzvedba teh predlogov bi
zelo koristila, ker bi pozivila delovanje drustva
in pritegnila mnogo ¢lanic k aktiviemu sodelo-
vanju.

Obéni zbor drudtva bo v nedeljo 8. decembra,
ob 9. zjutraj. Vabljene so wse tovaridice, ki se za-

nimajo za nase delovanje. V.S,
PAVEL GOLIA:
'BRATOMOR NA META Ve VP

Ako izlotimo iz novega dela pisatelja Pavla
Golie vse, kar gre na ra¢un slabe inscenacije in
ponesrccencga ali posre¢enega igranja, ako pu-
stimo socialne fendence, ki so tudi za pisatelja le
postranskega pomena. ob strani, in se osredoto-
¢imo predvsem na psiholosko analizo, se nam raz-
krije nekako naslednja podoba te drame:

Golia je koketiral z mislijo nstvariti dva &lo-
veska tipa: aktivistiéni z vsem njegovim potrje-
vanjem zivljenja, zivljenjsko radostjo, zdravjem
in neprisiljeno navezanostjo na ljudi in sivari in
pasivisti¢ni, vase izgubljajodi se, mracni, pesi-
misti¢ni, neprebujeni, asocialni tip — zaplesti ta
dva ¢loveska tipa v konflikt ob dveh stvareh,
kjer je ¢lovek najmoénej$i in najslabotnejsi
hkratu: ob zemlji in Zeni, in prenesti vso tragic-
no problematiko v slovensko kmecko socialno
sredino. Golia po svoji obse?ni dramatski kon-
cepeiji ni bil kos, zato se mu posamezne osebe
izvijejo iz rok, ponesredi pa se mu tudi vsa sim-
boliena arhitektonika drame.

Poglejmo Andreja. Andrej, ki naj bi bil po
pisateljevi zamisli izkristalizirana slovenska po-
doba prvega fipa, je samo povprecna figura zdra-
vega, veseljaskega kmetkega fanta (kakor jih ze
mnogo poznamo v nasi kmecki literaturi). to pa
samo tako dolgo, dokler ne jame pisately z njim
uranjati elobokosti. Kajti, kakor hitro ga jame
Golia tladiti v prisilno vreto svojega simbola,
se mu fant zaéne nerodno otepati in govoriti zelo
osladne, stokrat prezyetene besede o sveti
zemlji, tujini in vradanju na zemljo. Tudi v nje-
govo docela neegoistitno, docela osebno nepri-
zadeto skrb za zemljo kljub pisateljevi retoriki
ne moremo verjeti. Osnovna nemoé te in dru-
gih Golievih oseb je v dejstvu, da postanejo &lo-
vesko nepristne, kakor hitro gravitirajo v simbo-
licnost, idejo, tipicnost. Andrej je torej verjetna
in uzitna oseba le dotlej, dokler se ne zatne ne-
rodno kretati na ravnini Golieve problematike.

Njegov brat Ales je nekoliko globlje prezet
osnovno pisateljevo idejo — vendar tak, kakor
je. s svojo mlahavo, pubertetno neokretnostjo, re-
ven tlovegki mehanizem sodi preje v komedijo
kakor v tragiéno dogajanje drame. Tragedije, ki
mu jo je pisatelj naloZil na Sibka, bolna ramena,
ni zasluzil. Ko se odlodi, da umori brata, mu prav
ne verjamemo in Se tedaj, ko gre s sekiro v bra-
tovo izbo, mu ne moremo verjeti. Clovek brez
strasti, kakrien se izkaze v prisotnosti zapeljive
Metke, ne more ubijati zaradi Zeme, &lovek s
povsem umsko navezanostjo na zemljo. ]:" tezko
ubil brata zaradi kmetije. Tudi pisatelj je Cutil,
da bi bilo tezko psiholosko utemeljiti umor samo
iz notranjih moZznosti te pasivne nature, zato si
je¢ pomagal s tem, da mu je postavil za hrbet
napol demonsko osebo strica AmbroZa, — Vsa
Aleseva oseba vzbuja preve¢ pomilovanja in v
njej ni ni¢ one fragiéne nedoumnosti in grozotne
nujnosti, ki nam jo je po vsej priliki dramatik
hotel pricarati: Ko se trese v ¢isto bioloskem
strahu pred zandarji, vemo: ta ¢lovek ne bi mo-
gel nikoli doziveti tragedije Kakega muZika iz
Tolstojeve »Moéi temee,



strah, da bi se utegnila omajati neorganicna
konstrukeija teh dveh oseb, je Golia najbrze

Zutil sam, saj ni tvegal — kar bi od njega, ki
sicer dobro pozna in izrabi vse moZznosti dramat-
skih efektov, pricakovali — ni tvegal poizkusa,

postaviti Andreja in AleSa vsaj enkrat sama na
oder. Ako bi bila dosledna in idejno in &lovesko
mocno povezana in dograjena, bi avior gotovo nc
opustil prilike njiju samotne dramatske konfron-
tacije. saj bi ta do skrajnosti napela intenziv-
nost dogajanja,

Edina resniéno uspela in motna figura je vse-
kakor stric AmbroZ ki je zrasel v Skrbinskovi
igri v obseg dramatske grotesknosti. Ta [ligura
se je Golii posretila predvsem zato, ker je ni po-
siljeval s svojo osnovno idejo. marved jo je pu-
stil. da s¢ v vsej neposrednosti uveljavi. Stric
Ambroz bi sodil po svoji kvaliteti v boljSo dra-
mo. kakor je »Bratomor na Metavie. — Njegov
samomor je zgolj efektivnega znacaja, prav tako
smri Aleseve matere, ki je bila potrebna zaradi
sidejnee zakljucenosti in dramatske simefrije.
Njen sgovore, njena odloéitev. da prepusti dom in
zemljo siromakom, in njena melodramati¢na smrt,
so popolnoma neorgansko vnedeni, zahteva jih le
Zele na koneu prebujeni socialni, skolektivistic-
ni« Goliev misticizem. Konflikt, ki je za avtorja
ves cas docela psiholoskega znacaja. se nenado-
ma zagladi s socialno potezo. Zemlja naj bo
skupna last vseh, pa ne bo ved tekla kri radi nje.

Vse ostale osebe predstavijajo povpredno ob-
likovane, znane odrske tipe: Metka, zapeljivo,
brhko. precej racunarsko dekle, kmetje, uéitelj,
mati itd. Vse te osebe so enotnejie kot Ales in
Andrej, nositelja glavnega dejanja, pa¢ zato, ker
jih je avtor uporabljal v tistem svetu in razscz-
nosti, ki ji je nmetnisko dorasel. Drama, ki ima
nekaj zelo mocnih, intenzivnih dramatskih mest.
ki kazejo na zelo spretnega poznavalea odrskih
moznosti, je ostala zal. nerazéiséena in neenotna.

lgralei: Danilova je igrala nekoliko prerafi-
nirano, Levar preved patetitno, Kralj je preele-
mentaren za pasivnega AleSa, Skrbinskov Am-
broz je bil najboljsi lik vse drame. Marija-Vera
je bila, kakor wedno, teatrali¢na. ManjSe vloge so
bile dobre.

MARIBORSKA KULTURNA REPORTAZA.
1. Razstava »Brazdeec

Dm’-im je prva razstava mariborske »Brazde«
Se kazala neko neuravnoveieno. skoro revolucio-
narno borbo za nov izraz v umetniskem obliko-
vanju zemlje in ¢loveka, je letoSnja razstava vse
bolj akademsko uglajena. V kritiki smo brali
razen obicajnih uvodnih stavkov o idealizmu in
pozrivovalnosti nafih likovnih umetnikov in
kon¢nem apelu na tiste, ki imajo denar, a ku-
pujejo tuje umetniske izdelke, celo sodbo, da
je to najboljSa vseh razstav »Brazdee. — Saj nas
letos niti Kos ni ve¢ vznemirjal z motivi, kakr-
sni so bile njegove grafike k Cloveku s cestee,
o katerih je povedal nekdo globoko resnico:
»Kdo bo pa to kupil in obesil v svojem salonule
Prav res, »poslovnegac Eloveka, ki po kosilu sede
v naslanja¢. da prebavlja, bi utegnili tako-le
beraci, ki skoro bolj zahtevajo kakor prosijo,
resniéno motiti, saj se jih ¢lovek danes Se v Ziv-
ljenju komaj otresa. In tisti modri kritik je imel
prav — Kaosove grafike so ostale w ateljeju,

To dejstvo in pa veliki. menda ne le moralni
uspeh, ki ga je imel v Mariboru tisti Dalmatinec
z morjem ob sonénem vzhodu in zahodu, z mor-
jem ob viharju. z morjem opoldan in opolnoi,
skratka: fisti Dalmatinee 2 smorjem splohe,
vse 1o je nase umetnike poudilo o pravem bistvu
umetnosti. In zgodilo se je, da je na letosnji raz-
stavi &evilo morskih motivov presenetljivo na-
raslo. Te morske slike so prinesle menda tudi
najvecji, ne le moralni wspeh,

Najbolj sodobno in menda najtipiénejie za
danalnji ¢as je razen Sirkovega tudi for-
malno zanimivega olja *Po napornem delne —
Jirakovo veliko (na razstavi najvecje!) plat-
no »Porfretng skupina otrok tovarnarja Hutter-
jae, ki ne priga le o simpati¢nem mecenatstvn
(kakor smo brali v ;Slovencu«), ampak tudi o
II(‘()(I-\'iSIIti.H“ Ciste nmetnosti (}I] t.‘kﬂlll)lllﬁkih p!‘i'
lik umetnika in dobe (kakor se tudi ponekod
here),

V vesti Trstenjakovih z narodopisno
pozornostjo in ljubeznijo slikanih pokrajin, je
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vzbudil menda najveéje zanimanje in — ¢e sem
pray informiran — tudi nvidevnost kupca zvesto,
brez kompozicijske problematike naslikan $opek
roz, ki so mu nekateri zlobnezi nadeli ime: »Sréno
vostilo za gode, a se v resnici imenuje »Cveticee,

Najbolj od sveta in sodobnega Zivljenja od-
maknjen in vase zatopljen je menda Koiir s
stirimi »Skofjeloskimi motivie.

Music¢eve kopije Gove in El Greca, o ka-
terih ne morem prav soditi, ker poznam ori-
ginale le po posnetkih in njegove ostale Studije
ne kazejo Se mnogo vec kot talent, ki pa ima, e
se mu pridruzi Se dosleden pogled na Zivljenje,
bodocnost . ..

Najvet je razstavil menda Kos, a po tem,
kar se tu vidi, ga je tezko soditi, Kajti v tehniki,
kjer je najmocneji, to je v grafiki, je razstavil
le tri dela, ki kaZzejo smer, kamor se bo, ¢e ga
mehko obcutje njegovih akvarelov ne bo zape-
ljalo, z uspchom razvijal: priprost in primitiven
realizem, ki ga odlikuje prepri¢evalna jasnost in
kar je glavno, toplo ¢ustvo za najneznatnejlega
cloveka s ceste in mjegove tezave.

Stovicek je plaketar, to dokazuje tudi
gladka, skoro klasicistitna tehnika njegovega
Torzac. O Kolbic¢m in Sarnilu si je na
podlagi njunih del Se tezko mstvariti jasno sodbo.

Enotne linije razen neke prilagodljivosti na
okus tiste publike, ki tvori edine umetniske kon-
sumente, niti ideolofko, niti motivno niti formal-
no na tej razstavi nisem zasledil. §.A D,

STUDENTOVSKE POSO]JILNICE.
(Nadaljevanje.) K

Am erika. V U.S. A je statistika pokazala,
da obstoja 918 fondov, pri katerih dobivajo Stu-
dentje posojila. V ta namen je na razpolago oko-
li 5.300.000 dolarjev, od katerih pa je izposojenih
le 50 odstotkov.

Baviti se ho¢emo s Harmon Foundation, eno
ameriskih Studentovskih posojilnic. Ni to naj-
vedja, pa¢ pa najbolj aktivna; tista, ki pripravlja
zvezo vseh posojilnie te veste v U, S. A.in je svoj
sistem najdalekoseznejSe predelala.

HF je banka, ustanovljena po privatni inici-
ativi in s privatnim kapitalom. Posamezne po-
druznice dajejo v prvi vrsti z gospodarskega sta-
lis¢a. vendar pa tudi iz pedagoikega prepri¢anja
po nalogu centrale Studentom posojila. Vazno ji
je. da se nié ne razlikuje od trgovskih podjetij.
Posojila normalno obrestuje in se zavaruje z 10
odstotnim pripisom h glavnemu dolgu. Kreditni
papirji (zadolZnice) se smatrajo kot zadostna
podlaga za diskontacijo.

Najvidja vsota, ki jo dobi 3tudent v enem
semestru, je 250 dolarjev, za ves Etudij pa 500
dolarjev. Posojila morejo dobiti studentje wvsch
semestrov., Obroki vratanja se zatno takoj, ko
zapuste college, po 5 dolarjev meseéno in nara-
stejo po 12 mesecih na 10 dolarjev, Ce pa zapusti
najemnik posojila college brez izpitov, se zaine
placevanje Ze 3 mesece pozneje. Iz pedagofkih
vzrokov naj se plaéa 3e 1 dolar vsakega 1. de-
cembra kot nekak opomin, dokler ne zatno redni
obroki. Ce po obrokih po 5 dolarjev obresti, ki so
se nabrale do zafetka izpladevanja, Se niso od-
platane, se mora dodajati obrokom po 10 dolar-
jev ¥e 5 dolarjev, dokler mniso poravnane. Me-
sefni obroki se nadalje zviSajo 3 leta po zagetku
10 dolarskih na 20 dolarjev in tako naprej za
10 dolarjev v vsakem letu, v katerem ojilo
$e ni odplatano, t. j. najdalje v petih letiﬁ.o;giim
si slede¢i obroki silijo dolZznika k rednemu od-
placevanju in g0 najboljSa varid¢ina. Predplaédila
ne smejo prefrgati fe kontinuitete za ved kol za
tri meseee. Obrestuje se posojilo po 6 odstotkov,
radunajo se tudi obrestne obresti, toda le od iz-
placanega kapitala, ne pa od garancijskega fonda.
Za var§¢ino placa namre¢ vsak 710 odstotkov
posojila v garancijski fond. Ta placila so v po-
sojilni pogodbi zdruZena. Smatrajo se kot da-
rila in v kolikor se ne porabijo za izgube, se zo-
pet posojujejo po 6 odstotkov. Ta oblika vari¢ine
je juriditno najenostavneja in pedagoiko naj-
bolj primerna. Poroitvo vseh najemnikov poso-
Jil vpliva tudi na uéinkovitost opominov, ki se
s posredovanjem vseh poveca. Izgube so dosedaj
znalale 12 odstotka in so bile krite z obrestmi
garancijskega fonda, Tezave obstojajo le v tem,
da so obratuni moZni v najugodnejiem slucaju
po petih, normalno pa po osmih do devetih letih.

Ker je mmogo kapitala, ne dobe posojila le
najpotrebnejsi. Za najemnika je vazen nalrt za
bodaénost in zmozZnost osebe, ki je garancija za
odplatevanje. Posojila za nadaljevanje znan-
stvenega dela po promociji, se ne dajejo. Po-
roki niso potrebni. £

Francija. Ze od leta 1874. obstaja v Pa-
rizu na Ecole Centrale komite, ki daje uboZnim
Studentom na samo zadolznico posojilo za dobo
desetih let. Po osemdesetih letih obstoja belezi
2 odstotka izgube, ki se skoro izklju¢no nanasa
na smrt najemnika posojila, Platana je bila s
prostovoljnimi prispevki drugih najemnikov po-
sojil.

Glavna posojilnica pa je Caisse Nationale des
Préts d' Honneur, ustanovljena leta 1922. na ini-
cijativo »Union Nationale des Etudiants de Fran-
ce«. Upravlja jo odbor, ki ga tvorijo direktor vis-
jih 8ol v prosvetnem ministrstvu, zastopnik du
Conseil Supérieur de I' Instruction Publique, za-
stopniki univerz, ustanovniki vecjih vsot in za-
stopnik d” Union Nationale. Naloga odbora je,
zbirati sredstva za centralo in njene podruZnice
na univerzah, ki morejo s svojimi sredstvi poleg
prispevka centrale svobodno razpolagati. Sred-
stva dobivajo od drzave, departementov, privat-
nih prispevkov. ustanov in od obresti neizposo-
jenega kapitala. Izkazalo se je. da vedino pri-
speva drzava (ok. 2,000.000 frankov letno).

Posojilo dobe le najbolj potrebni, ki ne uzi-
vajo nobene Stipendije in nimajo pladane sluzbe,
in to ze od prvega semestra dalje. Posojilo se
daje v meseénih obrokih, ki me smejo presegati
3500 frankov letno. Obresti se ne zahtevajo. Od-
placilo se zac¢enja deset let po diplomi. V prime-
ru, da je najemnik posojila bolje situiran, se pri-
cakuje odplatevanje ze pred maksimiranim ro-
kom.

Varstvo naj bo samo &ast, ¢ut dolZznosti do
univerze in drzave, drugo se me zahteva.

Anglija je tista sretna drzava, kjer se
Studentom ni treba preved posluzevati posojilnic,
ker je vecini Studij zagotovljen s Stipendijami.
Vendar obstaja ok. 50 organizacij. ki dajejo $tu-
dentom posojila. Sredstva dobivajo od filantrop-
skih druzb; od drzave jih zaradi obilnih Stipen-
dij ne morejo zahtevati.

K Loan Found National Union of Student, or-
ganizaciji s precej motnim kapitalom, pristopajo
druge organizacije po univerzah v trust 1:1. V
tem razmerju dajejo posojila. Prosilec mora biti
vsaj v drugem letu 5tudija, mora se pripravljati
na akademski poklie, ali pa se baviti z znanstve-
nimi raziskovanji. Posojilo se daje le, ¢e so iz-
¢rpane vse druge moznosti, Visina se suce okoli
100 funtov, najvisja mera je 225 funtov. Obre-
stuje se Sele po konc¢anem Studiju prvo leto nor-
malno, pozneje 1 odstotek vidje. Prvi obrok od-
pladila se zahteva pet let po diplomi, Zenski na-
jemniki, ki se poro€ijo in pustijo placano sluzbo,
morajo vrniti vsoto ob poroki. Odplacuje se pol-
letno, pri dohodkih do 135 funtov vsaj 4 funte
na leto, pri visjih pa vsaj 1214 % vsote, ki pre-
sega 100 funtov, Zaradi kontrole mora najemnik
posojila sporociti vsako izpremembo mnaslova,
prejemkov in delodajaléev naslov. Posebnega si-
stema kritja ni, LFNU zahteva za syoj del Ziv-
ljenjsko zavarovanje.

Svica razpolaga s tolikimi Stipendijami, da
je Sele naval na univerzo v Ziirichu povzrodil,
da so podporni fond izpremenili v Studentovsko
posojilnico. Ima pa Se vedno bolj podporni zna-
&aj. Najemnikw posojila se narodi, da naj vrne
denar, e bo mogel, Tako je bilo od leta 1920—
1928 vrnjenih le 431 odstotkov posojil. Ceprav se
to nanafa po vedini na inozemce (to je v Sviei
izjema, povsod drugod je predpogoj drzavljan-
stvo), ki niso tako neposredno vezani na univerzo,
je to nepovoljna Stevilka, ki kaZe, da morc Stu-
dentovska posojilnica obstajati le na pravnem
osiguranju posojila.

Prihodnji¢ si bomo natanéneje ogledali sistem
nemike  Studentovske pusojil-nice. da bo imel
vsak vpogled v tako poslovanje.

Modni atelje

J. JelovSek

Ljubljana, Kongresni trg st, 8-1, poleg Kina
Matice '
se priporota za izdelavo oblek, povrinikov
in sukenj vseh vrest. Moderen kroj. Solidna
izdelava. Dijaki imajo popust,



OBCNI ZBOR JUGOSLOVANSKEGA AKA-
DEMSKEGA PODPORNEGA DRUSTVA.

Dm-. 29. nov, t. I. je imelo JAPD prvi redni
obéni zbor na tehniki. Predsednik g. prof. Kral
je otvoril ob 16, uri obhéni zbor in je po uvoednih
formalnostih takoj zacel s svojim poroc¢ilom. Zelo
1zérpno je podal ves razvoj drustva od zacetka
do danes. Predvsem je povdaril gmotne neprili-
ke, ki so trle JAPD od ustanovitve do sedaj. Te
gmotne neprilike imajo osnovo predvsem v tem,
da drudtve ni imelo nobenih stalnih in rednih
podpor in dohodkov. Vse, kolikor je JAPD te-
kom dosedanjega poslovanja zbralo gmotnih
sredstev, je le bolj slucajnostnega znacaja, od-
ziv srecnega nakljucja. Zato je g. profesor v svo-
jem izvajanju sprozil misel, da bi si JAPD pri-
skrbelo redne in stalne dohodke na osnovi kak-
éne ustanove ali ¢esa podobnega — in da bi bilo
v tem oziru nujno poirebno stopiti v stik z naso
bansko upravo in z ljublj. obéino. Redno pod-
poro bo treba iskati pri raznih akademskih or-
ganizacijah kot so: advokatska, notarska komora
— dalje” od raznih drugih gmotno mocnih orga-
nizacij kot so: trgovska in industrijska zbornica
ete. G. profesor je povdaril, da se mora doseda-
nje poslovanje, ki se je v glavnem omejevalo
na podpore v smislu naklonitve hrane in ne-
kaj perila, razsiriti na 4 glavne panoge: a) pre-
skrbovanje hrane; b) obleke in perila; ¢) na-
klonitve denarnih podpor in d) posredovanje
instrukeij in postranskih zasluzkov., Na koncu
svojega porocila se je g. prof. dotaknil vprasanja
§tipendij in povdaril potrebo, da se JAI’D poleg
ostalim nalogam, posveti tudi temu vprasanju, ki
danes v dobi splodne pavperizacije — postaja naj-
vaznejse vprasanje za nadaljevanje, odn. dokon-
éanje Studija tistim, ki izhajajo iz nizjih slojev:
1z malouradniskih, kmeckih in delavskih vrst.

Za porocilom g. predsednika je sledilo poro-
¢ilo tov. tajnika in blagajnika. Tov. tajnik je
omenil, da je od 164 prosenj, ki jih je JAPD pre-
jelo v ravnokar minuli poslovni dobi, bilo 134
ugodno resenih. Tov. blagajnik pa je porolal o
denarnem prometu; dohodkov Din 23.282 in iz-
datkov Din 22.880.

Za volitve novega odbora je bila vloZena samo
ena lista, ki je bila soglasno sprejeta. Funkeijo
predsednika je obéni zbor v potrdilo iskrenega
in pozrtvovalnega dela 3e nadalje prisodil g.
prof. Kralu. Za podpredsednika je bil izvoljen
tov. Starin Leo, cand. iur,, za tajnika: Klemendcic¢
Tone, cand. iur. in za blagajnika Poljaniek Ra-
do, stud. med. Za predsednika revizijonalnega
odbora je bil ponovno izvoljen g. prof. Polec
Janko.

Vsakdo mora priznati prejinjemu odboru —
kakor smo uverjeni tudi za novoizvoljeni odbor
— veliko delavnost v nabiranju sredstev in stro-
go nepristranost v razdeljevanju podpor, Mislimo
pa, da bo moral novoizvoljeni odbor, poleg zgo-
raj v glavnem oznalenega delovnega programa,
privzeti Se nekaj drugih agend, ki se Zivo ticejo
gmotnega polozaja nasega akademika:

1. JAPD naj posveti intenzivno skrb osno-
vanju akademske neodvisne menze. V ta namen
bi bilo dobro postaviti poseben tozadevni pri-
pravljalni odbor, ki bi dobro prestudiral finanéno
in organizacijsko vpra3anje in ukrenil vse po-
trebno za nje osnovanje.

2. Poizkusi naj osnovati poseben urad za in-
strukcije in druge postranske zasluzke. Ta urad
naj bi vodil toéno evidenco v pogledu Zelj in
prosenj sluSateljev ter stopal na drugi strani v
stik z javnimi in zasebnimi faktorji. Zelo vaZno
bi bilo posredovati slusateljem postranske za-
sluzke in sezonske sluzbe za dobo poéitnic, kajti
mnogo nasih tovariSev je tekom tudijskega leta
navezanih na prihranke in zasluzke s poditnic.

3. Intenzivno naj se posveti vprafanju Stipen-
dij. Zlasti se naj zanima za zapus¢ine, ki so na-
§im $tudentom odn. nadi univerzi voljene, kot so
Mundova in druge.

4. Pokrene naj akcijo za ustanovitev akadem-
skih domov, ki bi jih upravljali $tudenti in uni-
verza skupaj,

Veliko delavnosti zahtevajo razmere od no-
vega odbora JAPD. Mnogo je Ze storjenega, toda
vse to so Sele prve brazde na tem prostranem
polju.

AKADEMSKI GLAS

Trdno se nadejamo, da bo novoizvoljeni od-
bor izpolnil nanj stavljene naloge, saj mu pred-
seduje g. prol. Kral, ki je bil ves ¢as doslej z
velikim razumevanjem in prizadevanjem v JAPD
vedno na delu.

MATEMATICNI KLUB.

Ol)éni zbor matematikov se je vriil prve dni
novembra. Mimo tega, da se je klub na tem obe-
nem zboru dokonéno organiziral z izvolitvijo od-
bora, je prav posebno vazno dejstvo, da si je
osvojil za to studijsko leto doloéen delovni pro-
gram, ki sicer obsega v glavnem le strokovne
zahteve, pa vendar predstavlja po svoji struk-
turi del obé¢ih Studentovskih prizadevanj. Ker se
mi zdi potrebno, da referirajo klubi od ¢asa do
casa v naSem akademskem tisku o svojem delu,
naj v nekaj vrsticah oznac¢im macin dela v ma-
temati¢nem klubu.

Najprej studijske zadeve. V tem se je ¢lanom
iz starej$ih letnikov zdelo potrebno uvesti kurze
za prvoletnike, na katerih bi prvoletniki pod
vodstvom starejsih letnikov predelavali tezja me-
sta iz predavanj. Prvoletniki so se temu odzvali
polnostevilno, tako da imamo sedaj tedenske
kurze, ki potekajo zadovoljive za obe stranki,
prvi, ki se u¢i nastopa in predavanj, in drugi,
ki ji je pomagano v njenem Studiju. Poleg tega
je e en kurz, namreé iz opisne geometrije, ki je
namenjen starejSim letnikom.

Clanske sestanke ima klub tedensko enkrat.
Vsebina teh sestankov pa je Studij splosno stu-
dentovskih vprasanj. referati raznih odsekov, ki
si jih je ustanovil klub.

Da se wredi vprasanje tiskanja skript iz inf.
racuna po predavanjih, je poveril klub peterim
¢lanom nalogo, da preskrbijo najprej potrebne
tekste in jih dado v pregled profesorjem, na to
v tisk.

Drugi odsek ima nalogo pripraviti vse po-
trebno za sistemati¢en Sindij didaktike matema-
tike na srednji Soli in v zvezi s tem pedagoske
naloge, ki jo moramo oddati pri diplomi. Izde-
lane referate stavi klubu na razpolago, da jih

skupno preftudiramo na ¢lanskih sestankih.

Kot glavno tezis¢e klubovih prizadevanj pa
bo vsekakor ustanovitev stolice za fiziko in teo-
retiéno fiziko na nasi univerzi. Matematiéni klub
je dobil namred kot sestavni del DSFF nalogo od
odbora DSFF, da dela v tej smeri wse, kar je
mogoce.

To so v glavnem vsa klubova prizadevanja. V
koliko bo klub uspel oziroma ne uspel, bo po-
kazal razvoj klubovega Zivljenja.

e za pisacno dobavlja
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OBCNI ZBOR D.5.F.F.

V soboto, 23. t. m., se je vriil redni ob&ni zbor
filozofov. Zhorovanje samo, 8¢ bolj pa priprave zanj,
so se izvrile v znamenju resnega dela. Da se zainte-
resira vse Elanstvo, so program, ki ga je sestavil sla-
vistiéni klub, prougili $e prej v vsch posameznih
klubih. )

Na obfnem zboru sta si sicer stala nasproti dva
kandidata, toda na program sta Se {:rrsd volitvami oba
brez pridrzka pristala. Prvi korak k resniénemu stro-
kovnemu delu je bil s tem storjen, Izvoljen je bil
germanist Vernik Feliks.

Predsednik se je obvezal, da bo skupno z odbo-
rom razen za splogno Studentovske zahteve, delal ¥e
v smislu naslednjih:

. Stolica za

slovensko zgodovino.
. Stolica za

fiziko in teoreticno [iziko.
. Stolica za komparativno knjizevnost.
. Stolica za latinski jezik in knjizevnost,
5. Ustanovitev psiholoSkega cksperimentalnega in-
stituta.
6. Nastavitev novih moé¢i za eksakino filozofijo.
7. Smotrena ureditey izpitnih skupin.
_ 8. Lotitev romanisti¢nega in germanistiénega se-
minarja.
9. Izpopolnitev apreme v seminarjih in preda-
valnicah,
10. Odprava seminarskih taks.
11, Odprava izposojnine v seminarskih knjiznicah.
12. Soodlocanje Studentov pri nabavi novih knjig.
Poleg teh zahtev, ki jih je vseboval predlog sla-
visticnega kluba, je obéni zbor sprejel e Stevilne
druge:
Najodlotnejsi protest proti nameravani uvedbi dvo-
letne brezplaéne sluzbe diplomiranih filozofov.
Popolna enakopravnost sluSateljic pri names$tanju.
Slusateljem naj se dovoli vlaganje profenj pred na-
stopom’ vojaske sluzbe. 8 tem je bilo to vprasanje re-
Seno v obojestransko zadovoljstvo.
Osnovanje etnografske stolice.
Enakopravnost slovenskega jezika. Filozofsko dru-
§tvo bo to akeijo vodilo skupno z DSJI.
Amnestija politiénih kaznjencev-akademikov.
Pozdravna brzojavka v Beograd stud. zborova-
nju proii dolninam, taksam in univerzitetni uredbi.
Na koncu je bil sprejet predlog, da se bo DSJF
borilo solidarno za zahteve tehnikov, nakar so odili
vsi zborovalei na protestno zborovanje tehnikov, ki
se je vriilo v univerzitetni avli.
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MLADIM NACIONALISTOM

bi svetovali, da zaradi tocnosti pregledajo originalno
pisanje F. Engelsa o juznih Slovanih sploh, ker
Je sporocilo sstareje jugoslovenske generacijec vi-
deti precej sumljivo; kajti preve¢ primerov je, da
je nasa reakciju napadala Engelsa z ozirom na juZne
Slovane. Tudi je lep primer v reviji :Danas< $t. 4 v
¢lanku >Marx 1 Hrvatic, kjer je dobro prikazano, ko-
liko znanja in poznavanja marxistiéne lit. ima hrva-
fka reakcija. In na$a ni ni¢ boljSa. — Noemo bra-
niti marxistov, to je njihovo delo, toda sumljiva pod-
tikanja lahko pokaZemo. Pripomnimo Se, da je Engels,
ko je napisal knjigo >Kmecki boje, dejal priblizno
takole: >Skoda, da nimam nobenih porocil o sloven-
skih kmetih, ki so se tako hrabro borili.c

NAMESTO PORASTA — NAZADOVAN]JE,

Nem¢ija. Po podatkih viSjega vladnega svetni-
ka dr. Kellerja, v nems$ki univerzitetni statistiki za
zimski semester 1934-335, je padlo Stevilo nemskih aka-
demikov, ki je znaSalo v letnem semestru 116.000, v
zimskem semestru 1934-35 na §9.000, v letnem seme-
stru za celih 77.000. Nazadovanje z oz na leto 1933
znasa torej 33.41%.

Romunija. Vseundiliski svet je raziskoval na-
rai¢anje brezposelnosti inteligence in odredil nume-
rus clausus: na univerzi v Bukaresti &tevilo sludate-
ljev ne sme presegati Stevila 2760, v JaSin 1440, v
Cluju 930 in v Cermantinu 850.

CehoslovaSka., V zimskem semestru 1931-32
je znaSalo Stevilo sluSateljev 36.112 (5242 inozemcey),
danes pa le 30.000 (2000 inozemcev).

Avstrija. Po sluzbenih podatkih je padlo Ste-
vilo slusateljev od 25900 na 20.600.

NA REDNEM OBCNEM ZBORU DRUSTVA
JURIDICNE FAKULTETE

dne 16. novembra t. L je bil izvoljen za leto 1935./36.
naslednji odbor: predsednik: OroZen Milan, podpred-
sednik: Jenko Frane, tajnik: Ferfolja Ermin, blagaj-
nik: Lo¢niskar Lado, knjiZnicar: Brifki Martin, re-
ferent za skripta: Mikud Frane, gospodar in arhivar:
Ribnikar Miran; namestniki: Dernoviek Bogdan, Fajs
Rudolf, Sem Joze, Jegli¢ Joze; revizorja: Klemenéi&
Tone, Roger Tone: razsodisée: predsednik: Mikuleli¢
Branko; ¢lani: Erjavee Junez, Heric Albert, Savelli
Julij, Androjna Viljem.

NOVI ODBOR AKAD. KLUBA GRADBENIKOV:

tastni predsednik: prof. ing. Hrovat Alojzij; predsed-
nik: Skaberne Leon; ROleredsed_mk: Lavrenéi Marko;
tajnik I: Cimolini Rudolf; tajnik IL: Didek Josip;
blagajnik: Stare Ostoj; knjizni¢ar: Boltezar Franc;
odb. brez m.: Sodnik Zorka; delegati v ZSKTF: Vitek
Josip, Muha Gasper, Piterle Leon, Deutschmann Her-
bert, Likar Oton, Peten Alfred; revizorja: dr. ing. Fa-
kin Milan, Stembav Vinko.

NA REDNEM LETNEM OBCNEM ZBORU
AKAD. KLUBA KEMIKOV

je bil izvoljen slededi odbor: tastni predsednik: prof.
dr. Marij Rebek; predsednik: Marinko, ll’l‘dlm:( sed-
nik: Hillinger; tajnik L: Goljar; tajnik 1-5}'113!'716;
blagajnik L: Kavéié; blagajnik IL: ErZen: knjiznidar:
Richter; revizorji: prof. dr. 1ng. Guzelj, Turndek,
doc. dr. ing. Kavéi¢; odborniki: Segula, hlap‘ur. Kranje;
razsodiste: Mozeti¢, Langus, 4INK. akc;;u za izpo-
solnitev instituta so bili izvoljeni: Battestin, Hodnik,
‘akin, Ankerst, Andre¢, Marincek, Za delegate v
7SKTF (Zveza strokovnih klubov tehnitne fakultete):
Modic, Majcen, Skerlak, Andreé, Stucin, Strmecki.

Urednika Pavii¢ V., Sedlar S., za uredni$tvo odgovarja Evgenij Ravnihar. — Izhaja vsak teden. — Cek. rat. qu.bljamﬁ §t. 16.465. :
— JIzdaja konzorcij, predstavnik Viktor Turniek. — Urednistyo in uprava: Ljubljana, Univerza. — Tiska tiskarna »>Slovenijac, predstavnik

A. Kolman. Vsi v Ljubljani.



