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Zenske in volitve 1990

Pogled nazaj

Slovenke so bile tik pred tem, da med prvimi v Evropi dobijo volilno pravico.
V Nemdiji so lani obelezili 70-letnico uvedbe volilne pravice Zensk in Avstro-
Ogrska se je skoraj istoc¢asno pripravljala na to. V prvi Jugoslaviji se je ta moZnost
znova odmaknila in tako so Slovenke prvi¢ volile odbore ljudske oblasti med
vojno. Prva povojna zakonodaja je pravno izenacila Zenske in moske. V tistem
¢asu je bil to nedvomno doseZek.

Tudi politi¢no organiziranje Zensk v Sloveniji ima tradicijo Ze izpred vojne.
Pomemben »polititni dejavnik« pa so Zenske postale med vojno. Antifadisticna
fronta Zena, Ceprav je danes na slabem glasu, je bila tisti ¢as nedvomno uspes$na in
vplivna politi¢na organizacija. V povojnem ¢asu je politika nihala med potrebo po
posebni organizaciji, ki bi stregla specifi¢nim interesom Zensk in splo$no levicar-
sko formulo, da »ne obstoji posebno Zensko vprasanje, obstoji samo razredno
vprasanje«. Tako se je AFZ najprej spremenila v Konferenco za druzbeno aktiv-
nost Zensk, po formuli: »posebna oblika dela«, napol samostojna organizacija,
vkljuena v SZDL. Da so tedaj Zenskemu vprasanju vendarle Se dajali poseben
poudarek, kaze dejstvo, da je imela predsednica konference polozaj podpredsed-
nika SZDL. Kasneje pa se je izgubil $e preostanek samostojnosti; namesto tega se
je oblikoval svet pri republiski konferenci SZDL in analogni sveti pri ob¢inskih
konferencah, ki pa so bili bolj ali manj le na papirju. Ti sveti so imeli v statutu sicer
obsezno delovno podrogje, saj so bili definirani skoraj kot »SZDL za Zenske,
dejansko pa niso imeli skoraj nobenega vpliva niti mo¢i za pomembnejse politi¢ne
odlotitve.

Tipicen opis tega obdobja je zajet v mnogokrat uporabljeni frazi, da so »Zenske
pri nas formalno enakopravne, v praksi pa to $e ni doseZeno«. Odgovor, zakaj je
tako, so nasli predvsem v dvojni obremenitvi Zensk, v niZji izobrazbeni stopnji, pa
tudi v domnevnem nezanimanju Zensk za javno delovanje.

Kar se tife politicnega uveljavljanja Zensk, se je stvar pravzaprav zacela in
koncala s proslulo »strukturo«. V skladu s splosno (zgreseno!) formulo, da so
politiéni organi in organizacije prostor, kjer se lahko uveljavljajo vsi interesi vseh
ljudi, je bilo dolo¢eno, naj bi tudi njihova sestava odsevala enakopravno zastopa-
nost obeh spolov, vseh generacij, vseh poklicnih in socialnih skupin — pa $e krajev-
no oziroma regionalno sorazmernost. Zenskam je bil dodeljen 30% delez. Ne vem
sicer zakaj, verjetno pa je bil spocetka misljen kot izhodis¢e, s katerega naj bi
v skladu s splo$nim napredkom Zenske napredovale do popolnoma enakopravnega
polozaja. Temu delezu se je stvarnost bolj ali manj priblizevala — na manj
pomembnih toc¢kah bolj, na pomembnejih pa manj — doseZen pa ni bil nikoli. Pa¢
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pa je pred vsakimi volitvami oz. spremembami kadrovskih garnitur prav zahteva
po delezu Zensk zbujala najvec slabe volje in je Zenske v bistvu dodatno stigmatizi-
rala.

Tukaj moram poudariti, da je sistem t.i. »ciljnih kvot«, ki jih uporabljajo
mnoge evropske, zlasti leve stranke, nekaj popolnoma drugega od nade »struktu-
re«. Te kvote so plod dolgorocnega, sistemati¢nega dela, na¢rtnega pritegovanja,
usposabljanja — in kot bi pri nas rekli — »forsiranja« Zensk. Poleg tega pa imajo
stranke $e posebna pravila, ki omogocajo doseganje kvot. Nemska socialna demo-
kracija npr. Zeleno udelezbo Zensk zagotavlja s posebnimi volilnimi pravili tako,
da posebej volijo Zensko in posebej mosko kvoto strankarskih funkcionarjev oziro-
ma kandidatov za drZzavne volitve. Nase strukture pa so bile ve¢inoma rezultat
kadrovskih kuhinj, in so, dolgoro¢no giedano, Zenskam vec Skodile kot pa koristi-
le.

Ko se je v Sloveniji zacelo govoriti o drugaénem, pluralnem politi¢nem organi-
ziranju in o vedstrankarskih volitvah, se je tudi vpraSanje enakopravnosti Zensk
v politiki zacelo kazati drugace. Politi¢ne teme, ki jih je odpirala tedanja opozicija,
so nakazovale, da bo nova politika preteZzno »moskocentri¢na«, z znac¢ilnimi tema-
mi kot so: kritika liberalne ureditve splava, pricakovani »nujni preporod« druzine
in zakonske zveze, vprasljivost Zenskega dela itd. Ker se je kot zgreSeno zacelo
obravnavati vse tisto, kar je dotlej veljalo kot doseZek, je bilo dokaj logi¢no
pri¢akovati, da bo tudi glede poloZaja Zensk prislo do drugac¢nih ocen in morda
tudi drugaénih ravnanj.

Koliko so bile Zenske pripravljene na spremembe?

Svet za druzbenoekonomski in politiéni polozaj Zensk pri republiski konferenci
SZDL (pretirano dolg naslov dokaj jasno kaZe na majhen pomen tega politicnega
telesa, zato ga bom v nadaljevanju imenovala kar svet za Zenske ali svet) je Ze
v zaCetku leta 1989 sklenil, da se bo ¢imprej vkljudil v vse priprave na volitve. Prve
demokrati¢ne, svobodne, vedstrankarske volitve naj ne bi pomenile $e vegje dis-
kriminacije Zensk.

Na pobudo sveta je izvrni svet SZDL sprejel poseben proglas, s katerim
socialisti¢na zveza sprejema obveznost, da si bo prizadevala za 40% deleZ Zensk
v organih odlo¢anja. Slo naj bi torej tudi za neke vrste kvoto, ki pomeni nekaj ve¢
od dotedanjega strukturnega deleza. Konkretnih akcij, brez katerih sleherno nace-
lo ostane le na papirju, Zal ni bilo, razen tistih malenkosti, ki jih je lahko iniciral
svet sam.

Tako se je svet npr. lotil »evidentiranja«. Eden izmed standardnih izgovorov
ob vprasanju, zakaj ni za politi¢ne funkcije kandidiranih ve¢ Zensk, je namre¢, da
zensk, ki bi bile pripravljene in sposobne za politiko, enostavno ni. Seveda se je
pokazalo, da to ne drZi. Ceprav so bile moZnosti sveta majhne, v ve¢ini ob¢in tudi
ni imel povezovalne tocke, saj svetov pri ob¢inskih konferencah SZDL v vecini
ob¢in prakti¢no ni bilo, je bil kmalu narejen spisek z ve¢ kot 300 imeni. Na spisku
so bila imena Zensk, ki so nedvomno sposobne opravljati politi¢no funkcijo. Zal
ve¢ina med njimi ni dobila priloZnosti.

Lotili smo se tudi pisanja »Zenskega programa«. V okviru sveta se je oblikovala
oZja skupina, »iniciativni odbor Zensk za volitve«, ki je pripravila prvo zasnovo
programa, in v oktobru 1989 objavila elemente za volilni program pod naslovom
»Kaj ho¢emo Zenske v Sloveniji«. To je v bistvu kratek spisek vprasanj, ki Se zlasti
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in bolj Zivo zadevajo Zenske; je ponudba kandidatkam, kaj naj vkljuéijo v svoje
volilne programe, da bi bili po dusi Zenskam — volivkam in je napotilo Zenskam,
katere programe voliti. Nameravale smo sestaviti vrsto strokovnih skupin, ki bi ob
posameznih elementih izdelale bolj konkretne programe in zahteve — vendar ob
vsem drugem delu to ni uspelo. Nekaj ve¢ je bilo storjenega za socialni program,
na podlagi tega pa je nastal kasnejsi volilni program Zenske liste.

Svet si je prizadeval dobiti ¢imve¢ strokovnih podlag za ravnanje ob volitvah.
Uspela je pobuda za javnomnenjsko raziskavo »Zenske in politika«. Gre za prvo
raziskavo Zenskega volilnega telesa v Sloveniji, ki je dala vrsto koristnih podatkov.

Veliko smo si prizadevale, da bi dobile podporo medijev. Zal zamisel, da bi se
oblikoval nekakSen aktiv novinark, ki bi bile naklonjene »Zenski stvari« in jo
afirmirale v medijih, ni uspela. Za slovenske medije Zenske $e niso vabljiva tema.
Zanimivo je, da je celotna akcija naletela na dober odziv zunaj Slovenije. Zagreb-
Ska revija »Svijet« je iniciativni odbor Zensk za volitve proglasila za iniciativo leta.
Izredno zanimanje za tak poskus so pokazale tudi tuje parlamentarne delegacije,
ki so se kot opazovalke udelezile nasih volitev.

Volilna dogajanja in rezultati

Kolikor bolj so se volitve blizale, toliko oditneje je postajalo, da bodo Zenske
potegnile »kratko«. SZDL je ob svojem preobraZanju v stranko pozabljala na
obljube in nazadnje je tudi iz njenih programov spuhtel 40% delez zensk. Podobno
so ravnale druge stranke. Se poleti 1989 so predstavniki vseh strank, z izjemo
kr$canskih demokratov, v anketi za revijo Komunist navajali, da si zelo prizadeva-
jo za ¢imvecjo udelezbo Zensk: socialdemokrati in zeleni so se zavzemali celo za
razmerje 50:50. Storile pa praviloma niso ni¢. Tudi v programskih dokumentih in
izjavah so ostale pri nekaj posploSenih resnicah. »Zenska ponudba« vetine, lahko
bi rekli prakti¢no vseh strank, je ostala pri klasi¢nih obljubah: ve¢ skrbi za druzi-
no, povecani otroski dodatki, daljsi porodniski dopust.

Tudi prvi podatki o kandidaturah niso bili razveseljivi. Slika je bila takale: za
republisko skups€ino je za zbor zdruzenega dela kandidiralo 12% Zensk, za zbor
ob¢in pa le 10%. Med kandidatkami na strankarskih listah za druzbenopoliti¢ni
zbor je bilo v popreé¢ju 16% Zensk — najve¢ so jih imeli zeleni, 28%, najmanj pa
obrtniki, le 5%. Vendar so podatki za druzbenopoliti¢ni zbor najbolj varljivi, saj
so na listah mnoge kandidatke odigravale zgolj vlogo vle¢nih konj; zaradi razdrob-
ljenosti rezultatov so imele moZnost izvolitve prakti¢no le tiste, ki so bile visoko
rangirane na tako imenovanih »nacionalnih listah«. ‘Nimam podatkov za vse kan-
didature za ob¢inske skupi¢ine, kaZe pa. da so Se slabsi.

Sprico takih dogajanj smo v iniciativnem odboru za volitve vse bolj razmisljale
tudi o tem, da bi na volitvah nastopile samostojno. V takem nastopu smo videle
predvsem moZznost javne, kolikor toliko odmevne protestne geste, saj nasih nego-
dovanj o zapostavljenosti Zensk nih¢e ni vzel resno. Najprej smo menile, da bi za
druzbenopoliti¢ni zbor republiske skupi¢ine predlozile eno listo, oz. listo v eni
volitveni enoti. To bi omogo¢ilo, da predstavimo svoj volilni program in z njim
potrkamo na vest vseh strank in seveda tudi volilcev. Od dneva, ko je bil sprejet ta
dogovor, do datuma, ko je bilo treba predloziti listo volilnim komisijam, smo
imele deset dni ¢asa. Kot nestrankarska lista bi namre¢ morale dobiti z zakonom
predpisano podporo volivcev v volilni enoti. Prvi pogovori z Zenskami, ki bi lahko
kandidirale na posebni »Zenski« listi, pa so obrodili nepri¢akovano dober odziv. Se
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enkrat se je pokazalo, da sploh ni res, da Zenske noéejo sprejemati kandidatur;
nasprotno, slaba zastopanost Zensk med kandidati je posledica tega, da imajo
»kadroviki« predsodke do Zensk. Iniciativni odbor je v nekaj dneh, brez podpore
strank — za nas se je zavzel samo volilni §tab pri ZKS-SPD — sestavil liste za §tiri
volilne enote. Liste sicer niso bile Stevil¢no velike, kar pri tedaj veljavnem zakon-
skem dolo¢ilu niti ni bila pomanjkljivost, z vidika vsakr$nih drugih kriterijev pa so
bile, lahko re¢em, skoraj idealne. Jedro zamisli je bilo, naj bi bila Zenska lista
nadstrankarska lista, ob kateri so zbrane Zenske razli¢nih nazorov, razli¢nih pokli-
cev in razli¢nih starosti, ki pa razumejo, kaj tako imenovana Zenska problematika
v resnici pomeni — in ki Zelijo in hofejo nekaj storiti, da bi se ta klob¢i¢ hitreje
razvozlaval. Take so liste tudi bile; kandidatke so bile ¢lanice razliénih strank,
vec¢ina pa ni pripadala nobeni stranki. Tudi z vidika zahteve, naj bi kandidirali
ugledni, v svojem okolju spostovani ljudje, bi vse liste dobile visoko oceno: kandi-
dirale so vefinoma strokovnjakinje, Zenske, ki v svojem delovnem okolju uZivajo
strokovni in delovni ugled, Zenske, ki bi zaradi svojih kvalitet lahko ¢astno zasto-
pale vsako strankarsko listo.

10. marca 1990 je lista — poimenovale smo jo Lista neodvisnih, da bi poudarile
njen nadstrankarski znacaj — objavila svoj volilni program z geslom »Za boljsi
danes«. Naj poudarim, da gre za program, ki seveda ni zgolj »Zenski«, ampak je
program, ki terja hitrejSe in kjer je le mozno tudi takojsnje reSevanje tistih druzbe-
nih vprasanj, ki pritiskajo predvsem na Zenske: vprasanje pomo¢i druZini, moZno-
sti usklajevanja delovnih in druzinskih obveznosti, moznost enakopravnosti
v delovnem, druzZinskem in javnem Zivljenju.

Na zborih volivcev so vse §tiri liste zlahka dobile zahtevano podporo. V pred-
volilni kampanji pa seveda nismo imele enakih moZnosti kot strankarske liste.
Brez organizacijske mreze, brez vsakrSnih finanénih sredstev in brez medijske
podpore — mediji so se do civilno-druzbenih list, kakrsne so bile nase, obnasali prej
odbojno kot pa afirmativno — seveda ni bilo mogoce dose¢i uspeha na volitvah.
Neuspeh vseh civilno-druzbenih list pa je seveda predvsem posledica dejstva, da
na prvih vedstrankarskih volitvah pri nas — tako kot drugje v vzhodni Evropi — niso
volili ne programov ne imen, ampak so volili za komunizem ali proti komunizmu.

Izidi pa kljub temu niso povsem uni¢ujoéi. Za Listo neodvisnih kot edino izbiro
je sicer glasovalo le nekaj ve¢ kot dva tiso¢ voliveev, posameznice na listah pa so
zbrale skupaj Se vec kot 16.000 glasov. To kaze, da krog ljudi, ki se jim vprasanja,
ki so jih izpostavile Liste neodvisnih, zdijo relevantna, niti ni tako majhen.

Rezultati volitev v celoti pa so, gledano z vidika Zensk, porazni. Kot je znano,
je v slovenski skup$¢ini med 240 poslanci le 26 Zensk. V primerjavi z zadnjimi
»nesvobodnimi« volitvami je deleZ Zensk bistveno nazadoval. DeleZi sicer niso
povsem primerljivi, ker so tedaj za dva zbora volili delegacije, in podatek, da je
bilo med ¢lani delegacij 37% Zensk, ne pove dosti 0 konkretni sestavi skup$¢ine.
V druzbenopoliti¢nem zboru, ki je bil Ze tedaj izvoljen v stalni sestavi, je bilo 24%
zensk; v sedanjem jih je 13%. Pa¢ pa so tedaj v vodstvo skupsine (predsedniki in
podpredsedniki skups¢ine in zborov) izvolili 5 Zensk (od skupno 14 funkcij),
v sedanjem pa niti ene. V izvr$nem svetu so bile tri Zenske, zdaj sta dve. V pred-
sedstvu republike je bila ena, zdaj ni nobene.

Pa Se nekaj so pokazali ti rezultati. Ne drzi, da je nizek deleZ Zensk predvsem
izraz volje volivcev, kar je tudi ena od standardnih razlag, kadar se opravicuje
slabso zastopanost Zensk. Primerjava med zborom zdruZenega dela, za katerega je
bilo kandidirano 12, izvoljeno pa 15% Zensk, ter zborom ob¢in, za katerega je bilo
predlagano 10%, izvoljene pa so bile le 3 Zenske (3,7%), pove, da je zastopanost
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7ensk odvisna predvsem od volilnega sistema oziroma od volje predlagateljev. Isto
kaze pogled na rezultate strankarskih list, saj so praviloma tudi najvet individual-
nih glasov dobili nosilci list, in to ne glede na spol. Zgovorno je tudi dejstvo, da
v vodstvo skups¢ine stranke niso predlagale nobene Zenske; ¢e bi jo, bi bila izvolje-
na z isto ve¢ino, kot moski kandidati.

Izkusnje »Zenske« liste

Na vpraanje, ali je bil poskus posebne Zenske liste posrecena ali zgreSena
poteza, bo mozno dokon¢no odgovoriti Sele éez nekaj ¢asa. Najbolj pravilna ozna-
ka bi bila, da je $lo za »glas vpijoega v puscavi«, za glas, Ki tistih, ki jim je bil
namenjen, ni dosegel. Morda pa vendar pomeni koristno izkusnjo, saj se bodo
zenske slej ko prej morale organizirati in si izsiliti ustrezen delez v politicnem
odlo¢anju.

Gotovo je bilo kandidiranje na tej listi za marsikatero kandidatko travmati¢na
osebna izkusnja. saj so na lastni kozi dozivele, s kak$nimi predsodki se srecuje
zenska, ki hoce prebiti klasi¢na »pravila igre«. V izrazito »mosko« koncipirani
dejavnosti, kar nasa politika $e vedno je, se pricakuje, da se bo Zenska, Ce se Ze gre
politiko, prilagodila moskemu vzorcu. Ce tega noce, se je poskusa izlotiti ali vsaj
osmesiti. Ze s samostojno listo, za katero je bilo jasno, da nima nobenih moZnosti,
smo dozivele kar precej nizkih udarcev. Kaj bi Sele bilo, ¢e bi nas ocenili kot
resnega nasprotnika?

Gotovo je, da smo tudi same napravile precej napak, ki se jim bo v prihodnje,
&e bomo poskusale kaj storiti ob volitvah, mogoce izogniti.

Take napake so npr. bile:

® Premalo list. V boljsem poloZaju so bile stranke in skupine, ki so imele ve¢
list, v najbolj$em tiste, ki so imele liste v vseh volivnih enotah. Pri sistemu, ko se
glasovi vseh volilnih enot sestevajo oz. prenasajo na »nacionalno listo«, se splata
na primer nekoga iz Ljubljane postavili na listo v Murski Soboti, in obratno. Nase
liste pa so bile sestavljene iz kandidatk, ki bi svojo volilno enoto v resnici lahko
predstavljale. Skratka, volitve smo vzele preve¢ resno.

® »Ne-polne« liste. Z zadnjo spremembo zakona, ki je bila sprejeta Ze po
vlozitvi kandidatur, so bile liste, na katerih je bilo manj kandidatov, kot pa se je
v volilni enoti volilo delegatov, v slabSem poloZaju, saj v tem primeru tudi glasova-
nje za listo kot celoto ni §telo za cel glas.

® Dejstvo, da so bile liste izkljuéno »zenske«. Ceprav bi program, ki so ga
nase liste zastopale, gotovo lahko podpisal tudi marsikateri moski (z nekaj ve¢
prizadevanj bi si lahko pridobile tudi nekaj moskih kandidatov), je bil videz list
nekako preveé »afezejevski«. Dejstvo, da je bilo v igri kar precej list, na katerih so
kandidirali zgolj moski, ne moti nikogar; to, da so na listi samo Zenske, pa je
odbijajote. »Za Zenske probleme se ne smejo boriti le Zenske same, to morajo
delati skupaj z moskimi«, smo sliSale veckrat. Kot da bi bil problem samo v tem,
da je moskim potrebno razloziti, za kaj gre!

® Prepozna odlo¢itev za nastop na volitvah. Skupina brez organizacijske mre-
Ze in brez sredstev si v zadnjih tednih intenzivne volilne kampanje ne more obliko-
vati javne identitete. Medije v tem Casu »zasedajo« vecje stranke in pozornost
javnosti je obrnjena le k velikim, spektakularnim spopadom. Civilno-druZbene
skupine bi si morale svoje volivce osvajati Ze znatno prej.

® Konéno: napako, v razmerah, kakr$ne so pa¢ pri nas, pomeni tudi »Zenski«
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pristop: premajhna odlo¢nost, obzirnost, teZznja, da se vsako stalidce »izpili«,
neupostevaje dejstva, da je v politiki bolj pomemben Cas kot vsebina, tankovestno
vztrajanje pri »fair playu«, teznja, da se stvari blaZijo, ne pa zaostrujejo itd. Vse to
so lastnosti, ki v dana$nji moski politiki niso cenjene. Zanimivo je, da so vse
kritike letele na sestav liste, da pa ni bilo nobenega ugovora na na$ program.
Programi so nasploh odigravali pri teh volitvah zelo majhno vlogo; program Liste
neodvisnih, ki, kot uvodoma obljublja, misli tudi »na majhne stvari«, pa je v tej
igri »prelomnih« odlocitev deloval kar tuje.

In se beZen pogled naprej

Volitve 1990 so za Zenske v Sloveniji prav gotovo neke vrste moralna klofuta.
Ne le da so glede na Stevilénost svojega zastopstva v organih oblasti potisnjene na
raven marginalne skupine — po delezu Zensk v parlamentu se bo Slovenija lahko
primerjala z najbolj »moskimi« drzavami v Evropi. Vprasanje udelezbe Zensk
v javnem Zivljenju je namreé¢ eno izmed vprasanj, ki jim Evropa posveca veliko
pozornost — in drzave, s katerimi se Zelimo primerjati, so zdaj precej pred nami.

Druga neugodna okoli§¢ina je, da smo se v Sloveniji nenadoma znasli v poloZa-
ju, ko Zenske nimajo nobene specifi¢ne organizacijske forme zdruZevanja, ki bi jo
lahko $tele za svojo. Programi vseh strank Zenskam nasploh posvecajo zelo malo
pozornosti; kolikor vem pa nobena stranka nima niti nacrta, kako v organizacij-
skem pogledu »aktualizirati Zensko vprasanje«. Zenske, kolikor jih je, stranke
s pridom uporabljajo zlasti za manj pomembne aktivistiéne naloge. Ce Ze je v kaki
stranki kaka »vidnejSa« Zenska, seveda s t. i. Zenskim vprasanjem noce imeti nobe-
nega opravka, saj bi jo to kve¢jemu diskvalificiralo. Pogled na Zensko, kolikor se
ga da iz strankarskih programov sploh razbrati, je pogled. ki Zensko vidi predvsem
skozi potrebe otrok, druZine, naroda in jo zato seveda vidi predvsem kot nosilko
neke »naloge«. Pamet, znanje, sposobnosti, ki jih imamo Zenske — mimogrede,
tudi argumenti o niZji izobrazbeni ravni Zensk ne drzi ve¢ —, za nobeno stranko
niso problem. O tem namre¢ vse (stranke) govorijo nasploh, ne da bi upostevale
razli¢nosti v polozaju obeh spolov, razlitnosti, ki bi terjale druga¢no urejanje
pogojev druzbenega Zivljenja, da bi Zenske lahko uveljavile vse svoje sposobnosti.

V Sloveniji tudi nikoli nismo imeli, drugace kot v zahodni Evropi, razvitega
feministitnega gibanja, ki je drugje odigralo veliko vlogo tako pri ozaves¢anju
javnosti kot tudi pri ozave$¢anju Zensk samih. Pri nas je vzdevek »feministika« $e
vedno skoraj psovka. Po drugi strani pa je prav raziskava »Zenska in politika«
pokazala, da Zenske v Sloveniji povsem dolotno zaznavajo posebne »Zenske«
probleme, zavedajo pa se tudi praznine, ki glede tega zija v politi¢nem Zivljenju.
Skratka, neke vrste organizacija, neka oblika povezovanja Zensk ta ¢as v Sloveniji
izrazito manjka.

Vetina Zensk ni in si tudi ne Zeli biti ¢lan kake politiéne stranke. Zelijo pa imeti
mozZnost, da na svoje probleme opozarjajo, da o njih terjajo javni dialog in da
vplivajo na odloéitve, ki se jih ti¢ejo. Zdi se mi, da povezovanje Zensk v posebni
politiéni organizaciji tudi ne bi imelo smisla. Za razpravo o splosnih politi¢nih
vprasanjih je strank dovolj: ni pa moZnosti za razpravo o tistih posebnostih, ki se
morda veliki politiki zdijo celo obrobna ali manj pomembna, ki pa jih Zenske Se
kako krvavo obcutijo.

Slovenska Zenska organizacija — ¢e re¢em »organizacija«, uporabljam ta pojem
zelo pogojno — bi po mojem mnenju morala biti kveéjemu neke vrste »krovna
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organizacija«; neke vrste stina tocka, ki bi dajala mozZnost za nehierarhi¢no,
spro$ceno povezovanje posameznic in skupin, ki se bodisi ukvarjajo s konkretnimi
projekti iz »Zenskega kompleksa« ali pa zgolj Zelijo pripadati neki usmeritvi. Orga-
nizacija bi morala biti dovolj Siroka in odprta, da bi v njej lahko vse skupine
delovale neodvisno in samostojno, hkrati pa bi morala imeti dovolj razviden skup-
ni program, ki bi omogocal identificiranje z njenimi cilji. Biti bi morala nekoliko
trdneje organizirana kot je zgolj gibanje, pa manj obvezujoca kot je npr. politi¢na
stranka.

Prepri¢ana sem, da se Zenske v Sloveniji ne bodo pustile trajno zatol¢i. Slej ali
prej se bo nabralo dovolj takih, ki bodo spoznale, da ni dobro, ¢e v njihovem
imenu govorijo drugi, in bodo nasle moZnost, da govorijo same v svojem imenu.
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