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Marko Ljubic*

Razstava » Pisem, torej sem!«
Solska pisala in opismenjevanje skozi as
Slovenski solski muzej, 21. 11. 2012-14. 11. 2014

The exhibition »I write, therefore I am!«

History of school writing utensils and literacy
Slovenian School Museum, 21 November 2012—14 November 2014

Razvoj pisal kaZe na razvoj ¢loveske civilizacije. Ze prva pisala opozarjajo na
dejstvo, da se je prazgodovinski ¢lovek z njihovo uporabo zacel zavedati samega sebe.
Svojim sodobnikom in zanamcem je s tem zapustil svoj pecat; najprej z jamskimi
poslikavami, obrisi svojih rok in vrisanimi zaporedji ¢rt, ki nakazujejo, da je verjetno
ze znal seStevati. In prav zaradi racunovodskih potreb so v Mezopotamiji z nastankom
prvih mest razvili prvo pravo pisavo — klinopis.

Pisava je kmalu postala tudi nadin razmisljanja, pojmovanja sveta in odnosa do
soljudi. Postala je nacin in izraz ¢loveskega bivanja, potreb, Zelja in hotenj. Orodje
teh izrazanj so bila, so in bodo pisala. Razstava »Pisem torej sem!« je skusala prikazati
njihov nesluten razvoj, ki se je zacel v prazgodovini (pano $t. 1) in se nadaljuje v dobi
ra¢unalniskih pisal (pano $t. 12). Pisala smo predstavili po posameznih vrstah in po
njihovem kronoloskem nastanku. Novim pisalom je vedno botrovala sprememba pi-
salne podlage, lahko pa je bilo tudi obratno, da so podlage in pisala sama vplivala na
razvoj in nastanek novih pisav.

V Mezopotamiji so uporabljali klinasto trstiko, s katero so klinopisne znake vna-
sali v glinene tablice (pano $t. 2). Najbolj pogosto pisalo pri Grkih in Rimljanih je bil
stilus, s katerim so pisali po vos¢enih tablicah (pano t. 3). Copice so pri svojem delu
uporabljali stari Egipéani in Kitajci (pano st. 5). Prvi so z njimi pisali na papirus, drugi

*  Marko Ljubi¢, profesor zgodovine in univerzitetni diplomirani pedagog, strokovni sodelavec/
kustos, avtor razstave »PiSem, torej seml«, Slovenski Solski muzej, Ljubljana,
e-posta: marko.ljubic@guest.arnes.si
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Razstava Pisem, torej sem! Slovenskega Solskega muzeja. (fototeka SSM)

pa so za pisalno podlago iznasli papir. Rimljani so ¢opice uporabljali pri oblikovanju
kamnitih napisov, preden so jih izklesali z dletom. Kalamus je bilo pomembno pisalo
antike, saj so ga predvsem ljudstva Bliznjega vzhoda uporabljala za pisanje na papirus,
pergament ali lesene tablice (pano st. 4). Pti¢je pero je v srednjem veku med drugim
omogotilo razvoj novih hitrih kurzivnih pisav (pano $t. 6). Sele v 19. stoletju ga je s
tehnologijo industrijske revolucije zamenjalo kovinsko pero (pano st. 7), ki pa se je v
manj kot stotih letih dokon¢no umaknilo nalivnemu peresu (pano st. 8). Konec 16.
stoletja je z odkritjem grafita svojo zmagoslavno pot zacel svin¢nik (pano $t. 9), kate-
remu so se pozneje pridruzile barvice, $e kasneje pa ga je dopolnil tehni¢ni svin¢nik.
Ker ¢lovek ni pisal samo na papir, ampak tudi na druge podlage, je razvil tudi kemi¢ni
svin¢nik (panoja $t. 10, 10a) in flomaster (pano $t. 11). Slednja sta v zadnjih petdese-
tih letih naredila najve¢ji tehnoloski napredek. Kemi¢ni svin¢nik je postal pravi mali
racunalnik (pano st. 12). Ko z njim piSemo na pisalno podlago, digitalno zajema po-
datke nase pisave in jih v elektronski obliki pokaze na ra¢unalniskem ekranu.

Navedena pisala so uporabljali tudi za $olsko rabo (pano st. 13); tako pri opi-
smenjevanju kot tudi pri pridobivanju nove u¢ne snovi. Z uvedbo splosne Solske
obveznosti konec 18. stoletja se je zelo povecala tudi potreba po Solskih pisalih: po
gosjih in nato jeklenih peresih, kredah in kamenckih ($til¢kih) za pisanje na skrilaste
tablice ter po svin¢nikih, barvicah in nalivnikih za zapisovanje u¢ne snovi na papir. Z
uvedbo likovnega pouka so se u¢enci zaleli seznanjati tudi z vos¢enkami in ¢opicem,
ki je od vseh pisal zahteval najve¢ grafomotori¢nih spretnosti.
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Pogled na del razstave Pisem, torej sem!. (foro N. Dolinsek)

Pisala in risala pri likovnem pouku je $e posebej predstavila profesorica likovne
umetnosti Polona Kozelj (pano $t. 14), profesor zgodovine Anton Arko pa je raziskal,
kako so pisala prikazana v prvih berilih in ¢itankah do konca druge svetovne vojne
(pano st. 15).

Poleg panojev, na katerih so bila predstavljena pisala s 84 fotografijami in dru-
gim slikovnim gradivom, je razstavo dopolnjevalo Se 282 predmetov — ve¢inoma pisal,
dvoje muzejskih figur, 15 maket in 58 replik muzejskih predmetov — povedini stilusov,
povoscenih tablic in trsti¢nih pisal. Z omenjenimi replikami je bila razstava tudi inte-
raktivna: obiskovalci so lahko poizkusili pisati s trstiko na glineno tablico, s stilusom na
povosceno in s kredo na skrilasto tablico. Za primerjavo ni manjkala niti racunalniska
tablica. Z dletom in kladivom so lahko po vzoru starih Rimljanov klesali ¢rke v kamen.
Nadalje so obiskovalci razstave imeli moznost vzeti v roke tudi peresnik s kovinskim
peresom in s ¢rnilom pisati na papir. Preizkusili so lahko tudi posebni kemi¢ni svine-
nik Ring-Pen. Po zaslugi podjetij Vivapen, Noj in Mladinska knjiga Trgovina so lahko
obiskovalci videli najnovejsa klasi¢na Solska pisala. Prav slovensko podjetje Vivapen je
eden izmed vodilnih svetovnih proizvajalcev Solskih pisal, predvsem nalivnih peres in
rolerjev. Med drugim se lahko pohvalijo z lastno inovacijo — dovajalnikom ¢rnila za
pisala na bombice, ki omogoca hiter in optimalen dotok ¢rnila na pisalno konico.

Razstavo o pisalih je spremljal tudi bogat pedagoski program. Delavnice kaligra-
fije in klesanja ¢rk je vodil priznani strokovnjak Marko Drpi¢. S pomoc¢jo akademske
kiparke mag. Alenke Vidrgar pa smo v Slovenskem $olskem muzeju razvili $e sumer-
sko in rimsko delavnico. Slednja se je v letu 2014 nadgradila v rimsko u¢no uro.
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Glinena tablica, izdelek sumerske delavnice. (foto M. Javorsek)

V novembru 2013 smo v muzeju organizirali tudi dvodnevni simpozij o zgo-
dovini pisal in pisanja, na katerem so raziskovalci tega podro¢ja predstavili rezultate
svojega raziskovanja ter strnili svoja spoznanja v krajso celoto. Ravno prispevki z ome-
njenega simpozija tvorijo glavnino ¢lankov pri¢ujoce $tevilke Solske kronike.

Pisalo je simbol razmisljajo¢ega cloveka. Ne moremo ga nadomestiti niti s ta-
bli¢nim racunalnikom niti s pametnim telefonom. Skupaj s pisavo se bo ohranilo kot
primarni spomin ¢lovestva. Samo zapisana beseda ostane. Zato tudi naslov razstave
»Pisem, torej sem!«. Izposodili smo si ga pri istoimenskem priro¢niku za pisanje, ka-
terega avtor je Drago Bajt. Gre za zanimivo in $e kako resni¢no izpeljanko slavnega
Descartesovega reka. Rac¢unalnik je sicer odli¢no pisalno orodje, vendar je predvsem
pri zaCetnem opismenjevanju zelo pomembno, da se ne opusti razvoj fine motorike in
da se otroci naudijo pisati z nalivnim peresom, ki je najbolj primerno pisalo za ucenje
pisanja prvih ¢rk in $tevilk.

Drago Bajt si je zelel, da njegov priro¢nik usposobi posameznika, da samostojno
pripravi in oblikuje razli¢ne vrste pismenih sestavkov za javno rabo. Namen te temat-
ske $tevilke Solske kronike pa je, da se ne pozabita zgodovina in razvoj pisal, katerega
del smo s podjetjem Vivapen tudi Slovenci, in da je kulturo pisanja $e vedno vredno
ohranjati in razvijati.

V nadaljevanju je po posameznih panojih predstavljen vsebinski del razstave »Pi-
$em, torej semle.



Razstava »PiSem, torej sem!« Solska pisala in opismenjevanje skozi ¢as 265

Na razstavi so lahko obiskovalci poizkusili,
kako se je pisalo véasib. (fototeka SSM)

Razprava na simpoziju Pisem, torej sem!

Citalnica Slovenskega solskega muzeja, 13. 11. 2013. (foto N. Dolinsek)
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Summary

The exhibition »1 write, therefore | am!« History of school writing
utensils and literacy

Marko Ljubi¢

Slovenian School Museum, 21 November 2012-14 November 2014

The development of writing utensils implies the development of human civilization. The
first writing utensils indicate that, by using them, prehistoric man became aware of himself.
With this, he left his legacy to his contemporaries and descendants: initially with cave paint-
ings, outlines of his hands and drawn sequences of lines which suggest that he already knew
how to count. It was due to accounting needs in Mesopotamia that cuneiform — the first true
handwriting — was developed.

Handwriting soon became a manner of thinking, conceptualizing the world and attitudes
towards other humans. It became an expression of human life, needs, wishes and intentions. The
tools used were — and will be — writing utensils. Here we present different kinds, arranged in
chronological order. The creation of new writing utensils was always influenced by changes in
writing materials. These changes in materials and utensils have in turn influenced the develop-
ment and creation of new kinds of handwriting.

In Mesopotamia, people used common reed with a wedge-shaped end to engrave cunei-
form signs into clay plates. The most frequently used utensil for Greeks and Romans was the
stylus with which they wrote on wax tablets. The Ancient Egyptians and Chinese used brushes,
the former writing on papyrus and the latter inventing paper. The Romans used brushes to mark
out stone inscriptions before they carved them with a chisel. Calamus was an important writing
utensil in Antiquity, when it was used mainly by the people of the Middle East for writing on
papyrus, parchment or wooden panels.

In the Middle Ages, the quill pen influenced the development of new rapid Italic fonts. It
is not until the 19th century, with the industrial revolution, that the quill was replaced by the
metallic pen, which in less than a hundred years was replaced by the fountain pen. In the late
16th century, the pencil started its triumphant course with the discovery of the graphite. It was
followed by colour pencils and was later supplemented by mechanical pencils. Because man
did not write only on paper, he also developed the ballpoint pen and markers. These have made
the greatest technological progress in the last fifty years. The ballpoint pen has become a little
computer. When we write with it, it captures the data of our handwriting digitally and shows it
in electronic form on a computer screen.

Writing utensils were also used for educational purposes, both for literacy and in the ac-
quisition of new subject matters. With the introduction of compulsory education at the end of the
18th century, the need for school writing utensils increased greatly: goose quill pens and later
steel pens, chalk and stone for writing on slates, and pencils, coloured pencils and fountain
pens for writing on paper. With the introduction of art classes, pupils also became acquainted
with wax crayons and brushes. Of all utensils the latter demanded the most graphomotor skills.

The writing utensil soon became a symbol of a thinking human being. It cannot be re-
placed either by a tablet computer or a smart phone. Together with handwriting, it will be
preserved as a primary memory of the human race. Only the written word remains. | write,
therefore | am!

The following contribution describes the contextual part of the exhibition »I write, there-
fore | am!«.
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Zusammenfassung

Die Ausstellung »Ich schreibe, also bin ich!« Die Schulschreibgerate
und die Alphabetisierung durch die Zeit

Marko Ljubi¢

Slowenisches Schulmuseum, 21. 11. 2012-14. 11. 2014

Die Entwicklung der Schreibgeréate zeigt auf die Entwicklung der menschlichen Zivili-
sation. Schon die ersten Stifte weisen auf die Tatsache hin, dass sich der Urmensch mit dem
Gebrauch von Schreibgeraten sich selbst bewusst wurde. Seinen Zeitgenossen und Nachfolgern
hinterlieR er damit so sein Merkmal, mit der Hohlenmalerei und Handnegativen. Die einge-
zeichneten Folgen von Linien deuteten darauf, dass er wahrscheinlich schon zéhlen konnte.
Wegen des Bedarfs der Buchhandlung in Mesopotamien und mit der Griindung der ersten Stad-
te entstand die erste echte Schriftart - die Keilschrift.

Die Schriftart ist bald als eine Denkweise, als eine Vorstellung von der Welt, der Bezie-
hung zum Mitmenschen geworden. Sie wurde als eine Art und ein Ausdruck des menschlichen
Daseins, des Bedirfnisse, Wiinsche und Wollens angesehen. Die Schreibgerate waren, sind und
werden die Werkzeuge der Ausdriicke bleiben.

Wir prasentieren sie ihnen nach den einzelnen Typen und ihrer chronologischen Ent-
stehung. Den neuen Schreibgeraten sind immer die Veranderungen der Schreibgrundlagen
gefolgt, oder umgekehrt, die Schreibgrundlagen und die Schreibgerdte hatten den Einfluss auf
die Entstehung von neuen Schriften.

In Mesopotamien verwendete man keilférmiges Pfahlrohr mit dem man dann die Zeichen
in Tonplatten gedriickt hat. Bei Griechen und Romern war das héufigste Schreibgerdt, mit dem
sie geschrieben haben, Stilus. Es wurde vor allem fiir das Schreiben auf Wachstafeln benutzt.

Die Altagypter und die Chinesen benutzen flr das Schreiben den Pinsel. Die Altagypter
benutzen ihn fiirs Scheiben auf den Papyrus, wahrend die Chinesen mit ihm schon auf das Roh-
papier geschrieben haben. Die Romer haben den Pinsel fiirs Formen der Steininschriften, bevor
sie sie ausgemeifelt haben, verwendet.

Kalamos ist ein sehr wichtiges Schreibgerat der Antike. Insbesondere die Menschen im
Nahen Osten haben sie ihn fiir Schreiben auf Papyrus, Pergament oder Holzplatten verwendet.

Die Vogelfeder als Schreibgerat im Mittelalter ermdglichte, unter anderem, die Entwick-
lung neuen schnellen Kursivschriften. Erst im 19. Jahrhundert ermdglichte die Technologie
der industriellen Revolution den Gebrauch von Stahlfeder, die die Vogelfeder verdrangt ha-
ben. In weniger als 100 Jahren zog sich die Stahlfeder vor dem Fllfederhalter zurtick. Ende
des 16. Jahrhunderts, mit Entdeckung von Graphit, begann seinen siegreichen Weg der Blei-
stift. Es folgten ihn der Farbstift und der Druckbleistift. Weil der Mensch nicht nur auf Papier
schrieb, sondern auch auf andere Grundlagen, entwickelten sich noch der Kugelschreiber und
der Filzstift. Genau die beiden haben in den letzten flinfzig Jahren den groRten technologischen
Fortschritt gemacht. Der Kugelschreiber ist fast wie ein kleiner Computer geworden. Wenn
wir mit dem Kugelschreiber auf die Schreibunterlage schreiben, verarbeitet er die digitale
Information unserer Schrift und zeigt uns, dass in elektronischer Form bzw. auf dem Compu-
terbildschirm.

Alle aufgezahlten Schreibgeréate verwendete man auch in den Schulen. Sie benutzten
sie bei der Alphabetisierung, als auch bei Erwerbung des neuen Lehrstoffes. Im 18. Jahrhun-
dert wurde die allgemeine Schulpflicht eingefiihrt, darum hat sich auch der Verbrauch von
Schulschreibgeraten vergroRert. Zuerst war der Bedarf nach den Génsefedern, dann nach der
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Stahlfedern, Kreide und Schiefergriffel. Ihnen folgten der Bleistift, Farbstift und das Fullfe-
derhalter, das fuir Aufschreiben von neuem Schulstoff auf das Papier verwendet wurde. Mit der
Einflhrung von Kunstunterricht in die Schulen wurden die Schiiler auch mit Wachsfarbstiften
und den Pinsel vertraut, der von allen Schreibgréaten, die meisten grafomotorischen Fahigkei-
ten gefordert hat.

Das Schreibgerét ist ein Symbol des denkenden Menschen. Wir kénnen ihn nicht durch
einen Tablet-PC oder ein Smartphone ersetzen. Zusammen mit der Schrift wird sich als primére
Erinnerung der Menschheit erhalten. Nur geschriebenes Wort wird weiter bestehen. Ich schrei-
be, also bin ich!

Im Weiteren wird der inhaltliche Teil der Ausstellung »Ich schreibe, also bin ich!« prasentiert.

The exhibition »1 write, therefore I am!«. History of school writing
utensils and literacy. (foro Marijan Javorsek)
Die Ausstellung »Ich schreibe, also bin ich!«. Die Schulschreibgerite
und die Alphabetisierung durch die Zeir. (foro Marijan Javorsek)
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Podoba bizona iz ipanske jame Altamira. M

-

Puslikave rok v Zpanskijami E Castillo.

Stare naj bibile na_i:mnl 37300 let.

v tej jami sega od T4000.do 22,000 |6t nazaj v pre

-

Jamske poslikave rok v argentinski jami Santa Crus.
Ved inoma gre 2a leve roke, kar nakazujena to,

Prazgodovinski prikag lova na Fivali v argentinski jami
J Santa Cruz. Prve praxgodovinske poslikaye so v tej jami
J nastale pred priblidne 13,000 leti.

da so tkropilng cevko driali z desno roko.

Mastale 50 pred oboli 9000 let.
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Med prvimi izumi kamenodobnega jamskega ¢lo2
veka je bil pestnjak - veénamensko roéno arodje iz
kremena in z ostro konico za ubijanje in odiranje
#ivali. Scasoma so galjudje prilagadili za praskanije
po jamskih stenah in tako dobili najvefjetneje prvo
»pisalno-risalno orodje«. Nastale so prve jamske
slike in risbe, na katerih so tudi druga znamenja; ka-
terih pomen jeneznan. V jamah kot sta Lasscauxw
juzni Franciji in Altamira v severni Spaniji’so nasli
pestenjaku podobna strgalain dleta, pa todi copi-
¢e iz tankih cevastih kosti, v katera so dajali pticja
peresa oz, Fivalsko dlako. Z njimi so nasi predniki
#é pred ved kot 30.000 upodabljali svoje lovske iz-
kuinje z razliénimi Zivalimi. Pri tem so uporabljali
razlicna barvila iz okra, oglja, saj, magnezija, he:
matita;, mavea, gline in jagodicevia;

lamske stene so prazgodovinski ljudje ponavadi
zaznamovali tudi z odtisi svojih rok. Gre za prve »pod-
pises«, ki v veéini pripadajo Zenskam. Kot spisalo« ali
sprej so najbr? uporabljale kar svoja usta ali pa voltlo
kost oz. pali¢ico iz trsja, preko katere so s pihanjem
poskropile okolico svoje roke in s tem na steni ustva-
rile njen obris: Lahko pa so barvilo preprosto nanesle
na notranjo stran svoje roke in‘jo pritisnile na jamsko
steno, da so dobile njen odtis.

Jamske poslikave so bile tisocletja edini pisni je-
zik. Leta 2009 so jih nadli tudi v Sloveniji, v kradki
jami blizu Sefane. Stare naj bi bile 7.000 let. To pa
je bil e cas, ko so naslikane podobe postajale vedno
bolj stilizirane. Slikovna »pisava« se je postopoma
spremenila v prvo prave pisavo
piktogramov,

simbalno pisave

- — — — - -

-

Primer ptidie Koftiie spanske jame Altamica, iz katere je prazgodovinski dovek oblikosal dve enako veliki cevkiga jamsko slikanje
pemodio pihania barvila na steno. Ma rishi je mozen prikaz uporabe lega kamentdobonegs piliala,
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Sumerska kvndratasta tablica izleta 2360 pr. Kn ! Okrogla sumerska folska tablica s klinastin pisalom:
in izgled klinastega pisala iz trstike. 5 pravikotno konico trstike je bilo niodno

pisati trikotna Fnamenja,

Sumerski pisarji, prikazani na kamnitemreliefu. Ce pogledate na dou, lahke vidite kie je bil
3 de) Klinopisa zabrisan {majhen pravokotnik
drugi z leve in drugi od spodaj).
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Stilusi so bili razlicénih velikosti, v dolzino so merili tudi Dwvokrilne povosdene tablice so bile ponavadi lesene;
dobrih 13 em. MNa diki so primverki stilusow, ki jih hrani Ko so s stilusom napisali = vrezali besedilo sporodila,
Pokrajinski muzej Pruj Ormod. s krila tablice zaprli in jih zapecatili.

Anticni Grk s stilusom in triptihom povostenih Rimska freska iz Pompejev (okoli leta 50 po Kr.),
tablic, kakor ga je okoli 500 let pr. Kr. na londeno ki prikazuje anticno griko pesnico Sapfo
posodo naslikal antiéni griki slikar Duris. 5 stilusom in povoscenimi tablicami.

Reliefni nagrobnik rimskega pisarja Zelezno pisalo 2 Ajdne nad Potoki ob odkritju leta 2004, Lviralo
iz anti¢nega mesta Flavia Solva naj b iz 6. stoletfa po K. Hrani ga Gorenjski muzej,
: o
[danasnja avstrijska Stajerska,
blizu meje = Slovenijo).
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Stilus je bil poleg kalamusa najpomembnejse pi-
salno orodje antiéne dobe. Njegovo ime izhaja
iz istoimenske latinske besede, ki so jo Rimljani
prevzeli od Grkov in v lating€ini pomeni »koni-
cou oziroma skoliceks, Gre za leseno, koiceno
ali kovinsko pali¢ico, ki je imela na enem koncu
priostreno konico za pisanje, na drugem pa $i-
rok lopati¢ast zakljucek. Da bi preprecili prehitro
obrabo pisalne konice, je bila ta pri lesenem ali
koitenem stilusu velikokrat posebej izdelana iz
#eleza in vanj vstavljena naknadno.

Siilasto konicostilusa soanti¢ni Grkiin Rimlja-
ni vrezovali érke v povoséeno tablico, imenovano
tabula cerata, s plostatim lopaticastim delom pa
so posamezne Crke ali besede po potrebi izbrisa-

%

-

Rimski vsakdan na antiénem Piuju - pouk ped stebrigcem,

li. Ce so hoteli zbrisati celotno besedilo tablice, so za
to uporabili posebno veéjo lopatico, s katero so lahko
vosek enakomerno izravnali. Da so to laZje naredili, so
morali vosek predhodno segreti z roko.

Tablica je bila visoka od 10 do 20 cm, Siroka od 6 do
15cm injeimela 1 cm Sirok obod. Lahko je imela dve
ali ve¢ strani, ki so bile med seboj povezane z vrvico
ali zico. V tablico so bile lahko vrezane Crte, na katere
so pisali - kot pri danagnjih ¢rtanih zvezkih. Stranice
s0 bile navadno prevledene s éebeljim voskom érne ali
rdece barve, nekatere pa so imele povriino prekrito z
drobnim peskom.

Povoicene tablice so uporabljali predvsem za obi-
¢ajno vsakodnevno pisno korespondenco (za ra¢une in
dopise), &e posebej pa so bile prirocne za pisanje v oli.




Hans Holbein mlajsi, Erazem Rotterdamski,

olje na lesuy, 1523, Renesanéni filozof in teolog Erazem
Rotterdamski je pri pisanju uporabljal tratiéno pero.

— - —

Irsticno pero je bilo potrebno nenchno prirceovati,
Za to opravilo so uporabljali posehne node.
Moi na sliki se¢ je uporabljal pri pisanju kaligrafije
v Otomanskem cesarstvu (18, = 19, stoletje).

Pri trsticnem peresu je bila konica peresa globoko zarezana,
T'o je omogodalo lagje pisanje, saj je bil dovod Crnila na
tako konico enakomernejsi. Drialo trstike je bilo pogosto

okrateno ¢ geometrijskimi veore
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Srednjeveski menihi so anti

LH
tudi & pomodjo trstiénega peresa,

; uu

1 besedila prepisovali

Verzi iz Korana zpod trstidnega peresa neznanega arabskega
kalkgrafa iz 9. stoletja po Kr. Arabski kaligrah so trstiéno pero

imengvali kalam {galam).

[zdelek sodobne arabske kaligrafije.

Stran iz kodeksa
Beneventanus iz

B. \I1|E|,'I,|:|.. mpisana
na pergament.
Pergament je tanka
podlaga za pisanje,
najpogosieje narejena
iz teledje, ovije, kozje
ali oslovske koge,

Prvié se je pojavil

v poeni antiki in je
nadomestil manj
obstojen papirus, ki so
ga za pisanje s érnilom
uperabljali pred tem,
V uporabi je ostal do
15. stodetja, ko ga je
vadel izpodrivati papir.
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Kalamus (lat. calanus) je starogrika beseda za
trstiko oz. trstitno pero. Gre za klasiéno pisa-
lo antié¢ne dobe, ki so ga uporabljali za pisanje na
papirus, pergament ali lesene tablice z rde¢im ali
¢rnim Ernilom. Narejen je bil iz trsja, vrh je imel
konicast, e pogosteje pa ravno prirezan. Konica
kalamusa se je hitro obrabljala, zato so jo morali
vedno znova in znova prirezovati.

Sama izdelava trsticnega peresa je bila dolgo-
trajna. Po tradiciji, ki jo e danes negujejo arabski
kaligrafi, pozanjejo primerno trsje e zgodaj spo-
mladiinga potem Sest mesecevsusijovdimnikih. 5
susenjem trstena stebla pridobijo trdoto in izgubi-
jo proZznost, hkrati pa dobijo tudi ¢rnkast oziroma
rumenkast sijaj. Nato tako osufenim in priblizno
30 cm dolgim ter za ¢loveski prst debelim palici

o

[zdelava konice Lrstidnega peres.
Sodobni kaligrafi radi posegajo po trsticnem
peresu, saj je 7 njim mogoée oblikovati bolj

krepke poteze kaligrafske pisave,

-

: : =

J*/;//_.xh, v

cam izoblikujejo pisalne konice. S posebnim nozem
zarezejo pri priblizno stirih centimetrih nad koncem
trstike in ga primerno obrezejo v konico, podobno je-
klenim konicam sodobnih peres. Odprtina na obrezani
strani shrani érnilo in ga enakomerno dovaja na koni-
co.

Trsticno pero je eno izmed najstarejsih pisal, saj so
z njim v anticnem Egiptu pisali Ze vsaj 400 let pr. Kr.,
Bilo je najpogostejse pisalo v éasu, ko je bila napisana
MNova zaveza Svetega pisma (1. stoletje po Kr). Vse do
modernedobeje poleg pti¢jega peresa ostalo pomemb-
no pisalno orodje za pisanje po pergamentu in papirju,
Za pisanje velikih naslovov so srednjeveski pisarji radi
uporabljali trsticno pero s diroko konico. Brez njega
si svojega dela ne znajo predstavljati sodobni arabski
kaligrafi.

MNastajanje sodobne arabske kaligrafije.
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Stari Egipcani so za pisanje hieroglifov uporablja-
li poseben copié iz lodja. Naredili so ga iz tankega
rogoznega stebla, ki so ga na koncu preivedili in
s tem oblikovali fin Sopi¢. Celi¢na struktura tako
oblikavanega rogoznega stebla je lahko vpila toli-
ko ¢rnila, da je lahko z njim pisar naenkrat napisal
celo vrstico hieroglifov. Copic je drzal samo s pal-
ceminkazalcem, insicer priblizno pet centimetrov
stran od copicove konice.

Egipcanski bog modrosti Tot je med Egipéani
veljal za zavetnika pisarjev in stvarnika hieroglifov.
Sama beseda hieroglif pomeni vklesani sveti znak.
Ker je pisana beseda prihajala od boga, je pisava
imela ¢arobno mod. Stari Egipéani so bili tako pre-
pricani, da se z ohranjanjem imen chranja v Zivem
spominu tudi osebo samo. Ce bi se napis imena na
grobnici po nesredi zbrisal, bi izginila tudi oseba.

Egipcani so iznasli pisave okoli 3.000 let pred
Kr Vzadetku so uporabljali za eno besedo oz, mi-
sel en hieroglif. Pozneje je pisava postala mesanica
ideogramov (znakov za pojem) in fonogramov
{znakovzaglas). Hieroglife souporabljalina driav-
nih spomenikih, svetiscih, grobnicah in papirusih

Po kitajski lc'lu'lldl i bil ('m;'u'.r. aradnik J'.'uilulm'.l\.:'g_.'. Rumenega
cesarja, tisti, ki je pred 4000 leti iznadel kitajsko pisavo, Kitajske
pismenke so dis danes v veliki meri ohranile svojo prvotne oblko

z versko vsebino. Pisali so jih poljubno, in sicer z leve
proti desni, z desne proti levi ali od zgoraj navadol. Z
uporabo papirusa in ¢érnila se je razvila kurzivna (hi-
tropisna) pisava hieroglifov. In sicer so za poslovne
pogodbe, pisma in zgodbe pisarji uporabljali Li. hie-
ratiéno (svecenisko) pisavo. To je bila poenostavljena
razlicica hieroglifov in je vedno tekla z leve protidesni.
Pozneje se je razvila Se hitrejsa demotska (ljudska, raz-
sirjena) pisava, ki so jo pravilama uporabljali za prayne
listine. Obe omenjeni obliki pisave sta se uporabljali za
zapise na papirusu.

Stari Rimljani so uporabljali ploski ¢opié za pisanje
érk, ki jih je potem kamnosek vklesal v kamen. 5 Kon-
cem antike se Copi¢ v Evropi ni veé uporabljal vse do
19. stoletja, ko so ga pri svojem delu zaceli uporabljati
Erkoslikarji.

Od nekdaj pa se je Copic¢ kot pisalo uporabljal na
Kitajskem. V povezavi s t.i. kitajskim tusem je bil naj-
pomembnejée orodje kitajskih kaligrafov. Copic je bil
narejen iz vevericje ali zajcje dlake, ki so jo_ystavili v
bambusovo cevko, insicer tako da so oblikovali konicast
cop. Konica je bila tako zelo tanka in se tudi ni lomila,
Znake so pisali od zgoraj navzdol in od desne proti levi.

4

P

e
o

E
s

S B T o
AN R e

AR

o AT b
8T e NG o
*rﬂl?&@". w O

BT e S
I R I S W

! e
§ ﬂ
i t4

L

S
Primer kitajske pisave iz konea 11. stoletja, rapisane na [upir. Greza mzpravo
o kaligraliji. katere avior je kitajeki pesnik, slikar in kaligraf Mi Fus Kikajska
plsava ima danes okoli 57,000 pismenk. La beanje dasopisa jih zadistiage 3.000,

Mizanje = kitajskimi
Lopidi e prava
umcinost

Pizalng pribq:lr #a kitajskao 1:.:':i__qr.\|'|i|:|.

Konict kitajskih ﬂ;pif.-\'.

Sodobni ploski éopig. Padoben
dopil 50 uporabliali Stari Rimljani
za pisanje érk, v.i rimskih kapital na

kamaen, ki so jilh nato izklesali
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¢ Miniatura flamskega dubewnika bladencya laficzs iz Ruysbroecka Detajliz shike krilnega oltaria Prireaovanie gosjega pemesa

¥ dr:lgr pedovice 14, stobetia: slika kade kako menih na levi v, Greghnd v Kremgrmiirstre Detal iz dike Se Luka Evermgelist,
pide predioge bespdila napovaséengfablico, menih na desn| | [Egornp Avstrifal, nafejenega olje na platna nizozgmskega slikarja
pa & plichim peresom prepisue izoblikovano bisedilo s tablos ofolifetd 1500 Pisalne mide ; Janasan Bijlerd 15978, 1671
na pergament. Med obema menihomadeti konéni izdelek: s bike takrat fe prirodno
rokopisna knjiga - Kodeke irdelane n prilagojene

potrebam pisarjey. Tako so
s imueli nadomestna peresa in
Dot iz shike krilnega oltarja priresovalni nod vedno pri roki
sv. Ambroda v Kremsmiinstru
(Zgornja Avstrija), naregenega oboeli
beta 1500k Od 15. stoletja naprej so
pticia peresa za piginje vedno bolj
shranjovall v podolgovetih puidicah
okrogle ali pravikotne oblike, saj
jh pr bibo takes lage ||im|.i;,'!l‘=.1|1ll.
pisrfi pa so tako pisli#jedkali in

In..nl.lrl\.-_lli 50 rebeli, By zato w_'IMH Pisalni pr:lsur?: nedgkontanim
na [ prddiee Fvrdcami pritridhi % Tokepison Reqiienis slivoega ]
Ernilniki, ki so '-.r|_1|'.d||:||h trnilnike skladatelia W, A, Mozarta
iz tivalskih rogoy {1756 - 1791).
i o T
= u ad a1 L a_ il - i

Srednjeveiki ¥ 5 padoem Rimskega cesarstva je v
- pisalnigpribor: \\ [L13] veliki meeri iegimild tudi pismenost

Plicia peresa . i & { b ludi Sepala jie cgdo pri napredpily
so pgmakali | %’ : viadairjih kot je bil Eard Wik
fudi v érnilnike, i lastmopod no e |~.'|pi<.a|.k Fadnfi
wzdefani iz ]m dve potezi diamantaitgs O-ja v
elvalskih rogosy q,j svojenn pad pisa.




oo SRS e iy (< o et o ’
Kmalu po nastopu srednjega veka (od 6. sto- Da so ptigje pero pripraviliza pisanje, snganajpr;j teme-

letja_naprej) so se za pisanje na pergament in ljito oéistili, nato pa, tako kot kalamus, prirezali s posebnim
kasneje.na papir uveljavila peresa vedjih ptic, nozem. Imelo je dve veliki pomanjkljivosti: 1. lahko je spre-
predvsem gosi, labodov in krokarjev. V naspro- jelo le majhno kolidino Ernila, kar je pomenilo kratek fas
tjiu s togo cevjo trstiénega peresa, je bil driaj pisanja do naslednjega pomakanja v érnilnik in 2. podobno
pti¢jega peresa elasticen in je dovoljeval na- kot kalamus ga je bilo potrebno pogosto prirezovati.
tancno oblikovanje konice. To in sama oblika Pti¢ja peresa so bila vse do uveljavitve kovinskih pe-

. peresa pa sta omogocala udobnejsi in hitrejsi res poglavitno pisalno orodje Zahodnega sveta med 6. in
ritem,pisinja ter izdelavo najfinejsih crtic in 19 stoletjem. Gosja peresa so pri opismenjevanju'v Solah
drugihokraskew y  uporabljali Se v 2. pelovici 19. steletja.

Prikaz pisalnegs i1 ]

:-:;I:LII:: ;r::h_l: koies gotiega Bl Anton Martin Slomiek je tmel Rogni venec, ki ga je Sloméck
pleriasll Dot Ein d'Alembertovi ———— izreden pomen 2a opismenjey .u'luiu vsak dan uporabhal in gosje
Enciklopediji, objavijenl v 1. sthletii : " Shovencev, Njegovo delo Blafe in Nefica pere, & katerim je 8, avgusta
: nl samo privcénik editelfem in udencem, 1262 na 1OF4 metrov visoki

kake s nauliti brati, pisati In radunati, gord v Fupniji Belevode posyetil

m:.pal.' tudi |:|r|.i nawko Ei.'l.'lll_.ll. pi#m in romearsko corkey sv, Krika, Hram

listin v 1-|iﬂ'|'|l"_\','i!'m ferikal frandiskanski samastan Mazare.

Pomemben nikrmberikd solnik [ohann
Newddarifer (1497 — 1563) sl je de
v 1k stoletju prizadeval za strogo
metodolodki phstopelpri pisalnem
pouki, Mpeovarisha 2gorj natandnd
Kaie i opisujl cacetek vaake fage”
ek o i gar pereda, slia
spodaj pa kakio g¢ pri pisa njla puv'-lnn
drai penn. 5 spedniim wekom s je
wvelfiviko drianje pisala s tremi prib
palcen, kazalcem in sredinoern.
EPimanje simo’s faltem in kazalcimEe
e ravradaks.

ITi gosja peresa v razlicnih fazah i..rl.it'hl.'&:z\].'.-.u'nﬁ..- per e
ul}e\.pn-uwnil:ml_-.' pemy |u?:n.uli||:| je ot Edems in clefiena ~pm|:u|.'
o = Pero pa irka dokondno izoblibvane kohieo 2o pisdnje:
Pl /.--‘“ .
/ vy / £
7/
% Mt ﬁﬁﬁuhliﬁm prisfisa
N pREanje worlsila posia
preresa, Viakangos je lihko
Telala _1_.‘||"-I:I.-l:!ud~.|m|r\!

‘?ﬂ.jr peimsernib
pg:; " 2o dednicanidhe

hilo najprimerneiih pet
zunanjih peres levega
krila, Za pisanje so bila
najbolida tista peresa, kiso
il price izgubile spomladi,

!‘-Ir.ri :'.aj)rln'.;uml'.iu ;.H.it!fnih peres iz konca 16, stoletja.
Marejertje v obliki boflala) dn‘.ﬂu%: shoplkostedo. Pricja
peresa je bilo potrebino pogosts pringivati bodis zagati
hrapave podiage pergamenta bot|sl zarad kislosti simega

érmila, kar je mehdabs piulnu kankco. Mekaterl pit..'.ri'. st gatlo
zapaslili pomocnike, katerih edina naloga je bila ostrenje peres.




Bovimiko pero  prirezanc kono letede na érnilnika
fotoe Polona Demdar)

ohatja afare fase,

kKowinsko pene e ponavadi sest avljeno iz kovinske konioe
arnimi Kamali inie driala (peresndka), ki je 5

aastimi kovinakiml peresi

Primeci-pesesnikoy s |
racelic nih oblik Lepeypasa s s dnli o
i @Tanko o del

il pray & konidastim

Ji eliordw.

peresim po pri
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Kovinska peresa so poznali Ze stari Egipéani bolj praktiénemu pisalu, ki bo cenovno dostopnejie in

in Rimljani. Njihove konice niso bile razce- hkrati dovolj elastiéno in trdno, da ga ne potrebno popra-
pliene, zato so bila neelasti¢na in se je 2 njimi vljati. Po izboljfavah na zadetku 30. let 19. stoletja, ki so v
dokaj tezko pisalo. V srednjem veku so se po- veliki meri preprecile prépogosto »olepievanje« papirja s
javila kovinska peresa z razcepljeno konico, praskami, luknjicamiin packami, je jekleno pero dokoné-
5 katerimi je bile nekoliko lazje pisati. Bila so no postalo resen konkurent gosjemu peresu in ga kmalu
narejena iz medenine, srebra ali jekla. Ker so tudi izpodrinilo. Z nadaljnjim razvojem so se izoblikovale
posnemala ptiéje pero, so potrebovalageléseno stiri osnovne oblike konice kovinskega peresa: konicasta,
alislonokoiéeno drialo — peresnik. Omenjena okrogla, prirezana in kroglicasta,
kovinska peresa $e niso izpodrinila mnoziéno Dobra lastnost kovinskega peresa je bila ta, da ga ni bilo
uporabo pticjihiperes. Tose je zgadilo 3ele z ved potrebno privezovati, kar je prigosjem peresu vzeloveli-
industrijsko revolucijo, s tehniéno - oblikov- ko €asa. Toda pri samem pisanjuse je kovinsko pero moralo
nimi izboljavami jeklenih peres in z iznajdbo pogosto pomakati v érnilnik, po pisanju pa redno cistiti; da
ustreznega parnegastroja, kije omogodil njiho- ni oksidiralo. Kljub temu so ga zaradi sorazmerno, nizke
vo mnoZiéno proizvodnjo. Uvedba obyeznega cene in preprostega ravnanja zaceli mnoziéne uporabljati
izobratevanja’ in posledi¢no naradéajoéa pi- tudi'v Solah. Na Slovenskem je pri pouku opismenjevanja
smenost sta istotasno narekovali potrebo po zagotovo obstajalo od zacetka 60. let 19. stoletja.

Fiir i Edule S e Setnile f b " g

r:.:.:f#}m*i:fr ‘_1";":;‘_""‘ H““E:?{'" g‘ F SOEMMNECKEM - lONi;l E EDEI:'I‘J:EC_KT—E
i 2
""i'“-;-', i
b D it i

= ===
e N A Rrvis B ghind 0 P dparmsiar R 550 Forik ok gk Tamig
mﬂfﬁﬂﬁﬂt Berlin [P wﬂ&m Ferlin R

T

Kowinska peresa, ki so se uporabliala pri pouku pisanja s $alah
;m,-d 1. svetovmo vajng: redis peiess % ul.n.glu. NAVEROT ukrivljeno
ahliko konice (leva risha) 86 bils primarna ra atroke, ki sose

b oblike drk defe privajall. Ma fdshi desno vidima perest s Laee ¥ * . -5 >
privezanimi konicami, ki so primeriia a pisaje bolj fornsalnih Paleta raxlid nih kovinskih peres padjetia Soennecken ic leta 1924: rgoraj desno
pisav, Peresa 2 ogmako Ly so bila primerna za LL nemdko pisavo. %0 pefesa za uporaba v Goli

Proizvodni proces kovinskega peresa iz leta 1914 Viarci jeklenih peres
podietia Soennecken

i beta 1980: pun,-si

z ornakama S0 53
imars kroglidei konich,
kiimogndala pisanje pod
gkorajda veakim kotom
MR 1F |.||mn|:-|i.'.|| i
vaakdanje neformalne
plsave, kjer i hila

v berlinski tovarni Heintre&Blanckertz,

v asprediu veeling in
f tosliko abliks plrave.

VY Yy

FJ" [4h1] ﬂB

Racli€ne velikosti konic kovimkega peresa: EF (ekatra fina), F (fina), M (srednja),
B {giroka), BB {ekstra Giroka) in MK (okrogla konica srednje veliliosti).
EKonice omenjenih penes so simetri¢no oblikevane in zankrodene, Na sliki
sta b podevivo prirezana konica seednje (MB) in Siroke (OB) velikosti,
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Watepmanow patent prvega naliviega peresa iz trde game.

Malivne pera Pelikan 120
i I\.l a 1955 je hilo rasnovans
2 |'mr|1-lu- Enlarjev.

| aca—

Malivno pero Pelikano iz 70. ket 20. stoletja.
{fote: Frank Murmann)

or als Gold

1 mal wertvo

Rl MRAMERR B |---iuu.|-|.

«10-krat bolj dragocen kot zlatos Memika
reklama pm:lp tia Parker iz konca 20, bet 20,
stoletja £a njihova peresa, katerih konice so

bile iz csmiridija. Zaradi mehkobe zlata,
pisalne konice zlatih peres niso b

Peve konice naliviiih peres
s bike ¢ mehke in sooee |sri
pisanju prilagodile samemu
ke, pod katerim je pitodi
nareene drial pero. Zaradi zastite prod

fz samega #lata, saj b se abrabile #e v nekaj
mesecih, Zate be danes v procesu zdelive na
vrha peresa zavarijo in spolirajo zroo irdija; Cisto 24
platine ali rodija. za pisanje premehko.

rpavenjer so bils ponay adl
Iz 14- ali 18- karatnega zlata.
karatno zlato je bila

Prerexr modernega mehanizma naliviwega peresa:
Davajalnd mehanizem ;rage\ul'l:a stalen in enakomenen dotok frnila
Iz bombice v plsalno kendeo, Obenem uravnava medsebojne udinke

leinosti, kapilame privlacnosti ter zunangi in notrangi Yak peresa.
1. zraéni kanal | 2. izravnalna komora | 3. érnilnd vlodek - bombica
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Z razvojem kovinskega peresa, ki bi samo no-
silo zalogo ¢rnila, naj bi se Ze v 10. stoletju po
Kr. pod vladavino kalifa al-Mu'izza ukvarjali
v Egiptu. Intenzivneje so o njem zaceli raz-
misljati med prvo industrijsko revolucijo in v
zacethku 19. stoletja so se pojavila prva nalivna
peresa, ki pa so bila zelo nepraktiéna in niso
mogla prepreciti nenadzorovanega iztekanja
¢rnila. Sele leta 1884 je zavarovalni agent Lewis
E. Waterman v ZDA patentiral prvo uporab-
no nalivno pero, potem ko je med sklepanjem
zelo pomembnega posla zapackal pogodbo.
Watermanov nalivaik nive¢ packal, ker je imel
v konici peresa luknjico za zrak in tri utore na
koncu kapilarne cevke za dovod érnila. Ti »po-

ROV L

Watermanove nalhmo pero Mdead firnfor iz 40, et M. stoletja,
Mallvnik se je puh'uil 2 vevadom |,~.'.1sli;‘|u-|_;,|. TERECTVOar @,

Shematiéna predstavitey razliénih sistemoy
#a polnjenje nalivnih peres

1. Pelnjenie s kapalko, za peresa s kapalnim sistersom in peresa
z fadlito proti izlitju ernila. | 2. Enostaven bat, kot ga uporablia
na |:lrjnu'r allsh—kki prl.lia:'. ajalec Uinoto. | % Sesabna cev prinl.'i|:l
verajene kapalke, uporablpen na primer pri Pelikanovibh peresib
Rappen. | 4. Owijanje gumijaste vretke. | 5. Elstien rezervoar
# vavodom, | i K:lpihrni sistemn (shiralnik @ ¢rnils ima p-cnflni]n
2 vpoinim materisddom). | 7. Batno nalivmo pero = diferencialnim
navelnim mehandemom. | 8 Polnjenie 2 bambieo,

pravkic s0 na podlagi teinosti in kapilarne priviaénosti
omogodili, da je pero na papir dovajalo ravno pravinjo ko-
li¢ino érnila. Watermanovo nalivno pero je bilo prvo pero
narejeno iz trde gume, ¢rnilo pa se je v njegov rezervoar
dodajalo s kapalko. Naslednja leta so prinesla izboljSave in
nove proizvajalce nalivnih peres, predvsem v ZDA, Angli-
ji in Nemdiji. Vpeljali so’inovativne, bolj praktiéne nadine
polnjena nalivnih peres ter izboljsali njihovo tesnjenje.
Tako je hrvaski izumitelj Slavoljub Penkala leta 1907 pa-
tentiral prvo nalivno pero s trdim ¢enilom, ki ga je polnil
zvodo. Obenem je izumil tudi pritrdilno sponko, ki jo do-
tedanja pisala niso poznala.

MNalivna peresa so bila Se dolga leta po 2. svetovni vojni
v slovenskih $olah prava pravcata redkost. Zares so posta-
li del pouka Sele v 60. letih 20. stoletja.

[ I |
I
H

Solsko naliviso pero, narejenc 24
Shavenski fodidd mure]. Ima leseno
drkaks, Li.gn e dzchelad Mo doaa in

pisalne tehnologijo podjetia Vivapen
doum, Obe podiiti sta priznana
alovenska prl:-i.r'mJnIn:u |su's.a].

Poscbna nalivna peresa, kiso
omoageiala upnra.'h-u wilay gnt.lih Ermil,
so bila rapidografi — nepogredliiva
pisala pri tehnidnem risanju. Najbalj
nan maed njimi je ERALHE DN Rnl:rinq:

Rapidograph,
'_', ‘ 1

Sestavid deli Rotring rapidografa iz leta 1985, Kljuten sestavnd del rapidografa je
cevka, v kateri je zebo tanka kovindka nitka. Ta ji na notranji strani rapidografa
PosEana 2 n'pt'H-:wim mechanizmom duuiln_i.l Crnila, na xunanp strani P ja
e mabo dalifa od cevke in skibi za stk dendla s plsalsoe podlagoe po principu
kaptlarte priviadnosth Debelina cevke doboeda debeling Erte, K fo naredi

rapidogral pravokolnog na |:lud|.1.g|:-.
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Svicarski zd ravnik

in paravosloves
Conrad Gesner je
leta 1565, le slabo
leto po odkritju
grafita, prvi opisal in
narisal svinénik kot
grafit v leseni cevki.

Patentna risha
prvega Penkalinega
mehanskega
svinénika. Penkala je
skonstruiral spiralni
kowinski viekek. ki
je z vrtenjem driala
postopoma in po
potrebi potiskal
mino iz mehanskega
svinémika.

] Fdee

Primer

klasi¢nega
silcka,

Slika iz leta 1900
kaie, kako na dva
razlicna natina
osilill svinénik.

Za ostrenje
svininikov so sprva
uporablili mangse
noEe. V' 2 poloviei
19, stoletja pa so 2e
zadeli uporabljati
silcke,

AWFABER

ﬁ}‘l‘. _-"_..

Radirke za ufence in Studente
ter poscbne okrogle ali
sesterokotne radirke za

popravljanje tipkopisa, ki jih
je za ameriski trg tedelovalo
podjetje A, W, Faber

i

Paleta svinénikoy nemskega
proizvajalca A, W, Faber iz leta
18540,

PODVEAUN TAELLE-CHATONE FIAFICTIORNES
& fame fhas

e =
i - —— = |em

BEIATE TARLE- ML o, MaCEE B pom
e et e W e i b e bl o
e
AW FABEN

Zaséitni znak Penkalinih pisal
je bil Ugka.

prvi mehanski
svinénik izumil
leta 1906. Se

istega lota je svoj
jzum Se izboljsal

in ga ponovno

patentiral.

les
mina

lepilo

pr o

Penkala je svoj

brezbarvni lak

Dva predhodnika danasnjih
Eilékov ix leta 1883,

Penkala je

5 svojim
edinstvenim
Zumom —
pritedilne
sponko najprej
opremil svoje
patentne
svinénike.

barvni lak

OSNOYITE Premsae

Proces indelave svinénika.

Pano 9

Sestava sodobnega svinénika,




V antiki so risali pomoine €rte na papirus s
svinéenim orodjem. V srednjem veku so bese-
dilno polje in vodilne érte, ki so dolo¢ale smer
pisanja na samem pergamentu, oznacevali s
pali¢ico iz svinca. Od tod tudi ime svinénik,
¢eprav mine sodobnih svinénikev nikoli niso
vsebovale svinca, ampak grafit. Slednjega so
namreé kmalu po njegovem odkritju leta 1564
imeli za ¢rmi svinec. Grafit so odkrili pri kraju
Borrowdale v Angliji. Sled je bila temnejsa kot
pri svincu, vendar je bil grafit tako krhek in lo-
mljiv, da je potreboval drzalo. Sprva so pa zato
avijali z vrvjo ali usnjenimi trakovi, pozneje pa
so grafit vstavljali med dva lesena roéno izvo-
tlenautora, ki sta zlepliena skupaj dobila obliko
kvadrataste pali¢ice — nastali so prvi kvadra-
tasti svinéniki.

Svinéniki so se, tako kot najdis¢a grafita,
kmalu razsirili po vsej Evropi, srediiée njiho-

ve masovne proizvodnje pa je postalo neméko

mesto Niirnberg, kjer je leta 1662 z njimi zadel

Leta 1770 20 ugotovili,
da surova guma
uéinkovito brite grafitno

sled, toda tako kot kruh
stazoma splesnd in oddaja
neprijeten vonj. Stednjega je
odpravile odkritje vulkanizacije
leta 1839, 5 tem je radirna guma postala
nepogredljiv svinénikov sopotnik. Moderne
radirke so izdelane iz sintetiénih materialov, ki papir
manj poskodujejo.

Barvice imajo mine iz grafita in
obarvanega voska,

trgovati Friderich Steadler. Angleski rudniki so bili dolgo
¢asa edini rudniki grafita. Ta jeleta 1793 zaradi vojne med
Francijo in Anglijo postal nedostopen. Reditev je leta 1795
nasel Mapoleonoy oficir Nicolas-Jacques Conte: drobno
mlet grafitni pragek je zmesal skupaj z fino mleto glino,
voskom in vodo, dobljeno zmes oblikoval v palicice, le-te
pa nato dal Zgati v pe¢; dobljene mine je na koncu obdal 2
lesom. Mine je bilo mo#no od tedaj naprej izdelovati tudi
v razliénih barvah, in sicer so osnovni masi iz grafita gli-
ne in voska dodajali razlicne pigmente — nastale so prve
barvice. V primerjavi s svinénikom iz istega grafita je bil
novi svinénik bolj trpeden, z dodajanjem gline pa je bilo
mozno izdelovati trée razli¢ice. Podoben postopek izde-
lave je leta 1797 odkril tudi Avstrijec Josef Hardtmuth.
Skupaj s Contejem veljata za oceta sodobnega svinénika.
Na zacetku 20. stoletja so se na trgu pojavili tudi mehanski
patentni oz. tehnicni svinéniki. Izhajali so iz potrebe, da
svinénika pri pisanju in risanju ne bi bilo potrebno nepre-
stano Siliti. Leta 1906 je izum takega svinénika patentiral
tudi Slavoljub Penkala in # njim kmalu zaslovel, saj je v
kratkem casu dobil zanj kar 100.000 narodil.

Posebni svinéniki so bili t.i. tintni svincniki, Njihove mine so bile topne
v vodi in $0 2 njo ustvagale crnilo za pisanje s kovinskimi peresi.

Siléek v akiji.
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Pisalna kroglica navadnega kemicnega svinénika v akeiji

Patentna risha
predhodnika
kemidnega svintnika
iz leta 1888, Mjegov
izumitelj, American
I.J. Loud, ga je

poimenoval kot
sizbaligano nalivno
St /‘gz““ vero #a hrapave
L T ke PeudE P

PoNTine, «

Razliénn kemicni
svintnikiznamke Pilot:

| |

pisale modre Barve je
navaden kemiéni svinénik
5 posebno majhno pisalno
kroglico. Crno in modro
pisalo sta gel kemicna
svinénika, ki imata vedjo
mino. ¥ njgj se nahaja gel,

' ki je nekakina mefanica

| med crnilnim polnilom

navadnega kemi¢nega
svinénika in ¢rnila kot
ga najdemo v klasiénih

¥ nalivnih peresih. Pisalo
- vijoli¢ne barve je kemicni
® svinénik, ki ima namesto

kroglice pisalne iglo,

Pano 10

Pisalni kroglici kemi¢nih svinénikoy od blizu.

B 1, 1 b e
(y
Patentna risba za kemicni svindnik
iz leta 1945. [zum si je na podlagi
delovanja kapilarne In centrifugalne
sile zamiskil Laszlo Biro. Biro je
;" svoj prvi patent tovrstnega pisala
= predstavil &e leta 1938 in velja za
‘.T | oceta kemidnega svinénika. Njegov
n patent so leta 1943 odkupili v Angliji;

vojaskim pilotom britanske vojske.
Ti so bili nad njimi navdugeni, saj na
visoki nadmarski vidini, v nasprotju 7
nalivnim peresi, niso pusdali.

v kjer so kemicne svingnike ponudili

e
& wF B

- Y S W T

L 3

s

Qd Biroja je patent
za kemicni svinénik
odkupil tudi Francoz Marcel
Bich, soustanovitelj podjetia BIC.
Leta 1950 je predstavil prvi lasten model
kemitnega svinénika: BIC Cristal (na fotografiji).
Zaradi kvalitetne izdelave, mno#icne proizvodnje
in uspeinega oplatevania je v nekaj letih osvojil
svet. Do danes so jih prodali ved kot 100 milijard

Sinonim za dober kemiéni svincnik je
leta 1954 postal model Jottet,
ameritkega podjetja Parker.



Kemiéni svincnik je pisalo, ki ima namesto ko-
nice pisalno kroglico, ki je povezana s cevko, v
kateri je posebno érnilo. Anglesko in neméko
govorece deZele ga imenujejo wballpoint pens
oz. »Kugelschreibers (pisalo s kroglico).
Veliko idej in zamisli je tlakovalo pot do
razvoja kemicnegasvincnika. Predvsemsoraz-
iskovalci razmisljali o pisalu, ki bo pisalo tudi
po hrapavih povriinah in ne bo vec packalo,
kar se je $e vedno rado zgodilo z nalivnim pe-
resom. Tako je American I J. Loud leta 1888
patentiral prvo pisalo, ki je za svoje delovanje
uporabljalo kroglico. Ta je bila poveznas cevko
- ming, v kateri je bilo érnilo. In prav érnilo je
bilo glavni problem, ki ga dolga leta niso zna-
li rediti: ¢e je bilo navadno, je izteklo prehitro,
¢e je bilo pregosto, se je pisalo zamaéilo. Te-

Prikaz delovanja navadnega
kemidnega svinénika: v ohigje
cevke z gostim Ernilom je
vetavljena kovinska kroglica,
Ta se pri drsenju éez pisalno
podlago obrada, pri tem pa na
notranji strani chifja sprejema
¢rnilo inga nd zunanji strani
odlaga na podlago, Vir: Gea,
april 2000, strl.

Kemicni svinénik — rofferball iz leta 1960 japonskega
podietia Pented, poimencvan Ball Pentel R50, ki je bree za-
menljive érnilne mine. Tovrstna noveja pisala, ki imajo
bodisi posebne zamenljive cenilne mine oz, viokke, bodisi

imajo v ohisju rezervoar tipa tanj-

4ih flomastroy, v Sloveniji preprosto
p potmenupemes z besedosrolers,

#avo je leta 1938 resil MadZ#ar Laszlo Biro, ki je s svojim
bratom s preuéevanjem lastnosti tiskarskega érnila izumil
pasto na oljni podlagi. Ta je s svojim idealnim razmerjem
med viskoznostjo in kapilarnostjo omogocala, da se pisal-
na kroglica ni izsuila in ni puséala érnila.

Podjetje Parker je leta 1954 predstavilo model Jotter,
ki je odpravilo e zadnje vedje pomanjkljivosti kemicnega
svinénika, ki so se pri prvih povojnih modelih kazale v trga-
nju papirja in neobstojnem érnilu. Ze leta 1960 je japonsko
podijetje Pentel razvilo kemiéni svinénik z bolj tekocim érni-
lom, t.i. roflerball, ki je omogoéal Se laZje in hitrejée pisanje.
Prvi rolerji so se hitro izsusili, zato so, tako kot nalivna pe-
resa, potrebovali pokrovéek. Prav tako sprva niso poznali
ramenljivih érnilnih min. V zadnji éetrtini 20. stoletja je
sledil razvoj rolerjev brez pokrovéka iniznajdba t.i. gel pi-
sal, iznajdljivi Japonci pa so izumili e kemiéni svinénik s
povsem tekodim crailom in s pisalno konico v obliki igle.

p—

Fischeriev vesoljski kemitni svindnik

AG-7. Prvid so ga uporabili na ameriski
vesoljski odpravi Apolla 7, od tod mu tudi
ime, Vesoljske brezteznost je premagal s
poschnim ¢rmilom, ki je izjemno gosto in je
shranjeno v nepreduini mink. Proti pisalnd
kroglici mine ga potiska nitrogenski plin. To
pisalo so uporabljali tudi Rusi, saj svindénik
zaradi svoje sestave ni veljal za varno pisalo,
! ki bi ga uporabljali v vesolju.

Sestavnl deli navadnega
kemicnega svinénika:




%7/@%

Obicajno okroglo pisalo Ring-Pen
Oblika, ki obstaja e od leta Nova pridobitev
4000 pred nadim Stetjem. v zgodoving,
st
]“m Tedikie in
oporma bodka
1 set ufemaka,
pliema ¢
: .[rgl:':;m o H ; minimalmim
3 Prilisk na prstno """P":'!""':" !
rml.'llnu'lmlrn e
Ol aien okroglo pisalo sin 1as
Prijeti ga marama & fremi prati ga\.““e -

l:'luu.m

Mevarnost sindroma
Ka rpa!m ga tunela

3 \

aved
Ni sindroma
Karpalnega tunela

Pisabo powlecile dex kacalec do pratne gube, Pri tem hodite I'i'i:.:l -'A
pozomni; da se pisabs kar s da prilega dlani, [Tocka &) 11.] ﬂ"
Med pisanjeny prosim ne natikajte pokrovs na veby pisals, | 25 |
To bl moine vplivalo na natané no raveoletie plsala Y

Med pisanicm prissla ne drkite pressstna, Kongoo pisals _
wvdite saamo rabdo meed kazaloem in palovin, s pratikom na |
ik A.

e phsalo dridte peavilie, sredincas ni
potrebno uporabdiat] im pliete samo z
Razaloem in palcem. Ma sredingy ni ved
Daliev b obid angev

Opeorilo: ker ste dolga beta za pisanje
uporabljali tri prste, lahko privajanje na
ring-pen traja gekaj dasa. Med vadbo
phsanja prate ohéasno spodijfe.
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Ring-Pen je prvo pisalo
v zgodovini, ki je ergonomsko
zasnovano tako, da se
prilega cloveski roki.

Ergonomsko pisalo,

ki z minimalnim tredom
zapotaviia stabilnost in
neodyisnost pri
pisanju ter hkrati
prepreduje
mastanek
simddroma
karpalnega
kanala,

Poenaga pri prepeeding sindroma
Karpalnega tunela, zmanjda utradenost
meedd piaangem in omogesta celo hitefe peanie
Priponod ve 2a vakegar ki pite: Siadente, ulitdje,
tajnice, mmposlene v pisarni, knsigovodye, itd
(Hajla pisanie stareidim ljwdem. ki trpiio za artritisom ali togimi prsti.
- wVerpeine najpredja ighaljfava pri pisanjo od irama kemidnoga svindnikas



Solska oprava in Solsko oredje. o Solska diska (tabla), & stojalo, . plotica, d. pecd (jeklino), e perésnik (perésni nodek)
Jfosvinénik, g ravnilo, b ertalnik (risarsko perd), & krotilo (cirkelj), & peresnica (puitica za peresa), L tabla s podobami,
m uditeljska stolica (kateder), i stol, o 2olske Klopi, po Zemlja (globus). Vie: lvan Tomike, Nazornd nauk, 18588,

Penkala, svindniki in peresa, Vir: TOZ Penkala, Zagrefs, Hrvaska



Prirezana pisalna konica pe

rmaneninegs markera,

Tovrstni flomastri so bili idealni za pisanje na plakate.
5¢ dandanes ga uporabliajo Za plsanje na povetinah,
kot so steklo, plastika, les, kovine, kamen, itd.
MNiegovo érnilo je naceloma odporme na
drgnjene in vodo ter je obstojno vec let

P e 2

i i
g o ok i,

FOLYWIEION

Primer flomastra 2 nepermanentnim droilom.

Patentna risba za flomaster
iz leta 19000 2 njo je LW
Mewman v ZDA patentiral
smarkirno pisalos.

Mepermanentni marker se uporablja tudiv
4olab, na t.i. belih tablab in drugih neporoznih
povriinah. Mjegovo érnilo je izbrisljive.

~

Vivapen

Nomaster 7 dvema
razlicnima konicama:
madra pisalna konica je iz

&

N

plasticnih Kapilar in je namenjena \
navadnemu pisanju, rdeda pisalna konica

je vedja od modre in je narejena iz sintetiénih vlaken.
Mamenjena pe oznadevanju CDVDVD plodckov.

Pano 11
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Pisalni konici oxnadevaloey besedila

iron Buippe |

.
{
( =

Prvi flomaster narejen v Evropi je bil edding No.1. Sestavljen je bil
iz aluminijevega ohisja, v katerega je bila dana bombaina volna,
prepojena & vodoodpornim érnilom. Ta vata je sluiila kot rezérvoar.
Pisalna konica, do katere je érnilo prigle s pomodjo kapilarne sile, je
bila 12 volnenega filea. Fotografija zgoraj prikazuje oblikovni razvoj
tega permanentnega flomastra od njegovega zacetka pa do danes.

fi

7

Flomaster s tanjso vlaknasto konico.



Flomaster je pisalo, kiiima lasten vir ¢rnila oz,
barvein pisalno konico, obi¢ajnonarejenoiz po-
roznih stisnjenih naravnih ali umetnih viaken.
Glede na velikost, obliko in namen poznamo
vec vrst tovestnih pisal: markerje za oznacevanje
in pisanje po posebnih povriinah, oznacevalce
besedila, flomastre s tankimi konicami iz sin-
teticnih vlaken in pisala z najtanjiimi konicami
iz majhnih, za las tankih plasti¢nih kapilar.
Ceprav prvi znani patent flomastra za-
sledimo v Ameriki leta 1910, se izum € i
snapolnjenega Copiéa« pripisuje Japoncem,
vendar toénega éasa iznajdbe ni veé mod ugo-
toviti. Konica prvih flomastrov je bila iz filca

T G ——
Sestavni deli originalnega Flo-mastra
5 posehei velikima pisalnima konicama.

Flomastre

2 nekaoliko
l tanjio konico
se uporablia
pri likovnem

pouku.

(polsta), to je iz intenzivne meSanice volne, narejene iz
zivalskih dlak, ki je vsrkala vase veé &rnila kot ga je hil
zmozen copié. Prvi dokumentiran flomaster je bil Kaweco
Signier (»Kaweco Oznadevalec«), kiso ga pred 1. svetovno
vojno uporabljali v pisarnah in delavnicah po Nemciji in
Franciji. Prisvojem delovanju je lahko uporabljal razli¢ne
zamenljive polstene pisalne konice (npr. ravne ali okrogle
za pisanje plakatov). Ustanovitelja hamburikega podjetja
Edding in posledi¢no Evropa sta tovrstno pisalo na novo
odkrila leta 1959, Amerika pa z znamko Flo-Master 7e 8
let prej. Leta 1962 je Japonec Yukio Horie razvil moderni
flomaster iz umetnih vlaken, ki so omogoéala izdelovanje
tanjiih pisalnih konic. V' zadetku 70. let pa so na Japon-
skem iznaéli Se tanjie plasti¢ne pisalne konice.

Flo-Master je bila popualarna ameriska namka ¢roil in markerjev iz

druge polovice 20. stoletja. Ti markerji so bili namenjeni pisanju na

steklo, in =0 bili de posebej popularmi v 70, in 80, letih 20, stoletfa, V

Sloveniji in v vedini drugih stovanskih driav je beseda <flomasters
postala splodno ime za vsa bovrstna pisala.

Oznadevalei besedila

s svojimi Zivimi
fluorescentnimi prosojnimi
barvami pridejo prav pri
USVajanju nove uéne snaovi.
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Nova generacija pisal - racunalnik v pisalu

uporabno za ucence

1 livescribe Smartpens

Pametno pisalo je “kuli”, ki shrani vse kar pisSemo, risemo in
slisimo.

Zvok sinhronizira s pisavo, kar lahko kasneje pregledujemo na
PC ali Mac-u, predvajamo na projektorju, direktno iz zvezka ali

preko dokumentov pdf, Google Docs, Evernote, OneNote, itd.

Nanj lahko shranimo do 800 ur posnetkov in ve¢ tiso¢ strani
zapiskov.

Poleg tega je lahko kalkulator, grafi¢na tablica, prevajalnik,
glasbeni inStrument in e mnogo vec.

Vel na >> www.smartpen.si

Pano 12
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Mnogo ceneJSI in boljsi od pametne table

uporabno za ucitelje

 livescribe. 5mar+f>cnc

S pametnim pisalom, uditelj v mirnem okolju svojega kabineta pripravi u¢no uro.
Uc<no snov, namesto na tablo pise v zvezek ter poleg predava s pogovorno jakost-
jo zvoka. Tako pripravljeno snov v obliki animacije predvaja med poukom.

Enkrat pripravljeno u¢no uro, uditelj lahko uporablja v vseh razredih paralelke ali
celo vecl let v kolikor se ne spreminja u¢ni program.

Predavanje se lahko kot Pencast objavi na Solskem ali poljubnem serverju, do kat-
erega se u¢encem omogocdi dostop, da si lahko kadarkoli pogledajo predavanje ali
del njega.

_——Shrani, I$¢i in Urejaj
S pametnega pisala prenesemo zapiske
na Mac ali PC, i8¢emo po Kljuénih bese-
dah ali ustvarimo lasten virtualni zvezek
ter urejamo svoje zapiske.

Snemaj
Pametno pisalo shrani vse zapisane besede,
diagrame, skice, simbole in zvok. Posname

vse kar sli§imo in sinhronizira s tem kar smo
zapisali ali narisali.

Pilotski projekt je
pokazal za 45%

boljse rezultate
pri ucencih.

Posiljaj in Deli \— Predvajaj
S pametnim pisalom, enostavno S pametnim pisalom se dotaknemo za-

posijamo zapiske sinhronizirane z pisane besede, diagrama ali skice in
zvokom po emailu, na Google™ Docs, poslusamo zvoéne posnetke, besedo za
Facebook, Evernote® ali na Apple / besedo.
iPad®, iPhone® in iPod Touch.®

Erw  Googe'Docy Facmces: i

Vse to, direktno iz papirja!

Pano 12
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Opismenjevanje v prvi pelovici 19, stoletja (Bayerisches
Mationalmuseum, Minchen).

#
A F
¥ TS
Solski pisalni pripomocki iz konca 19. stoletja (Ivan £ )"5:' e \' f
Toméic, Nazorni nauk, Ljubljana). Tabla, goba, kreda, 0 ] o
tablica, £rnilo, gosje pero, svincnik. & g q_‘“_f:__ ", -f:?B T
Pravilna dria peresa (Y. Thies, Pravilna dria telesa
Die Entwicklung des Schreibunterrichts in pisanje (Scharfs
und die Normalschrift, 1943). Schreibschule,

Flensburg, pred prvo
svetovno vojno).

)/
5 Maléek in pisava (Bojan Regvar,
il Ljubljana, 1990} Menjava in prehajanje
uporabe pisal glede na grafomotoriénd

razvoj otroka.

levledek Metodne
knjige (1777, str.
108-109). Navodilo

r o pripravi in uporahi
peresa v Soli.

od vvedbe splosne
Zolske obveznosthi



Z uvedbo sploéne Zolske obveznosti konec
18. stoletja se je zelo povecala tudi potreba po
Zolskih pisalih: najprej po gosjih in nato po je-
klenih peresih, kredah in kamendkih (Stilekih)
za pisanje na skrilaste tablice ter po svinéni-
kih, barvicah in nalivnikih za zapisovanje uéne
snovi na papir. Z uvedbo likovnega pouka so
se udenci zadeli seznanjati tudi z voifenkami
in ¢opicem, ki je od vseh pisal zahteval najvec
grafomotoriénih spretnosti.

V Izvlecku metodne knjige (Sern ali vonu-
setek teh metodneh bugvi, Dunej 1777), ki je
prvi priroénik za uéitelje preveden v slovensdéi-
no, so prva navodila tudi za pravilno pisanje v
foli. Natanénojedolodenadriatelesaindrianje
pisala v roki. Tudi v 3oli so najbolj uporabljali
gosja peresa. Predvidena je bila tudi uporaba
oglate krede za pisanje na folsko tablo.

V zacetku sestdesetih let 19. stoletja je med
ucitelji potekala zivahna razprava o primerno-
sti uvedbe jeklenih peres pri pouku. Jeklenih
peres ni bilo potrebno veé prirezovati in po-
pravljati, uéenci pa naj bi z njimi veliko lepse
pisali. Zagovorniki gosjih peres so trdili ravno
nasprotno, da z jeklenimi pisali lepa pisava iz-
ginja, da je zanje treba prevec skrbeti in da se

OKROGLA P[SAVA.] l

[ — Unstnd
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Okrogla pisava. {(Ferdo Juvanec, Ljiubljana, 1922).
Maslovnica in prva notranja stran 2 navodili za pisanje.

BlaZe in Nekica
v nedeljski Soll
(A, Slomiek,
Celovec, 1857
str. 8-9).

hitro pokvarijo. Do preloma stoletja je uporaba jeklenega
peresa v oli dokonéno previadala.

Solsko tablico s kamenckom (tilékom) so sprva upo-
rabljali predvsem za opismenjevanje v niZjih razredih
osnovnih ol. Zaradi slabih gospodarskih razmer so Solsko
tablico ponekod uporabljali e po koncu druge svetovne
vojne, ¢eprayv so pedagogi ze konec 19. stoletja poudarjali
slabe strani $olske tablice in kamendka, ki so se kazale v
okorni pisavi.

Svinénike so najprej uporabljali pri pouku risanja, pose-
bej tudi priizdelavi értovja in za bolj ravno pisanje. Kasneje
se je zacela uporaba svinénika kot pisala pred prvo upora-
bo jeklenega peresa. S svinénikom so se ufenci navadili na
mehkobo papirja, da so nato laZje zadeli pisati s peresom
in érnilom.

Uporaba nalivnega peresa je bila v 3oli 3¢ dolgo nedo-
segljiva in je zaostajala za uporabo v druge namene zaradi
slabega ekonomskega poloZaja $ol in udencev. Zacetki
mnoziénejie uporabe nalivnih peres v solah na Sloven-
skem seZejo v Sestdeseta leta dvajsetega stoletja. Najprej
so jih zaceli uporabljati uéitelji. Za uc¢ence so bila ze dolgo
pravo cudo.

Za nalivnim peresom se je v Soli kmalu pojavil tudi ke-
miéni svinénik, ki pa so ga ucitelji na splogno odklanjali.
Pri opismenjevanju 50 ga prepovedali, saj je zaradi svoje
oblike kvaril lepo pisavo.

Spennecken's Schreibsilizen

—_——

Fhr Schulen und Asrmr Y Fir Esern and Ezmahar
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Podpora za pisanje Fridericha Soenneckna iz leta 1890
je bil namenjena preprefevanju napadéne telesne drie,
kratkovidnosti in ukrivljenosti hrbtenice,




W ond Casa, ko e bil 5 3. avstrjskim dolskim cakomom [ 189 v vse osnovne i meilanske fole slovenskih
deiel wviden pouk risanja, seje potreba po uporabi raalicath solskih pripomedhoy povedevala, Likovoe
tehnike skoei fas nam oritejo reldne konceple ikovmega poaka ter na nek nadin ponodijo udi odraz
razlidnih ebonomakih stanj. Pouk risanga |& v svojlh zacetkih temelji] na uporabi encstamih likevmih
soddste, kot so kreda s tablice in svindnik. S¢asoma, ko e je risanje razdaribe tadi na driga likovoa
podrod ja (shikanfe, kiparstvo, grafika, ), se je raziicils tudi potreba po &cdi palet lkovnlh pripomodkor,
Danainii koncept likovie vigoje enaboveedme obravaava pet razlidnib likovnih podrodil, katera od
likawmih pedagogoy zahilevaio izvirnost n inevativnost pri uporabd in kembiniranju razlicnib likovmib
tehnik, od tradicionalnih do uporabse digitalnih tfhn.r.lnﬂh

Zgodnje obdobje pouka risanja (1869 - 1912)

Pouk risanda je sproa utence navagal k rechi, snagi in matanénoati, razvijal je njthoy ot 2a razmeria ter
uril oko in redne spretnosti. Risanje je bilo omejene predvsem na uporabo keede in tablic ma nidji sto
il kjer o s nienci privajali na praviloo drie in poteze risalnega sredstva, ber na uporabo svind nika
v ikl stopnji. kier se je risanje osredotodibo predysem na geometrijske oblike. Pedagogi o spodbujali
tudk wparaba geometrijskib pripomodthoer kot so rasnila in festila, s =0 mendlk, da le tako labko atroc
dosedijo adovedjive reultabe. «Liditelf nay mikakor we zrbraajuie strokour rebiti paitessa sredet, ki
Jim delo alapigelo in fim oemegodajo risho safendme o liine mapraviti = (Movak |, Nekaf misdi o risamn,
vi Shovenskd uditel @ glasibo kedcansko mishedth utireliev in vegediveliev, v Linkhand, 1900, ste. 89.)

T R : Tr— =
N ) et poks s v homs i

Predmet risambe s¢ e 2 parvafem rozsiel tedi na deuga likovea podeodja, Majprd sose risangu pridrodil
slikanje, modeliranie (kiparsivo) in grafika, poeneje de arhitekturno oblikovanje. Raediritvi predmeta
jer shedila tudi logiéna raztiritey izhire Bkovnih pripomodkoy. Zaradi vvedbe slikanja so v olah zadedl
wparabliati dopice ter vodena all tempera barve, pri modeliranju eo uporablial glino in plastelin, pri
grafiki pa so s sredevali predvsem z izdelovanijem iz linoleja in plute. Novi materiali so od uéiteljer [i
kovnegas pouka zabteval tudi dopolnjevanie lasine izobrazhse, saf tudi somi marsikdaj niso bl vajend
it uporabe. Pedagedka stroka je avaianje raelicnih materiabor v likovnd pouk spodbuiala in pripo-
rodcala, »Ce s dolgo rabi arams dstl material, s udenct wirrdlo iy postaseio breshrifon; sremgen felmile
Ja veddie izpodisega b anvedsfe ndandene frormast« (Navodila k ndnir nadeiont sa rsande i sbduih
(faeaskil e wreidarskils folah, ma moikife iy Sevskoih sdttelfiddal, v adnil tedapil za izobradevane wlitdiic
Fadirlly del (a odrodkdh vetmmric, na Dumale, 1902 str. 1000

R

2 {/ MNapredek v pojmovanju li pouka,

=7 tehnike ostajajo preproste (1934 - 1968)
Tuji strokonvnjakis podrodia likovme pedagogile so ateli opozarjati na proved logo, sisematsko dedo pri
lkowmem powkis, ki bi moral bit] ustvarialen, Tednje k iskanja svobodncibegs izras v otmdkih izdelkik
so podasi prohajale i teortie tudi ¥ prakso, Likevoe tehnike, ki so se jih ueitelji poskatevali pei pouku
pa =i cstajale podobne kot v preftnjem obdobju. Temed ino likovao podrodie jeostagalo risange, likovni
pripomadek pa svindnik. Zanimiv j opis encatavaih tehik, ki o marsikse refevale likovel pouk, da
se j zaradi pomanjkanfa materialnily dobrin sploh lahko ievajal. Tako w0 uéend pei likoviem pouku
sestavhiall z grabom in palidicaml, risali v pesek, lzdelovali rediche v pesku, risali po ok ipd. (Dolgan
Jos. Veanc E.: Podrobed il sindrl za {edeke dofe, Livhlana, 1937, )

9

J Likevna tehnika je sredstve
za doseganje uénih ciljev (1969 - 1980)

Likowni pouk je 2 reformo leta 1969 dolil nove, drugadne poudarke. Postal fe predvsern problends,
metode in oldike dela s se prilagodile stopnjam darosti uhencey, [ilovme tebinike pa, «&i o hile mekdn)
pomemben ciff lkoveegs powke, pasfarsie Ie orediiho i [kewmo irradmre. « (Berce-Golob Helena: Li-
kovma vagofe. Nodiad dela pri Db ovewi vngofi @ prinecaik za ufl'l'fﬂl'l'mpru'm:'rm slopail; Ljubljana, 1993,
sir. 13} Podie likovmih tehnik je razdirila peidrudivey novega likovmega podrodia = csnov arhitekture v
e nadre

L]
gm)
...‘_E Pestra izbira likovnih tehnik in materialov
zahteva inovativnost likevnih pedagogov (1980 - 2012)

Uparaba razlicmib lkovnih wehnik in materialov raevila strokove motosifne spretrosti, pel utitel gh pa
inovativnost in ustvarjalnost pri izbin in nadinu uporabe. Izhira materiala v uénib nacreib ima v za
dnjih desetletjth tudi ckoletho noto - spodbuda likovne pedagoge, da poitéejo ustrezne ndpadne ma-
teriale ix katerih ofroci udtvariajo izdelke 2 umemitko in spodnaino vrednodtio. V zadnjem dasn wéni
nadrti predpisujego tudi uporatso digitainih tehnedogii pri likovmem pouku (digitalna fatografija, video
Ipd.} fako samastojing kot v kembinacti 5 tradicionalndmi tehindkami, ker o likevnih pedagogoy zab-
teva dodaina ranja, a znatno prispeva todi k acunalnitkd pismenosti udencey.
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primerjavi z danafniimi udheniki in zadetnimi berili, ki omenjajo ocdo paleto plal,

ki jih oroc wporablage pri dolskens poula, se v Citankal in berilih iz Casa, ko sose

Solali nadi predniki, torg 1'.#.\.'\.Ir|.‘--1.'lsr\h ali v Kraljevini fJugoslaviji tovrsine vsebi-

ne manjkra pojavijo. V vedind primeroy sta o peresalk in svindnik, pojavita pa se

i kreda in kamendek. a obdobie pred drogo svelovng voime je enadilng, da s

rpoddbe v berilih in ditankah predysem vegoipe naravmane. ¥ nilh nastopaio pisala,
ki 5o spedisde dogajania, okrog katerega je nanizana veebing 2 vigoinim momeniom. Med najpogo-
stejdimi so zgradbice o posofaniu pisal, o neustresni rabi in posledicne o okvard, pa tudi o eme kakéno
| primemno rokovanje 5 plsali, V' besedilih je med vesticansi moino zaznati nedd indisektno skeb, da se
pisala ne bi podkodovala, kar e raeumliive, saj se v stareijdih obdobsh prsal ni dobide na pretek. Solar
[vedinoma od premodrejtih startey) je imel pera, morda kak svincrik in de je ta pisabeusiéil je bila
vpratane, kda i kako bo dobil drugegs. Lato prece) besedil vegags k lepen ravnanju £ pisall. Bese-
dili w0 pomekod obogatena tudi 2 ilusraciami, kier je v sredibéu kemposiciie pisilo,

efa 1852 |e izklo Alefo berile 2r pervodedre, ki e maed berill eden izmed prvéh viros,
: ki eemamfa todiko dobskih pisal

Solab pripraa
sEirecl! o goapod uirell dlali] foliho srodie monate prav pezmall, femu fe, i veditd, bako mx se v roke fermife
Kmkor se walautt navadile, tako bosle star zrall .. Pidemo & bredo ma derme fablice. Persiov pa me pvemo fica
W, keevih gt Kredld prime; apoend jé o zdnmgwe Seodifte, Pile oo fili £ btsinening bicom se Bansenn feblico,
Paterile o = meakve gobic ali par 5 cumfo. Bolf rrvrdies plilem ur papdr Pisaa se adol maeedims piiaves Enidi
oo iz ol i ey liston. Novincows se 5 svindmilem po meriln mrderta, da prvno priege. Picek ali pismwe peresy
s shitjeg gusi, Kurje ali purie poevde ni 200 pisare, jo preterds; o niega roke boli. Pero s vrede s pevesuilom
Kt g jir prercimih® Dader wadid, berega morad slerbno feamild i me 3 wiiny igrats, Pers i izeede, izres poojste
ire aaf glanlko peiseke. Ot se tenko voepd, da po cepd dintm gre. Ce fe pern fopo se spet poofstri. Pero pomakares v
tCeemito, ki omw fe Hnta inve. Progloboko pomakadi wikar, da se s me polije, ia geedily madlov ne steri. Po Hel =
rirtges kapdiedd me swscwes Dl e ne da. Badeko v talwik odfiermionm, & e poro propeodes, Piono I ok s pe-
shurw paodrosi, Mieresm fo svised inee, e A se v sipreila (e V' pisavme Endfior se phves papdre polafi, de sk
e, dmw vaigt srvidren codame, Thady ¥ vl ir obridi, pedevn g varee ool ali v pisnae Enidico ali
:J::J?'nwwurn Mok pere obilicad mmﬁ r'-:l"rp-:iri ot fo nrwrmﬁ;ﬂu seie el Ml'hﬂchﬁl ot it edrepdn,
Lar M dilo gerdo fn par honfe. Tk e Prime) delal; 2o Rilipors je sedel pere peegioboln mesubad, b naresto v
tintaik je Felip po subayr Skropdl Fillpor ode down devme pike sgledajo. in e lualo kregejo. Primeg ae e medno
sneril. Farere ie fo vrrovali! Koo pleani veselie o, sr tud Jitro pisari natadi, Dot po belily afenak pisard
Erife po potf poderkalr ml pra Svefe dme e vl sid mederobat se ne apodfald. Svaje ivee v Sl imasima’s [Malo
berileza pervodolos, Mnal, 1R52, 9ie Bl = 14

- anez Koprivmik in Gabriel Majcen sta v Zindefaicd 2 slovenske lindske fole iz leta 1917 ob
javila zgodbice o Clkl ik Anici, njen zaplet pa se viti okrog peresa,

1l in Arica

=ik fe irmelid premodme roalilele. ftwr.w‘uedrtbnmh zir Lo, vae go i lntko preskrbell. Violi e poleg mie sede-
Vv Avdca, Njeni roalibelld pa o Bl inborfng. faka afab s fin i poaile Al niio ol veelef o pravean fasg Anpadd
kamendha, svinteila ali perenr. Nelega dwe pifegs ofroct ¢ foll s pereson. Anica mima peresa. Cillie fo zapazl
Hitre seie v prresuio. Amic posodi nove pern. Gespod udilel) ta vidijo. Ofrmelo or & sdewcem i nelen sdileite.
ooy, kiko je Cilla dobing b posbredme. Mo pei e pododila Amiel « Amier so U Tepo salvall, Ofrecl o
irmell Cilks oolide) fe roafid «

elera Veuelko je leta 1989 v sosdortva = Darinko Sivec in Zdenko Lampat: izdala
Prve berila, v kalerega fe uvrstila tudi Zgodbo @ velikimi érkami, spod peresa Mihe
Mlateda

Zgodba x velikin drkami

BIL JE FANT, MARTIN PO IMENU. HODIL JE T NAMY V' PRI REA-
ZRED. BIL JE TRI GLAVE VECH KOT MI IN SEDEL JE V ZADNT
KLOPL KO JE PRVIC PRIJEL Z4 SVINCNTK, SE MU JE ZLOMIL ¥
ROMAM, KAJV ROKAH, V SAPAH, sNE TAKO MOCNG, SVINCHIKA
NE SMES TAKO TROO PRITISKATI NA PAPIR, « JE DEJALA LACH
TELHCA, PA NI NIC POMAGALO! KO JE HOTEL POVLECI CRTO
CEZ A, SE MU JE ZLOMILA KONICA. NJEGOVA TRDA ROKA SE
JEKOT UTEZ POVEZNILA NA PAPIR. SVINCNIKI S0 SE LOMILI N
BOLECE JECALI... ...»VESTE. BILAJE VOUMA, PA MSEM MOGEL
PREJ V $OLO. ZATO SEM TAKO VELIK TUDY V BUKVE IN SMRE-
KE SEM I NOMNCEM VREZOVAL CRKEs...

Hebena Vewdko ot al
Prvo bertha, 1989, alr 34

Jarvey Koprivndk, Crabriel Maioim,

Esivtnica ra dirvernks Padike whe, 1917, sir 48

Aaabariel W soen Prve citanka ra sineinke

oanenT bode, |93 a1 0

tan Eraler, Mops prva ditania, 1913, str &

Vers ABwrhbava, Viers Abwwhicve,
Mi praciman, 1#50, & S0 gradmes, 196, i

Hran ey e A

1
B |.. .

Pano 15



300

1.16 Predgovor
Prejeto: 31. 5. 2013

Vida Koporc Sedej*

Uvodni nagovor ob odprtju razstave
» Pisem, torej sem!«

Ob odprtju razstave je navzole nagovorila Vida Koporc Sedej, sekretarka na Di-
rektoratu za kulturno dediscino Ministrstva za izobrazevanje, znanost, kulturo in Sport

Republike Slovenije.

Spostovani direktor muzeja mag. Stane Okolis, dragi gostje, dovolite, da vas
najprej pozdravim v imenu Ministrstva za izobraZevanje, znanost, kulturo in $port in
Direktorata za kulturno dedis¢ino. Vase povabilo, da se vam danes pridruzim pri odprtju
razstave o razvoju pisal z naslovom »PiSem torej semls, sem z veseljem sprejela.

Slovenskemu $olskemu muzeju je kot drzavnemu muzeju, ki je tudi najstarejsi
muzej pri nas, saj njegovi zacetki sezejo v leto 1898, zaupana odgovornost strokovne-
ga dela, ki temelji na zbiranju, proucevanju, varovanju in predstavljanju nacionalno
pomembne premic¢ne kulturne dedi¢ine s podro¢ja zgodovine $olstva. V sklopu svo-
jega poslanstva muzej tudi sodeluje z mrezo muzejev, izobrazevalnimi institucijami in
uporabniki muzeja.

Ob tem izpostavljam aktivno sodelovanje muzeja z zainteresirano javnostjo, po-
sebno z izobrazevalnimi organizacijami — vrtci, Solami in univerzami, ki prispeva k
pridobivanju novih spoznanj in predmetov, pomembnih za proucevanje podrocja Solske
zgodovine na ozemlju Slovenije, v slovenskem zamejstvu in izseljenstvu ter tako uresni-
evanju klju¢ne vloge pri ohranjanju dedis¢ine Solstva.

Z zeljo po predstavljanju muzejskih zbirk $irsi javnosti Slovenski Solski muzej z
danasnjim dnem javnosti predstavlja del svoje bogate dediscine, ki jo hrani — zanimivo
zbirko pisal in predmeti v zvezi z opismenjevanjem skozi pretekla zgodovinska obdobja.

Razstava »PiSem torej sem!« nadgrajuje in dopolnjuje doslej predstavljena stro-
kovna raziskovanja na podrodju zgodovine Solstva v zadnjih nekaj letih z naslednjimi
izvedenimi razstavni projekti: Zgodbe $olskih zvezkov, Kaj naj oble¢em za v $olo, Sol-
ski radio skozi ¢as, U¢ila in u¢ni pripomocki in drugimi razstavami.

*  Vida Koporc Sedej, sekretarka na Direktoratu za kulturno dedi§¢ino Ministrstva za izobrazevanje,
znanost, kulturo in Sport RS.
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Slavnostna govornica Vida Kopore Sedej skupaj z Mikijem Mustrom
na odprtju razstave 21. 11. 2012. (foto M. Javorsek)

Ideja za tokratno razstavo »Pisem torej sem!« je odli¢na, saj namenja pozornost
drobnim, a pomembnim predmetom iz preteklosti — pisalom, za danasnji ¢as tako
vsakdanjim, da sta njihov pomen in vloga pogosto prezrta.

In vendar za pomembnost muzejske zbirke ni nujno, da jo sestavljajo zakladi ali
velike in izjemne dragocenosti. Pripoved predmetov iz muzejska zbirke, ki vkljucuje pi-
sala, je lahko prav tako pou¢na, zanimiva in celo osupljiva. S pisali se v obliki zapisov
udejanjajo besede, misli in ideje. Zapisana beseda je dokon¢na in trajna. Pisala kot pred-
meti dedis¢ine kazejo na druzbene spremembe, vezane na napredek, razvoj tehnike in
tehnologije pa tudi na to, da namen in uporabnost stvari lahko ostaja desetletja in celo
stoletja enaka.

Predstavljanje predmetov in informacij na razstavi ni dovolj. Pomembno je tudi
izvajanje spremljevalnih aktivnosti. Tradicionalna in bogata ponudba pedagoskih
dejavnosti Slovenskega $olskega muzeja, vezanih na razstavni program, bo vsekakor
privabila v muzej Stevilne obiskovalce. S tem bo dosezen cilj pridobivanja novega ve-
denja in ustvarjanja pozitivnega odnosa do varovanja premic¢ne kulturne dediscine.

Hvala za vaso pozornost.
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1.16 Predgovor
Prejeto: 12. 11. 2013

Miki Muster™*

Nagovor 0b odprtju razstave
» Pisem, torej sem!«

Ob odprtju razstave je navzocle nagovoril tudi Miki Muster, avtor legendarnib stripo-
uskih Dogodivstin Zvitorepca, Trdonje in Lakotnika. Objavljamo njegov nagovor.**

Malo sem presenecen. Nisem bil pripravljen, da bom moral biti govornik, na-
mre¢ pred dvema urama sem na knjiznem sejmu imel predstavitev knjige in sem
podpisoval dve uri, tako da me roka Ze malo boli. Kaj vam povem? Jaz sem Ze v letih,
da sem Ze skoraj tudi za v muze;. Ce se spomnim, ko sem zacel v $olo hoditi: od tega je
ve¢ kot osemdeset let. Po osemdesetih letih se res ¢lovek za¢ne spominjati tistih prvih
otroskih dogodkov, ko sem jaz tudi na tablico pisal s tistim pisalom in brisal z gobico.
Takrat $e nismo imeli ni¢ zvezkov. In moji prvi poskusi so bili res praskanje po tisti
¢rni tablici. Je pa tako. Moj brat je dve leti starejsi in on je ze hodil v Solo, jaz pa $e ne.
Star sem bil pet let, on pa sedem. Pa so uditelji pogruntali, da moj brat nima pojma
o risanju, morali pa so risati. In je uciteljica rekla: »Joze, pripelji Mikca s sabo, da bo
namesto tebe risal.« In sem jaz hodil dve leti prej v $olo zaradi tega, ker moj brat ni znal
risati. Moji prvi poskusi so bili res $olski. Cesa se spominjam iz tistih ¢asov? Kaj, kako
sem risal, bi tezko zdaj razlozil. Najbrz sem bil pa ze takrat nadarjen, ker so vsi rekli,
naj kar riSem, in so me tudi vsi poskusali kaj nau¢iti. Vem, da mi je neki zdravnik, ki je
bil dober risar, je tudi slikal, pokazal, kako moram narisati obraz v profilu. Jaz sem do
takrat vedno risal obraze take, kot otroci pa¢ narisejo. Okroglo pa o¢i pa nos pa usta in
vsi so se smejali. On mi je pa pokazal, kako se obraz narise v profilu. Se danes vidim,
kako je vzel svin¢nik in je naredil ena, dva, tri, Stiri, potem je pa pri prvem naredil eno
oko gor, pri drugem je naredil luknjico, pri tretjem loku pa usta in je bil res profil.
Tako sem se takrat, $e preden sem $el v Solo, naudil portretirati. Res je, da so si bili vsi
podobni, vsi so bili enaki. Ampak $e necesa se spomnim: da sem najraje risal konje.
Ziveli smo na Dolenjskem v rudniskem kraju in tam so konji, tisti tezki konji vlekli
po tirih Zelezniske vozicke, polne premoga, in to je mene impresioniralo. In vedno sem

*  Miki Muster, akademski kipar, ilustrator in animator, legenda slovenskega stripa.
** Zapis je po zvocnem posnetku prireditve pripravila Maja Hakl.
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Slavnostni govornik Miki Muster
na odprtju razstave 21. 11. 2012. (foto M. Javorsek)

poskusal risati tiste konje. Ampak ne od spredaj, konji so pa v profilu. No, tako, lahko
vam re¢em: moji prvi poskusi so res stari ze vec¢ kot osemdeset let. Preizkusal sem vse
faze. Od tistega kamencka, s katerim smo praskali po ¢rni tablici, pa do vseh mogocih
opicev in pisal in steklenih nalivnih peres in zlatih nalivnih peres in ne vem kaj se vse.
Bil je pa problem, ko sem se zadel resno ukvarjati recimo z ilustracijami, ker se takrat
po vojni ni dalo dobiti ni¢. Ni bilo ne tusa ne ¢opicev, ni¢esar. Copici so bili takrat
zelo slabe kakovosti. Kupil si ga, in ko si prisel domov, je bil Ze taksen [zukaj je s prsti
pokazal, da so Scetine stale narazen]. In potem si ga poskusal posliniti, da bi stal skupaj;
samo pogledal si ga, pa je bil spet kot prej. In s tistim se ni dalo ni¢ narisati. S tistim si
lahko samo kaj pobarval, kaksno ploskev. Jaz bi pa rad s ¢opic¢em risal. In niti tusa ni
bilo niti ¢opicev. Prve dobre ¢opice sem kupil, ko so se meje odprle, ko sem Sel lahko
v inozemstvo. Tam sem pa potem spet imel problem, kateri ¢opi¢ izbrati. Ker tam so
imeli pa tak$no izbiro, da nisem vedel, kaj kupiti. Jaz sem imel pa ¢isto malo denarja.
To se pravi, sem moral paziti, kaj bom tam kupil. In so imeli ¢opice iz gamsove brade
pa Copice iz kunje dlake, pa so imeli, ne vem, $e tri ali $tiri razli¢cne materiale. So bili
pa zelo dragi tisti copici. Tako da sem potem dva kupil. Ko sem preizkusil tisti ¢opic,
je obdrzal svojo »$picasto« obliko, da sem lahko z njim risal za las tanko in debelo.
Ampak tako sem se bal zanj. Kaj sem naredil? Razvil sem posebno tehniko, da sem
lahko ¢opi¢ uporabljal nekaj let. No, tudi to da povem: tu$ sem pa tudi sam delal,
dokler nisem $el v inozemstvo, ker smo saje pa taksne re¢i topili, da smo imeli tus. Ni
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bilo ni¢. V trgovinah so bili samo plakati pa prodajalke. No, ¢opi¢ sem namocil v tus,
malo sem risal, in ker sem se bal, da se bo tisti tus zasusil na dnu ¢opica, sem ga hitro
v vodi opral, ga z vato obrisal. Potem pa: kaj sem naredil? Tukaj okoli nosu sem imel
vedno malo mas¢obe in sem tisti ¢opic tukaj podrgnil, da sem vtrl notri mas¢obo, ker
se potem tus ni prijel dlake. In sem tisti ¢opi¢ potem lahko uporabljal, lahko rec¢em,
da sem ga res uporabljal leta. Vsi so rekli, da ¢opi¢ propade po enem mesecu. Jaz ga pa
tako negujem. Najprej ga v vodo pomoéim, potem ga pa »namastime« in potem se tus
ne more prijeti. Nima se kam prijeti. Ce pogledate recimo tiste moje risbe, ki so bile
pred — no, saj 35 let je, kar sem nehal, zdaj sem Ze tudi muzejski eksponat — da sem
takrat lahko narisal, recimo ko sem risal sliko, za las tanko. Zalel sem seveda s pere-
som, ampak pero je togo. Crta je vedno enaka. Pri ¢opi¢u pa je vse od tanjse do iroke.
Tako da sem prav uzival. To je bila zame slikarija. Zame je bil ¢opi¢ potem sredstvo
za risanje. In seveda, jaz upam, da sem uspel: ¢e po toliksnem ¢asu ljudje $e vedno to
moje berejo ... Danes sem bil na sejmu in smo imeli tudi predstavitev in sem podpi-
soval skoraj dve uri tiste knjige. Vsi so prinesli moje stripe, da sem jih podpisoval. To
se pravi, da so moje sanje — odkar sem bil majhen, ko sem si Zelel risane filme delati,
da bi bil tako kot Disney, pa Sneguljéica pa tisti palcki pa to — na koncu koncev so se
mi vse sanje izpolnile. Dosegel sem, kar je bilo prepovedano — strip je bil prepovedan.
Slovenci smo dobili strip, ki ga prej nismo imeli — ne pred vojno ne nekaj let po vojni.
To je bilo prepovedano. Vsi so rekli, da to kvari mladino, da je treba otrokom to vzeti,
ne smejo brati. Potem ¢ez nekaj let, ko je pa Zvitorepec dobil drzavljansko pravico,
sem pa hodil po 3olah delit bralne znacke. »Kaj je zdaj to?« sem rekel. Nekoc sem kvaril
mladino, ko so rekli, da samo slikice gledajo in ne znajo brati, na koncu pa so priznali,
da ¢e je v Solski knjiznici Zvitorepec, da so ga otroci brali in so se naucili. Vsaj velike
tiskane ¢rke, ki sem jih uporabljal. In sem potem res bralne znacke delil. No, mislim,
da prevelike $kode nisem naredil.
Se vam zahvaljujem za ploskanje. Lahko bi tudi zvizgali.
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Od kovinskega stilusa do digitalnega peresa:

zgosiena zgodovina pisal
From metal stylus to digital pen: a condensed history of writing utensils

Izvlecek

Zgodovinski pregled predstavlja razvoj glav-
nih vrst pisal: stilusa, kalamusa, pticjih peres,
svincnika, tehnicnega svincnika, kovinskih
peres, nalivnih peres, flomastrov in markerjev,
kemicnih svincnikov in sodobnih digitalnih
peres. Pregled zajema tehnicni razvoj pisal in
tudi nekatere trzne okoliscine, ki so vplivale
na razvoj in popularnost pisal.

Abstract

This historical overview presents the devel-
opment of the main kinds of writing utensils:
stylus, kalamos, feather, pencil, mechanical
pencil, metal pens, fountain pens, felt-tip
pen and marker pens, ballpoint pens and the
modern digital pens. The overview covers the
technical development of writing utensils and
some market circumstances that influenced

the development and popularity of pens.

Uvod

Kadar pisemo o pisalih, se seveda dotikamo tistega dela kulturne zgodovine ¢lo-
vestva, ki je zagotovo temelj vsega naSega napredka: prenosa misli. Vendar imajo tudi
pisala ve¢ obrazov, vsako svojo zgodovino. Nekatera med njimi so prava mala me-
hanska ¢udesa, druga temeljijo na odkritjih s podro¢ja kemije, o tretjih spet sliS$imo
predavati pri ekonomskih predmetih. Pravi ¢udez pa je, da se je pisalo, ta preprosta
palicica, ki jo drzimo s tremi prsti in pusca sled na razli¢nih podlagah, ohranilo v ¢as,
ki so mu znalci napovedali, da bo ostal brez papirnate knjige, in prav ni¢ ne kaze, da
utegne kmalu izginiti iz lon¢kov na pisalnih mizah, Zenskih torbic, ban¢nih pultov ali
obrtnikove torbe z orodjem. Zato preseneca dejstvo, da smo v preteklosti za prehod z
enega pisala na drugo potrebovali stoletja, danes pa se izumi, povezani s pisali, vrstijo

*  Marko Drpi¢ (1968), bibliotekar in prof. umetnostne zgodovine, samozaposlen v kulturi kot obli-
kovalec in kaligraf. Proucuje zgodovino pisal in ¢rk, kaligraf, oblikovalec in klesalec ¢rk v kamen,
pedagog. Zadnja leta se posveca predvsem ozivljanju tehnike visokega tiska. Postavil je delujoco
rekonstrukcijo stare tiskarne, kjer tiska po starem, organizira predavanja in izvaja delavnice.
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kot po teko¢em traku. Glavnina inovacij je razporejena med Evropo in Severno Ame-
riko, v zadnjih desetletjih pa so na tem podro¢ju najbolj dejavni japonski inovatorji.
Inovatorski duh je oplazil tudi Slovenijo, saj je v Zagrebu Zivel izumitelj Penkala,
katerega pisala je v dolo¢enem obdobju zagotovo uporabljal vsak slovenski $olarcek.

Pisalo zadosti zelo preprosti funkcionalni potrebi: pustiti trajno sled na podlagi.
V naravi hitro najdemo primerno orodje, s katerim pus¢amo sledi, zapleteno pa posta-
ne, ¢e naj bo zaradi vedje vidnosti in trajnosti sled obarvana in trajna. Takrat moramo
izbrati pisalo, ki bo sposobno ¢im dlje ¢asa zadrzati barvno snov, s katero pisemo (rise-
mo) na pisno podlago. To pa nas pripelje do osti problema, okoli katerega se $e danes
vrti glavnina inovacij, povezanih s pisali. Poglejmo, kako se je zacelo.

Stilus

O najzgodnejsih pisalih nimamo neposrednih materialnih dokazov; ohranjeni so
zgolj predmeti s sledmi teh pisal. Ce sklepamo po obliki potez, ki so jih v vlazno glino
zapisovali Babilonci in Asirci, so kot orodje za pisanje uporabljali nekaksno palicico —
stilus, katere konica je bila prirezana v klin. Gre torej za pisalo, ki je prilagojeno pisni
podlagi, na kateri pa ne pusca sledi, narejene s ¢rnilom, temvec zgolj s pritiskom.

Prva materialna evidenca o tem, kaksen je bil stilus, je iz ¢asa Rimljanov. Ti so
stilus uporabljali za pisanje po vo$¢enih tablicah, ki so bile zelo razsirjen pripomocek
za zapisovanje. Stilus je kovinska palicica, dolga priblizno 15 centimetrov, katere en
konec je konicast in sluzi pisanju, drugi pa splos¢en. Z njim zgladimo vosek, ko ze-
limo popraviti napako ali Zelimo pisati na novo. Uporabljali so jih tako trgovci kot
tudi Solarji. Raba stilusa je bila tako razsirjena, da arheoloski muzeji v svojih zbirkah
pogosto hranijo na desetine ali stotine primerkov.

Voscene tablice so bile zaradi majhne pisne povrsine omejene le za zapisovanje
belezk. Za dalj$a besedila je bila bolj primerna pisna podlaga papirus ali pa pergament.
Stilus za pisanje po teh dveh pisnih podlagah ni primeren, saj ne more zadrzati ¢rnila.
V ta namen so pisarji uporabili pisalo, narejeno iz trstike.

Kovinski stilusi: konica je namenjena pisanju, topi del pa popravijanju in brisanju.
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Trstika (kalamus)

Hkrati s stilusi so bila v uporabi tudi cevasta pisala raznih trstik, ki jih imenuje-
mo kalamus. Zgodnja pisala so bila verjetno narejena iz stebel bilk ali pa reber velikih
listov. Po zaslugi marljivih prepisovalcev se nam je ohranilo marsikatero besedilo starih
Grkov in med njimi najdemo ve¢ zapisov o pripomocku za pisanje, ki so ga imenovali
calamus. Narejen je bil iz trstike in ga je bilo treba zaradi hitre obrabe pogosto prire-
zovati s prav temu namenjenim nozi¢em. Konico je imel po sredini razcepljeno, kar
poveca njeno proznost, daje pa tudi nekoliko »mehkejsic
obcutek pri pisanju. Da gre za zelo razsirjeno pisalo, izve-
mo iz zapisa, da se kalamusi prodajajo v sveznjih po tiso¢
kosov. V Egiptu so kalamuse uporabljali kasneje, sele po
3. st. pr. n. §t., ko so jih prinesli in razsirili grski trgov-
ci. Spravljali so jih v priro¢ne puscice s pokrovom, ki so
lahko sluzile tudi kot palete z vdolbinicami, v katerih je
pisar lahko mesal ¢rnilo. Bili so najbolj priljubljena pisala
arabskih kaligrafov; ti jih uporabljajo $e danes.

Pticje pero

Rastlinska pisala so hitro dostopna, saj si dovolj
dobro pisalo lahko izdelamo Ze, ¢e imamo v Zepu ostro
rezilo. Kljub priro¢nosti pa ima tako pisalo pomanjklji-
vosti. Konica ni zelo prozna in jo je tudi tezko zelo na
ozko prirezati. Ravno $irina konice pa doloca velikost

¢rk: $irsa ko je konica, vegje in visje so ¢rke. Mnogi sred-

njeveski rokopisi so zaradi manj$e porabe pergamenta
pisani s ¢rkami, katerih visina pogosto ne presega dveh
milimetrov. Zaradi okroglega stebla pero z lahkoto vrti-
mo med prsti, kar izku$enemu pisarju omogoca izdelavo
najfinejsih podrobnosti ¢rke. Prav te podrobnosti, na-
tan¢no zapisani serifi, znatno vplivajo na karakter ¢rke
in na njeno berljivost. Tako natanéno je pisar tistega ¢asa
lahko pisal le s pti¢jim peresom. Ptidje pero se je zace-
lo uporabljati v sedmem stoletju in je ostalo v rabi dlje
kot katero koli drugo pisalo. Med pti¢jimi peresi so bila

za pisanje najbolj razsirjena gosja peresa, knjizni ilumi- V eno pero je vstavljeno
natorji pa so cenili krokarjevo pero, saj je dovolj trdno, drugo pero, iz katerega
da so ga lahko prirezali v zelo ostro konico in izdelovali pocasi izteka Crnilo.

natan¢ne risbe. Vendar niso prav vsa peresa primerna za  Tako naj bi podaljali ias

pisanje. Uporabnih je zgolj pet do desetih peres vsakega  pisanja. (Schwenter, 1636)



308 Solska kronika * 3 ¢ 2014

krila, za pisarja pa so $e bolj ugodna tista iz levega krila, saj so pri pisanju ukrivljena
stran od obraza.

Za prirezovanje peresa je treba precej spretnosti. Peresu najprej odstranimo pu-
hasti del ter iz votlega dela izvle¢emo tanko opno. Nato ga pogreznemo v vro¢ pepel
in mu tako pove¢amo trdnost; potem z le nekaj natan¢nimi rezi oblikujemo konico,
jo ravno prirezemo in razcepimo. S tem ji pove¢amo proznost, hkrati pa omogoc¢imo
¢rnilu, ki se je nabralo vise ob peresu, da priteka do pisne podlage. Prirezano pero pa
ne traja ve¢no, ampak ga je treba vedno znova prirezovati, tudi nekajdesetkrat na dan.
Pisarji so sprva to poceli sami ali pa so jim peresa prirezovali pomoc¢niki. V 17. stoletju
so se pojavili celo pripomocki za prirezovanje peres, nekaksne kles¢e. V mestih z zelo
obsezno administracijo je bila potreba po peresih izjemna. Samo AngleZi so iz Rusije
na leto uvozili 27 milijonov peres;' na trgu jih je bilo mozno kupiti Ze prirezana in spe-
ta v sveznje po ducat. Tako pero je bilo kratko in ga je pisar zataknil v drzalo, zavrgel
pa ga je, ko se je obrabilo. Potreba je bila tako velika, da popis prebivalcev Londona
za leto 1881 navaja 14 poklicnih prirezovalcev (ang. guill pen dresser, tudi quill pen
cutter).” Da so resni¢no obvladali prirezovalni nozi¢, pove podatek, da je sposoben
prirezovalec lahko prirezal tudi do sto peres na uro.?

Gosja peresa pa $e vedno niso resila problema obrabe in zaloge ¢rnila. Angleski
Muzej pisanja v svoji zbirki hrani pisali, ki Ze napovedujeta nove ¢ase.* Bistra glava je
pero nataknila na kovinski valj in zamasila odprtino. Zadaj je nalila ¢rnilo in tudi to
odprtino zamasila. Rojen je bil zametek nalivnega peresa. Zanimivo resitev nam leta
1636 opise Daniel Schwenter v svoji knjigi Delicia Physico-Matehmaticae. V pero je
bilo vstavljeno drugo pero, v tega pa nalito ¢rnilo. To pero je bilo zamaseno s plutovi-
nastim zamaskom, ¢rnilo pa je na pritisk kapljalo skozi majhno luknjico.’

Kovinska peresa

Kovinska peresa so bili sprva zgolj srebrni in svinéeni stilusi, ki so sluzili za
liniranje strani, preden je kaligraf zacel delati. Hkrati z uporabo gosjega peresa tu in
tam vendarle zasledimo zapise, ki pricajo o uporabi kovinskega, a le redko jeklenega
peresa. V svojem priro¢niku za pisanje (1548) znameniti $panski kaligraf Juan de

1  Deb Williams: The writing [implement] of Jane Austen - the quill pen,
http://www.jasa.net.au/quillpen.htm [3. 1. 2013].

2  Genealogy, Family Trees and Family History Records online, http://ancestry.co.uk [3. 1. 2013].

3 Christopher de Hamel. Medieval Craftsmen: Scribes and llluminators. London: British Museum
Press, 1992.

4 An early version of a fountain pen. V: Museum of Writing,
http://blog.museumofwriting.org/2012/06/an-early-version-of-a-fountain-pen/ [3. 1. 2013].

5  Schwenter, Daniel. Deliciae Physico Mathematicae. Nuremberg: Jeremiae Dumseis, 1636. Str. 520.
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Lzdelava kovinskih peres v zalethu 19. stoletja:
izsekavange iz kovinskega traku (levo), Zlebljenje (desno).

Yeciar za pisanje velikih ¢rk priporo¢a medeninasto pero.® Sledijo tudi zapisi kasnejsih
stoletij: kovinska peresa z rezo naj bi sredi 18. stoletja izdeloval francoski mehanik
Arnoux, proti koncu tega stoletja pa se v Angliji pojavlja ve¢ zapisov, ki govorijo o
rabi kovinskega peresa in okoli leta 1800 Peregrine Williams Ze izdeluje kovinska
peresa v Baltimoru.

Prav v tem casu je bil na drugem koncu Evrope Alois Senefelder zelo dejaven na
popolnoma drugem podrodju. Kot gledaliski igralec je bil frustriran, ker zalozniki niso
hoteli objaviti njegovih del. Denarja za nakup tiskarske opreme ni imel, zato se je lotil
eksperimentov, ki so ga privedli do izuma tiska s kamna. Postopek danes imenujemo
litografija in ga je natan¢no opisal v knjigi.” Za nas je najzanimivejSe poglavje, v kate-
rem opisuje za pisanje po kamnu primerno pero. Izdelal ga je kar iz urne vzmeti, ki jo
je v polkroznem kamnitem ali jeklenem profilu zaokroglil. Okoli leta 1800 se je od-
pravil v London, ker je z novim na¢inom tiska upal na poslovni uspeh. A se je kmalu
vrnil v rodni Miinchen. Leta 1808 pa je Anglez Bryan Donkin prijavil prvi angleski
patent za kovinsko pero. Birmingham postane srediS¢e za izdelavo kovinskih peres,
med desetinami proizvajalcev pa izstopajo tri imena: brata Mitchell, Joseph Gillot in
Josiah Mason. Brata John in William sta leta 1822 zadela mnozi¢no proizvodnjo pe-
res.® Izdelovali so jih na tone. Ne le, da so jim to omogocali stroji, katerih vedno novi
izumi so dobili razmah (glavna inovacija je bila, da so peresa izsekavali iz plocevine),
ampak je bila potreba po peresih resni¢no velika. Na vrhuncu produktivnosti je pet

6  Juan de Iciar, Juan de Vingles: Recopilacion subtilissima: intitvlada Orthographia pratica. Nagera,
1548.

7  Senefelder, Alois: Vollstandiges Lehrbuch der Steindruckerei. Miinchen, 1818.

8 Miles, Bob: The pen trade, http://www.jquarter.org.uk/webdisk/morepentrade.htm [3. 1. 2013].
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Leta 1822 je stekla industrijska proizvodnja kovinskih peres.
1a katalog iz leta 1932 kaze, da je bila ponudba drzal za peresa ze zelo pestra.
Drzala omogocajo bolj naravno drzo roke pri pisanju zelo kurzivnih pisav.

tiso¢ delavcev, v glavnem zensk, izdelalo neverjetnih milijardo in pol kovinskih peres
na leto, kar ni bilo dosti manj, kot je znasala celotna svetovna populacija. V razponu
manj kot stoletja je v Birminghamu delovalo ve¢ kot devetdeset proizvajalcev kovin-
skih peres.’

Crnila tistega ¢asa so bila po svoji kemijski sestavi zelo kisla in so precej razjedala
peresa, ta pa so se tudi obrabila. Razjedanje lahko prepre¢imo, ¢e konico pozlatimo,
vendar pa zlato ne zdrzi obrabe. John Isaac Hawkins je zalel delati poskuse, kako bi
konici dodal tr$i material, in najbolj$e rezultate je pokazala legura osmija in iridija."
Patent je prodal v Ameriko in Ze v Sestdesetih letih 19. stoletja so peresa z zlato konico
postala standard.

Posel proizvajalcev kovinskih peres je kmalu zacel cveteti tudi na kontinentu. V
Nemdiji so zaceli proizvodnjo Heintze & Blanckertz (1856), Soennecken in Brause
& Co. Njihova peresa so preplavila tudi slovenski trg. Se blize, na Dunaju, pa je leta
1843 pravico za izdelavo peres pridobil Carl Kuhn. Njegovo podjetje je delovalo sko-

raj sto let.

9  Williams, Stuart: The Birmingham Pen Room,
http://www.pentrace.net/penbase/Data_Returns/full_article.asp?id=213 [3. 1. 2013].
10 Mechanics' Magazine and Journal of Science, Arts, and Manufactures, str. 67 (vol 34, 1841).
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Nalivna peresa

Z vse bolj razsirjeno rabo kovinskih peres, dovr$enostjo njihove proizvodnje in
primerno ceno smo v zacetku 19. stoletja zgolj Se nekaj korakov od pisala, ki bi ne
bilo zgolj trajno, temve¢ bi lahko vsebovalo dovolj ¢rnila za daljse pisanje. Le kdo si
ne bi Zelel najti nadomestila za kopico pribora, ki ga je bilo treba nositi po Zepih ali
v torbi, ¢e smo Zeleli pisati zunaj pisarne ali dnevne sobe? Intuitivno hitro pridemo
do resitve, da v cilinder, na katerega je pritrjeno pero (bodisi pti¢je ali pa kovinsko)
nalijemo ¢rnilo. Prav tako hitro pa tr¢imo ob tezavo, ki je inovatorje zaposlovala ze
stoletja: kako kontrolirati pretok ¢rnila, da se naenkrat na papirju ne znajde ogromna
luza ¢rnila. Skico takega peresa je leta 1723 v priro¢niku za izdelavo matemati¢nih in-
strumentov objavil Nicholas Bion."" Sklepamo lahko, da ne gre ravno za njegov izum
in tudi ni evidenc, po katerih bi si patent lastil. Podobno napravo nekoliko kasneje,
leta 1796, opise in nariSe Charles Hutton v svojem matemati¢nem in filozofskem
slovarju." Njegovo pisalo ima kovinsko konico in kapico na obeh straneh. Ena sluzi
za za$¢ito konice, druga pa kot nekaksen ventil z luknjico za uravnavanje pretoka
zraka. Ne glede na inovativnost, pa so bili ti poskusi $e dale¢ od prakti¢ne uporabe.
Steklenicke s ¢rnilom ni bilo ve¢ treba nositi s seboj, polnjenje nalivnikov pa je bilo
nerodno, saj je lastnik s kapalko z vrha nalil ¢rnilo in pogosto pokapal Se prste, ¢e ze
ne mize. Prav tako so mnogi peresa nosili v Zepih srajc ali suknji¢ev in pogosto je pero
nenadoma zacelo spuscati ¢rnilo. En od angleskih izrazov za nalivno pero je tudi safety
pen, varno pero, in izraz je gotovo na mestu.

Ena prvib skic nalivenga peresa. Gre za lesen tulec, v katerega je zataknjena
(najverjetneje) kovinska konica. (Bion, 1723)

19. stoletje

Ze na zacetku 19. stoletja pa zakorakamo v obdobje, ki je razvoj pisal zazna-
movalo do danes. V prihodnjih desetletjih so se kar vrstili izumi, ki so povecevali
uporabnost nalivnih peres. A kot velja za vecino stvari, tudi tem izumom ljudje pri-
pisejo veljavo $ele, ko so zares uporabni in preidejo v mnozi¢no izdelavo. Eno resitev

leta 1809 predlaga Anglez Frederick B. Félsch. Njegovo pisalo je sestavljeno iz peresa

11 Bion, Nicholas: Traité de la construction et des principaux usages des instrumens de mathéma-
tique, 1709. Str. 80.
12 Hutton, Charles: A Philosophical and Mathematical Dictionary Containing—. 1815.
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Prvi funkcionalen
primer nalivnega peresa.
Inovativen je del, ki
uravnava pretok (rila.

Pero napolnimo s kapalko.
(Waterman, 1884)

in cilindra, ki ima na koncu ventil."”® Za pisanje je bilo
ventil treba odpreti in tako uravnavati koli¢ino ¢érnila.
Leta 1832 je John J. Parker prisel na dan z idejo o vija¢-
nem cilindru. Ko ni pisal, je lastnik pero pokril s kapico,
v kateri je bila igla. A igla se je pogosto zlomila ... Kot
zelo zanesljiva se je pokazala resitev, ki jo je leta 1884
patentiral Ameri¢an L. E. Waterman."* Med konico in
rezervoar je vstavil deléek s sistemom cevcic in luknjic,
ki so skrbele za izenacevanje pritiska med iztekajo¢im
¢rnilom in dotekajo¢im zrakom. Pero je dejansko pisa-
lo le takrat, ko se je konica dotaknila papirja. Trg se je
na novost hitro odzval in Waterman je komaj dohajal
povprasevanje. Cena pa ni bila nizka, saj je bilo vsako
nalivno pero narejeno iz veliko del¢kov in ro¢no sestav-
ljeno. Takrat se je nalivno pero zacelo uveljavljati kot
statusni simbol. Bilo je dokaz, da njegov lastnik lahko
bere, torej je izobrazen. Waterman je imel dobro razvito
trgovsko zilico in je vodilni polozaj na trgu ohranil sko-
raj petdeset let. Vseskozi se je drzal pomembnega nadela:
Ce niste zadovoljni, vam vrnemo denar.

Gumijasta cevka

Crnilo je torej teklo enakomerno, problem pa je
Se vedno bil, kako pisalo napolniti. Kot mnoga druga
peresa je bilo tudi Watermanovo pero Ideal treba na-
polniti s kapalko. Resitev se je pokazala v izumu, ki ga
je leta 1859 predlagal Moseley: na podajalnik ¢rnila je
nataknil gumijasto cevko, ki je sluzila kot rezervoar. Ta
izum je imel lepo prihodnost in je postal eden glavnih
nacinov za polnjenje peresa. Ze leta 1897 je Raymond
Conklin inovacijo spremenil v trzni uspeh. Pri njegovi
izvedbi smo z nekaksnim kovinskim krajcem, ki je gle-
dal iz oboda peresa, pritisnili na cevko, pero potopili v
¢rnilo in pritisk popustili.” Nastali vakuum je vsrkal ¢r-
nilo. Kmalu so nastale razli¢ne variacije; Parker (1903)'¢
na primer, je izdeloval peresa, kjer smo vrecico stisnili

13 Bosworth, C.E.: Mediaeval islamic prototype of the fountain pen?. Journal of Semitic Studies. 2

(26, 1981), str. 229-234.

14 Waterman, Lewis E.: Fountain pen. US. Patent 293545, 1884.
15 Conklin, Roy: Selffilling fountain-pen. US. Patent 685258, 1901.
16 Parker, G. S.: Fountain-pen. US. Patent 758930 A, 1903.
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Gumijasta cevka je predhodnica bombic. Pri tej razlicici smo na cevko pritisnili
s podolZnim gumbom, konico potopili v steklenicko s érnilom, gumb popustili,
nastali vakuum pa je napolnil cevko. (Conklin, 1901)

)

b

Nacin polnjena peresa z gumijasto cevko,
na katero pritisnemo z vzvodom. (Sheaffer, 1908)

s pritiskom na gumb, pri Sheafferjevi zelo uspesni varianti (1908) pa smo to naredi-
li z vzvodom."” Pri drugih variacijah smo gumijasto cevko stisnili kar z vzigalico ali
pa kovancem. Med drugimi poskusi, ki so se trudili uravnati pretok ¢rnila, najdemo
celo domislico, s katero je Robert Shaw nevede utr] pot flomastrom. Telo nalivnika je
napolnil z dlakami in kapilarna sila je ¢rnilo sama vlekla navzgor. S. Fox pa je razvil
monumentalno napravo: na leseno drzalo je postavil kar celo stekleno bucko s ¢rnilom
in jo z gumijasto cevjo povezal s pisalom. Pravsnji izum za uradnike.'®

17 Sheaffer, W. A.: Fountain-pen. US. Patent 896861 A, 1908.
18 Johns, L. C: Reservoir fointain pen. US. Patent 1795861, 1926.



Solska kronika ® 3 ¢ 2014

314

s hranilnikom ¢rnila. (Johns, 1926)

Monumentalen predlog pisala, ki je prek cevke povezano
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Pri tem peresu je crnilo shranjeno v stekleni cevki. Pero smo e vedno napolnili s kapalko
(Boman, 1890). Do izuma prave bombice je bilo treba pocakati Se 40 let.

S trdo konico, uravnotezenim kapljanjem in polnjenjem so bili izpolnjeni pogoji
za razvoj sodobnega prenosnega nalivnega peresa. Pred prvo svetovno vojno je bilo
tipi¢no pero tak$no: narejeno je bilo iz trde gume (vulkanit, ebonit), prav tako njegovi
sestavni deli. Polnilo se je po principu gumijaste cevke. Prevladovala je ¢rna barva.
Boljsa peresa so imela konico iz 14-karatnega zlata. Na zacetku stoletja se je pojavila
Se kapica, ki je preprecevala nehotene izlive ¢rnila, poskrbela za stalen pritisk zraka in
preprecevala zasusevanje ¢rnila. So se pa peresa Se vedno odkotalila z mize, a je bilo
mozno kovinsko sponko posebej dokupiti.

Bombice

Kmalu so proizvajalci peres zaceli iskati nacine, kako se znebiti gumijaste cevke
in polnjenje z valjem se je zdelo primerno nadomestilo. Pero smo potopili v ¢rnilo,
potem pa kot pri injekciji izvlekli valj ali pa valj premikali z vrtenjem gumba na zgor-
nji strani peresa. Ta princip je $e dopolnil mehanizem, kjer smo s pritiskom na gumb
(kot pri kemi¢nem svin¢niku) ustvarili vakuum. Zanimivo je, da se gumijasta cevka
v Evropi ni prijela. Tu je prevladovalo polnjenje z valjem. Na poti pa je bila ze nova
inovacija. Proti koncu 19. stol. in v nekaj naslednjih desetletjih so se pojavili poskusi,
da bi gumijasto cevko nadomestili s stekleno."” Pri tem nacinu smo namesto samega
peresa s kapalko polnili stekleno cevko in jo nataknili na podajalnik ¢rnila. Prvi pos-
kusi se niso uveljavili, leta 1927 pa je M. Perraud, ki je bil zaposlen pri Watermanu,
patentiral steklene bombice in v tridesetih letih jih je zacelo mnozZi¢no prodajati Wa-
termanovo francosko podjetje Jif-Waterman. Med vojno so iskanja v tej smeri zamrla,
leta 1953 pa je Waterman predstavil pozeljivo pero Waterman C/F (kratica pomeni
cartridge filler in jo slovenimo z bombico), ki pa ni ve¢ steklena, ampak plasti¢na.*

19 Boman, C.W.: Fountain pen. US. Patent 426758, 1890.
20 Waterman’s C/F. http://www.richardspens.com/?page=ref/profiles/cf.ntm [3. 1. 2013].
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Pero je oblikoval Harley Earl, ki je tisto obdobje za ve¢no zaznamoval z oblikovanjem
avtomobilov Cadillac, Buick, Chevrolet. Waterman se je pri izdelavi peres vseskozi
drzal najvisjih standardov in izdelal celo zelo veliko, dvajset centimetrov dolgo pero, ki
so ga uporabljali drzavniki in $efi, vendar je ob svitu obdobja siroke potrosnje napocil
¢as, da se temu prilagodi tudi nalivnik.

Recesija

Po vojni je prodaja nalivnih peres zacela strmo padati in bila v $estdesetih ze
mocno v zatonu. Proizvajalci so se morali prilagoditi trgu. Peresa so bila narejena iz
celuloida, pocasi se je zacela umikati paleta tezkih barv. Montblanc je Ze leta 1952
predstavil poceni model Monte rosa, ker dragih ve¢ niso mogli prodajati. Namenjen je
bil Siroki porabi in $olam. Tudi Pelikan je na trg poslal model Pelikano, robustno pero,
namenjeno predvsem ucencem. Imel je poenostavljen na¢in menjave bombic in alu-
minijast pokrov, tako da je bil trajnejsi. Kasneje je Montblanc trend oblikovanja peres
po zgledu avtomobilske industrije prenesel tudi v ta cenovni razred in njihov model
Carrera jih je v sedemdesetih, ko je bila prodaja slaba in sta trgu dominirala Pelikan in
Geha, resil krize. Zdi se, da so peresa v osemdesetih zasla v neko ¢udno obdobje, ko je
bila Zelja, da bi se pripojila luksuznim dodatkom, velika. Na trgu so se pojavile cudne
oblikovne resitve, ki naj bi zadostile okusu poslovnega sveta, oblecene v kadje koze,
bruseno usnje ali pa z dodatki iz mamutovih oklov.

Ob sklepu tega pregleda pa ne moremo mimo peresa, ki ga je leta 1923 patentiral
Madzar Theodor Kovécs. Ta ni imel komercialnih Zelja in je patent prodal Slavoljubu
Penkali v Zagreb. Tam proizvodnja nikakor ni stekla, zamudo pa je izkoristil Gunter
Wagner iz Pelikana.?! Njihova prva peresa iz leta 1929 so bila uspeh, saj je $lo morda
za najbolj funkcionalen izdelek dotlej, njihova zgradba pa je do danes ostala skoraj ne-
spremenjena. Peresa imajo znacilen prosojni del za ugotavljanje kolic¢ine ¢rnila. Model
140 z zelenimi in ¢rno-zelenimi ¢rtami je bil poceni in pogost v $olah od leta 1952,
polnil pa se je z valjem. Pobrskajte po tistih pozabljenih predalih, zagotovo kaksnega
$e najdete.

Tehni¢na peresa

Med letoma 1880 in 1900 je bilo registriranih ve¢ kot $tiristo izumov, povezanih
z nalivnikom, glavnina med njimi pa je $e vedno ponujala resitev za uravnavanje prave
kolic¢ine ¢rnila med pisanjem. Vecino teh izumov pa lahko delimo v dve skupini. Prva
se je drzala Ze znane oblike kovinske konice in je reSevala problem ustreznega dotoka
¢rnila na konico. Druga je bila radikalno druga¢na. Namesto konice je imelo pero
tanko cevko, kot jo poznamo pri sodobnih tehni¢nih svin¢nikih. Koli¢ino ¢rnila je

21 Pelikan. http://www.pelican.com [3. 1. 2013].
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uravnavala v cevko vsajena iglica. Ta je
bila nekoliko daljsa od cevke in je imela
na notranji strani peresa ¢ep, ki je pre-
precil, da bi ¢rnilo iztekalo, ko je pero
obrnjeno navzdol, a se ne dotika papirja.
Ob pritisku na papir se je iglica poma-
knila nekoliko nazaj in sprostila prehod
¢rnila. Od $irine te cevke je bila odvisna
tudi $irina sledi, ki jo je puscalo pero.
Prav zaradi te lastnosti je ta vrsta naliv-
nih peres primerna za tehni¢no risanje.
Pomembno pa je, da pisalo pri pisanju
drzimo veliko bolj pravokotno na pod-
lago, kot je treba drzati druge nalivnike.
Na evropskih tleh je inovatorsko delo na
tem podrod¢ju opravil Helmuth Riepe. S
poti v Ameriko je prinesel stilografsko
pero, kot so takrat imenovali to vrsto
nalivnika, in pri prijateljih opazil dober
odziv. Imel je Ze izku$nje z izdelavo me-
dicinski instrumentov in se odlo¢il, da
bo e sam poskusal narediti podobno pi-
salo. V Hamburgu je leta 1928 ustanovil
podjetje Tintenkuli Handels GmbH?*
(sestavljanka besed tinte — ¢rnilo in kuli
— delavec, kot so takrat imenovali kitaj-
ske ali indijske delavce). Ime je imelo
preved rasisti¢ne korenine in so ga kasne-
je spremenili v Tiku, beseda kuli pa je v
nemsko govorecih dezelah postala sino-
nim za kemiéni svin¢nik.

Podjetje je delalo tako uspesno, da
so pisala ze v nekaj letih prodajali v 32
driavah po vsem svetu. Ceprav so spa-
dala med stilografska, pa so imela cevko
na vrhu nekoliko zaokrozeno in v resnici
niso bila namenjena tehni¢nemu risanju.
Sprva ¢rna pisala so bila iz trde gume, z
razmahom celuloida pa so dobila pisana

22 Rotring http://www.rotring.com [3. 1. 2013].
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ohisja, lahko prepoznavna zaradi rdecega obroca. Ta oblikovna pika na i je bila tako
prepoznavna, da je Reipe leta 1950 uvedel blagovno znamko Rotring (iz nem. rot —
rde¢ in Ring — obro¢), leta 1970 pa podjetje poimenoval v Rotring-Werke Riepe KG.
Leta 1953 je zacel Se proizvodnjo tehni¢nih pisal, serijo pa poimenoval Rotring Rapi-
dograf. Neverjetno natancna pisala, ki natanéno izrisejo ¢ree od desetinke milimetra
naprej, so postala sinonim za tehni¢ne nalivnike, leta 1965 pa so dobila $e prepozna-
ven znak z dvojno rdeco piko namesto ¢rke o. Rotring je v sedemdesetih letih prevzel
$e nekaj drugih podjetij in raziril ponudbo $e z raznimi tehni¢nimi pomagali: $estili,
$ablonami, risalnimi mizami. Leta 1984 so predstavili $e serijo peres ArtPen, ki so se je
Se posebej razveselili ljubiteljski kaligrafi. Kovinska konica teh peres je ravno prirezana,
njeni robovi pa rahlo zaokrozZeni, tako da pise tudi pri ne ravno idealnem naklonu in
hkrati ne trga papirja.”

Svinénik

Medtem ko se je ustvarjala razgibana zgodovina nalivnega peresa, pa je nekaj ulic
stran nastajala $e ena zgodba o uspehu, ki ji ni videti konca. A vrnimo se najprej v
srednji vek. Predstavljajmo si najprej srednjeveskega pisarja pri prepisovanju rokopisa.
Vemo, da je pisal z gosjim peresom, a kako si je nacrtal ¢rte, da so vrstice vedno ravno
izpisane? Za to delo je pisar najveckrat uporabljal svinéeno ali celo srebrno palicico,
ki je na pergamentu ali papirju puscala komaj vidno, a dovolj moc¢no sled, da je bila
pisarju v oporo.

Sredi 16. stoletja pa se je z naklju¢nim odkritjem zacela nova zgodba v zgodovini
pisal, ki jo prakti¢no vsak dan podozivljamo Se danes.** V angleski pokrajini Cum-
berland so leta 1564 v koreninah prevrnjenega drevesa nasli snov, ki je puscala veliko
temnejso sled od svinca. Nasli so pravzaprav zelo ¢isto obliko ogljika, za katero so misli-
li, da je premog, a snov ni gorela. Ker je puscala zelo temno sled, so jo sprva imenovali
¢rni svinec (ang. black-lead). Mnogo kasneje, leta 1779, je $vedski kemik Carl W. Sche-
ede ugotovil, da gre za mineral, ki je oblika ogljika, Se desetletje kasneje pa je mineralog
Abraham G. Werner snov poimenoval grafit, po grski besedi graphein, pisati.”

Prednosti grafita so hitro prepoznali v livarski industriji pa pri izdelavi streliva,
nas pa zanima njegova vloga pri razvoju pisal.?® Grafit je premehak in preve¢ krhek za

23 Zey, René: Rotring. http://www.designlexikon.net/Firmen/R/rotring.html [3. 1. 2013].

24 Zelo temeljito je zgodovina svincnika opisana v: Petroski, Henry: The Pencil. Knopf, New York,
1989.

25 Munro, Jane: Grey matters.
http://www.fitzmuseum.cam.ac.uk/onlineresources/ebooks/Graphite.pdf [3. 1. 2013].

26 Cirkel, Franz: Graphite: its properties, occurrence, refining and uses. Ottawa, 1907, str. 254-276.
Avtor podaja iziemno natancen opis postopka izdelave svincnikov, dodaja pa Se skice strojev in
naprav.
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drzanje in je bolj prakti¢no, ¢e za pisanje upo-
rabimo drzalo. Sprva so grafitne palice ovijali
s trakovi iz blaga ali usnja, kot pripomocdek za
pisanje pa so ga zaceli uporabljati obrtniki, ki
so delali z lesom, saj grafit — v nasprotju s tr-
dimi konicami — ni poskodoval povrine lesa.
Verjetno so prav oni izdelali prva priro¢na dr-
zala za grafitno palic¢ico. Grafitna pali¢ica je bila

zelo uporabna tudi za naravoslovce in vse, ki so

delali zapiske v naravi, tudi umetnike. Prenasati

pero in ¢rnilo je bilo namreé zelo neprakti¢no. Naravoslovec Gessner je v svoji
Prav $vicarski naravoslovec Conrad Gessner  knjigi, polni opisov fosilov, le leto
nam je v svoji knjigi iz leta 1565 zapustil precej po odkritju grafita objavil tudi
natan¢no skico drzala za grafitno mino.”” Gre za skico pisala, ki ga priporoéa pri
lesen cilinder, v katerega je vstavljena nekak$na  terenskem delu. Gre za lesen tulec,
lesena objemka, ki zadrzuje minco. Grafit pa je v katerega je vstavljena grafitna
postal celo pripomocek umetniskih akademij. mina. (1565)

Ohranjena je evidenca, da so med letoma 1580

in 1602 flamski trgovci z angleskim grafitom zalagali celo Michaelangelovo umetnisko
Solo.?® Potreba po grafitu je narascala in zaloge povrSinskega grafita so zacele kopneti.
Grafit je postal iskano blago in znani so primeri no¢nih kraj iz rudnikov grafita, tran-
sport grafita pa je vedno spremljala oborozena straza. Lastniki odprtih kopov so zaleli
iskati nova najdis¢a. Najeli so najboljse nemske rudarje in prav ti so verjetno pojav
pisanja z grafitom prinesli v Niirnberg. Nemci pa niso imeli srece z zalogami grafita in
so grafitnemu prahu dodajali $e druge snovi. Kakovost tega materiala je bila neprimer-
ljiva z angleskim, a se je v Niirnbergu Ze zacela proizvodnja nekaksnih predhodnikov
svin¢nika, ki je trajala v $estdeseta leta 19. stoletja. Razmere na trgu so se zelo spreme-
nile, ko se je leta 1847 francoski poslovnez in raziskovalec Jean Pierre Alibert odpravil
v Sibirijo iskat zlato, vrnil pa se je z grafitom, ki ga je nasel v veliki globini blizu meje s
Kitajsko. Cez deset let je vse pravice za uporabo grafita prodal podjetju Faber.

Grafitna zmes

Tudi sosednja Francija je hotela zmanjsati svojo odvisnost od angleskih zalog
grafita, od katerih je bila odrezana, ko je leta 1793 stopila v vojno z Anglijo. Francosko
vojno ministrstvo je z razpisom iskalo resitev, ki jo je prav hitro predlagal Nicolas-Ja-
cques Contéju. Kemik in inZenir, znan po $tevilnih izumih, je ze imel veliko izkusen;j
z iskanjem materialov, primernih za izdelavo livarskih loncev. Namesto ¢istega grafita

27 Gessner, Konrad: Conradi Gesneri de rerum fossilium, lapidum et gemmarum maxime, figuris &
similitudinibus liber. Tiguri, 1565, str. 102-103.
28 Cumberland Pencil Museum. http://www.www.pencilmuseum.co.uk [3. 1. 2013].
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je za mince uporabil zmes grafitega prahu in gline, ki jo je izrinil skozi medeninasto
puso. Tako narejeno kvadratno minco je Zgal pri temperaturi okoli tiso¢ stopinj Celzi-
jain jo vlozil v leseno pali¢ico z izrezanim utorom. Proces je skoraj so¢asno odkril tudi
Avstrijec Joseph Hardtmuth, ki pa je spojino grafita in gline Zgal brez kisika. Kmalu
je ustanovil podjetje v kraju Budweis (danes Ceska republika), blagovno znamko pa
poimenoval po najve¢jem najdenem diamantu, Koh-I-Noor. Nova minca je imela
pred tisto iz ¢istega grafita dve prednosti: bila je mnogo tanjsa, kar je poenostavilo ro-
kovanje med postopkom izdelave svin¢nika, s spreminjanjem razmerja med grafitom
in glino pa je bilo moZno uravnavati trdoto mince. V zgodnjem 19. stol. so angleski
proizvajalci svin¢nikov trdote tudi poimenovali in njihove oznake uporabljamo e da-
nes. S ¢rko B (ang. black — ¢rno) so oznadili mehkejse mince, s ¢rko H (ang. hard
— trdo) pa trse. Kasneje so lestvico $e razsirili z oznakami BB ali BBB za zelo mehke
mince, danes pa stopnjo trdote oznadimo s kombinacijo $tevilke in ¢rke, na primer 2B
za mehko minco in 4B za zelo mehko minco.

Prva proizvodnja svinénikov s sicer nizko kakovostnimi mincami je v Nemdiji v
Niirnbergu stekla Ze leta 1662, resnej$o proizvodnjo pa je leta 1760 v kraju Stein pri
Niirnbergu zacel Kaspar Faber. Sledili so mu $e Lyra, Steadtler (1835) in druga podje-
tja, ki so med industrijsko revolucijo skozi celo 19. stoletje postavila temelje industriji,
ki je moc¢na Se danes in iz katere izhajajo najstarejse blagovne znamke. V Angliji popis
iz leta 1851 nasteva kar 319 izdelovalcev svin¢nikov, predvsem v Londonu, na kon-
tinentu pa je prihodnost svinénika moc¢no zaznamovala plemiska druzina Faber (s
poroko so podjetju dodali $e priimek Castell). V 19. stoletju je Lothar Faber uvedel
Sesterokoten svin¢nik ter dolo¢il njegovo standardno velikost in trdnost.

Danes glavnina grafita za svin¢nike prihaja iz Srilanke, Madagaskarja, Mehike in
Sibirije. Leseni del svin¢nika pa je skoraj izklju¢no narejen iz ameriske cedre. Ta les ima
pred drugimi kar nekaj prednosti. Zaradi majhnih raztezkov in skrékov je primeren za
industrijsko rabo, enakomerna razporeditev letnic omogoca natan¢no rezanje in kasneje
lakiranje ter tiskanje. Najbolj bistvena odlika pa je, da je ta les mozno zelo lepo Siliti.

Veéni svin¢nik

Kljub izjemnemu napredku v razvoju pisal in elektronskih naprav, zaradi katerih
mnogi napovedujejo zaton pisanja, svin¢nik $e zdale¢ ni zgolj eksponat kaksne od
muzejskih vitrin. Barvni svin¢niki nas spremljajo ze od zgodnje mladosti, kasneje pa
svin¢nik v vseh svojih oblikah sre¢ujemo skoraj na vsakem koraku: v $oli, umetniskem
ateljeju, pisarni, arhitekturnem biroju, v delavnici, doma, celo v predalu z li¢ili. Ne
preseneca torej podatek, da proizvodnja presega deset milijard narejenih svinénikov v
enem letu. Tako velika proizvodnja je danes zaznamovana tudi z ekoloskim vidikom
in eden od najvecjih proizvajalcev Faber-Castell je v Braziliji uredil plantaZo prav z
namenom, da ne bi posegali v naravne gozdove.

Svinénik je na videz precej preprosto pisalo, a je v zadnjih stotih letih dozivel
precej inovacij. Nekateri svin¢niki imajo na vsaki strani minco razli¢nih barv. S svin¢-
nikom lahko piSemo po kamnu, kovini, delamo zapiske pod vodo in celo resujemo
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zapornike, tako kot so to poskusali AngleZi, ko so svojim kolegom, ki so jih zajeli
Nemci, v paketih posiljali na videz nedolzne sviné¢nike, vanje pa so skrili na zelo tanek
papir natisnjen zemljevid Evrope z vrisano potjo pobega, v del, kjer bi pricakovali
radirko, pa so skrili priro¢en kompas. Na Japonskem otroci stranice svin¢nika uporab-
ljajo podobno kot pri nas uporabljamo kocko z ostevil¢enimi stranicami.
Poglejmo korake, kako nastane svin¢nik:
— izdelava dveh pet milimetrov debelih ploscic lesa, dolgih kot svinénik in Sirokih
kot deset svinénikov,
— izdelava utorov za mince v spodnjo leseno plos¢ico,
— nanasanje elasti¢nega lepila na lesene plos¢ice. Lepilo tudi blaZi zlom pri uvijanju,
— vstavljanje grafitne mince,
— polaganje zgornje ploscice,
— stiskanje zgornje in spodnje ploscice v presi, da se lepilo strdi,
— v ploscico nato stroj pod kotom zareze utore in Ze nakaze $esterokotno obliko
svinénika,
— ko se postopek ponovi $e s spodnje strani, iz plo¢ice Ze nastanejo lo¢eni svinéniki,
— lakiranje: potrebni so $tirje sloji, da lak prekrije strukturo lesa,
— tiskanje besedila z zlato ali srebrno folijo,
— dodajanje kovinskega obrocka in radirke,
— barvanje konice, ¢e svin¢nik nima radirke,
— siljenje.

Kopirni svin¢nik

Dotaknimo se $e nekaj izumov, ki so povezani s svinénikom. Verjetno je marsi-
komu v roke prisel svinénik, ki je za seboj puscal izjemno mocno vijoli¢no sled, ¢e smo
ga poslinili ali pomodili v vodo. Cemu so bili namenjeni taksni svinéniki? James Watt
je v svetu izumov bolj znan po parnih strojih, leta 1780 pa je prijavil zanimiv patent, ki
je predhodnik kopirnih strojev. Najprej je besedilo napisal s svin¢nikom, ki se na videz
ni lo¢il od drugih svinénikov, njegova minca pa je vsebovala barvilo. Cez popisano
stran je nato polozil moker papir (a je za mocenje namesto vode svetoval kis), oboje
stisnil v preprosti knjigoveski stiskalnici in napisano besedilo se je zrcalno odtisnilo
na kopirni papir, besedilo pa smo z lahkoto prebrali s hrbtne strani. Take kopije so
najveckrat delali na zelo tanek papir, ki je bil Ze zvezan v knjigo; nekaksna knjiga kopij
torej. Postopek je bil primeren Se zlasti potem, ko so v mince zaceli dodajati anilinska
barvila. Ceprav so bili ti svin¢niki v prvi vrsti namenjeni kopiranju, pa se je njihova
raba v vsakdanji korespondenci bolj utrdila zato, ker se potez, izpisanih s kopirnim
svin¢nikom, ni dalo izbrisati z radirko.?

29 Dube, Liz: The copying pencil: composition, history, and conservation implications. The book and
paper group annual, Vol 17, The American Institute for Conservation, 1998.
http://cool.conservation-us.org/coolaic/sg/bpg/annual/v17/bpl17-05.html [3. 1. 2013].
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.

Vulkanizacija gume je sprogila vrsto prakticnih inovacij. S to skico je Lipman patentiral
svininik, pri katerem je na en konec namesto mine vstavljena gumijasta radirka. (1858)

Radirka

Se tako drobna samoumevnost, kot je radirka na zgornjem koncu svinénika,
ima dolgo predzgodovino. Najbrz ni dolgo trajalo do odkritja, da je z grafitom na-
rejene poteze sorazmerno dobro mozno zbrisati s kruhovimi drobtinicami. Se bolje
je grafitno sled izbrisala guma in leta 1770 je angleski inzenir Edward Nairne zacel
izdelovati in prodajati radirke iz surove gume. Vendar surova guma ni obstojna, pri
vi$jih temperaturah je bila mehka in pri nizjih trda, z rabo je zacela tudi zaudarjati, pa
tudi radiranje je z naravno gumo bolj kot ne razmazovanje. Lastnosti naravne gume je
s posebnim postopkom — vulkanizacijo — leta 1839 patentiral izumitelj Charles Go-
odyear.*® Z vulkanizacijo in dodatki (Zveplo, kremenov prah) so se abrazivne lastnosti
radirke zelo izboljsale. Radirka pa pogosto ni bila pri roki ravno takrat, ko je bila po-
trebna. Leta 1858 se je Ameri¢an Henry Lipman domislil, da bi radirko pritrdili kar
na konec svin¢nika.*’ Zanimivo, da je danes na vecino svin¢nikov, izdelanih v ZDA,
pritrjena radirka, v Evropi pa je to manj pogosto.

Kemié¢ni svinénik

Tudi zgodovina tega verjetno danes najbolj razsirjenega pisala je polna poslovnih
zvija¢ in dramati¢nih obratov. A poglejmo najprej njegovo tehni¢no plat. Za domislico je
odgovoren J. ]. Loud, ki je leta 1888 patentiral pisalo, s katerim je lahko pisal po usnju.*
Pisalo je bilo podobno nalivniku, vendar je namesto konice imelo sistem kroglic, od ka-
terih je najvecja drsela po pisni podlagi. Patent nikoli ni bil komercialno razvit. Podobno
je stirideset let kasneje razmisljal Madzar Laszlo Biro. Idejo je dobil, ko je opazoval hi-
tro suseco se barvo tiskarskih strojev. S tako barvo ni mogel napolniti nalivnega peresa,
zato sta skupaj z bratom Georgom iskala nacin, kako za pisanje uporabiti gosto ¢rnilo.

30 Goodyear, Charles: The applications and uses of vulcanized gum-elastic. Vol. 1, New Haven,
1853, str. 39.

31 Lipman, L.: Combination of lead-pencil and eraser. US. Patent 19783, 1858.

32 Loud, J. J.: Pen. US. Patents 392046, 1888.
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Se ni vedel, da bo na

W fr /f/z.r.f_ff#/z..r//

d, 1888). Gosto crnilo

rﬁrzf/f/ﬁfﬁ. -

drugem koncu sveta Cez nekaj desetletij podoben izum prisel v zgodovino zaradi velikega
trénega uspeha in poloma hkrati ter pisalo spremenil v blago za Siroko porabo.

Za oznacevanje usnja je bilo treba iznajti prav posebno pisalo (Lou
je prek vrste jeklenih kroglic teklo na podlago. Avtor iznajdbe takrat
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Skica prvega serijsko izdelovanega kemicnega svinénika. V spodnjem delu je lepo viden
poenostavljen princip prenasanja crnila na podlago prek kovinske kroglice. (Biro, 1938)
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Inovacija, ki jo je patentiral leta 1938, je sestavljena iz kovinske cevke, v konico katere
je stisnjena ena sama kovinska kroglica. Ko kroglico vle¢emo po papirju, se ta premika in
z vrtenjem gosto ¢rnilo iz notranjosti mince prenasa na povrsino papirja.

Laszlo je z bratom leta 1940 pred vojno vihro emigriral v Argentino in tam
ustanovil podjetje Eterpen. Sama nista imela dovolj denarja, da bi zacela proizvodnjo,
lokalnih bankirjev pa pisalo ni zanimalo. Laszla je nekdo napotil na Angleza Harryja
Martina, ki je imel zveze pri britanskem letalskem ministrstvu. Po nekaj zapletih sta
se vendarle dogovorila in v Angliji je stekla proizvodnja kemic¢nih svin¢nikov za RAF
(britanske letalske sile).

Martin je prototipe pokazal tudi svojemu prijatelju Richardu Coitu, prav tako
poslovnezu, ki je takoj po vojni ustanovil podjetje za izdelavo kemi¢nih svin¢nikov.
Povprasevanje tako v Angliji kot drugod je bilo tako veliko, da so konec leta 1949 Ze
izdelovali po 550 tiso¢ pisal na teden!

Podjetniska vojna

V Argentini sta brata Biro pravice za proizvodnjo prodala Ze leta 1945 in kemi¢ni
svin¢nik se je tedaj trzil pod imenom Eversharp CA. Kmalu po sklenitvi tega posla je
prisel v Buenos Aires na obisk ameriski poslovnez Milton Reynolds. V izlozbi je videl
pisalo, za katerega je veljalo, da lahko piSe eno leto brez polnjenja mince. Takoj je pre-
poznal poslovno priloznost in v Ameriki Ze oktobra 1945 preplavi trg s poenostavljeno
verzijo, ki je stala neverjetnih 12,50 dolarja ($truca kruha je tedaj stala okoli 11 centov,
povprecen urni zasluzek delavca pa je bil okoli dolarja). Med podjetjema se je zacela
vrsta tozb, vse ve¢ pa je bilo tudi pritozb uporabnikov; Eversharp naj bi pisal dve leti,
pa ni, Reynoldsovo pisalo pa je pacalo ali pa sploh ni pisalo. Zadelo se mnozi¢no vra-
¢anje pisal in obe podjetji sta se znasli v finan¢nih tezavah. Modna mubha, ki je veliko
obetala, se je v nekaj letih spremenila v finan¢no polomijo. Nastalo vrzel je kmalu
zapolnil Parker, ki je leta 1954 predstavil Jotter. Imel je Ze minco na pritisk, predvsem
pa je pisal petkrat dlje kot Eversharp. V enem letu so jih prodali okoli tri milijone in
pol, od podjetja Eversharp pa so kupili oddelek za peresa.

V istem dasu je vecino evropskega trga obvladoval BIC, podjetje francoskega
barona Marcela Bicha, ki je kemi¢ne svin¢nike zacelo izdelovati leta 1950. Do konca
desetletja so postali lastniki podjetja Waterman in osvojili Se ameriski trg, saj je nji-
hov kemicni svin¢nik stal manj od dolarja, torej tri ali $tiri takratne burgerje. Njihov
model Ciristal, prepoznaven po znacilni kapici in s prosojnim ohisjem, je $e danes
prodajni uspeh. Hkrati pa je bilo v papirnicah in trafikah na desetine modelov. Med
njimi najdemo take, katerih ohisje je napolnjeno s sinteti¢nim oljem, po katerem na
beneskem ozadju plava gondola, ali pa bolj poredne, ko z nagibom kulija sla¢imo in
obla¢imo Zze tako malo oblec¢eno dekle. V $katli s nepotreb$¢inami hranim tudi enega
z nekega kitajskega dolgorelacijskega avtobusa, ki ima okoli mince na vzmeti navito
dolgo reklamno sporoéilo. Zagotovo bi bil dobro sprejet med lenimi $olarji.

33 Biro, L. J.: Fountain pen for pulpy ink. US. Patents 2265055, 1938.
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V zgodovino kemi¢nih svin¢nikov se bo zapisala tudi inovacija, za razvoj katere
je njen avtor Paul C. Fisher porabil ogromno denarja. NASA je za svoje astronavte
namre¢ potrebovala precej zanesljivo pisalo, ki lahko piSe v okolju brez gravitacije, v
vakuumu in pri zelo velikem temperaturnem razponu. Svin¢niki se zdijo kar primer-
ni, vendar so v brezteznostnem okolju lahko precej nevarni, $e posebej, ¢e odlomljeni
koscki prosto plavajo po prostoru. Po dolgotrajnem testiranju je Ficher leta 1967
NASI prodal tiristo takih peres. Glavna njihova prednost se je skrivala v minci, ki je
bila nepredusno zaprta. Pise lahko neodvisno od polozaja, celo pod vodo. To malo pi-
salo, komaj ve¢je od dlani, izdelujejo Se danes in nikar ga ne pozabite kupiti, ko boste
naslednji¢ opazovali izstrelitev rakete na Floridi.**

Kemi¢ni svin¢nik ima torej za seboj razburljivo zgodovino, na katero se lahko
spomnite vsakokrat, ko boste uporabili dezodorant s kroglico.

Flomastri in markerji

Druga polovica 20. stoletja je odprla nove resitve na podro¢ju pisal. Ene med
njimi so $e posebej veseli v skladisc¢ih in oblikovalskih studiih. Sidney Rosenthal je
leta 1944 patentiral nalivno pero, katerega konica ni bila kovinska, temve¢ iz polsti.
S tako upogljivim materialom smo seveda lahko pisali po kartonastih $katlah in dru-
gih grobih povrsinah, predvsem pa je bilo preprosto narediti $iroko konico za risanje
plakatov, napisov in podobnega. Njegova iznajdba je tudi prirezna konica markerjev,
ki jo poznamo $e danes. Redna proizvodnja teh pisal je stekla leta 1952 s trznim ime-
nom Magic marker. Slo je za precej robustno stvar, ki se je v resnici zdela kot kovinski
cilinder, poln ¢rnila, v katerega je bila vtaknjena palicica iz polsti, in skoraj ni je bilo
povrsine, po kateri se z njim ne bi dalo (neizbrisno) pisati. Vklju¢no z dragimi belimi
srajcami art direktorjev.

Podobno zgodbo o uspehu sta v Nemciji zacela Carl-Wilhelm Edding und Vol-
ker D. Ledermann, ki sta hodila na isto $olo.?* Po obisku Japonske sta dobila idejo, da
bi izdelovala pisalo z mehko konico. Leta 1960 sta z malo kapitala ustanovita podjetje,
katerega izdelke, tako kot v Ameriki, z veseljem sprejmejo v skladis¢ih in v oglase-
vanju. Podjetje je bilo poslovno tako uspesno, da je vstopilo celo na borzo, danes
zaposluje Seststo ljudi, izdelali pa so Ze ¢ez dvesto milijonov pisal. Dirki se pridruzi e
podjetje Schwan-Stabilo, dotlej bolj znano po kozmeti¢nih svinénikih. Leta 1971 je
predstavilo marker, s katerim besedila ne pod¢rtujemo, temve¢ ga ozna¢imo z nezno
prosojno ¢rto. Barvne variacije in njihova zivost pritegnejo mlade in pisalo v hipu

34 Day, Dwayne A.: The billion-dollar space pen.
http://www.thespacereview.com/article/613/1 [3. 1. 2013].

35 Edding: 50 years of edding - press releases.
http://www.edding.com/id-50-jahre-reader.377/items/anniversary-press-release.html [3. 1. 2013].
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postane uspeh, blestita $e zlasti rumena in roza. Nekaj let pozneje se izdelku pridruzi
$e marker z izjemno tanko konico. Obe pisali se postavita v vrsto kultnih pisal in obe
izdelujejo $e danes. V osemdesetih konico nadomestijo polietilenom, kasneje pa Se s
konico narejeno iz tiso¢ev akrilnih ali najlonskih vlaken, ki jih oblikujejo v porozno
cevko. Ti materiali so odpornejsi, pa $e tok ¢rnila je bolj enakomeren. A kako oznaditi
besedilo v Svetem pismu? Po odgovor moramo na Japonsko, kjer je podjetje Zebra
razvilo ¢rnilo, ki ga papir ne vpije. Ko pa smo ze na Japonskem, poglejmo $e njihov
izum, ki je vplival na razvoj flomastrov. Leta 1962 je Yukio Horie razvil pisalo, ki
je navdihnilo mnoge kasnejSe izume v Evropi in Ameriki. Konica pisala ni bila ne
kovinska niti iz filca. Izumitelj je iz finih bambusovih vlaken naredil precej ¢vrsto
kratko pali¢ico in jo vsadil v drzalo s ¢rnilom. Oblikovalci in ilustratorji so bili spet
navduseni. Zanimivo je, da je uporabljal ¢rnilo na vodni osnovi, poznejsi markerji
pa so po kemijski sestavi veliko bolj agresivni. Danes so seveda na voljo ¢rnila, ki jih
otroci brez skrbi lahko polizejo s papirja, markerje pa uporabljamo prakti¢no povsod:
za x-zarke, oznacevanje koze v operacijski sobi, perila, avtomobilskih gum, z njimi
pisemo po tabli, nekateri so vidni zgolj pri UV-svetlobi, doma pa seveda napisemo,
kdaj je bila napolnjena vrecka za zamrzovanje. Marker se je preselil celo na nas zaslon
in oznacdevanje besedila s potegom kurzorja ¢ez besedilo je pri pisanju poleg tipkanja
verjetno najpogostejse opravilo.

Sodobna pisala

Mnoge sodobne inovacije izboljsajo le funkcionalnost, ne spreminjajo pa radi-
kalno principa delovanja ali pa njihove uporabe. Dober primer je motor z notranjim
izgorevanjem. Podobno je s pisali, kjer je mnogo inovacij zgolj trino usmerjenih in
ne posegajo radikalno v izku$njo pisanja, na primer pisalo z USB-kljuckom, nalivnik,
kjer pretok ¢rnila nadzira elektronika, kemi¢ni svinénik s tako trdim vrhom, da z njim
v sili lahko razbijemo avtomobilsko steklo, in Se celo bondovski pripomocek z vgraje-
no miniaturno kamero.

Nekateri proizvajalci vidijo prihodnost peres predvsem pri izbiri materialov,
ki ¢im manj obremenjujejo okolje in je za njihovo izdelavo potrebne manj energi-
je. Material wopex na primer vsebuje sedemdeset odstotkov lesa, nekateri kemi¢ni
svin¢niki imajo telo narejeno iz zelo tesno zvitega papirja, spet drugi so izdelani iz
recikliranih materialov.

Se najve¢ odmikov od klasi¢ne oblike paliice — e se osredoto¢imo zgolj na
obliko pisala — so dosegli raziskovalci s proucevanjem motori¢nih zakonitosti pisanja.
Z druga¢nimi oblikami pisal si prizadevajo, da bi bilo za drzanje pisala potrebnega
¢im manj pritiska in bi posledi¢no zmanjsali obremenitev karpalnega kanala (Ergo Sof
Penagain). Druga skupina raziskovalcev pa se trudi z alternativnimi oblikami peres
ucence navaditi na pravilno drzo prstov med pisanjem (Ring pen).
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Digitalna pisala

Da klasi¢na pisala $e ne bodo kmalu izginila, nam postane jasno takoj, ko se
ozremo po domadi ali sluzbeni mizi. Pa so med nami Ze alternative, ki sledijo hitremu
razvoju komunikacijskih naprav? Pisala so se z ra¢unalniki oziroma s tiskalniki, ki so bili
racunalniSko vodeni, srecala ze veliko prej. Tiskalniki so pravzaprav roboti, ki na to¢no
dolo¢ene tocke prek posebne glave pljuvajo ¢rnilo. Ce pa glavo s érnilom nadomesti-
mo s tehni¢nim pisalom, dobimo izjemno zmogljivo in natanéno orodje za izdelavo
tehni¢nih risb. Vedji premik v abstrakten digitalni svet pomenijo na pritisk in dotik ob-
Cutljive tablice, po katerih vodimo posebno pisalo. Podobno kot elektronska klaviatura,
ki povzema Ze vetino lastnosti prave klaviature, omogoca tudi kombinacija tablice in
ustreznega elektronskega pisala podobno izkusnjo, kot jo imamo pri klasi¢nih pisalih.
Tablico sedaj uporabljajo ilustratorji in mnogi drugi ustvarjalci, saj so v eni napravi zbra-
ne lastnosti mnogih pisal. S pametnimi telefoni in drugimi podobnimi napravami se je
med nase prste zopet vrinil stilus. Z najveckrat drobno plasti¢no pali¢ico po razli¢nih
zaslonih tipkamo po navidezni tipkovnici, si delamo zapiske ali pa preproste skice. Na
tem podro¢ju so nekaj ve¢ udobja prinesla tako imenovana digitalna peresa, ki so sku-
pek tehnoloskih in programskih inovacij, kot so zapisovanje in prepoznavanje pisave,
dolocanje polozaja peresa z akcelometri, prepoznavanje podpisa, komuniciranje z dru-
gimi napravami. Za pisanje s temi peresi ne potrebujemo pisne podlage. Pero si namre¢
zapomni nase gibe (na primer pisanje ali risanje diagrama) in torej ni pomembno, ali
piSemo po papirju, lesu ali pa po zraku, ter posname zvok. Podatke ze med pisanjem
prenasamo na racunalnik ali kaks$no drugo elektronsko napravo, tam pa lahko program
za prepoznavanje pisave to transkribira v tipkano besedilo, zvok pa digitalizira. Prirejena
programska oprema nam omogoca, da kasneje v celoti podozivimo na primer predava-
nje ali pa da zapiske preprosto delimo v elektronskem okolju.
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Zusammenfassung
Vom Metall-Stylus zur Digital-Feder:
eine kurze Geschichte der Schreibstifte

Marko Drpié

Der geschichtliche Uberblick stellt die Entwicklung der wichtigsten Arten der Schreibstif-
te dar: Stylus, Calamus, Vogelfeder, Bleistift, technischer Bleistift, Metallfeder, Fullfederhalter,
Filzstift und Marker, Kugelschreiber und moderne Digital- Feder. Der Uberblick umfasst die
technische Entwicklung der Schreibstifte und auch einige Marktverhéltnisse, die die Entwick-
lung und Popularitiit der Schreibstifte beeinflussten. A. Senefelder, Briider Mitchell, Joseph
Gillot und Josiah Mason (Metallfedern); Nicholas Bion, Frederick B. Félsch, L. E. Waterman,
Raymond Conklin, George S. Parker, M. Perraud, Theodor Kovdcs (Fiillfederhalter); Helmuth
Riepe (technische Schreibstifte),; Nicolas-Jacques Conté, Kaspar Faber, James Watt (Bleistifte);
Charles Goodyear (Radiergummis); J. J. Loud, Laszlo Biro, Milton Reynolds, Marcel Bich,
Paul C. Fisher (Kugelschreiber), Sidney Rosenthal, Carl-Wilhelm Edding und Volker D. Leder-
mann, Yukio Horie (Marker, Filzstifte).
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Beginnings and development of writing systems

Izvlecek

Prispevek govori o zacetkih in razvoju pisa-
ve. Z obravnavo razlicnih tipov pisave — od
protopisav prek logografskih do fonemskih —
poskusa odgovoriti na vprasanje, kaj pisava
sploh je. Seznani nas z razlicnimi teorijami o
njenih zacetkih — od bozanskega izvora prek
piktografske teorije do iskanja ekonomskih
razlogov za njen razvoj. Posebej izpostavi
Stiri najzgodnejse prave pisave: sumersko kli-
nopisno, egipcansko hieroglifno, kitajsko in
srednjeameriske pisave.

Abstract

The article talks about the beginnings and
development of writing. By describing the
various scripts — from proto-writing and logo-
graphic to phonemic — it tries to decide what
writing really is. It acquaints the reader with
various theories about the beginnings of writ-
ing — from the divine origin and pictographic
theory to trying to find economic reasons for
its development. There is a special focus on
the earliest four writing systems: Sumerian
cuneiform, Egyptian hieroglyphic, Chinese

and Central American scripts.

Pisava velja za enega najvedjih ¢loveskih izumov, ¢e ne kar za najvedjega. Kljub
temu jo vecina pismenih jemlje za nekaj samo po sebi umevnega. Spoznamo jo $e kot
otroci, kot odrasli pa le redko pomislimo na s pisavo tesno povezan umski proces, ki
pretvori naSe misli v znake na listu papirja ali ekranu oziroma v bite informacij na
ra¢unalniskem disku.

Lahko tudi re¢emo, da je pisava najpomembnejsi sistem znakov, ki je bil kadar
koli odkrit. Seveda je tudi govor oziroma jezik kot posamezno govorno dejanje sis-
tem znakov, kot tak pa se zdi pomembnejsi od pisave. A tovrstna primerjava zgresi
bistvo. Medtem ko je govor proizvod narave ali naravno dejanje, je pisava artefakt ali
nenaravno dejanje. Vecina lingvistov verjame, da se ljudje rodimo z darom oziroma
zmoznostjo govora. Znani so sicer primeri, ko so posamezniki odrasli v popolni izo-
laciji in tako te zmoznosti niso razvili. A to so osamljeni primeri. Kjerkoli so ljudje
v stiku z drugimi pripadniki svoje vrste, brez izjeme naletimo tudi na govorico. To
je specifina ¢loveska lastnost, odlo¢ilna posrednica interakcije med posamezniki in
temeljni nacin, kako se nau¢eno vedenje prenasa iz roda v rod.

*  Natalija ZiZié, univ. dipl. zgodovinarka in soc. kulture, sodelavka SSM,
e-posta: natalijazizic@gmail.com
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Drugace je s pisavo, ki jezik vidno predstavlja. Stevilne skupnosti ne poznajo pi-
save in tega ne obravnavamo kot anomalijo. Ni univerzalna ¢loveska lastnost tako kot
govorica, temvec ¢loveski dosezek oziroma izum. Kot velja za vsak drug izum, lahko
tudi pisave preprosto ne bi bilo. In prav ta izum je na nek nacin ustvaril samo zgodovi-
no. Zgodovinska vednost je namre¢ zelo tesno povezana z zapisom in torej s pisavo. Ne
nazadnje lahko sam pojem zgodovine opredelimo kot tisto obdobje v razvoju ¢loveske
druzbe, iz katerega so pisni viri.!

Poskus klasifikacije — tipi pisav

Na prvi pogled se zdi vprasanje: »Kaj je pisava’« lahko, saj vzbuja obcutek, da
lahko nanj brez vegjih tezav odgovori vsak pismen ¢lovek. Vendar je ta oblutek za-
vajajo¢, kajti hitro prinese le t. i. krozno definicijo, ki pravi, da je pisava to, kar se
naucdimo, ko se naucimo pisati. V tak$nem miselnem okviru se zdi ne le tezko, temvec
po svoje tudi nesmiselno iskati definicijo pisave, ki naj bi zajemala vse pretekle, seda-
nje in bodoée pomene. Toda po drugi strani velja tudi pravilo, da se vednost lahko
za¢ne $ele z identifikacijo in definicijo predmeta zanimanja.

Temeljna pojma, s katerima imamo opraviti pri obravnavi pisave, sta grafem
in znak. Grafem je osnovna, najmanjsa enota pisanega jezika. Je abstraktna enota, ki
jo fizitno predstavljajo razli¢ni znaki.? Najsirsi izraz v rabi pa je znak, ki pokriva ve¢
dogovorjenih likov dolo¢enega pomena: pismenke, simbole in lo¢ila (interpunkcijo).
Pismenke v jeziku so tisti znaki, s katerimi zapisujemo foneme in/ali besede nekega je-
zika (gj. Crke, silabograme in logograme),’ medtem ko izraz simbol pokriva ideograme,
piktograme, Stevke, matemati¢ne znake ipd. Simbol je torej dogovorna predstavitev
pojma in ga je smiselno uporabljati le za tiste znake, za katere ni potrebno znanje kon-
kretnega jezika, da ga razumemo.*

Pisavo lahko zdaj opredelimo kot »sistem znakov, napisanih, narisanih ali druga-
de vtisnjenih na podlago za pisanje«.’ Taksni definiciji po mnenju vecine raziskovalcev
manjka odlocujoca karakeeristika, tj. da pisava predstavlja govorjeni jezik. Da dolo¢en
sistem vidnih znakov res velja za pisavo, mora v vsakem danem trenutku omogocati
natancen in povsem nedvoumen priklic izgovorjene besede. V tem smislu gre pisavo
raje razumeti kot »sistem zapisa jezika z dogovorjenimi znaki, ki predstavljajo enote
govorjenega jezika (besedo, zlog, glas)«.® Obstajajo tudi drugi sistemi komunikacije

1 SSKJ, 1991: 874.

2 Npr. znaka g in G predstavljata isti grafem. Tisto, kar je razli¢no, pokriva izraz alograf, tj. izraz, ki
se uporablja za poimenovanje razliCic istega grafema.

3 Za crke segmentalnih zlogovnih pisav ali abugid (glej opombo §t. 9) se veckrat uporablja kar izraz
znak, medtem ko se izraz pismenke uporablja zgolj za kitajske logograme.

4 Klemengic¢, 2013: 46.

Slovenika, 2011: 1017.

6  Slovenski veliki leksikon, 2005: 89.

o1
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(zemljevidi, dimni signali, prometni znaki ipd.), vendar pravo pisavo od teh, drugih
sistemov lo¢i to, da moramo poznati jezik, na katerega se nanasa, da razumemo sporo-
¢ilo. Vezanost pisave na jezik lahko torej obravnavamo kot predpogoj in tiste sisteme,
ki ta predpogoj izpolnjujejo, lahko oznac¢imo kot pravo pisavo.”

Veliko dodatnih informacij o pisavi lahko pridobimo s klasifikacijo. Tipolosko
razli¢ne sisteme pisave delimo na protopisave, ki $e niso prave pisave, ker niso vezane
na dolocen jezik, ter na logografske in fonemske pisave (te pa naprej na zlogovne in
segmentalne).

Protopisave. Kot protopisave lahko obravnavamo najrazli¢nejSe nacine za spo-
rocanje informacij v prostoru in ¢asu. Domnevamo lahko, da je sporocanje informacij
skozi prostor, na daljavo, starejse od sporocanja skozi ¢as. Tako na primer $e danes v
mnogih kulturah sre¢amo komunikacijo na daljavo z rokami z dogovorjenimi gestami,
ki jih razumejo vsi, ki komunicirajo na tak nacin. Taksna komunikacija se uporablja
pri lovu, da lovci ne izdajo svoje navzoénosti z glasom. Podobno je s sporocanjem
na daljavo s pomocjo priziganja ognja ali z dimom, ki je prav tako zelo staro, v obeh
Amerikah in na Kitajskem pa se je razvilo v sporocanje s pomoéjo dogovorjenih di-
mnih signalov. Obstaja tudi komunikacija z bobni, pri kateri gre lahko za dogovorjene
sekvence, ki pomenijo sporocilo, lahko pa tudi za oponasanje govorjenega jezika.

Naslednji korak je bil narejen, ko so zeleli ljudje sporo¢iti informacijo tudi v
¢asu. Hoteli so jo torej ohraniti, da bi jo lahko nekdo izvedel kasneje ali da je sami ne
bi pozabili. Tako pri nekaterih afriskih ljudstvih lovec, ki gre za sledjo neke Zivali, ob
tej sledi pusca kupcke listja in trave ter s tem drugim, ki bi sli po isti sledi, sporoca,
da je ta zival Ze »zasedena«. Podobno tudi $e danes na primer z ustrezno razporejenimi
kamni ob razpotju po dogovoru oznad¢imo pravo smer za tiste, ki pridejo za nami. Pri-
merov je veliko, zdi pa se, da je $tevilnim med njimi skupna predvsem ena sestavina:
bolj ali manj ocitna slikovna prvina. Ta se seveda pojavlja ze pri petrogramih (tudi
petroglif ali skalorezi), jamskih risbah in drugih poslikavah na kamnih, ki so se od
prvotnih preprostih upodobitev Zivali in ljudi Ze odmaknile in postale bolj stilizirane.
Se bolj pomembna pa postane v naslednjem koraku, ko so take slike povezali v zapo-
reden niz, saj se je s tem odprla moznost sintakse. Na tem mestu velikokrat govorimo
kar o slikovni pisavi oz. o podobopisu ali slikopisu. Najdemo jo lahko povsod po
svetu in v skupnostih na razli¢nih stopnjah razvoja, njena temeljna lastnost pa je raba

7  Med raziskovalci ni sploSnega konsenza glede ene in edine pravilne definicije pisave. V zadnjem
Casu prihaja ob vprasanju »Sirine« definiranja pisave ponovno do ostrih polemik, ki so tokrat v prvi
vrsti posledica zahteve nekaterih raziskovalcev mezoameriskih sistemov zapisovanja, da naj se v
delokrog proucevanja pisav vkljucijo tudi tisti grafi¢ni sistemi, ki niso lingvisticno utemeljeni in torej
ne zapisujejo jezika, temve¢ drugace belezijo informacije z razli¢nih podro€ij znanja in razumeva-
nja. Gre za sisteme, ki so se kot drugod pisava razvili z istim namenom: omogociti zapisovanje oz.
belezenje najrazli¢nejsih vrst informacij in s tem izvrsiti premik od zvoka k pogledu, od uses k oce-
su. Zagovorniki tovrstnega pristopa se osredotoCajo na proucevanje umetnosti predkolumbovske
Amerike, Se posebej na ikonografijo Aztekov, Mistekov in drugih ljudstev prostora Srednje Amerike.
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ﬁ% Primer sodobne piktografije:

navodila za sestavljanje podjetja IKEA.

piktogramov in ideogramov za predstavljanje idej. Zato slikovne pisave najveckrat de-
limo na piktografske in ideografske pisave. Piktogram (ali piktograf, kadar gre za $irsi
sistem, ne za osamljen znak) je simbol, ki pomeni to, kar predstavlja: predmet, prostor,
osebo ipd. (na primer slika »ocesa« pomeni »oko«). Ideogram pa je grafi¢ni simbol, ki
predstavlja neko idejo, pojem (slika »ocesa« pomeni »videti«). Meja med petrogrami,
piktogrami in ideogrami je sicer precej zabrisana; naceloma je razlika med petrogra-
mom in piktogramom v tem, da petrogram dolo¢en dogodek le prikazuje, medtem ko
piktogram o njem pripoveduje, razlika med piktogramom in ideogramom pa v tem,
da piktogram ne more predstavljati abstraktnega pojma.

Tako piktogrami kot ideogrami so zelo uporabni tudi po prehodu na fonemske
pisave. Visoka stopnja njihove uporabnosti je predvsem v tem, da jih izgovarjamo
tako kot v ciljnem in ne kot v izvornem jeziku. To pomeni, da imajo sicer povsem
specifi¢en pomen, ki pa je lahko izrazen na veliko razli¢nih nadinov. Indijanci Velikih
planjav so na primer leto 1876 ponazorili z upodobitvijo smrti dolgolasega ameriskega
konjeniskega castnika, kar se lahko bere kot »Leto, ko smo Suji ubili Dolgolasegac,
»Leto, ko smo porazili generala Custerjac, ali tudi »Ko smo zmagali v bitki pri Malem
velikem roguc. Iz istega razloga lahko delujejo kot tujki v sistemu. Danes uporabljamo
na primer arabske Stevilke v latini¢ni pisavi ali pa znake, kot so +, - in %, ki jih beremo
v vsakem jeziku po svoje.?

Kot posebno skupino znotraj protopisav lahko obravnavamo sisteme za za-
pisovanje $tevil in odnosov med njimi. To so sistemi za racunanje, ki je velikokrat
obsegalo tudi knjigovodstvo s pomo¢jo materialnih predstavitev, Stevilni avtorji pa jih
obravnavajo kot tiste, ki v tipoloskem smislu stojijo na prehodu od protopisav k pra-

8  Klemenci¢, 2013: 49-50; Trigger, 2004: 44-47.
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Kipu, s kakrinim so si Inki in nekatera druga andska ljudstva pomagali
pri shranjevanju podatkov. Na glavno vrv je lahko privezanib tudi ve¢ kot sto
visecih vrvic, katerib izdelava (predena, sesukana, pletena idr.), sestava (bombaz,
volna idr.), barva ter tip in polozaj vozlov na njib predstavijajo razlicne elemente
zﬂp/etmegﬂ in danes Se ne povsem mzum/jenega sistema zapisovanja.

(Internetni vir: hitp://khipukamayuq.fas.harvard.edu)

vim pisavam ali pa so vsaj izmed protopisav najblizje temu prehodu. Njihov izjemen
pomen v razli¢nih kulturah skozi vsa obdobja zgodovine gre povezovati predvsem z
dejstvom, da je potreba po $tetju dobrin verjetno stara vsaj toliko kot poljedelsko-Zivi-
norejska kultura. Sprva je pastir, ki je gnal koze na paso, morda polozil toliko kamnov
na kupcek, kolikor je imel koz. Ali pa je trgovec vrezal v palico toliko ¢rt, kolikor
blaga je prevzel v prodajo. Na Slovenskem so dobro znani rovasi, preklane pali¢ice z
zarezami in krizci, s katerimi so se zapisovale koli¢ine prejetega blaga ali opravljenih
storitev. Se bolj izpopolnjen sistem so poznali Inki, in sicer kipuje (khipu, quipu),
vozlane vrvice, na katere so zapisovali pretok dobrin z zaporedjem dolo¢enega stevila
dolocenih vrst vozlov.

Logografske pisave. Premik od risanja simbolov, ki so predstavljali predmete,
ideje ali $tevila, do zapisovanja foneti¢ne podobe konkretnega jezika so izpeljale lo-
gografske pisave. Te namre¢ vsebujejo vsaj klico fonetizacije, saj se lahko ravnajo po
nacelu rebusa oziroma je le-ta integriran vanje. To pomeni, da lahko to, kako beseda
zveni, izkoristimo za zapisovanje pojmov, ki jih sicer ne bi znali izraziti s sliko. Nacelo
rebusa torej izkoristi homonime oziroma enakozvocnice v konkretnem jeziku za zapis
besed z enako ali podobno zvo¢no podobo, a drugim pomenom, ki je navadno bolj
naklonjen grafi¢ni predstavitvi. Dober primer tovrstne prakse je upodabljanje puscice,
ki jo najdemo na $tevilnih sumerskih glinenih tablicah iz obdobja Jemdet Nasr ali Uruk
I1I (3100-2900 pr. n. $t.). Pusica je namre¢ v sumer$¢ini #, z njo pa se je po navadi
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o E?-\\. Prvo nacelo logografske pisave je
rﬁ"Uq‘ . '“""_“f‘ i nacelo rebusa. Po njem bi lahko

v slovenscini besedo »jezikoslovec«
zapisali tudi na tak nacin.
(Klemencic, 2013: 51)

zapisovalo besedo »Zivljenje, ki je homonim, namre¢ #(/). Tako se je pri pojmih, ki
jih ni lahko izraziti v slikovni obliki, semanti¢ni pomen umaknil foneti¢ni ekvivalenci.
Osnovna enota v logografskih pisavah je logogram, grafem, ki predstavlja celo
besedo ali dolocen morfem (najmanjsi del besede kot nosilec pomena). Znak lahko
po potrebi pomeni to, kar predstavlja (kar je narisano), ali pa sluzi za foneti¢ni zapis.
Nekateri znaki so v obeh funkcijah, nekateri le v eni. Naceloma je od konteksta odvi-
sno, kako se bo logogram bral. Ce stoji samostojno, se navadno razume kot piktogram
ali ideogram, ¢e pa sestavlja del besede, se najveckrat bere foneti¢no po nacelu rebusa.
Sicer velja, da nobena pisava ni povsem »¢istas, saj v vseh najdemo elemente
razli¢nih pisav. Se posebej pa to dri za logografske pisave. Cisto logografske pisave v
bistvu ni, saj noben znan sistem ne upodablja vsake besede s svojim znakom, ¢eprav je
kitaj$¢ina $e najvedji priblizek. Prav ta nezmoznost oblikovati sistem pisave, ki bi imel
v svojem naboru grafi¢nih znakov poseben znak za vsako besedo, je pisavo povezala z
glasom — v sistem zapisovanja je bilo treba vkljuditi foneti¢ne elemente. Tako je bila
dosezena tudi ekonomicnost, saj se je pisave z manj$im Stevilom znakov veliko laze
nauditi. Za logografske pisave pa to pomeni, da so vselej logofoneti¢ne. Lahko tudi
re¢emo, da so pri logografskih pisavah v rabi razli¢ne vrste znakov zato, ker pomenijo
te pisave fazo prehoda od slikovnih k fonemskim; mnoge pisave so verjetno sle skozi
fazo zapisovanja z logogrami, nekatere med njimi pa so na tej stopnji tudi ostale.’
Fonemske pisave. Temeljno nacelo fonemskih pisav, v katerih z grafemi zapi-
sujemo foneme, je locevanje glasu od pomena besed. Fonemi posameznega jezika so
predstavljeni z relativno majhnim $tevilom znakov, zato se je praviloma lahko nauditi
in delati s fonemskimi pisavami. Danes pri njihovi klasifikaciji razlikujemo med dve-
ma oziroma med $tirimi razli¢nimi tipi: prve so zlogovne pisave, v katerih je osnovna
enota silabogram — grafem, ki naceloma predstavlja en zlog in je lahko nastal kot
poenostavljen logogram; druge so abecedne ali bolje segmentalne pisave (Crkopisi),
v katerih se zapisujejo tudi manjse enote od zloga. Te se delijo naprej na soglasniske
pisave ali abdzade, segmentalne zlogovne pisave ali abugide'® in (popolne) abecedne

9 Klemengi¢, 2013: 51-52.

10 Abugide so segmentalne pisave, ki stojijo nekako med zlogovnimi in abecednimi pisavami. Lahko
tudi reCemo, da abugide razsSirijo sistem abdzadov, saj imajo po navadi soglasniki ob sebi Se
dolocen ali privzeti samoglasnik (tega se ne zapisuje). Dokumentirane so Stiri iznajdbe abugide:
staroperzijski klinopis (6. stoletje pr. n. st.), indijske abugide (5. stoletje pr. n. st.), meroitska pisa-
va v Sudanu (3. stoletje pr. n. §t.) in etiopske abugide (4. stoletje).
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ali alfabetne pisave. Na splosno velja, da so prave zlogovne pisave redke, lahko pa
tudi re¢emo, da diste zlogovne pisave danes niti ni ve¢ v rabi. Kot taksni se navadno
obravnava mikensko linearno pisavo B in nerazvozlano minojsko linearno pisavo A,
medtem ko je japonsko zlogovno pisavo (hiragano in katakano) bolj smiselno oznaiti
kot mesan sistem ali celo kot logosilabi¢no pisavo. Gre namre¢ za zlogovno pisavo, ki
so jo Japonci izdelali s pomo¢jo kitajskih znakov, med katerimi jih je bilo nekaj tudi
ze foneti¢nih. Izdelali so jo torej s pomodjo logofoneti¢nega sistema, od katerega so
se ohranili $tevilni elementi. Znanih je $e nekaj mlajsih iznajdb zlogovnih pisav, med
temi pa je verjetno najbolj znana pisava severnoameriskega ljudstva Cerokijev. Izumil
jo je neki Sequoyah, potem ko se je dolga leta zaman poskusal nauditi pisave belcev. V
prepricanju, da se lahko tudi Indijanci naudijo oblevanja z »govorecimi listi, je tvegal
celo obtozbo ¢arovnistva, nato pa l. 1821 vendarle sestavil zlogovno pisavo, s katero je
omogocil pisanje in branje v domadem jeziku. Iznajdba je bila tako uspesna, da se je v
nekaj letih na tiso¢e Cerokijev nautilo pisati in brati, komaj pol stoletja pozneje pa je
bila pismenost pri Cerokijih e bolj$a kot pri sosednjih belcih."

O iznajdbi abecedne pisave sta se uveljavila dva pogleda: po prvem naj bi se to
zgodilo v Grdiji okoli leta 750 pr. n. $t., po drugem naj bi jo $e priblizno 750 let prej
iznasli zahodni Semiti. Oba pogleda sta pravilna, vsaj izrazena na tak nadin. V prvem
primeru je namre¢ misljena popolna ali gr$ka abeceda, ki je sestavljena iz soglasnikov
in samoglasnikov, v drugem primeru pa gre za soglasnisko abecedo. Tu se zdi, da je
pomen grske kulture za prihodnjo zgodovino zahodne Evrope klasi¢ne zgodovinarje
napeljal k pretiranemu povelicevanju vloge dodatka samoglasniskih znakov k nizu
soglasniskih, ki se je Ze veliko prej razvil v zahodni Aziji — soglasniski sistem je bil
izum govorcev v kanaan$¢ini, enem od semitskih jezikov, do njega pa naj bi prislo na
obmodju danasnje Sirije, torej na mostu med civilizacijama Egipta in Mezopotamije.
Na tem obmo¢ju sta bili do sredine 2. tiso¢letja pr. n. $t. v rabi akadska klinopisna in
egiptovska hieroglifna pisava, ki pa sta bili precej zamotani. Njuna raba je bila v bistvu
omejena na izurjene pisarje, ki so sluzili duhovniski in administrativni birokraciji,
manj pa sta bili primerni za poslovanje sredozemskih trgovcev v Kanaanu. Zato so
se na tem obmodju zaceli poskusi, ki so pripeljali do prve abecede, protokanaanske
soglasniske abecede.

Soglasniska abeceda ali abdzad je torej prvi tip segmentalne fonemske pisave, ki
se je razvil, njegova glavna znacilnost pa je, da je en grafem en soglasnik, medtem ko
se samoglasniki po navadi ne zapisujejo. Ime je pisava dobila po stari arabski pisavi, ki
se je zacenjala: alif, ba, dgim, dal (v arabs¢ini in malaj$c¢ini je to $e zmeraj ime pisave).
Najlepsi primer cistega abdzada je starofeni¢anska pisava, ki je sluzila kot predloga
grski abecedi in naprej drugim abecednim pisavam. So pa $tevilne pisave, ki so nastale
kot abdzadi, svoj nabor znakov dopolnile z znaki za samoglasnike in tako postale prave
abecedne pisave. To se je obicajno zgodilo, ¢e je pisavo prevzel nesemitski jezik. Nacelo

11 Goody, 1993: 51-56; Klemenci¢, 2013: 51-53.
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Dipilonska vaza (ok. 730 pr. n. $t.), ki so jo odkrili v blizini Aten.
Napis na njej velja za najstarejsi primer rabe grike abecede:
» Tistemu, ki plese najbolj prefinjeno. «
(Internetni vir: http://richardshear.wordpress.com/2009/05/18/the-
dipylon-wine-jug-the-first-package-with-a-message/)

segmentalnih pisav se je hitro prijelo in omogocilo nastanek novih — iz protokanaanske
pisave, ki je okoli leta 1500 pr. n. $t. Stela 27 znakov, so se razvile fenicanska, hebrejska
in aramejska razlicica. Stoletje ali dve pozneje se je $tevilo znakov zmanjsalo na 22,
njihova oblika se je nekoliko spremenila,'? sredi 11. stoletja pr. n. t. pa se je ustalila
tudi smer pisave od desne proti levi. Vse te spremembe pravzaprav zaznamujejo zasuk
od kanaanske k fenic¢anski pisavi, prav to soglasnisko pisavo pa so potem prevzeli Grki
(verjetno enkrat med letoma 800 in 775 pr. n. $t.), ki so ji dodali Se pet znakov za
samoglasnike. To¢neje, znake fenicanskega abdzada, ki so bili za zapisovanje grs¢ine
odvec, so uporabili za zapis samoglasnikov, in tako je nastala prva abecedna pisava.

V abecedni pisavi vsak znak na¢eloma predstavlja en fonem, zastopani pa so tako
soglasniki kot samoglasniki. Pri tem ni nujno, da se grafemska in fonemska enota
povsem ujemata. Razloge za to gre iskati v dejstvu, da se jezik razvija $e potem, ko je
bil uveden pisni jezik, da se pisave prevzemajo iz drugih jezikov idr. Tako se lahko v

nekem jeziku dolocen fonem zapisuje samo kot kombinacijo razli¢nih grafemov (na

12 V prvi polovici 2. tisoCletja pr. n. §t. je kanaanska pisava opustila prejSnjo klinasto obliko in pre-
vzela linearno obliko, kar pomeni, da jo graficno predstavljajo znaki, nanizani v ¢rte. Danes je
vecina abecednih pisav linearna, poznamo pa tudi nekaj izjem, na primer prstna ¢rkovna pisava,
Morsova abeceda, semafor oziroma abeceda z zastavicami ipd.
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primer slovensko »dz«) ali pa ve¢ razlicnih fonemov zapisujemo z istim grafemom
(na primer v slovens¢ini ¢rka e predstavlja kar tri razli¢ne foneme). Zaradi tega za
slovensko abecedo pravimo, da ni foneti¢na, temve¢ pretezno morfoloska — ima 25
latini¢nih ¢érk in 29 fonemov.!?

Od bozanstev do ra¢unovodstva — zadetki

»Ob, nekoc v pradavnibh in prazgodnjib Casih je zivel clovek mlajse kamene dobe ... Bil
je prvotnjak in je kot jamar Zivel v jami in je imel na sebi zelo malo obleke in tudi ni znal
brati in ni znal pisati in tudi ni Zelel in je bil popolnoma srecen, razen kadar je bil lacen.

Tako se za¢ne pripoved o zacetkih pisave pisatelja Rudyarda Kiplinga, ki je v
zbirki otroskih zgodb pod naslovom Kako je nastala abeceda in druge ¢isto zaresne
zgodbe iz8la 1. 1902. V zgodbi Kako je bilo napisano prvo pismo spoznamo deklico
Taf, ki se je nekega dne z o¢etom Tagumajem odpravila na ribolov in se tam domislila,
da bi materi lahko poslala sporocilo tako, da ga narise na kos brezovega lubja. Sporo-
¢iti ji je Zzelela, da se je ocetu med ribolovom zlomila sulica, zato potrebuje novo. Toda
mati risbe ni razumela pravilno. Mislila je, da so moza in héer napadli sovrazniki in da
potrebujeta pomo¢ celega plemena. Prislo je do velike zmede, na koncu pa je poglavar
Tafijin poskus sporocanja vendarle pohvalil, za dobro mero pa $e modro prerokoval:

»Posrecilo se ti je napraviti veliko iznajdbo! ... Prej ali slej pride cas, ko
Jji bodo ljudje rekli pisanje. Za zdaj je Sele samo risanje in kakor smo danes
sprevideli, risb ni vselej mogoce kar najbolje razumeti. Vendar prej ali slej pride

éas, o Tagumajeva potomka, ko bomo pisali s crkami — z vsemi petindvajsetimi

zapovrstjo — in ko bomo tako na tekolem, da bomo znali ne le pisati, temvel

tudi brati, in potem bomo vselej vedeli, pri éem smo in kaj kaksna stvar pome-

ni, ne da bi se kdaj kolickaj zmotili.«"

Kljub vsej svoji modrosti poglavar ni predvidel, da bo Tafi Ze teden dni kasneje
izumila $e abecedo. V zgodbi Kako je nastala abeceda je za ¢rko A izbrala sliko krapa
s Siroko razprtim gobcem, ker naj bi bil med oglaganjem »A! A! Al« tak videti tudi Te-
gumaj. Za ¢rko O je izbrala obliko jajca, ker ima o¢e med izgovarjavo tega glasu usta
okroglo odprta. Za S je narisala kaco, ki tako sika, za pogoltni glas G podobo velikega
gobca jezerske $¢uke. Na tak nacin je nadaljevala in kmalu z o¢etovo pomodjo sestavila
inventar vseh ¢rk, ki sta jih rabila za predstavljanje glasov njunega jezika.

Drugace od Kiplingovih zgodb o tem, kako je kamela dobila grbo in leopard

svoje pike, lahko njegove zgodbe o pisavi razumemo kot odraz splo$no razsirjenih

13 Goody, 1993: 56-57, 62-63; Klemenci¢, 2013: 52-54, 59-60.
14 Kipling, 1999: 85.
15 Pravtam, str. 95-96.
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domnev o zacetkih pisave, ki so znacilne za zahodnoevropsko miselno tradicijo Ki-
plingovega casa, tj. zacetka 20. stoletja. Med njimi izpostavimo naslednje: (a) da je
govor obstajal pred pisavo, (b) da so zapisana sporo¢ila v komunikaciji najprej le na-
domescala govorjena sporocila, (c) da gre zacetke pisave iskati v poskusih slikovne
predstavitve sporocila, (d) da abeceda temelji na bistveno drugaénem principu kot
slikovna pisava, (e) da poskusajo ¢rke abecede posnemati glasove in (f) da pomeni
abeceda v primerjavi s slikovno pisavo napredek.'

Pisavo na splosno obravnavamo kot enega najve¢jih intelektualnih in kulturnih
dosezkov v zgodovini ¢lovestva. Zato se zdi po svoje ironi¢no, da njeni zacetki ostajajo
nejasni. Ta nejasnost ni v tolik§ni meri posledica pomanjkanja dokazov, temve¢ prej
razli¢nih pristopov in miselnih okvirov razli¢nih raziskovalcev.

Teorije o zacetkih pisave lahko v grobem uvr$¢amo v eno od dveh kategorij: v ¢a-
robno in v racionalno kategorijo. Kiplingovi zgodbi kljub vsem fantazijskim elementom
uvr$¢amo v racionalno kategorijo, saj vsebujeta ideje, ki so v svoji osnovi racionalne. A
tudi magi¢ne razli¢ice so pogosto ne le zanimive, temve¢ tudi zelo uporabne. Njihovo
obracanje k nadnaravnemu namre¢ dopus¢a tudi druga¢no drzo do pisave, pogled nanjo
iz atipi¢nega zornega kota, ki racionalni razlagi pogosto ni dopuscen.

Med njimi je treba na prvem mestu omeniti sumerski mit o pisavi. Gre za zgod-
bo z naslovom Enmerkar in gospodar Aratte, ki izvira iz konca 3. tisoc¢letja pr. n. $t. Je
del cikla ve¢ pripovednih pesmi, ki govorijo o rivalstvu med vladarjema dveh mestnih
drzavic, Enmerkarjem iz Kulaba (Uruk) in neimenovanim kraljem iz Aratte, fiktivne-
ga mesta, ki naj bi leZalo onkraj sedmih gora, nekje severno na Iranski planoti. Kralja
sta zelela pokazati, kateri med njima je pametnej$i (in posledi¢no, katero mesto bi
imelo premo¢) s pomodjo razli¢nih testov in ugank, ki sta jih drug drugemu posiljala
po selu. Ta si je moral vsa sporocila natan¢no zapomniti, kar je Enmerkar kmalu pre-
poznal kot veliko slabost:

»(Enmerkarjev) govor je bil zelo obsezen. Toda usta sla so bila pretez-

ka in ga ni mogel ponoviti. Ker so bila usta sla pretezka in govora ni mogel

ponoviti, je gospodar Kulaba izravnal nekaj gline in zapisal sporocilo kot na

tablico. Dotlej pisanje sporocil na glinene tablice ni obstajalo. Zdaj, pod tem
soncem in tega dne, je bilo tako. Gospodar Kulaba je zapisal sporoiilo na
tablico. Bilo je tako.«

V primerjavi z vec¢ino podobnih zgodb o iznajdbi pisave jo je v tej izumil clovek,
in to brez kakr$negakoli bozanskega posredovanja. Ceprav gre za mit, vendarle vsebuje
tudi elemente, ki veljajo za zgodovinska dejstva — da gre zacetke pisave iskati v mestni

16 Harris, 1986: 2.
17 ETCSL (text 1.8.2.3), 2006: vrstice 500-506.
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drzavi Uruk in da je $lo pri tem v prvi vrsti za odgovor na povsem konkretne potrebe (v
resnici sicer za potrebe uradnistva in ne za sporocila privatne ali vsaj polprivatne narave).
Bogovi se v zgodbo o zacetkih pisave bolj neposredno vmesajo v nekem drugem
sumerskem mitu, ki izvira iz priblizno istega obdobja. Gre za mit Inana in Enki, ki ga
v etioloskem smislu razumemo kot obrazlozitev prenosa »temeljev civilizacije« z mesta
Eridu na mesto Uruk in njegovega posledi¢nega vzpona. Zgodba namre¢ govori o
temeljnih elementih ali esencah civilizacije (sumersko »me«),'® med katere se je $telo
tudi pisavo oz. umetnost pisanja. Njihov varuh je bil Enki (pozneje Ea), bog modrosti,
vode in zemlje ter zavetnik mestne drzave Eridu. Toda boginja plodnosti in zavetnica
Uruka Inana (pozneje izenacena z Istar) jih je Zelela pridobiti za svoje mesto, zato je
Enkija opila, mu z zvijaco vzela vse »me« in jih z nebeskim ¢olnom prepeljala v Uruk."”
V sumerski mitologiji je bila sicer pisava pogosteje v pristojnosti Nisabe, bogi-
nje zita in Zetve, ki je dala pisarjem trstiko in s tem postala tudi zavetnica pisave ter
umetnosti pisanja, $e posebej pa racunovodstva in knjigovodstva. Pozneje jo je zame-
njal Nabu, eden bolj pomembnih bogov asirsko-babilonskega panteona.? Veljal je za
bozanskega pisarja, ki je s stilusom na glineno tablico zapisoval usodo ljudi. Podobno
nalogo je opravljal egipcanski bog pisave, ki ga poznamo pod ve¢ imeni: Tevt, Tot,
Toth, Tehutu ipd. Stari Egipcani so ga povezovali z vsem, kar pomeni znanje in ima
smisel. Najpogosteje je upodobljen kot ¢lovek z ibisovo glavo, v zivalski obliki kot
pavijan. Bil je glasnik bogov, pisar bozje besede in zavetnik »hi$ Zivljenja, tj. knjiznic,
ki so bile najveckrat postavljene zraven njegovega templja. Veljal je za resnicoljubno
bozanstvo, zato je sodeloval pri tehtanju srca umrlega in nato zapisal sodbo.

V grski mitologiji je bil s¢l bogov Hermes, sin boga Zevsa in nimfe Maie, sicer
tudi bog pastirjev in ¢red ter zas¢itnik popotnikov, trgoveev in celo tatov. Vendar je
s pisavo tesneje kot Hermes povezan Trismegist (trikrat veli¢astni), ki ga lahko razu-
memo kot sinkreti¢no zdruzitev egipcanskega Tevta in gr$kega Hermesa. V islamski
tradiciji je pisavo izumil sam Alah, zato je vsaka ¢rka vzviSena. V nordijski mitologiji je
vrhovni bog Odin izumil rune, najviS§jemu izmed bogov pa so izum pisave pripisovali
tudi Maji. To je bil Itzamna, ki je dal ljudem poleg pisave tudi koledar.

Tudi v Indiji so na pisavo pogosto gledali kot na izjemen dosezek, ki presega
zmoznosti navadnih smrtnikov, zato ga je treba pripisati bozanskemu bitju. To¢neje,
izumil naj bi jo Gane$a, ki je v hinduizmu bog vseh zacetkov, bog modrosti in prema-
govanja ovir ter zavetnik umetnosti in znanosti. Je sin vrhovnega boga Sive in boginje

18 Besedilo je le delno ohranjeno, tako da je od ve¢ kot sto »me« znanih le dobrih Sestdeset. Poleg
pisanja so Se vrhovno svecenistvo, boZanstva, resnica, umetnost, sorodstvo, ovCereja, mo¢, so-
vrastvo, modrost, strah, zmaga, neposrednost, presoja idr. (ETCSL (text 1.3.1), 2006: segment |,
vrstice 1-108, 27. 11. 2013).

19 Woods, 2010: 35.

20 Kontinuiteta boZzanstev mezopotamskega prostora se kaze tudi v tem, da je Nisaba ponekod
opisana kot Nabujeva uciteljica ali tudi Zena.
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Tevt kot Elovek z ibisovo glavo, pogosto
upodobljen med pisanjem.

(Internetni vir: hetp:/lfantasticallore.
tumblr.com/post/29200506259)

Pervati ter vedno upodobljen s slonjo glavo in odlomljenim oklom. Ena od zgodb
pravi, da je do tega prislo, ko ga je vedski modrec Vjasa prosil, da po njegovem nareku
zapise veliki ep Mahabharata. Ganesa je takoj spoznal, da za tako pomembno nalogo
potrebuje najboljse pisalo, zato si je brez oklevanja odlomil levi okel in pisalo naredil
iz njega. S tem je pokazal, da v iskanju vednosti nobena zrtev ni prevelika.”!

Ti in podobni miti nam jasno kazejo na pomen, ki ga od samih zacetkov razli¢-
ne kulture pripisujejo pisavi. Tudi najstarejsi popolnoma razviti sistemi pisave so bili
pogosto precej zapleteni in zunaj dosega $irSe populacije. Ocenjuje se, da je bila v zgo-
dnjih drzavnih tvorbah pismenost omejena na manj kot odstotek celotne populacije.
Pisarji so tako najveckrat sestavljali zelo majhno in privilegirano druzbeno skupino,
medtem ko je za druge ¢lane druzbe pisava ostajala skrivnost, navdihnjena od bogov
in dostopna le tistim najblize bozanskemu.

Podobno kot teoriji o bozanskem izvoru pisave danes nismo ve¢ naklonjeni $e
eni teoriji o njenih zacetkih. Gre za teorijo, po kateri naj bi bila pisava iznajdba ka-
k$nega genialnega posameznika ali skupine ljudi, najveckrat uradnikov in trgovcev
iz mesta Uruk. Pisava naj bi bila tako rezultat zavestnega iskanja in naj bi imela Ze
ob svojem nastanku vse znadilnosti, ki jih vidimo pozneje. Spet drugi v pisavi niti ne
vidijo izuma, temve¢ naj bi bila odkrita povsem naklju¢no. Naj gre za naérten izum

21 Coulmas, 1999: 120.
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: Qﬁﬁias iﬂm:mlmn}ﬁm1 i

Ganesa med pisanjem Mahabharate, ki jo brez premora narekuje vedski
modrec Viasa. Detajl ilustriranega rokopisa Mahabbarate iz 17. stoletja.
(Internetni vir: http:/lea. wikipedia.org/wiki/Vyasa)

ali naklju¢no odkritje, v obeh primerih gre v osnovi za miselnost, da je pisava nastala
ex nihilo. Tovrstno razmisljanje je danes presezeno: ni bilo ¢loveka, ki se je nekega dne
usedel in rekel: »Danes bom pa pisal;« da je torej ravno pisava tisto, kar potrebuje, zato
se je lotil dela in jo izumil.

Razli¢ne zgodbe o bozanskem izvoru pisave in druge podobne teorije o njenih
zacetkih so bile preglasene $ele v 18. stoletju, ko je razsvetljenska miselnost ponudila
t. i. piktografsko teorijo. To je bil ¢as, ko je Evropa zacela kazati vecje zanimanje za
egipc¢anske, kitajske, srednjeameriske in druge tuje ter za evropski pogled nenavadne
rokopise in so tovrstna besedila marsikoga spodbudila k razmisleku o zacetkih pisave.
Eden takih je bil William Warburton (1698-1779), gloucesterski skof, ki ga danes
Stejemo za zacetnika piktografske teorije, saj je trdil, da se je pisava razvila postopno iz
narativnih risb, ki so postajale bolj in bolj enostavne. Po tej teoriji so ljudje na za¢etku
preprosto risali tisto, kar so videli. Prva pisava so tako simboli za stvari, za imena ljudi
ali za kraje, ki so se postopoma razvili od piktogramov do ideogramov, nato pa skozi
logografsko fazo v fonemske pisave. To pomeni, da bi bilo treba zacetke pisave iskati v
splosnem premiku od konkretnega k vse bolj abstraktnemu, na njen razvoj pa gledati
kot na razvoj samostojnega sistema simbolov za komunikacijo (kot risanje ali kiparje-
nje), ki je Sele pozneje sovpadel z govorjenim jezikom.?

22 Klemencic, 2010: 58.
23 Pravtam.
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Piktografska teorija je bila vse do sredine 20. stoletja prevladujoca teorija o zacet-
kih in razvoju pisave.”* Stevilna poljudnoznanstvena dela jo povzemajo $e danes, &eprav
se je do zdaj pokazalo, da ni trdna in da obravnavana samostojno ne vzdrzi strokovne
presoje. Spodkopala so jo $tevilna nova dognanja s podrodja raziskovanja razli¢nih
sistemov pisave, raznovrstne arheoloske najdbe, $e zlasti pa deSifriranje neznanih pisav
— izpostaviti gre predvsem deSifriranje hieroglifov 1. 1822 (po vrsti predhodnikov je
za to zasluZen Jean Frangois Champollion), klinopisa v 50. letih 19. stoletja (Georg
Fredrich Grotefend, Henry Rawlison) in stoletje pozneje $e linearne pisave B (John
Chadwick, Michael Ventris). Ob tem se je pokazalo, da so bile te pisave ze od vsega
zacetka v rabi tudi za zapis jezika. Torej se ni preprosto risalo tisto, kar se je videlo,
temvec se je z znaki zapisovalo foneme in/ali zloge in/ali besede dolo¢enega jezika.”

Stevilni raziskovalci danes pritrjujejo teoriji, po kateri je treba zaletke pisave
povezovati z racunovodstvom. To pomeni, da naj bi se pisava razvila iz ekonomskih
razlogov (zapis pretoka blaga, pobiranje davkov, dolgovi) in kot odgovor na vse bolj
glasne zahteve rastocega gospodarstva, v okviru katerega je postalo belezenje poslov v
zanesljivi in trajni obliki temeljnega pomena. Potreba po Stetju dobrin je verjetno stara
vsaj toliko kot poljedelsko-zivinorejska kultura. Mnogi najstarejsi dokumenti pred-
stavljajo Stevke in matemati¢ne simbole, pozneje tudi znake, ki pomenijo, na katero
blago in osebo se nanasa zapis kolic¢ine. Tu gre posebej izpostaviti mezopotamske gli-
nene »zetone« oziroma zna¢nike,” ki so sprva najverjetneje predstavljali $tevilo necesa,
pozneje pa se je na tem mestu razvila pisava zaradi potrebe, da se $tevilskim znakom

24 Piktografsko teorijo je zagovarjal tudi Ignace J. Gelb, najbolj znan po delu »A Study of Writing« iz
I. 1952. Ta Se danes velja za temeljno delo s podrocja preucevanja sistemov pisave, saj je Gelb z
njim prvi¢ ponudil celovit in obenem izrazito ambiciozen pogled na sploSno teorijo razvoja pisave.
Pri tej je Slo v osnovi za to, da naj bi do iznajdbe pisave prislo le enkrat, to je v Mezopotamiji s
sumerskim klinopisom. Od tam naj bi se v zacetku 3. tisocletja pr. n. $t. ideja pisave (ne pa tudi
sama tehnologija) razSirila v Egipt, ob koncu 2. tisoCletja pr. n. St. pa Se na Kitajsko. Statusa prave
pisave pa ni priznal nobeni od srednjeameriskih pisav (v prvi vrsti majevski), ki so bile v njegovem
Sasu Se precej slabo poznane. Sele pozneje je sprico novih dognanj nekoliko spremenil stalisée
in pritrdil, da lahko k pravi pisavi naceloma vodijo tudi grafi¢ni simboli, ki uporabljajo abstraktne
oblike in barve.

25 Klemenci¢, 2013: 55-58; Coulmas, 1999: 376.

26 Ti majhni predmeti v velikosti 1-3 c¢cm so bili najdeni v iziemno velikih koli¢inah na celotnem
obmodju Rodovitnega polmeseca, v rabi pa so bili kar 5000 let (med 8000 in 3000 pr. n. st.). Ko
so se na zacCetku neolitika prvic¢ pojavili, so bili velika novost; veljajo za ene prvih predmetov, ki so
bili narejeni iz gline in Zgani, da bi se spremenili v nekaj trdnega in trajnega. Tudi njihova oblika
je bila velika novost, saj naj bi ¢lovestvo prav z njimi prvi¢ sistemati¢no uporabilo vse temeljne
geometrijske oblike (najdeni so bili v obliki kroZcev, stoZcev, diskov, valjev, pravokotnikov itd.).
Tematiko znacnikov je do zdaj najbolj celovito obdelala ameriSka antropologinja Denise Schman-
dt-Besserat, ki je razvila teorijo o znacnikih kot neolitskih pripomockih za Stetje in racunanje.
Interpretirala jih je kot nekakSne placilne Zetone, ki so se vzporedno z zahtevami razvijajocega se
gospodarstva izpopolnili v pravi knjigovodski sistem. Torej naj bi imeli dve temeljni funkciji: sluzili
naj bi kot Stevna znamenja za Stetje kolic¢ine dobrin in bili naj bi spominski pripomocek, ki so ga
uporabljali v knjigovodske namene.
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dodajo $e osebna imena in imena za stvari. Na tovrstno sklepanje nas napeljuje pred-
vsem dejstvo, da najstarejse mezopotamske pisave vsebujejo tudi znake, ki so podobni
tistim s starejsih, bolj enostavnih zna¢nikov.

Ko se je torej v Mezopotamiji prvi¢ pojavil vizualni sistem zapisovanja, se to ni
zgodilo v prizadevanju po grafi¢ni predstavitvi jezika, temved z namenom zapisovati
oz. knjiziti ekonomska in upravna dejanja. To je bilo mogoce doseci brez posredovanja
jezika, vendar le do neke mere. Simboli so imeli graficno dolo¢eno obliko in so bili
brez lingvisti¢ne vrednosti. Toda o popolnem sistemu pisave govorimo Sele takrat,
ko predstavlja govorjeni jezik. Zato je vprasanje, kako je do razmerja preslikave med
grafitnim znakom in jezikom prislo, eno od klju¢nih pri obravnavi zacetkov pisave.

V zadnjem Casu je precej razsirjena ideja, da je bila za vzpostavitev tega razmerja
preslikave odlocilna grafi¢na obravnava stevil. Do odlo¢ilnega koraka naj bi prislo v ra-
zvoju abstrakenih $tevil, ko se je stenografija umaknila natan¢nemu prepisu jezikovne
izjave. Ali povedano drugace: narejen je bil korak od ponavljajocega emblemati¢nega
stevilskega sistema k sistemu neponavljajocih se emblemati¢nih znamenj (npr. pet
krav je upodobljenih z dvema simboloma, enim za »pet« in drugim za »kravo« (se
pravi jezikovno), ne pa s petimi podobnimi znaki za »kravo« (se pravi nejezikovno,
predstavljajo¢ pogled, ne pa glas), pri ¢emer niti ni pomembno, ali je simbol za »kra-
vo« piktografski ali abstrakten. Stevka »pet« torej postane simbol abstraktnega $tevila
pet, za kravo pa se lahko uporablja tudi abstrakten, torej dogovorjen in bolj ali manj
grafi¢no stiliziran simbol pojma, ki mu v govorjenem jeziku ustreza oznacevalec »kra-
va«. Ko se tovrstna interpretacija $e sistematizirana in postane splosno razsirjena, tedaj
lahko za¢nemo govoriti o pravi pisavi. Tako naj bi racunanje oz. ra¢unska pismenost v
kombinaciji z lingvisti¢no interpretacijo simbolov za $tete dobrine ¢lovestvo popeljalo
v pismenost.”’

Ne le v Mezopotamiji, tudi v $tevilnih drugih starih kulturah lahko govorimo o
tesni povezavi med Stetjem in zacetki pisave, zaradi Cesar postaja proucevanje zgodnjih
stevilskih sistemov vse pogosteje osrednjega pomena pri obravnavi prehoda od proto-
pisav k pravim pisavam.

Najstarejse pisave

Danes vecinoma velja, da se je pisava (lahko) razvila neodvisno v vec¢ civilizacijah
starega sveta. Po mnenju vecine strokovnjakov so samostojno nastale vsaj sumerska
klinopisna, kitajska in srednjeameriska pisava, zelo verjetno pa tudi egipéanska hie-
roglifna pisava — ta naj ne bi imela s sumersko klinopisno pisavo ni¢ skupnega, naj bi
pa njen nastanek spodbudila sama ideja zapisovanja govora, s katero so se Egipcani
seznanili pri Sumercih.

27 Klemengi¢, 2013: 58; Coulmas 1999: 377; Goody, 1993: 35.
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Glinena tablica z vtiskanimi in vrezanimi znaki, verjetno za vrsto blaga. Gre za
najstarejSo obliko klinopisne pisave, za katero se uporablja tudi izraz protoklinopis ali
slikovni klinopis. Na tej stopnji se je znake Ze vrezovalo s stilusom, Se vedno pa so bili

v rabi tudi znaki, ki se jih je delalo z vtiskanjem znacnikov na povrsino tablice.

(Internetni vir: http://en.wikipedia.org/wiki/Proto-Elamite)

Sumerska klinopisna pisava. Za najstarejSo med nastetimi, hkrati tudi za naj-
zgodnej$o »pravo« (torej logografsko) pisavo velja sumerska klinopisna ali tudi klinasta
pisava, ki je nastala ob koncu 4. tisocletja pr. n. $t.® Z njo so zapisovali jezik sumer-
skega ljudstva, ki je zivelo v spodnjem delu Mezopotamije, »dezele med rekamac, kjer
se Evfrat in Tigris izlivata v Perzijski zaliv, in jih je pozneje premagalo drugo ljudstvo
s tistega obmodja, Akadci. Zapisovali so jo na vlazne glinene tablice, na katere je pisar
s klinasto oblikovano konico prirezanega trsta vtiskoval razli¢ne kombinacije osnov-
nega vtisa. Ko se je glina posusila, je zapis postal trajen in tablico so lahko spravili ali
jo poslali prejemniku. Ta pisava je na zacetku sluzila le v knjigovodske namene in jo
lahko razumemo kot posledico gospodarske nujnosti. Najstarejsi sumerski in elamski
zapisi se ne ukvarjajo s komunikacijo v sicer$njem pomenu te besede in $e zlasti ne z

28 Pojasniti je treba, da se izraz »klinopis« nanasa na nacin zapisovanja besedila s »klini, tj. z vtisko-
vanjem klinastih oblik v glino. To strogo gledano pomeni, da ne gre za sistem pisave. S klinopisom,
ki je bil v rabi ve¢ kot tri tisoCletja, so se zapisovale logografske, zlogovne in tudi abecedne pisave
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zapisovanjem mitov ali sestavljanjem pesmi, se pravi s knjizevnimi nameni. Tako je
vsaj prvih petsto do sedemsto let zgodovine pisave, ko so zapisi povsem gospodarski
ali upravni, nikoli verski ali zgodovinski. Edina izjema je nekaj $olskih besedil, ki pa
jih prav tako lahko razumemo zgolj kot sezname znakov in besed, ki so se jih morali
nauciti bodo¢i pisarji.

Najstarejsi spomeniki sumerskega klinopisa so bili odkriti na lokaciji neko¢ iz-
jemno pomembnega mesta Uruk, ki je stalo vzhodno od danasnjega toka Evirata na
modvirnatem obmodju juzne Mezopotamije. V poznem uruskem obdobju (Uruk IV;
ok. 3350-3100 pr. n. st.) je imelo domnevno od dvajset do petdeset tiso¢ prebivalcey,
zaradi ¢esar ga lahko oznatujemo kot prvo pravo mesto v zgodovini ¢lovestva. Ce
k temu pristejemo $e dejstvo, da je bilo v tem obdobju podvrzeno izrazitim spre-
membam tudi v sami organiziranosti druzbe (druzbenim, politi¢nim in gospodarskim
spremembam), postane njegova oznaka kot glavnega kandidata za rojstni kraj pisave
povsem razumljiva.

Na tablicah iz naslednjega obdobja (Jemdet Nasr ali Uruk III; 3100-2900 pr. n.
$t.) ze naletimo na znake z determinativno vrednostjo (semanti¢ni indikatorji, ki pove-
do, v katero semanti¢no skupino spada beseda, npr. »Zenska«, »bozanstvo«, »mnozina«
ipd.), z njimi pa so zaceli na besedilih iz starega Ura (zgodnje dinasti¢no obdobje; po
1. 2900 pr. n. $t.) oznacevati tudi glasovno izgovarjavo tezkih besed (fonetski indi-
katorji, ki povedo, kako mora beseda zveneti). Zdaj so bili znaki Ze poenostavljeni v
skupine znacilno klinastih potez, poleg tega se je spremenila smer pisanja — ni $la ve¢
od desne proti levi v navpi¢nih stolpcih, ampak se je zasukala za devetdeset stopinj in
$la zdaj v vrsti od leve proti desni, verjetno zato, da se med pisanjem ni razmazovalo.
Zadnji pomembnejsi korak v tem zgodnjem razvoju se je zgodil s prihodom semitsko
govorece akadske dinastije in zdruzitvijo razdrobljenih sumerskih mestnih drzavic v
enotno akadsko drzavo (po l. 2334 pr. n. $t.). Akad$¢ina je postala prevladujoci go-
vorjeni jezik, vendar je bila zaradi dostopa do starega gradiva $e zmeraj potrebna tudi
sumer$¢ina. Jezika sta nekaj ¢asa sobivala, sumerscina pa se je vse bolj uporabljala le se
za pisane transakcije, postopoma pa je nastal pojem »mrtvega jezika«.”

Egipcanska hieroglifna pisava. Priblizno v istem casu (ob koncu 4. tiso¢letja
pr. n. §t.) in verjetno s kak$no spodbudo iz Sumerije so Egipéani razvili hieroglifno
pisavo, s katero so zapisovali svoj jezik. Za hieroglifno so jo poimenovali Grki, ker je
bila njena raba po njihovem mnenju verska — beseda hieroglif izhaja iz grske besede
za »boZjo besedo«. In res se je dolgo zdelo, da je imela vsaj na zacetku ta pisava dru-
ga¢no rabo kot v Mezopotamiji. Iz starej$ih obdobij so se ohranili skoraj izklju¢no
kamniti napisi (na nagrobnih kamnih in drugih artefaktih), zaradi cesar je veljalo,
da je bila prvotna pisava po naravi monumentalna in so jo $ele pozneje prilagodili za

29 Goody, 1993: 45-49; Klemencic, 2013: 58-59; Woods, 2010: 33-34.
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druge namene tako, da so jo priceli zapisovati na papirus. To naj bi kazalo na to, da je
bila v Egiptu pisava najprej hierati¢na (sveceniska) in $ele pozneje demotska (ljudska,
prilagojena javni rabi), torej ravno obratno, kot je bilo v Mezopotamiji. A pri tem je
treba upostevati dvoje. Prvi¢, da gre tukaj deloma za to, da papirus celo v tak$nem
podnebju, kot ga ima Egipt, ni tako trpezen kot glinene tablice, zato na prvi popisan
papirus naletimo $ele sredi 3. tisocletja pr. n. $t. In drugi¢: nove arheoloske najdbe
vse bolj nakazujejo moznost, da bi bilo treba tudi v Egiptu nastanek pisave tesneje
povezati z gospodarskimi potrebami in birokratskimi zahtevami obsezne drzave, ki je
nastala z zdruzitvijo Zgornjega in Spodnjega Egipta (okoli 3100 pr. n. $t.). Na to nas
napeljuje najdba okoli dvestotih plos¢ic iz kosti in slonovine ter okoli stotih vtiskanih
posod, ki so jih odkrili v mestu Abydos na zahodnem bregu Nila in na katerih so krat-
ki numeri¢ni zaznamki ter, kot vse kaze, osebna in krajevna imena, uporabljali pa naj
bi jih v knjigovodske namene.

Egipcanska pisava je bila po svojih notranjih znacilnostih precej podobna su-
merski klinopisni pisavi. Bila je mesane logosilabi¢ne narave, saj so v njej obstajali
tudi fonetski indikatorji, ki so bili v pomo¢ pri izgovarjavi logogramov, poleg teh pa
Se semanti¢ni indikatorji, ki so kazali na vrsto predmeta ali dejanja.*® To pomeni, da
sta se lahko z egipcanskimi hieroglifi kot tudi s sumersko-akadsko klinopisno pisavo
ze zgodaj upodabljala tako glas kot pomen besed.

Egiptovskim (in sumerskim) pisarjem se je torej kazala moznost fonetskega razvo-
ja, vseeno pa so si Se naprej zapletali Zivljenje z logogrami in indikatorji. Zdi se, da pri tej
odlo¢itvi ni slo toliko za konservativnost ali celo nerazumevanje moznosti, temve¢ prej
za neposreden interes samih pisarjev, da se ohrani taksno stanje, ki je drugim, »neposve-
¢enime, onemogocalo, da bi imeli dostop do tega pomembnega obcevalnega sredstva.
Se zlasti egiptanska pisava, v precejsnji meri tudi klinopisna, je ostajala v rokah ozke
elite pisarjev, ki jim ni bilo do poenostavljanja, saj so hoteli obdrzati nadzor nad novo
tehnologijo. Zato sta najstarej$i pravi pisavi ves ¢as svojega obstoja ostali kompleksni.’!

So pa nacelo foneti¢nega zapisa na podlagi egipcanske pisave ugotovili semitski
delavci v Egiptu, ki so potem razvili svojo, ¢rkopisno pisavo. Kot prva taksna je okrog
leta 1600 pr. n. $t. nastala prasinajska pisava, sodobne segmentalne pisave pa naj bi
se razvile neposredno iz nje ali vsaj v povezavi z nacelom in duhom, ki je botroval ze
njenemu nastanku. Nacelo ¢rkopisa se je hitro prijelo in razsirilo ter omogocilo nadalj-
nji razvoj — iz prasinajske pisave je nastala prakanaitska, ki je predhodnica fenicanske
pisave, slednja pa se je $irila po Sredozemlju in naprej in postala predhodnica vecine
modernih pisav. >

30 Bolj pravilno bi bilo egipcansko hieroglifno pisavo oznaciti kot logosoglasnisko, saj so bili pri fo-
netskih indikatorjih samoglasniki izpusceni. Staroegipcanski jezik je namre¢ pripadal afroazijski
druzini jezikov, za katere je znacilno, da pomen vec¢inoma izrazajo s pomocjo soglasnikov, med-
tem ko lahko govorec samoglasnike razbere iz konteksta.

31 Baines, 2004: 161-162; Goody, 1993: 50-52; Trigger, 2004: 50.

32 Klemenci¢, 2013: 59.
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Kitajska in srednjeameriske pisave. Sredi 3. tisoc¢letja pr. n. $t. je bila zamisel
o pisavi po starih civilizacijskih sredis¢ih na Bliznjem vzhodu Ze Siroko razéirjena.
Proti koncu 2. tisocletja pr. n. $t. je bila pomembna razvojna stopnja dosezena tudi na
Kitajskem, nekaj stoletij pozneje pa $e v Srednji Ameriki. Kitajci so sicer protopisavo
poznali Ze v 7. tisoCletju pr. n. $t., za prvo pravo pisavo, ki zapisuje tudi jezik, pa velja
pisava napisov iz obdobja dinastije Shang iz 2. polovice 2. tisocletja pr. n. $t. (preroko-
valski zapisi na oklepih Zelv in lopaticah goveda).*

Kot zadnja od domnevno stirih prvotnih pisav je v 1. tisocletju pr. n. $t. nastala
Se srednjeameriska pisava. To¢neje, so nastale. V to skupino namre¢ uvr§¢amo ve¢ pi-
sav, katerih raba je bila druga¢na od tiste v Starem svetu in so imele obliko »politi¢ne
informacije v koledarskem okviru«.** Za najstarej$o med njimi, ¢e jo obravnavamo
kot pisavo, ne le kot metodo grafi¢ne reprezentacije, velja olmeska pisava. Njeni prvi
spomeniki so nastali Ze okrog leta 900 pr. n. $t., morda celo nekaj stoletij prej, sledimo
pa jim do 5. stoletja pr. n. §t. na $irSem obmocju osrednje in juzne Mehike. Vendar se
pogosteje kot najstarej$a srednjeameriSka pisava obravnava e nerazvozlana hieroglifna
pisava Zapotekov, ki je v oaksaski dolini vzniknila okoli leta 600 pr. n. st. in bila v rabi
vse do 10. stoletja n. $t.

Vsaj omeniti je treba Se majevsko pisavo, ki velja med vsemi srednjeameriskimi
pisavami za najbolje razumljeno, ¢eprav tudi ne popolnoma. Najstarej$i spomeniki
majevske pisave izvirajo iz 3.—1. stoletja pr. n. $t., najmlajsi zapisi v tej pisavi pa segajo
v 16. stoletje. V tak$nem casovnem razponu se je pisava precej spreminjala, verjetno
pa je Ze od samih zacetkov zapisovala govorjeni jezik s pomocjo logogramov in sila-
bogramov. V zgodnjem obdobju je bilo sicer ujemanje med govorjenim jezikom in
zapisom po vsej verjetnosti manjse, pozneje pa jo lahko brez zadrzkov oznac¢ujemo kot
tisto med srednjeameriskimi sistemi pisave, ki najtesneje ustreza govorjenemu jeziku.

V nasprotju z dolgo vztrajajo¢im prepricanjem danes velja, da ima pisava ve¢
zacetkov in da je dale¢ od tega, da bi se razvijala v enosmernem evolucijskem zapored-
ju. Ceprav Stirje (skoraj) neodvisni najstarejsi sistemi pisave ne predstavljajo velikega
vzorca, njihova obravnava in primerjava vseeno omogocata bolj ucinkovito obliko-
vanje splosnih zakljuckov o zacetkih in razvoju zgodnjih sistemov pisave, kot bi bilo
mozno, ¢e bi vsi izsli iz skupnega vira.

33 Pravtam.
34 Goody, 2013: 37.
35 Houston, 2004: 299.



350 Solska kronika * 3 « 2014

Literatura in viri

Baines, John. 2004. The earliest Egyptian writing: development, context, purpose. V:
The First Writing, Stephen D. Houston, ur. Cambridge: Cambridge University
Press, str. 150-189.

Goody, Jack. 1993. Med pisnim in ustnim. gmdije 0 pisnosti, druzini, kulturi in drZavi.
Ljubljana: SKUC: Znanstveni institut Filozofske fakultete.

Harris, Roy. 1989. 7he Origin of Witing. London: Gerald Duckworth & Co. Ltd.

Houston, Stephen D. 2004. Writing in early Mesoamerica. V: The First Writing,
Stephen D. Houston, ur. Cambridge: Cambridge University Press, str. 274-3009.

Kipling, Rudyard. 1999. Kako je nastala abeceda in druge Cisto zaresne zgodbe. Ljublja-
na: Karantanija.

Klemendi¢, Simona. 2013. Pregled indoevropskibh jezikov. Ljubljana: Znanstvena zaloz-
ba Filozofske fakultete Univerze v Ljubljani.

Robertson, John S. 2004. The possibility and actuality of writing. V: 7he First Writing,
Stephen D. Houston, ur. Cambridge: Cambridge University Press, str. 16-38.

Slovar slovenskega knjiznega jezika. Knj. 5: T-Z in Dodatki A-S. 1991. Ljubljana:
Slovenska akademija znanosti in umetnosti, Znanstvenoraziskovalni center
Slovenske akademije znanosti in umetnosti, Institut za slovenski jezik Frana
Ramovsa.

Slovenika: slovenska nacionalna enciklopedija. 2011. Ljubljana: Mladinska knjiga.

Slovenski veliki leksikon P—Z. 2005. Ljubljana: Mladinska knjiga.

The Electronic Text Corpus of Sumerian Literature (ETCSL). 2006. Enmerkar and the
lord of Aratta (text 1.8.2.3). Faculty of Oriental Studies, University of Oxford.
Internetni vir: http://etesl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=t.1.8.2.3#.

The Electronic Text Corpus of Sumerian Literature (ETCSL). 2006. Inana and Enki
(text 1.3.1). Faculty of Oriental Studies, University of Oxford. Internetni vir:
http://etcsl.orinst.ox.ac.uk/cgi-bin/etcsl.cgi?text=t.1.3.1#.

Trigger, Bruce G. 2004. Writing systems: a case study in cultural evolution. V: 7he
First Writing, Stephen D. Houston, ur. Cambridge: Cambridge University Press,
str. 39-68.

Woods, Christopher. 2010b. The Earliest Mesopotamian Writing. V: Visible Langu-
age: Inventions of Writing in the Ancient Middle East and Beyond, Christopher
Woods, Geoff Emberling, Emily Teeter, ur. Chicago: The Oriental Institute of
the University of Chicago, str. 33-84.



Zacetki in razvoj pisave 351

Zusammenfassung
Die Anfange und die Entwicklung der Schrift

Natalija Zizi¢

Die Schrift gilt als eine der bedeutendsten Erfindungen in der Geschichte der Menschheit.
Sie kennzeichnet den Wendepunkt zwischen der Urgeschichte und Geschichte, stellt eine der
Grundlagen der modernen Gesellschaft dar und ist sowohl das Resultat als auch die Bedingung
fiir die Entwicklung hoherer Zivilisationsformen.

Die Schrift wird auf verschiedene Arten definiert: am hdufigsten als grafische Darstel-
lung der Sprache. Typologisch wird sie in drei Teile gegliedert: Proto-Schrift, logografische
Schrift und phonetische Schrift. Unter dem gemeinsamen Namen der Proto-Schrift versteht man
diejenigen Formen bzw. Systeme der sichtbaren Vorstellung, die nicht als richtige Schrift de-
finiert werden, da sie nicht an die Sprache gebunden sind bzw. grafisch nicht die menschliche
Rede darstellen. Zahlreiche der Schriften haben die mehr oder weniger offensichtliche bildliche
Komponente gemeinsam. Aus diesem Grund spricht man an dieser Stelle auch hdufig von der
Bildschrift. Als richtige Schriften bezeichnet man die logografischen Schriften, in denen ein-
zelne Zeichen das ganze Wort oder ein bestimmtes Morphem darstellen. Wesentlich bei diesen
Schriften ist es, dass sie wenigsten die Ansdtze der Phonetisierung beinhalten, da die Logo-
gramme nach Bedarf der phonetischen Niederschrift dienen bzw. sich nach dem Rebusprinzip
richten konnen. Die Phonetisierung setzt sich in den phonetischen Schriften, die in Silben- und
Segmentalschriften unterteilt werden, vollsténdig durch. In den Silbenschriften werden einzelne
Silben aufgeschrieben, in den Segmental- bzw. Buchstabenschriften werden kleinere Einheiten
als Silben aufgeschrieben.

Die Fragen, die mit den Anfangen der Schrift verbunden sind, sind so alt wie die Schrift
selbst. Bekannt sind zahlreiche Geschichten, die der Schrift einen géttlichen Ursprung zuschrei-
ben oder sie als die Erfindung eines Genies behandeln. Die magischen Aspekte iiber derartige
Geschichten wurden erst von der aufklarerischen Denkart tibertroffen, die die erste rationale
Theorie iiber die Anfinge der Schrift bot. Es handelt sich um die piktografische Theorie, nach
der sich die Schrift aus narrativen Zeichnungen entwickeln sollte, die immer einfacher und
abstrakter wurden. Heute stimmen wir hauptsdchlich der Theorie zu, nach der die Anfinge der
Schrift mit dem Zihlen, der grafischen Behandlung der Schrift und der Buchhaltung verbunden
werden. Das heifst, dass sich die Schrift wahrscheinlich aus 6konomischen Griinden entwickelt
hat, als im Rahmen der wachsenden Wirtschaft der Bedarf nach dem Zihlen der Giiter und
Protokollieren der Geschéfte in einer verlésslichen und dauerhaften Form von wesentlicher
Bedeutung wurde.

Ein derartiger Standpunkt zu Anfingen der Schrift ermoglicht gleichzeitig, dass die
Uberzeugung tiber die Entwicklung der Schrift nach dem Prinzip der einbahnigen Evolutions-
folge endgiltig iberschritten wird. Endlich kann die lange andauernde Uberzeugung iiber den
gemeinsamen Ursprung aller bekannten Schriften aufgegeben werden. Demzufolge kann die
Entstehung von mindestens drei oder vier friiheren Systemen selbststédndig und unabhéangig von
allen anderen behandelt werden.
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Pisalni pribor in pismenost kot vir informacij

0 stopnji romanizacije (zgodnja antika) in

pokristjanjenja (pozna antika in slavika) na

obmolju danasnje Slovenije

Writing utensils and literacy as a source of information

about the level of Romanisation (early Antiquity) and
Christianisation (late Antiquity and Slavic works) in Slovenia

Izvlecek

Slovenski prostor je v casu prevlade Rimljanov
ob romanizaciji staroselskega prebivalstva
dozivel tudi latinizacijo, s ¢imer so uvedli la-
tinsko pravo, pa tudi latinski jezik. Med znake
visoke stopnje romanizacije zato upraviceno
Stejemo epigrafske spomenike, ki so staro-
selski noriski kulturi tuji in tako do prihoda
Rimljanov skupaj z latinskim jezikom in kultu-
ro vklesavanja napisov na kamnite spomenike
neznani. Kot potrditev izobrazevanja pa lah-
ko Stejemo tudi najdbe pisalnega pribora na
Sirsem prostoru danasnje Slovenije.

Abstract

During Roman rule, in addition to the
Romanisation of the original inhabitants
Slovenian territory also experienced Latini-
sation, which introduced Roman law as well
as the Latin language. Among the indicators
of a high level of Romanisation can thus justi-

fiably be included the epigraphic monuments

which were alien to the original Noricum
culture and thus unknown until the arrival of
the Romans, together with the Latin language
and the culture of engraving inscriptions on
stone. The finds of writing utensils in a wider
Slovenian area can also serve as a confirma-
tion of the introduction of education.
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** Verena Vidrih Perko, ddr., muzejska svetnica, Gorenjski muzej Kranj,

e-posta: verena.vidrih-perko@gorenjski-muzej.si



Pisalni pribor in pismenost kot vir informacij o stopnji romanizacije in pokristjanjenja 353

Z rimsko okupacijo prostora med Aquileio in Emono se je koncal dolgotrajen
in obsezen proces $iritve rimskega nadzora v Galijo Cisalpino, ki se je zacel ze konec
3. stoletja pred nasim Stetjem (Rossi 1996). Ustanavljanje latinskih kolonij v Padski
nizini ter dodeljevanje najplodnejse zemlje veteranom druge punske vojne je povezano
z nasilnim preseljevanjem ali celo z izginotjem posameznih staroselskih in keltskih
plemen. Nastajanju urbanih sredi$¢ je sledila pospesena gradnja cestne mreze s pove-
zovanjem re¢nih poti in obseznimi melioracijskimi posegi ter z migracijo staroselcev v
mesta. Procesu je sledila mo¢na romanizacija.! Obdobje kolonizacije Galije Cisalpine
se je sklenilo z ustanovitvijo Akvileje leta 181. Velik prostor med Apenini, Tirenskim
morjem in Jadranom na vzhodu sta v prvi fazi kolonizacije zamejevali reki Timava in
Soca (Bandellli 1988).

Sledila je dolgotrajna faza domala stopetdesetletnega osvajanja sosednjih ozemelj
Istre, Alp in zahodnega Ilirika, ki se je v oktavijanski dobi zakljudila z ustanovitvijo
Emone, najvzhodnejée kolonije na obmogju Italije (Sadel Kos 1997. Sasel Kos 2002.
Vi¢i¢ 2003).

V vseh fazah $irjenja rimske oblasti gre za kompleksen in dolgoro¢no nac¢rtovan
proces stratesko gospodarskega in kulturnega pomena, katerega posledica je stapljanje
staroselskih plemen z italskimi prisleki, oblikovanje identitete in mocan obcutek pri-
padnosti rimski drzavi (Salmon 1982). Tako je romanizacijo prostora med Akvilejo in
Emono do dolo¢ene mere mogoce razumeti v prizmi celotnega cisalpinskega obmodja,
vendar generalizacije niso brez nevarnosti, saj je za rimsko kolonizacijsko politiko zna-
¢ilno, da se je prilagajala znacaju staroselskega prebivalstva.

Pri procesih kulturnega in politi¢nega zlitja je bilo brez dvoma temeljnega pome-
na prodiranje latinskega jezika v splo$no rabo. Latins¢ina in pismenost sta bili poleg
politi¢nih pravic morda najbolj razpoznavna znaka romanitas in obenem tudi temeljna
razlika med pripadniki rimske drzave in prazgodovinskimi, staroselskimi ljudstvi in
plemeni, ki so govorila mnogostevilne keltske in starojadranske jezike ter dialekte in
so povedini $e zivela v ¢asu analfabetizma.

Latinizacija (uvajanje latinskega prava, toda tudi latinskega jezika na SirSem
mestnem obmodju latinskih kolonij Galije Cisalpine) in romanizacija sta nelocljivo
povezana in soodvisna pojava v procesu $irjenja zgodnjerimske okupacije. Smemo
predvideti, da sta potekala na ozemlju severne Italije in na sosednjih obmo¢jih na
podoben naéin?

Na obmodje Norika so se ze kmalu po ustanovitvi Akvileje naselili italski trgovci
v naselbinah z znacajem hospitium publicum (Sasel Kos 1997). Ta trgovska in obrtniska
sredis¢a so kmalu postala prava sredi$¢a romanizacije z velikim radijem vplivanja na
staroselsko, Se prazgodovinsko prebivalstvo (Piccottini 1987). Da pa je bila noriska
aristokracija tudi aktivno vklju¢ena v procese $irjenja rimske oblasti in je bila za zaslu-

1 Termin 'romanizacija' je zelo natan¢no definiral Francis Haverfield v Concise Oxford Dictionary:
The Romanisation of the Roman Britain (1906) z besedami to make Roman in character.
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ge nagrajena z dodeljevanjem drzavljanskih pravic, je razvidno iz pisnih in epigrafskih
virov avgustejske dobe. Ta poseben polozaj se kaze na poseben nacin. Stopnjo roma-
nizacije med pripadniki staroselske noriske elite, ki je sicer svoje tradicije ohranjevala
$e dolgo v drugo ali celo tretje stoletje imperialne dobe, se da veliko bolje opazovati
na podlagi uporabe latinskega jezika in pismenosti kot zgolj na podlagi nose in grob-
nih pridatkov (Sagel 1954). Med znake visoke stopnje romanizacije zato upravi¢eno
Stejemo epigrafske spomenike, ki so staroselski noriski kulturi tuji in tako do prihoda
Rimljanov skupaj z latinskim jezikom in kulturo vklesovanja napisov na kamnite spo-
menike neznani (Sasel 1954, 38).

Velik del ljubljanske kotline in vrhniSkega obmocja so poseljevali rimski drzavi
sovrazni Tavriski. Gorenjska je v ¢asu, ko je moc Tavriskov zaradi Stevilnih kazenskih
pohodov rimske vojske oslabila, skoraj gotovo spadala pod vplivno obmo¢je Nori-
skega kraljestva. S prevzemom kontrole nad pomembnimi kontrolnimi to¢kami, kot
sta Ocra in pristani$¢e Nauport, se je rimska oblast nezadrzno $irila. Z osnovanjem
kolonije Emone v oktavijanski dobi in razdelitvijo agra je bila vzpostavljena najvzho-
dnej$a italska meja. Zahodni del danasnjega slovenskega ozemlja je bil razdeljen med
akvilejski, targestinski in emonski ager (Sasel Kos 2002. Sagel Kos 2003).

Kolonizaciji in postopnemu vklju¢evanju staroselskih ljudstev v mestne agre in dr-
zavne strukture so sledile $tevilne politi¢ne in gospodarske spremembe, ki se odrazajo na
poselitveni podobi in tako posredno v materialni kulturi (Zaccaria 1994, Horvat 1999).

Kot je znano iz zgodovinskih in epigrafskih studij o najzgodnejsih naselbinah na
obravnavanem obmodju, tj. Navporta, naselja, za katerega Tacit trdi, da je municipii
instar, in Emone z rangom kolonije, so bili nosilci in predstavniki oblasti veterani
vojaskih enot in trgovci, ¢lani severnoitalskih in akvilejskih druzin (Sagel Kos 1990).

V zacetku $irjenja rimske oblasti in nastanka urbanih jeder je bila pismenost sredi
nepismenega staroselskega prebivalstva jasen znak pripadnosti italski eliti in rimski dr-
zavi. Uporaba latini¢ine pa je skupaj s pismenostjo dajala vladajo¢emu sloju identiteto
in krepila obéutek pripadnosti urbani skupnosti.

Poleg epigrafskih dokumentov sodijo med vidne simbole pismenosti (torej
romanizacije) upodobitve pokojnika s pisalnim priborom, ki so omejene na sloj najbo-
gatejse druzbene elite. Upraviceno jih smemo enaciti s simboli¢no govorico prilaganja
stilusov in tablic v grobove manj premoznih.

Staroselsko prebivalstvo je bilo (vsaj) delno vklju¢eno v novo nastale naselbine,
kar je mogoce sklepati po arheoloskem gradivu urbanih centrov, npr. Emone in iz
(poznejsih) epigrafskih virov.? V blizini novo nastalih rimskih centrov oblasti, npr.
zgodnjerimske naselbine Carnium (Karnij), odkrita staroselska grobisc¢a kazejo doseli-

2 Nagrobna ploSca iz Lesc, Marcus Oclatius Avitus, decurio coloniae Emonae. Hoffiller, Saria, AlJ
1938, 218.
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tev manj$e skupine populacije.’ V posameznih primerih je v blizini prazgodovinskih
postojank mogoce najti ostanke rimskodobne poselitve, npr. na Tupalicah.

Da je morala biti sestava najzgodnejsega doseljenega prebivalstva v Iliriku po-
dobna, potrjujejo epigrafski in arheoloski viri vojaske utrdbe na Petovioni (Horvat et
al. 2003). Potek poselitve in vkljucevanje staroselskega prebivalstva pod rimski nadzor
in pozneje v drzavo sta podobno povezana s kazenskimi pohodi in z vojaskimi osvoji-
tvami. Procesi romanizacije so potekali v tesni povezavi s potrebami vojske in nasilno
rekrutacijo (Sasel 1974).

Prodiranje rimske oblasti je redno spremljala, $e veckrat pa ji ze predhodila cve-
toca trgovska izmenjava. Slednje na tem prostoru ne pomeni ni¢ novega, saj so ze v
prazgodovinskem casu tod stekale hipoborejske in argonavtske poti s severa in vzhoda
na zahod in v Caput Adriae (Sasel Kos 1990). Egejski in italski proizvodi so predsta-
vljali stalen dotok Ze med halstatsko- in latenskodobno prebivalstvo (Gabrovec 1999.
Turk 2005).

Prisotnost importiranega gradiva, kot so npr. keramika, orozje ali posamezni
kosi nakita, zato $e niso povsem zanesljiv dokaz romanizacije v smislu stapljanja z
rimsko kulturo.

Iz tega vzroka Stejemo med najzanesljivejse dokaze visoke stopnje romanizacije
predvsem pismenost, kajti bistvena razlika med italskimi doseljenci in staroselskim
prebivalstvom ni bila le raba specifi¢nega blaga, temve¢ predvsem raba latinskega je-
zika, ki ni bil le jezik novih drzavnih struktur in vojske, temve¢ je tudi omogocal
sporazumevanje med $tevilnimi doseljenci. Med te ne $tejemo le italskih prislekov
in vzhodnjakov, ki so opravljali $tevilne birokratske sluzbe ali trgovske posle, temvec
predvsem posameznike in dele staroselskih plemen, ki so se z novo rimsko upravo
morali preseliti ali sprejeti vojasko sluzbo in se na ta nadin znasli med tuje govored¢im
prebivalstvom. Latins¢ina je torej omogocala sporazumevanje tudi med staroselski-
mi prebivalci. Vpetost posameznika v politi¢ni in drzavni aparat pa je kot stranski
efekt prinasala opismenjevanje in sprejemanje zunanjih znakov pripadnosti rimskemu
svetu, kot so nosa, nadin prehrane, a tudi vrezovanje imen v posodje ali prilaganje
pisalnega pribora v grobove in v posameznih primerih tudi postavljanje nagrobnikov.

Primer stilusa iz zgodnjeanti¢nih plasti Karnija

K zelo izpovednim najdbam sodita ko$¢ena stilusa, odkrita med zgodnjeanti¢-
nimi naselbinskimi plastmi Karnija. Carnium je bila postaja na prostoru danasnjega
Kranja, ki lezi na soto¢ju rek Save in Kokre z izrednim strateskim pomenom: nadzirala
je gornjesavsko pot za Italijo.

3 Prazgodovinske naselbine lezZijo nedalec, ob robu plodne ravnice, ki je postala z mengesko kamni-
Skim poljem jedro emonskega agra (Perko 2006).
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Tabla 1: Kosteni stilus iz Carniuma

Ozek in medsebojno nepovezan zgodnjerimski naselbinski sloj je bil odkrit na
ve¢ mestih. Med gradivom so bili najdeni deli vojaske opreme, uvozena keramika, da-
tirana v srednjo ali pozno avgustejsko fazo ter dva kos¢ena in en bronast szilus — pisalo
(Sagadin 2003).*

Kos¢ena stilusa sta na eni strani priostrena, na drugi valjasto zadebeljena, eden
z dobro obgrizenim koncem (. I: 7). Analogije je mozno najti v zgodnjem gradivu s
sosednjega avstrijskega najdis¢a Magdalensberg (Sagadin 2003).

Najzgodnejso fazo kranjske rimske okupacije je najbrz treba povezovati z aneksi-
jo Noriskega kraljestva in razsirjenjem emonskega agra na gorenjsko stran. Omenjeno
gradivo je treba pripisati manjsi rimski vojaski posadki, ki je utrdila nadzor nad oko-
liskim staroselskim prebivalstvom in izpeljala razdelitev plodne ravnice med emonske

4 Med drugim gradivom so prevladovali italski importi, zgodnje amfore Dressel 7-11, Dressel 6A in
6B, oljenke in tera sigilata, oblik Conspectus 12, 14, skodelice tipa Sarius, ACO ¢aSice in drugo.
Med sponkami previladujejo fibule tipa Aucisa, med starejSimi najdbami je znana fibula tipa
Nauheim, kar se dobro sklada z odkritiem vilic za perjanico s Celade tipa Weisenau, in drugo
(Sagadin 2003).
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1abla 2: Grob s pisalnim priborom iz Emone

koloniste. Jasno prepoznavna naselbinska faza zgodnjerimske karnijske postojanke
tako reko¢ ugasne med naslednjimi desetletji, ko se pojavijo podezelske vile rustike na
razli¢nih koncih Gorenjske (Vidrih Perko, Sagadin 2004).

Emona, izbor iz grobov

Ze v &asu, ko so kolonijo Emono e obravnavali kot mesto v Panoniji, so arheolo-
ska izkopavanja neizpodbitno kazala na italski karakter materialne kulture, zelo dobro
znane predvsem iz grobi¢a z okoli 2500 odkritimi grobovi (Plesni¢ar Gec 1972. Sasel
Kos 2003).

Tako se v emonskih grobis¢ih pojavljajo znacilni pokopi v amforah in grobovi
z opec¢no konstrukcijo, v katerih je veliko $tevilo importiranih predmetov: bronasto,
stekleno in kerami¢no posodje in nakit. V grobovih so stilusi in ¢rnilniki pogost pri-
datek, kar je zaradi italskega karakterja naselbine povsem razumljivo (Plesnicar Gec
1972. Petru 1972).

Med najdbami je bilo tudi nekaj zelo redkih predmetov, ki so sestavljali poleg
stilusov set pribora za pisanje. Mednje spada spatula, lopatka za glajenje povoscene
tablice, ki je bila do sedaj le redko prepoznana (skupaj so znani samo Stirje primerki,
od katerih sta dva iz emonskih grobis¢, fragment iz Novega mesta in rocaj e ene
spatule iz tretjega mitreja na Ptuju, kar je z nedavnimi raziskovanji odkril Dragan
Bozi¢. BoZi¢evim raziskovanjem dolgujemo tudi $e izredno duhovito interpretacijo do
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sedaj neidentificiranega predmeta z istega emonskega groba $t. 639 z Dolenjske ceste
(2. 2). Med najdbami, ki jih je Plesnicarjeva dolocila kot flavijskodobne, so se pojavili
odlomek Zelezne spatule, kos¢eno »ravnilo« in kos¢en nozek, ki po vsem sode¢ pred-

stavljajo set pribora za pisanje (Bozi¢ 2002, 35).

Poetovio, izbor

Petoviona, ki se je razvila v veliko sredis¢e province Panonije na obmoc¢ju danas-
njega Ptuja in Hajdine (Horvat et al. 2003. Vomer Gojkovi¢ 2005), je bila v rimskem
asu upravni center, v katerem so imeli sedez ilirska carina, arhiv in urad za davek
(Vomer Gojkovi¢ 2001. Vidrih Perko, Vomer Gojkovi¢ 2005),> o ¢emer nam pricajo
napisi na kamnitih spomenikih, nagrobnikih in posvetilnih kamnih iz petovionskih
mitrejev (Vomer Gojkovi¢ 2001).

V zacetku vojaski, pozneje pa civilni karakter mestnega naselja s $tevilnimi po-
membnimi drzavnimi uradi je spremljala visoka stopnja pismenosti in latinizacije, kar
je razvidno iz $tevilnih epigrafskih posvetil pisarjem, ra¢cunovodjem, kontrolorjem itd.
Te poklice so v glavnem opravljali Italiki in usluzbenci zahodnega izvora; staroselsko
prebivalstvo je zelo redko omenjeno na kamnitih spomenikih.

Vecino posvetil na spomenikih v I. mitreju na Spodnji Hajdini je postavilo osebje
carinske uprave v Petovioni; verjetno so tudi svetiS¢e samo zgradili carinski usluzbenci
(upravniki, njihovi namestniki, pregledniki, nadzorniki). Trditi smemo celo, da so ti
brez dvoma priseljeni carinski suznji uvedli Mitrov kult (Abrami¢ 1925, 164) v Petovi-

oni. Na napisih v mitreju so omenjeni trije njihovi gospodarji, ki so imeli ilirsko carino

5 0 pomenu Petovione kot obrtniSkem in trgovskem centru Panonije poro¢a Abrami¢, 1925, 9-23.
Geografski polozaj ob jantarni poti je imel velik pomen za razvoj naselja, kateremu je Trajan po-
delil mestne pravice. Mesto se je razvijalo in Sirilo na obeh straneh Drave. Kmalu je postalo eno
najvecjih srediS¢ Panonije. Petoviona je svoj najvedji razcvet doZivela v 2. in 3. stoletju. Imela je
Stevilne obrtniSke delavnice in moc¢no uradnistvo. Bila je upravno sredisSCe, v katerem so imeli
sedez ilirska carina, arhiv in urad za davek, o ¢emer pri¢ajo napisi na kamnitih spomenikih, na-
grobnikih in na posvetilnih kamnih iz petovionskih mitrejev. Upravna in gospodarska moc¢ je sku-
paj z mnogimi novostmi pustila mocan pecat v urbanisti¢ni ureditvi. Polozaj je Petovioni prinesel
mnoge gospodarske prednosti, ne samo mnogo ekonomsko dobro stojeega prebivalstva, ampak
je imela razvite tudi mnoge gospodarske podruznice, s katerimi je oskrbovala manjSe postaje.
Gotovo najpomembnejsa je obsezna keramicna obrt, ki bi jo zaradi velikega Stevila opekarsko
lonéarskih delavnic lahko imenovali industrija. Zanimivo je, da je v Petovioni najdenih ve¢ kot sto
loncarskih in opekarskih peci (Vomer Gojkovi¢ 1993. Horvat et al. 2003).

6 Osebnaimena staroselskega prebivalstva so pogosto vpraskana na keramiki, prepoznana so tudi
na pecatih lokalnih proizvodov (Isteni¢ 2004, s citirano literaturo).
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Slika 1: 1. mitrej — rojstvo Mitre iz skale Slika 2: 1. mitrej — posvetilni kamen
Primitivosu, ustanovitelju Mitrovega
kulta v Petovioni Hyacinthusu

v zakupu: Antonius Rufus, Sabinus Veranus in lulius Saturninus (sl. 1).” Dva enaka po-
svetilna kamna nosita tudi enaka napisa: Primitivos, suzenj cesarskega upravnika Caius
Rufius in carinski nadzornik publici portorii (contra) scriptor — (proti) pisec, kontrolor
— je postavil spomenika v spomin nekega Hyacintha, ki je bil, kot se domneva, pravi
ustanovitelj Mitrovega kulta v Petovioni (Vomer Gojkovi¢ 2001, 105-106) (s/. 2).8
Spomenike v III. mitreju so postavili uradniki in vojaki. K starejsemu inventarju
tega mitreja spada posvetilni kamen cesarjevega suznja in raunskega uradnika v dedi-
s¢inskem davénem uradu Avgusti servus hereditatum tabularius (Abrami¢ 1925, 174).

Tudi vojaski uradniki so bili gotovo ves¢i pisanja. V ospredju so nasli marmornat

7 I. mitrej je bil odkrit leta 1899 in je najstarejSi med petovijskimi mitreji. V njem stoji in situ dva-
najst spomenikov. Antonius Rufus je posvetil dva oltarja, Mitrovemu rojstvu (na sprednji strani
podstavka je tabula ansata z napisom, inv. §t. RL 143) in Petri Genetri (oltar iz belega marmorja
se zgoraj koncuje s skalo z odprtino za kip, ima na sprednji strani obrobljeno napisno polje ter na
stranicah doprsje Sola in Lune, inv. §t. RL 144).

8 VI mitreju na Spodnji Hajdini sta dva marmorna podstavka z ohranjenimi deli nog in obleke z
enakim napisom. Inv. §t. RL 147 in RL 148.

9 Na Ptuju je bilo do sedaj najdenih pet mitrejev, ki so delovali od sredine 2. do konca 4. stoletja.
Il. mitrej je stal sredi gosto pozidane Cetrti rimskih vil med Studenénico in danasnjo Mariborsko
cesto, je najvecji med petovionskimi mitreji in kaze dve fazi gradnje. V prvi fazi, kamor sodi tudi
omenjeni spomenik, so zgradili svetisce, v drugi fazi so mitrej razsirili in dogradili.
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spomenik s pripadajo¢im podstavkom; na
njem je upodobljena nepopolno ohranje-
na Mitrova daritev, posvecena son¢nemu
bogu, nepremagljivemu Mitri, za blaginjo
pisarniskega ravnatelja in uradniStva legij
V. Makedonike in XIII. Dvojne (Gemine)
canaliclari et actariorum et codicariorum et
librariorum legionum V' Macedonicae et
XIII Geminae Gallienarum."

V Petovioni je bil tudi arhiv, ome-
njajo se uradniki in pomoc¢niki arhivarjev,
veckrat pa so upodobljeni pokojniki na
nagrobnikih ali pokrovih pepelnic s svitki
v rokah (Vomer Gojkovi¢ 1998, 21, sl. 1)
(sl. 3)."

Na ohranjenem delu napisa na
nagrobniku je omenjen Lupianus, pi-
sar actuarius.'* Ve¢ina uradnikov so bili
suznji ali osvobojenci, ki so bili vesci

Slika 3: Stela S(extu?) Aureliju Hermi,

pisanja in racunanja, tako pomozni ura-
dnik drzavnega arhiva,' kot tudi Marcus
Attonius Rufinus gospodarski upravnik
province Zgornje Panonije, procurator

pomocniku arbivarjev province

Panonije Zgornje

provinciae pannoniae superioris,'* ali pa vladarjev upravnik, cesarjev prokurator, po-

10

11

12

13

14

V Petovioni sta bili namesceni v 1. stoletju legija VIIl. Augusta in legija XlIl. Dvojna (Gemina), v
3. stoletju so bile ob¢asno prisotne posamezne enote legije XlIl. Dvojne in legije V. Makedonike.
Nekateri vojaki so bili ¢lani mitrai¢nih skupnosti, kakor lahko razberemo iz napisov v mitrejih.
Leta 1931 na Florjanovem trgu najden marmorni nagrobnik ima v nisi relief doprsja pokojnika v
tuniki z ogrinjalom, v levici drZi zvitek. Na njegovi desni je sveZenj zvitkov. Napis v s polstebricki
uokvirjenem polju je posvecen S(extu?) Aureliju Hermi, pomocéniku arhivarjev province Panonije
Superior (inv. §t. RL 43).

Napisno polje obdajata polstebricka na bazi, okraSena z viticami in brsljanovimi listi. Dvajsetletni
suzenj Lupian, pisar, je po ukazu gospodarja (ime ni ohranjeno) postavil nagrobnik za zasluge.
V podnozju je reliefno upodoblijena morska poSast s kostmi v gobcu. Inv. §t. RL 29. Marmorni
kamen je bil najden na grajskem vrtu leta 1905 (AlJ 1938, 180, st. 399).

Marmorni oltar, posvecen Jupitru za zmago imperatorja cesarja Lucija Septimija Severa Pertina-
ksa, ki ga je dal postaviti po zaobljubi osvobojenec lunianus, pomozni uradnik drzavnega arhiva
province Pannonia Superior, je bil najden v PreSernovi ulici na Ptuju. Napis je v profiliranem okvir-
ju. Na stranskih profiliranih poljih sta upodobljena Jupiter z Zezlom in Junona z Zezlom in patero.
Inv. §t. RL 34.

Poskodovan posvetilni oltar iz belega marmorja je bil najden leta 1913 pri ruSenju »male kasarne«
na sedanji MiklosSicevi ulici na Ptuju. Napisno polje je zgoraj okvirjeno z norisko-panonsko voluto.
[M(arcus?)] Attonius Rufinus je kamen posvetil Jupitru (IOM) in Geniju cesarja (verjetno Komoda).
Datacija: 180/193. Inv. §t. RL 46.
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Slika 4: Stilusi, najdeni pri I11. mitreju Slika 5: Stilus, najden
na Zgornjem Bregu (Ptuj) na Spodnji Hajdini

vezan z upravo Portorium victigalis Illyrici, mitnico, z napisom v gri¢ini in latin¢ini
(AIJ 1938, 159, st. 346).”

V mestni stolp je vzidan spomenik, posvecen Serapidu. Postavil ga je po zaoblju-
bi Epafroditus, suzenj in pisar ali knjigovodja (tabularius) (AI] 1938, 156, $t. 336).'¢

Tudi nagrobnik v obliki stebra je vzidan v mestni stolp. Na njem je zapisano, da
ga je postavila Restituta nekemu Felicianu, najbrz soprogu, cesarjevemu osvobojencu,
ter bivéemu knjigo- ali racunovodju v cesarskem uradu ilirske uprave, ex rabulario
vectigalis Illyrici, skupno s svojim sinom Felicissimom, tudi cesarjevim opro$¢encem
(Abrami¢ 1925, 146)."

Med najbolj izobrazenimi so bili v Petovioni gotovo mestni arhitekd, edili, in

pretorji, mnogokrat so opravljali ve¢ odgovornih funkcij (Vidrih Perko, Vomer Gojko-

15 Spodnji del marmornega oltarja je bil najden leta 1911 pri izkopavanjih M. Abramica na Panora-
mi. Inv. §t. RL 72.

16 Najden je bil v Halozah, od leta 1891 je sestavni del Povodnovega muzeja, vzidan je ob severno
steno mestnega stolpa. Kvader iz belega marmorja ima na stranicah palmovo vejico in glasnisko
palico. Na sprednji strani je v okvirjenem polju napis. Inv. §t. RL 771.

17 Nagrobnik v obliki stebra, z napisom. Inv. §t. RL 790.
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1abla 3: Pisalni pribor iz Petovione

vi¢ 2005). Njim je bilo postavljenih tudi ve¢ nagrobnih plo$¢ in posvetilnih kamnov.'
Kot pandan bogatemu gradivu rimske Petovione so pogoste najdbe pripomocki
za pisanje, med njimi pisala, stilusi (s/ 4, 5; #. 3: 2, 3, 4)," ¢rnilniki (2 3:5), atra-

mentariji, ne manjkajo niti redke in zelo dragocene najdbe kos¢enih tablic — tabula

18 Posvetilni kamen je bil najden leta 1915 na Panorami na Ptuju (AlJ 1938, St. 279). Posvecen je
Jupitru za blagor Valerija, ¢lana obCinskega petovionskega sveta, mestnega arhitekta, upravnika
mestne blagajne in vrSilca dolZnosti mestnega sodnika. Postavila sta mu ga starSa lulius in Salvia
luliana. Inv. §t. RL 30.

19 Stilusi so bili najdeni tudi med inventarjem Ill. mitreja (Zizek 2001, 129, 131, t. 20: 5-9; t. 29: 4).
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cerata. Taksna lesena tablica je bila visoka
od 10 do 20 centimetrov, Siroka od 6 do
15 centimetrov in je imela 1 centimeter
sirok obod. Lahko je imela dve ali ve¢
strani, ki so bile med seboj povezane z
vrvico ali Zico. V tablico so bile lahko vre-
zane Crte, vrstice, na katere so pisali — kot
pri danasnjih ¢renih zvezkih. Stranice so
bile navadno prevle¢ene z voskom. Neka-
tere tablice so imele povrsino prekrito z
drobnim peskom (mivka). Na tablice so
pisali s posebnim kovinskim pisalom, ki je
imelo na enem koncu konico, na drugem
pa ploscat Sirok zakljucek; z lopaticami
so poravnali vo$¢eno povrsino na tablici.

Stilusi so bili razliéno dolgi, nekateri na
Ptuju najdeni, so v dolzino merili tudi do-
brih 13 centimetrov.

Najdbo pisal, stilusov, lahko pove-
zemo tudi s carinsko upravo: najdena so
bila na t. i. hajdinskem trikotniku, kjer so
bila postavljena glavna skladis¢a carinske

Slika 6: Kos ometa, belo in rdece
obarvan, z napisom ABI.

uprave horrea. Med gradivom so bili zani-
mivi $e fragmenti ometa z vrezanimi ¢érkami AB/ (sl. 6).*°

Predmeti, povezani s pismenostjo rimskih prebivalcev Petovione, so bili najdeni
tudi v grobovih, kjer predmet dobiva osnovno noto s poudarjenim simboli¢nim po-
menom (Isteni¢ 1999).

Eden najbogatejsih grobov z jantarnimi pridatki, najden leta 1973 na Zgornji
Hajdini, je imel med svojim inventarjem tudi ko$¢eno knjizico tabula cerata s petimi
listi (Vomer Gojkovi¢ 1996, 317, sl. 8-12, t. 2, 1-9) (s/. 7; £. 3: 1).*! Miniaturna ko-
$¢ena knjiZica je grobni pridatek velikega pomena. Zenske ne krasi samo izbran nakit,
ki poudarja njeno lepoto in visok polozaj, temve¢ tudi tablica kot dokaz njene izo-
brazbe. Predmet ni samo nesporen odraz pismenosti dela petovionskega prebivalstva,
temvec tudi izobrazenosti zensk. Pravzaprav $e ve¢, izobrazevanje zensk je z napredu-
jo¢o romanizacijo cenjena lastnost, ki ima visoko druzbeno vrednost.

Zato je zakljucek, da je bila Petoviona kot bogato gospodarsko sredis¢e in po-
membno intelektualno sredi$ée, kjer je na podlagi dokumentiranega prebivalstva

20 Kos ometa, belo in rdece barvan, z napisom ABI. Inv. §t. R 10075.
21 Dvojni grob 24/1973 v kamniti skrinji, sarkofagu, je bil bogat z jantarnimi predmeti; v njem so bile
Se koscene paliice, dva koScena glavnika in trije prstani iz opala. KnjiZica, kost, inv. §t. R 12805.
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Slika 7: Tabula cerata, koséena knjizica s petimi listi

obi¢ajno poleg latinskega Se grski jezik, upravi¢en. Tako je za casa Skofa Viktorina
Ptujskega s konca 3. stoletja znano, da se je bolje izrazal v grkem kot v latinskem
jeziku. Iz njegovih spisov je razvidno, da je poznal domala vsa vaznejsa dela klasi¢nega
obdobja (Bratoz 2001. Speli¢ 1999). Ni dvoma, da so se mnoga morala hraniti v pri-
vatnih knjiznicah uglednih petovionskih mes¢anov.

Medtem ko lahko trdimo, da je prisotnost pisalnega pribora v grobovih zgod-
nje antike dokaj razsirjena navada, so najdbe pisal v poznoanti¢nih naseljih redkejsa.
Njihovo prisotnost daje kulturnim kontekstom druga¢no noto, nedvomno mocno
povezano z ostanki organizirane civilne oblasti pa tudi cerkvene organizacije. V pozni
antiki in slovanski dobi pa so pisala in z njimi povezana pismenost tudi neposreden
izraz napredujocega pokristjanjevanja.

Najdba stilusa z Ajdne nad Potoki

Ajdna nad Potoki sodi v vrsto dobro raziskanih poznoanti¢nih visinskih posto-
jank, ki se razvijejo po propadu rimskih mest v drugi polovici 5. in predvsem v 6.
stoletju (Ciglenecki 2000).

Arheoloske raziskave, ki potekajo na Ajdni od leta 1976, so razkrile obseg in zna-
¢aj naselbine. Obsegala je okoli dvajset preprostih zidanih stavb, kjer je naslo zatocisce
okoli 150 staroselskih prebivalcev.

Osrednja stavba na naselbini je cerkev, zgrajena v dveh gradbenih fazah, zadnja
faza je na podlagi najmlajsega izmed 11 pokopov, odkritih v prezbiteriju, datirana v
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Slika 8: Stilus z Ajdne nad Potoki

¢as okoli srede 6. stoletja. Cerkev je bila nasilno unicena, kar dokazujejo plast Zganine
in ostanki razbitega relikviarija, raztreseni okrog oltarne mense.

Druga pomembna stavba je stala na osrednjem mestu terasaste naselbine in je
obsegala veliko cisterno za vodo. Tretja stavba na sami vhodni, spodnji terasi je bila
raziskana v zadnjih letih.

Najnovejsi podatki omogocajo zanesljivo razlago konca naselbine iz 6. stoletja.
Izkopavanja v letu 2003 in 2004 so nadaljevala raziskave ostankov stanovanjske hise
na spodnji terasi naselbine, ki dobesedno zapira dohod po vratolomni stezi iz Potokov.
Izkop na juzni strani objekta je razkril vhod, zas¢iten z zidanim vetrolovom, v celoti
ohranjen hi$ni prag in dve bizantinski pusdici tik ob njem. V prerezu zemeljskih plasti
je bilo jasno prepoznati plast oglja, kar dokazuje, da je bila hisa zavzeta v boju v drugi
polovici 6. stoletja in je zatem zgorela do tal.**

V notranjosti hise je bilo na nivoju poda odkritega precej zeleznega orodja, klju-
¢, kljucavnice, Sila in na veliko presenecenje tudi kosarica zlatega uhana, domaca in
uvozena (fokejska) keramika, odlomki amfor (spatejon). Na zahodni strani hise je
bila odkrita dolga in globoka cisterna, najverjetneje za kapnico, saj naselbina ni imela
svojega izvira. V rusevini zahodnega zidu, Ze tik nad strmim bregom, je bil odkrit
okostnjak skupaj z Zeleznim, suli¢ni osti podobnim orodjem. Skoraj zagotovo gre za
ostanke v napadu ubitega.

K najnovejsim najdbam sodi tudi zelezen stilus (s/. 8).

22 Neobjavljeno in Vidrih Perko, Sagadin 2004.
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Prisotnost pisalnega pribora na visinskih postojankah razumemo v politicno
strateskih kontekstih kot znak ohranjanja driavnosti in vojasko-obrambne vloge
postojank. Dobro za$¢itena naselbina je sluzila kot prostor, kjer so se $e izvrsevale po-
samezne druzbene in upravne funkcije, kot so pobiranje davkov, belezenje prebivalstva
in vodenje katastra (Wolff 2000).

V kulturno civilizacijskem smislu pa kot ohranjanje izobrazenosti vodilnega ra-
zreda (ordo decurionum) in stika s tedanjimi kulturnimi in cerkvenimi sredis¢i (npr.
Akvileja in kasneje Gradez, Ravena in Milano), kjer so se predstavniki politi¢ne in cer-
kvene oblasti izobrazevali. To pomeni ohranjevanje in negovanje latinskega jezika in
poznavanje njegove tradicije in latinske, ¢e Ze ne klasi¢ne, pa vsaj krs¢anske literature.

To je bila oblika stare rimske civilizacije, ki je prisla v neposreden stik z novi-
mi slovanskimi priseljenci in kot kazejo najnovejsa spoznanja, ni ugasnila v celoti
(Bratoz 2000).

Bled, Bodesce in Baselj

Med slovanskim in staroselskim gradivom (7., 8. in 9. stoletje) imajo najdbe
stilusov in pisalnega pribora Se zgovornejsi pomen. Razumeti jih je treba kot znak
pismenosti dela prebivalstva, ki je bil opismenjen ob nasilnem procesu germanizacije
in ponovnega pokristjanjevanja.

Arheoloskih dokazov o pismenosti alpskih Slovanov je malo, vendar so vredni
pozornosti (Knific, Pleterski 1981).

Prva najdba, le negotovo pripisana slovanskim kontekstom z bogatega najdisca
Baselj v blizini Kranja, je zelezni stilus s tordiranim drzajem. Najdba prihaja iz privat-
ne zbirke in nima ohranjenega konteksta, se pa ujema z Ze znanim gradivom (Knific
2001, 315-330).

Pri arheoloskih raziskovanjih na Blejskem otoku so bile odkrite arhitektonske
ostaline kapele z zidano polkrozno apsido, datirano v konec 8. ali zacetek 9. stoletja.
Na tem mestu je bila pozneje zgrajena enoladijska zidana cerkev. Pri cerkvi je lezalo
stednjevesko grobisce s 124 skeleti, ki so bili skupni obema cerkvama. Odkopane
grobne najdbe pripadajo ketlaski kulturni skupini. Med najdbami sta bila odkrita tudi
dva Zelezna stilusa (Knific 2001, 362) (z. 4: 4, 5).

Drugo najdis¢e z zelo znacilnimi najdbami pribora za pisanje je Dlesc blizu Bo-
des¢, ki lezi nad soto¢jem Save Dolinke in Save Bohinjke, dobre tri kilometre od Bleda
(Knific, Pleterski 1981).

Tam je bilo odkritih 47 skeletnih grobov s pridatki, ki pripadajo v glavnem mlaj-
$i, karantansko ketlaski skupini iz 9. in 10. stoletja. Najpogostejse so najdbe nakita,
kot so obsen¢ni obro¢ki iz tanke zice s kvacico in zanko, uhani, prstani. Kot pridatki se
pojavljajo zelezen noz, igla za $ivanje, kresilo, lonéek, sponke za pas in krizni obrocek
(Knific, Pleterski 1981).
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Tabla 5: Nozicek z Bodes¢
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V enem grobu je bil najden tudi nozek (2. 5: 9), ki je sluzil za zarezovanje gosjega
peresa, s katerim so pisali po pergamentu (Knific, Pleterski 1981, 494, t. 13. Knific
1984, t. 1). Nozii tega tipa sodijo k izjemnim predmetom materialne kulture.

Nozek je izdelan zelo skrbno. Zelezno rezilo obkro¥a elezno dr¥alo, okraseno
z vtol¢enimi srebrnimi nitmi v obliki pletenice, kot je znano iz cerkvenih okrasov.
Lastnik je nosil nozi¢ek obesen za pas, o cemer pricajo zavojki in ostanki verizic na
podobnih nozicih. Iz dosedanjih najdb je mogoce sklepati, da so bili taki nozicki pri
Slovanih moski pridatek, lega groba iz Dlesc pa kaze na visji druzbeni ugled pokojnika
(Pleterski 1984, 387). Grob je datiran v konec 8. in prvo tretjino 9. stoletja (Knific
1984, 366. Knific 2001, 348).

Stilusi in nozek so bili odkriti, kot je bilo ze omenjeno, na Bledu in v njego-
vi neposredni blizini. Bled je zelo pomembno najdis¢e. Nad prepadnimi stenami na
vrhu grica je bila odkrita poznoanti¢na naselbina. Po raziskovanjih Timoteja Knifica
je naselje imelo obzidje in stebre, a na najvisjem delu je bilo cerkveno poslopje, obkro-
zeno s stanovanjskimi zgradbami. Na Pristavi pod gradom je bilo odkrito pripadajoce
grobisc¢e staroselskega prebivalstva z nakitom in grobnimi pridatki, ki spadajo v 6.
in 7. stoletje. Najverjetneje se med opisom ravenskega anonimnega pisca Carneole
iz osemnajstih nastetih imen mest, med katerimi se z gotovostjo lahko prepozna le
Carnium, skriva tudi ime Blejskega kota (Knific 2004, 113). Med 147 staroselskimi,
romanskimi (kot jih imenuje T. Knific) grobovi je bilo odkritih $e 233 poznejsih,
zgodnjesrednjeveskih. Antropoloska raziskovanja kazejo enotno sliko Zenske popula-
cije in zamenjavo moske. Med grobnimi pridatki izstopa staroslovansko, o ¢emer prica
znameniti zapis Pavla Diacona Carniola, Sclavorum patria.

Najdbe stilusov in razko$no okraSenega nozica za zarezovanje peresa med sta-
roslovanskim gradivom blejskih najdis¢, kjer je jasno izrazena kontinuiteta iz pozne
antike v zgodnji srednji vek, niso naklju¢ne. Pricajo o prezivljanju stare romanske
kulture, ki s procesi pokristjanjevanja pomaga pri $irjenju izobraZevanja in pismenosti
med Carniolenses, qui circa Savum fluvium habitant, kot je zapisano v frankovskih

drzavnih analih za leto 820 (Knific 2004, 114).
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Zusammenfassung

Das Schreibzubehdr und die Alphabetisierung als Quelle der
Informationen Gber den Romanisierungs- (Frihantike) und
Christianisierungsgrad (Spatantike und Slawik) auf dem Gebiet des
heutigen Sloweniens

Mojca Vomer Gojkovic, Verena Vidrih Perko

Der vorliegende Beitrag présentiert einige aussagekraftige Funde der Styli in den Sied-
lungen und und Grabern auf dem Gebiet des heutigen Sloweniens. Dieser Raum war wegen
bedeutender Ubergiinge und Wege, die den Norden mit dem Siiden und den Westen mit dem Os-
ten verbanden, fiir Italien der empfindlichste Punkt. Das westliche Gebiet mit dem Ljubljanaer
Becken war schon sehr friih in den Raum Cisalpine und spéter der Zehnten Region einbezogen.
Der Nordosten gehorte zu Noricum, wihrend der Siidosten zu Illyrien bzw. Pannonien und
Dalmatien gehérte. Einen besonderen Platz nimmt Pettau als bedeutende Verwaltungseinheit
des unteren Pannoniens ein.

Die Romanisierung verlief bekanntlich auf verschiedene Arten. Neben der Etatisierung
und Urbanisierung, der Strafien- und Postverbindungen, kann man fortschreitende Prozesse der
Romanisierung auch auf dem Gebiet der materiellen Kultur beobachten. Die verdnderte Lebens-
weise kommt in den Stddten anders als unter den Einheimischen auf dem Land zum Ausdruck.

Zu den zuverldssigsten Beweisen der fortschreitenden Romanisierung gehort die Al-
phabetisierung. Neben epigrafischen Dokumenten gehoren zu den erkennbaren Symbolen der
Alphabetisierung (also der Romanisierung) vor allem die Funde der Styli und Tafeln und die
Darstellungen der Beamten mit Papyrusrollen auf den Steindenkmalern.

In der Spatantike wird mit den Funden der Styli die Erhaltung der Romanisierung ver-
folgt. Die Anwesenheit des Schreibzubehors auf den Hohenstiitzpunkten versteht man in den
politisch-strategischen Kontexten als ein Zeichen der Erhaltung der Staatlichkeit und der mi-
litdrischen Abwehrrolle der Stiitzpunkte und im kulturell-zivilisatorischen Sinne als Erhaltung
der Bildung der fiihrenden Klasse (ordo decurionum) und des Kontaktes mit den damaligen
kulturellen und kirchlichen Zentren (z.B. Aquileia und spdter Graz, Ravenna und Milano).

Unter den slawischen und heimischen Materialien (7., 8. und 9. Jahrhundert) haben die
Funde der Styli und des Schriftzubehors eine noch vielsagendere Bedeutung. Sie sind als ein
Zeichen der Alphabetisierung eines Teiles der Bevilkerung zu verstehen, unter die sich mit
einem aggressiven Prozess der Germanisierung auch (erneut) die Christianisierung verbreitete.
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O pisanju v srednjem veku

Writing in the Middle Ages

Izvlecek

Avtor v svojem prispevku oriSe glavne pote-
ze razvoja pisanja v srednjem veku. Pri tem
poda kratko zgodovino razvoja pisnih podlag
in pisal. SploSnemu razvoju so dodani primeri
iz danasnjega slovenskega prostora.

Abstract

The author outlines the principal features
of the development of medieval writing. He
also gives a short history of the development
of materials written on and writing utensils.
The description of the general development

includes examples from Slovenia.

Crni oblaki, ki so se v 3. stoletju po Kristusu zaleli zbirati nad Rimskim ce-
sarstvom, so le najbolj pronicljivim sodobnikom naznanjali zaton mogo¢ne drzavne
tvorbe. Kljub politi¢ni krizi, v katero je drzava padla po izumrtju rodbine Severov,
se je zdelo, da je imperium Romanum $e vedno najmocnejsi igralec v Sredozemlju
in SirSe na evropski celini. Njegove meje sta na severu zamejevala Ren in Donava,
zahodno mejo so varovali valovi Atlantika, sredi katerega je ¢epela provinca Britanija.
Na jugu je funkcijo varuha imperija opravljala tezko prehodna Sahara, le na vzhodu,
kjer se je cesarstvo dotikalo kraljestva Partov in Sasanidov, se je zdelo, da ima Rim ob
sebi soseda, s katerim se lahko meri po vojaski mo¢i in politiénih ambicijah. Slava
in mo¢ cesarstva sta pocasi, toda nezadrzno zaleli izgubljati sijaj. Drzavljanske vojne
in politi¢na nestabilnost so nacele mo¢no gospodarsko jedro drzave,' v krizo je zaslo
literarno ustvarjanje, ki se je vse bolj zatekalo v zabavljastvo in v tehnicisti¢no sicer do-
vr$eno toda izrojeno repliciranje starih vzorcev.” Eti¢ne norme, ki jih je z novim ter od

*  Janez Mlinar, doc. dr. zgodovinskih znanosti, Filozofska fakulteta univerze v Ljubljani,
e-posta: janez.mlinar@guest.arnes.si

1 Pregledno o zgodovini Rimskega cesarstva - Bratoz, Rajko: Rimska zgodovina. Od zaCetkov do
nastopa cesarja Dioklecijana, Ljubljana 2007, zlasti str. 308 sl., z navedbo virov in najpomemb-
nejSe tuje literature.

2 V slovenscini o latinski literaturi v 3. stol. Riposati, Benedetto, Zgodovina latinske knjiZzevnosti,
Trst 1983, zlasti str. 503-509; Conte, Gian Biagio, Zgodovina latinske knjizevnosti. Od zaCetkov
do padca rimskega cesarstva, Ljubljana, 2010, str. 747 sl.
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ustaljenih anti¢nih religioznih in filozofskih praks bistveno druga¢nim prakticiranjem
vsakdanjega Zivljenja prinasalo kr$¢anstvo, so $e poglobile razklanost v rimski druzbi.
Ukrepi, s katerimi so v 4. stoletju cesarji skusali ustaviti negativne tendence razvoja, so
delovali le kratkotrajno in niso mogli obrniti neizbeznega toka dogodkov. Barbarska
ljudstva, zlasti pa njihovi izstopajoci posamezniki, so od konca 4. stoletja postajali vse
bolj odlo¢ujo¢ element v rimski druzbi in drzavi. Zadnji udarec je zahodni polovici
imperija zadal domnevno nepismen germanski vojskovodja Odoaker, ki je avgusta
476 ubil svojega konkurenta Orestesa, njegovega mladoletnega sina Romula Avgu-
stula, ki je kot figura zasedal zahodnorimski prestol, pa poslal v izgnanstvo. Odoaker
je prestol pustil nezaseden, cesarske insignije in ornat pa je poslal cesarju vzhodne
polovice v Konstantinopel.?

To Odoakrovo dejanje simbolizira politi¢no smrt nekdanje velesile, toda njena
duhovna dedi$¢ina je kljub krizi in politi¢ni prevladi Germanov skusala Ziveti $e na-
prej. Nosilec sicer utrujene in opesane rimske tradicije so postali italska aristokracija in
njeni bogati posamezniki, ki so sprva nasli oporo tudi v novih politi¢nih oblastnikih.
Ostrogotski kralj Teoderik, ki je v Italiji po dogovoru z vzhodnorimskim cesarjem
Zenonom vladal od 493 in je bil v mladosti kot talec v Konstantinoplu tudi sam
delezen pouka rimske omike, se je pri vodenju drzave pragmati¢no naslonil prav na
to kulturno elito.* Dokler mu je zaupal, je Teoderikovo dvorno pisarno kot magister
oficiorum vodil rimski aristokrat Boetij, ki ga je odlikovalo odli¢no poznavanje Pla-
tonovih in Aristotelovih besedil. Boetijevi prevodi grskih filozofov so bili vse do 13.
stoletja najpomembnejsi vir, iz katerega je srednjeveska Evropa spoznavala anti¢no fi-
lozofijo. Podobno je njegova Consolatio philosophiae, Tolazba filozofije, ki jo je, potem
ko je padel v nemilost pri Teoderiku, napisal v jeci, ¢akajo¢ na svojo usmrtitev, postala
s svojo prozimetri¢no strukturo kanon srednjeveske Solske literature.” Okolis¢ine in
potek spora med Teoderikom Velikim kot nosilcem politi¢ne oblasti in Boetijem kot
predstavnikom anti¢nih kulturnih obrazcev v najlepsi mozni lu¢i simbolizira tezavno
sobivanje barbarskih elementov in latinske omike. In kot je v spopadu med vladarje-
vim mecem in filozofovo besedo zmagalo orozje, je z Boetijevim zaprtjem in kasnejso
usmrtitvijo anti¢na omika dokon¢no izgubila sapo. Stopnja pismenosti med prebival-
stvom se je drastiéno zmanjsala. Zanimanje za knjigo in pisano besedo se je skrcilo na
skromno $tevilo posameznikov, saj se z njo ni ve¢ identificirala nobena druzbena sku-
pina. Obdobje 6. stoletja predstavlja najtemnejso fazo v kulturnem propadu tedanjega
¢asa. Obseg prepisovanja klasi¢nih besedil se je zmanjsal do te mere, da se je obstoj

3  Pregledno o ¢asu pozne antike na primer Demandt, Alexander, Die Spatantike. Rdmische Geschi-
chte von Diocletian bis Justinian. 284-565 n. Chr., Miinchen 2007, z obseznim seznamom virov
in literature.

4 O Teoderiku pregledno Ausbiittel, Frank, Theoderich der GrofRe, Darmstadt 2004.

5 RuUpke, Jorg, Boethius, Anicius Manlius Severinus, v: Der Neue Pauly, 2, Stuttgart 1997, str. 719-
724, 7 literaturo.
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anti¢ne literarne tradicije nevarno priblizal robu izumrtja.® Obdobje druge éetrtine Se-
stega stoletja predstavlja »¢rno luknjoc, v kateri se je zaradi razli¢nih razlogov izgubilo
znatno $tevilo anti¢nih besedil.”

Beg v duhovno in fizicno odmaknjenost je postajal vse pogostejsi odgovor na
kaoti¢ne razmere, ki so zajela Italijo po smrti Teoderika Velikega leta 526. Niti Justini-
janova rekonkvista ni zmogla obnoviti nekdanje stabilnosti na polotoku. Benedikt iz
Nursije, okrog leta 480 rojeni sin bogatega rimskega zemljiskega posestnika, se je pred
nemirom ¢asa skupaj z nekaterimi somisljeniki umaknil na Monte Cassino in tam leta
529 — kot paradoks se zdi dejstvo, da so istega leta v Atenah ukinili zadnjo anti¢no
filozofsko Solo — ustanovil samostan, iz katerega je iz$el benediktinski meniski red.®
Podobno pot je izbral Benediktov sodobnik Kasiodor. Kot potomec bogate senatorske
druzine, ki je tako v Raveni, tedanji prestolnici zahoda, kot v Konstantinoplu zasedala
pomembna in vplivna politi¢na mesta, je bil deleZen najboljse mozne izobrazbe. Ze
kot mladeni¢ je deloval na dvoru Teoderika in postopoma napredoval do najvisjih
funkcij. Med letoma 533 in 537, v ¢asu srditih gotskih vojn, je kot praefectus praetorio
celo vodil gotsko civilno upravo Italije. Toda razmere na gotskem dvoru in v celotni
druzbi so ga pripeljale do odlocitve za umik v zasebnost. Leta 540 se je umaknil iz
javnega Zivljenja ter 554 na posestvu svojega oceta v juzni Italiji ustanovil samostan
Vivarium. Kot glavno nalogo je novooblikovani samostanski skupnosti Kasiodor nalo-
zil institutiones divinarum et saecularium litterarum, proucevanje in prepisovanje tako
cerkvenih kot posvetnih besedil. Njegov koncept meniskega Zivljenja, ki je v sredisce
samostanske skupnosti poleg molitve postavil knjigo in so ga do konca 6. stoletja
prevzeli tudi benediktinski samostani, je odlo¢ujoce vplival na podobo srednjeveskega
menistva. Knjiga in pero sta postala zas¢itna znaka meniske kute, skriptorij in z njo
povezana knjiznica pa osrednja prostora benediktinskih samostanskih kompleksov.’
Kasiodorjevemu modelu meniskega Zivljenja se lahko zahvalimo, da je do nas sploh
prisla tista pes¢ica anti¢nih tekstov, ki se jim je uspelo izogniti kruti usodi izginotja v
prejs$njih desetletjih. Knjiznica v Vivariju naj bi razpolagala z okoli stotimi razli¢nimi
kodeksi, ki predstavljajo ve¢ino danes ohranjenega korpusa anti¢nih besedil.”

Prek Kasiodorjevega izrocila so zgodnje benediktinske skupnosti postale tako
reko¢ edini nosilec in ohranjevalec anti¢ne literarne dedis¢ine. Podobno kot so bile v
vsebinskem smislu neposredni dedi¢ anti¢ne tradicije, so se te skupnosti tudi v tehno-

6  de Faveri, Lorena, Uberlieferung, v: Der Neue Pauly, 15/3, Stuttgart 2003, str. 710-712.

7 Pregledno v Péhimann, Egert, Einfiihrung in die Uberlieferungsgeschichte und in die Textkritik der
antiken Literatur, Darmstadt 1994. Prim. tudi Langosch, Karl et alii, Geschichte der Textuberliefe-
rung der antiken und mittelalterlichen Literatur, Zirich 1964.

8 Osnovni pregled Benediktovega Zivljenja prim. de Vogié, Adalbert, Benedikt von Nursia, v: Theo-
logische Realenzyklopadie 5, Berlin 1980, str. 538-549, z navedeno literaturo. Prim. tudi Bock-
man Aquinta, Benedikt von Nursia, v: Der Neue Pauly 2, Stuttgart 1997, str. 559-561.

9  Cerkev in skriptorij kot glavna dela samostanskega kompleksa sta v sredis¢e postavljena tudi v
znamenitem St. Gallenskem samostanskem nacrtu z zaCetka 9. stoletja.

10 O Kasiodorju prim. Eck, Werner, Cassiodorus, v: Der Neue Pauly 2, str. 1004-1007.



»Arma et gladius sunt militis instrumenta ..., penna et cornu scriptoris« O pisanju v srednjem veku 375

Slika 1: Znani srednjeveski pisar, iluminator, prevajalec in duhovnik Jean Miélot.
(neznani avtor, 2. polovica 15. stoletja)
Vir: Wikipedija

losko obrtniskem smislu povsem naslonile na anti¢no izrocilo. Oprema in pripomocki,
ki so jih pri svojem delu uporabljali redovniki v 6. stoletju ali pa posvetni pisarji v 13.
stoletju, so se le v malo¢em razlikovali od tiste, ki so jo poznali Rimljani v prvem ali
drugem stoletju po Kristusu. Vse do pojava papirja v poznem srednjem veku srednje-
veski ¢lovek ni pokazal pri tehnologiji pisanja, pri opremi ali pripomockih nikakr$ne
inovativnosti. Drzal se je preizkusenih tehnik, ki jih je poznal Ze anti¢ni ¢lovek. Na
zaCetku sedmega stoletja je Izidor iz Seville v svojih Etymologiae, v katerem je zbral
celotno do tedaj ohranjeno anti¢no znanje, zapisal, da je pisarjevo orodje calamus,
trstika, in pinna, pero, kot pisalno podlago pa je poznal cerae, vos¢ene tablice, cartae,
papirus, in pergamena, pergament.'’ Njegov zapis je ostal odraz dejanskega stanja vse
do poznega srednjega veka.

11 Isidori Hispalensis Episcopi Etymologiarum sive Originum Libri XX, (ed. W. M. Lindsay), Oxford,
1911, VI, 9, 10, 11, 14.
Citirano po http://penelope.uchicago.edu/Thayer/E/Roman/Texts/Isidore/home.html (dostop
5.11.2012).
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Pri Rimljanih je bila v prvih stoletjih nasega Stetja najpogostejsa pisna podlaga
papirus, njegova uporaba pa se je zavlekla Se globoko v zgodnji srednji vek. Izdelava
papirusa je potekala podobno, kot jo je opisal Plinij Starejsi v svoji Historia Natura-
lis. Sredico stebla rastline papirus (Cyperus papyrus) so narezali na do Stiri centimetre
siroke trakove, ki so jih zlozili, da so se med seboj rahlo prekrivali. Dve navzkrizno
polozeni plasti teh trakov so stisnili v trdno ploskev, rastlinska tekocina, ki se je pri
tem izlocila, pa je kot lepilo med seboj povezala posamezne trakove in plasti. Ploskev
so nato na zraku posusili ter jo po razlicnih postopkih naknadno obdelali. Kvalite-
ta papirusa je bila odvisna predvsem od kvalitete vlaken. Plinij Starejsi tako locuje
devet razli¢nih kvalitet papirusa, od finega svetlega, imenovanega hieratica, ki je bil
pridobljen izklju¢no iz sredice stebla in je bil namenjen religioznim besedilom, pa
do papirusa emporetica, ki je bil po Plinijevih besedah neuporaben za pisanje in je
sluzil predvsem kot ovojni material za trgovsko blago.'? Plinija povzema v svojih Eti-
mologijah tudi Izidor iz Seville.” Za domovino papirusa je zaradi naravnih danosti
veljal Egipt, kjer je bila njegova produkcija najvedja in ji sledimo vse do 11. stoletja
po Kristusu. O razsirjenosti proizvodnje papirusa v drugih sredozemskih pokrajinah
smo pouceni bistveno slabse. Plinij omenja njegova rastis¢a v Siriji in ob Evfratu,' v
srednjem veku pa je v 9. stoletju proizvodnja za lokalne potrebe izpri¢ana v Samarri
ob gornjem toku reke Tigris in v 10. stoletju na Siciliji."”

Ze od 4. stoletja naprej se je kot pisna podlaga papirus moral umikati kvalitetnej-
Semu, zlasti pa obstojnejSemu pergamentu, ¢eprav se je papirus temu upiral Se dolga
stoletja. Avrelij Avgustin se tako $e konec 4. stoletja opravicuje svojemu dobrotniku
Romanijanu, da mu piSe na pergamentu, ker pri roki Zal nima nobenega papirusa.'®
Avgustinovo opravicevanje nakazuje, da je bil papirus konec 4. in v zacetku 5. stoletja
kljub trenutnemu pomanjkanju $e vedno v rabi tudi za potrebe medsebojne korespon-
dence. Toda kon¢ni zmagovalec je bil vseeno pergament. Poleg cene in dostopnosti
naj bi bila odlo¢ujoca njegova trpeznost, pri ¢emer naj bi pomembno vlogo odigralo
tudi vse bolj uveljavljeno kr$¢anstvo, ki si je prizadevalo, da bi svetopisemske in litur-
gi¢ne knjige zapisovali na ¢im trajnej$i material. Pri literarnih besedilih je pergament
tako prevladoval ze konec antike, medtem ko so se papirusa trdovratneje oklepali pri

12 C. Plini Secundi naturalis historiae libri XXXVII, (ed. L. von Jan, K. Mayhoff), Stuttgart 1967-2002,
X, 23.

Citirano po http://www.hs-augsburg.de/ ™ harsch/Chronologia/Lspost01/PliniusMaior/plm_
h000.html (dostop 5. 11. 2012).

13 Isidori Hispalensis Episcopi Etymologiarum, VI, 10. Citirano po kot v op. 11.

14 C. Plini Secundi naturalis historiae, XIII, 22. Citirano po kot v op. 12.

15 Santifaller, Leo, Beitrage zur Geschichte der Bechreibstoffe im Mittelalter. MIOG Erg. XVI, Graz-
Koln 1953, str. 28. Obsezno tudi Wattenbach, Wilhelm, Das Schriftwesen im Mittelalter, Graz
1958, str. 96 sl. Tako Santifallerjeva kot sploh Wattenbachova Studija, ki je prvi¢ izSla ze 1871,
sta kljub starejSemu datumu Se vedno standardni deli, po katerih povzemajo novejse Studije.

16 S. Augustini episcopi epistula XV, 1, v: Jacques Paul Migne. Patrologiae Cursus Completus. Series
Latina 33, Paris 1844, str. 80-81.
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pravnih besedilih. Raba je bila vztrajna zlasti tam, kjer se je bilo mogode nasloniti
na anti¢no tradicijo. V Italiji, zlasti v Raveni in Rimu, so bile privatne listine $e v
10. stoletju pogosto pisane na papirus, v Neaplju, na jugu apeninskega polotoka, jih
zasledimo Se v 11. stoletju, na Siciliji pa celo v 12. stoletju. V Spaniji imamo ohra-
njene papirusne listine iz druge polovice 10. stoletja, v frankovskem kraljestvu pa iz
8. stoletja. V Parizu so stare papiruse kot palimpseste uporabljali $e celo v 10. in 11.
stoletju. Anti¢nega izro¢ila so se dolgo oklepali zlasti v papeski pisarni, za katero se zdi,
da so uporabljali izklju¢no papirus vse do 10. stoletja, dokonéno pa so papirus opustili
sredi 11. stoletja v ¢asu papezev Benedikta IX. (1032-45), Leona IX. (1048—1054) in
Viktorja II. (1054-1057)."

Vzporedno s papirusom se je ze v antiki kot pisna podlaga zacel uveljavljati tudi
pergament. Po legendarnem izrocilu, ki ga po Marku Terenciju Varronu povzema ze
omenjeni Plinij Stareji, naj bi pergament zaceli izdelovati v 3. stoletju pred Kristusom
v maloazijskem Pergamonu — od tod tudi ime —, saj naj bi na ta nadin skusali obiti
prepoved izvoza papirusa iz Egipta, ki jo je uvedel egiptovski vladar Ptolomej. Do
embarga naj bi prislo zaradi ambicioznega nacrta pergamonskega kralja Evmenesa, da
v mestu postavi knjiznico, ki bi se po svojem bogastvu in velikosti lahko primerjala z
aleksandrijsko.'® V Pergamonu so bili tako prisiljeni poiskati drugo pisno podlago, ki
so jo nasli v obdelanih kozah razli¢nih zivali. Koze razli¢nih vrst, najraje ovéje, goveje
ali kozje, so ocistili ostankov mesa in dlake, jih razmastili v apneni luznini ali s pepe-
liko, napeli na lesen okvir ter jih posusili na soncu. Z razli¢no obdelavo so skusali se
izboljsati njihovo kvaliteto. Od vrste koze in od mojstrove spretnosti je bila odvisna
kvaliteta podlage.” Pergament in njegovo rabo omenja tudi Izidor iz Seville.”’

Pri izdelovanju knjig se je pergament zacel uveljavljati v 4. stoletju po Kristu-
su. Evzebij v Zivljenjepisu cesarja Konstantina omenja, da je dal cesar Konstantin na
pergament prepisati petnajst cerkvenih rokopisov, podobno poroc¢a Hieronim, da naj
bi v 4. stoletju dva duhovnika na pergament prepisovala poskodovane knjige iz knji-
znice Pamfilija iz Cezareje.”’ Kot prakticen se je pergament izkazal zlasti pri daljsih
besedilih. Ker je drugace od papirusa bilo mozno pergament ob primerni obdelavi
uporabljati tako na sprednji kot na hrbtni strani ter ga brez ve¢jih problemov zlagati
drugega na drugega v obliki kodeksa, je bila njegova raba bistveno racionalnejsa. Ce
k temu priStejemo Se njegovo domnevno manjso obcutljivost na atmosferske vplive,
je bil pergament idealna podlaga za daljsa in pomembnejsa besedila. Konec 4. stoletja

17 Santifaller, Beitrage, str. 31-33, s seznamom ohranjenih papeskih papirusnih listin.

18 C. Plini Secundi naturalis historiae, XllI, 70. Citirano po kot v op. 12.

19 Santifaller, Beitrége, str. 80-81, Wattenbach, Das Schriftewesen, str. 113. Prim. tudi Golob, Na-
taSa, Pergament je najplemenitejSa pisna osnova, v: Samostani v srednjeveskih listinah na Slo-
venskem, Ljubljana 1993, str. 65-66.

20 lIsidori Hispalensis Episcopi Etymologiarum, VI, 11. Citirano po kot v op. 11.

21 Santifaller, Beitrage, str. 83; Wattenbach, Das Schriftwesen, str. 116.
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po Kiristusu so besedila, ki so jih do tedaj hranili na papirusni rotulusih, priceli prepi-
sovati v pergamentne kodekse, ki bo obliki Ze povsem spominjajo na danasnjo knjigo.

Medtem ko se je v produkciji knjig pergament uveljavil relativno hitro, se zdi,
da so se v pravnem prometu pergamentne listine uveljavljale bistveno pocasneje. Iz
frankovskega kraljestva imamo najstarej$e pergamentne listine ohranjene iz 7. stoletja,
dokon¢no pa so papirus izpodrinile okrog leta 700. V langobardskem kraljestvu na
severu Italije prevladujejo pergamentne listine od 8. stoletja naprej. Na preostalem
Apeninskem polotoku in v Spaniji je $el ta proces $e pocasneje. Iz Ravene poznamo
posamezne pergamentne listne iz 8. in 9. stoletja, iz Rima pa $ele iz sredine 10. sto-
letja. Podobno se tudi v juzni Italiji za¢nejo pergamentne listine pogosteje pojavljati
Sele v 10. stoletju. Verjetno je vse do tedaj v pravnih poslih prevladovala uporaba
papirusa. Podobno pozno je pergament dosegel svojo prevlado tudi v Spaniji, kjer je
raba papirusnih listin dokazljiva Se v drugi polovici 10. stoletja. Severno od Alp, kjer
raba papirusnih listin sploh ni izpri¢ana, datirajo najstarej$e ohranjene pergamentne
listine v 8. stoletje.”” Podobno so bili do uporabe pergamenta zadrzani tudi v papeski
pisarni, v kateri je raba pergamenta prvi¢ izpri¢ana leta 967 na sinodi v Raveni, nato
pa do 1002 oz. 1005 spet uporabljajo izklju¢no papirus. Za Santifallerja so ravenske
listine izjema. Papeska pisarna naj bi se namre¢ pred odhodom v Raveno oskrbela s
premajhno koli¢ino papirusa in je bila zato prisiljena uporabiti tudi pergament.?

V nasprotju s papirusom izdelava pergamenta ni bila pogojena z naravnimi
danostmi. Zivalske koze je bilo mozno dobiti tako reko¢ povsod, zato njihova proizvo-
dnja ni bila omejena zgolj na nekaj produkcijskih mest. Zlasti samotnejsi samostani so
obicajno sami poskrbeli za izdelavo pergamenta, s katerimi so pokrivali svoje potrebe.
Tak primer je bil verjetno tudi samostan v Sti¢ni. V sedemdesetih letih 12. stoletja je
v ¢asu opata Folknanda v Sti¢ni nastala moc¢na ekipa razli¢nih mojstrov, ki so s svojim
znanjem poskrbeli, da je izdelava kodeksov potekala brez zastojev. Poleg pisarjev in ilu-
minatorjev najdemo tudi ve¢ pergaminarii, pergaminarijev, mojstrov, ki so izdelovali
pergament. Njihovih imen in izvora na zalost ne poznamo, ohranjene pa so njihove
domnevne upodobitve v dveh kodeksih, ki ju hranijo v Ljubljani (NUK Ms3) in na
Dunaju (ONB, Cod. 685).> V poznem srednjem veku je izdelovanje pergamenta
vse bolj postajalo domena obrtnikov, naseljenih v mestih, sam pergament pa je ostal
obicajno trgovsko blago.”

Poleg papirusa in pergamenta so za potrebe vsakodnevne pismenosti ostale v
stednjem veku v uporabi tudi voséene tablice. Njihova uporabnost se je kazala zlasti
pri poucevanju in pri zapisovanju besedil, ki niso imela trajnejSega pomena.* Zgodo-

22 Santifaller, Beitrage, str. 84-86.

23 Santifaller, Beitrage, str. 87.

24 Golob, NataSa, Srednjeveski kodeksi iz Sticne XII. stoletje, Ljubljana 1994, str. 158-159, z repro-
dukcijami.

25 Wattenbach, Das Schriftwesen, str. 126-129, z navedenimi primeri, zlasti z nemskega obmodja.

26 Wattenbach, Das Schriftwesen, str. 51-88, s Stevilnimi primeri.
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vinopisec Einhard tako v Zivljenjepisu Karla Velikega poroca, da je cesar pri uenju
pisanja uporabljal vos¢ene tablice (zabulas), ki jih je v veliki vnemi po znanju ponoci
hranil pod svojim vzglavnikom, da bi izkoristil vsako prosto uro. Einhard sicer dodaja,
da vladar, ker se je zacel pozno uditi, ni dosegel ve¢jega napredka.” Z vosc¢eno tablico
v rokah, ki mu je ocitno sluzila za zapisovanje verzov, je v znamenitem Manessejevem
rokopisu iz prve Cetrtine 14. stoletja®® upodobljen tudi minnesinger Gotfrid iz Stras-
sburga.”” Srebrno pisalno des¢ico (unum pugillare de argento) je svojim otrokom leta
1478 zapustila tudi Katarina Kosa¢a, vdova bosanskega kralja Stefana Tomasa.®

Pergament je med pisnimi podlagami svoj skoraj monopolni polozaj ohranil do
13. stoletja, ko je z vzhoda prisel v Evropo papir. Drugace od papirusa, pergamenta
ali voscenih tablic, ki so jih poznali Ze v antiki, je bil papir v Evropi in Sredozemlju
popolna novost. Tehnologijo izdelave papirja so izumili Kitajci. Okrog 105 po Kri-
stusu je namre¢ Cai Lun, uradnik na dvoru kitajskega cesarja Heja, zapisal recepturo
za izdelavo papirja, ki so jo v naslednjih stoletjih $e izpopolnili. Razcefranim svilenim
cunjam, ki so jih zavrgli kot odpadek, so dodajali vlakna razli¢nih rastlin (konoplje,
bambus) ter ostanek razrezanih ribiskih mrez. Tako pridobljeno maso so namakali
in toplotno obdelali, iz dobljene zmesi pa so s pomoc¢jo gostega sita zajemali kaso, jo
posusili in v nadaljnji obdelavi dodatno zgladili. Tako je nastala nova pisna podlaga.’
Kitajski mojstri so postopke izdelave ljubosumno varovali, saj je papir pomenil drago-
ceno trgovsko blago. Arabci so do tako Zelenega znanja prisli Sele sredi 8. stoletja prek
kitajskih vojnih ujetnikov. Arabski viri iz 11. in 12. stoletja namre¢ porocajo, da naj
bi leta 751 po eni izmed zmag nad Kitajci pri reki Talas v zahodnem Turkmenistanu
bili med ujetniki, ki so jih prepeljali v Samarkand, tudi kitajski izdelovalci papirja.
Ti so v zameno za svobodo svoje znanje posredovali Arabcem in tako unicili kitajski
monopol. Zaradi naravnih danosti so Arabci v postopku izdelave svilene krpe zame-
njali z lanenimi, za trganje in cefranje cunj pa so priceli uporabljati vodne mline. Prek
Arabcev se je s papirjem seznanil tudi sredozemski prostor.*

V normanskem kraljestvu na Siciliji je tako raba papirja posredno izpricana ze
konec 11. in v zaCetku 12. stoletja, najstarejsi ohranjeni dokument na papirju pa izvira

27 Einhardi Vita Karoli Magni (ed. O. Holder-Egger), MGH SS rer. Germ. in usum schol. 25, Hannover
1911, str. 30.

28 Manessejev rokopis, ki je ime dobil po naro¢niku in pla¢niku, zlriSkemu patriciju Manesseju,
hranijo v Heidelbergu (UB Heidelberg, Cod. Pal. Germ. 848). Kodeks predstavlja enega najlepse
ilustriranih srednjeveskih rokopisov z viteSko liriko. Prim. Kornrumpf, Gisela, Die Heidelberger
Liederhandschrift C,. v: Die deutsche Literatur des Mittelalters. Verfasserlexikon, Berlin 19812
Bd. 3, str. 584-597.

29 O Gotfriedu iz Strassburga prim Kuhn, Hugo, Gottfried von Straburg, v: Die deutsche Literatur
des Mittelalters. Verfasserlexikon 3, Berlin 1981, str. 153-168.

30 Prim. StipiSi¢ Jakov, Pomocne povijesne znanosti u teoriji i praksi, Zagreb 1985, str. 13, z napac-
no navedbo, da gre za zadnjo bosansko kraljico.

31 Santifaller, Beitrage, str. 116-119; Wattenbach, Das Schriftwesen, str. 139-140; StipiSi¢, Po-
mocne povijesne znanosti, str. 17.

32 Santifaller, Beitrage, str. 118.
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iz leta 1109.% Iz pisarne normanskih vladarjev so rabo papirja prevzeli njihovi nasle-
dniki Staufi. Tako je na primer cesar Friderik II. v prvi polovici 13. stoletja za izdajo
svojih mandatov — vladarskih ukazov, ki niso imeli trajnejse veljave — uporabljal papir.
Enega od najstarejsih ohranjenih je namenil salzburskemu nadskofu in $tajerskemu
vojvodi Leopoldu, s katerim jima je narocil, naj razi§¢eta spor med opatinjo zenskega
samostana v Gossu na Stajerskem in koroskim vojvodo ter o njem tudi razsodita.*
Sredi 13. stoletja je papir vse bolj prevladoval tudi kot osnova za razli¢ne registre tako
v upravnem kot tudi v gospodarskem poslovanju, pri pravnih poslih pa so vztrajali pri
pergamentu. Ze omenjeni cesar Frideriki II. je leta 1231 izrecno prepovedal rabo pa-
pirja za pomembnejse dokumente, saj jim je zaradi slabse obstojnosti grozilo unicenje
(ex vetustate forsitan destructionis periculo). Podobno so padovanski statuti, ki so nastali
pred letom 1236, dolocali, da na papirju napisani notarski instrumenti nimajo pravne
veljave. Vse te prepovedi kazejo, da se je v 13. stoletju vsaj v Italiji papir Ze dodobra
uveljavil tudi v splo$ni rabi. Izjemo je predstavljala papeska pisarna. Tu se je v uprav-
nih spisih zacel papir uveljavljati $ele v 15. in 16. stoletju, medtem ko so pomembnejse
dokumente s trajnejso veljavo Se vedno zapisovali na pergament.”

V nemskih dezelah se je z izjemo dokumentov, ki so prisli iz Italije ali Francije —
tako na primer Ze omenjeni mandat cesarja Friderika II. ali pa v Lyonu napisan register
passavskega stolnega dekana Albrehta Beheima iz leta 1246 — papir zacel uveljavljati
Sele konec 13. in v zacetku 14. stoletja. Prednjacile so dezele, ki so geografsko mejile na
Italijo. Najstarejso ohranjeno listino na papirju je v nemskem cesarstvu izdal gorisko-
-tirolski grof Albreht leta 1287 v koroskem Greifenburgu. Nekoliko mlajsa je listina
iz 1301. Podobno so za razli¢ne registre in ra¢unske knjige v pisarni gorisko-tirolskih
grofov ze konec 13. stoletja namesto pergamentnih kodeksov uporabljali cenejsi papir.
Zgledu dezelnega gospoda so hitro sledili tudi preostalo tirolsko plemstvo ter mesta.
Hugo iz Taufersa je okrog leta 1300 izdal na papirju potrdilo, da je prejel 51 mark
denarja, podobno je v tem casu na papirju izdajal razli¢na potrdila tudi Ze briksen-
ski stolni kapitelj, prehod v 14. stoletje pokrivajo tudi na primer razli¢ne papirnate
racunske knjige in urbarji tirolskega plemstva. Gorisko-tirolskim zgledom so z ne-
kajdesetletnim zamikom sledili Habsburzani. Na papirju so napisani zastavni registri
Habsburzana Friderika Lepega iz 13081315 ali pa zastavni registri vojvod Albrehta
in Otona za leta 1331-38. Za listinsko gradivo za¢nejo Habsburzani uporabljati papir
sredi 14. stoletja, pri ¢emer prednjaci zlasti vojvoda Rudolf TV.*

V podobnem ¢asovnem okviru se pri¢nejo papirni dokumenti pojavljati tudi v
nadih krajih. V Piranu, ki je bil konec 13. stoletja Ze pod neposredno benesko obla-
stjo, je bila na papirju zapisana Ze najstarejSa ohranjena notarska knjiga z vpisi od

33 Santifaller, Beitrage, str. 135.
34 Dokument danes hranijo v HHStA na Dunaju AUR, 1228, April 18.
Prim. http://www.archivinformationssystem.at/detail.aspx?id=182895 (dostop 5. 11. 2012).
35 Santifaller, Beitrage, str. 125-138.
36 Santifaller, Beitrage, str. 148-149.
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leta 1282 naprej.?” Iz druge polovice 14. stoletja izvirajo urbatji, pisani na papirju, za
rihembersko gospostvo goriskih grofov ter tolminsko gastaldijo oglejskih patriarhov.?®
Pri racunskih knjigah je bila Ze vse od najstarejsega ohranjenega primerka gorisko-
-tirolske knjige obracunov iz 1289-1293 v uporabi izklju¢no papirna podlaga.’” Sredi
14. stoletja se pri¢nejo sporadi¢no pojavljati tudi listine na papirju, kot na primer
potrdilo Hansa z Bleda iz leta 1357, da je kot svojega zastopnika v sporu z Nikolajem
Smrekarjem izbral Otona Ortenburskega in Rudolfa Kacenstajnskega.*” Pogosteje se
papirni dokumenti pri¢nejo pojavljati Sele v 15. stoletju, dokon¢no pa prevladajo z
uveljavitvijo pisarniskega poslovanja konec 15. stoletja.

Kdaj se je v Evropi uveljavila ne samo raba, ampak tudi proizvodnja papirja, ni
mo?no povsem natan¢no ugotoviti. Cordoba v arabskem delu Spanije je ze v 10. sto-
letju razpolagala z bogato knjiznico in predpostavlja se, da so zaradi potreb po papirju
obstajali v tem delu Pirenejskega polotoka tudi Ze mlini za papir. Zagotovo se je proi-
zvodnja v tem delu Evrope razcvetela v 11., zlasti pa v 12. stoletju.*! Med kr$¢anskimi
dezelami so znanje izdelovanja papirja prve prevzele neposredne sosede arabskega sve-
ta. Nekateri indici kaZejo na moznost proizvodnje ze v 12. stoletju, ¢eprav se zdi, da je
bila koli¢ina izdelanega papirja sprva zelo skromna in so bile krs¢anske dezele odvisne
predvsem od uvoza iz arabskega sveta.”? V Italiji se je proizvodnja dokon¢no razmah-
nila v 13. stoletju. Tako so domnevno Ze pred letom 1231 priceli izdelovati papir v
Amalfiju v osrednji Italiji. V Fabrianu v Markah se omenjajo izdelovalci papirja leta
1263. Chartolarii, domnevno naj bi se za tem izrazom skrivali papirnicarji — se Ze
1283 omenjajo v statutih mesta Tarvis, izdelovalec papirja se v Stiridesetih letih 14.
stoletja omenja v Padovi, papirni mlin se v Amalfiju omenja leta 1289, leta 1293 pa
tudi v Bologni in Cedadu. Njihovo $tevilo naraste zlasti v 14. stoletju. V drugi polovici
13. in v 14. stoletju je Italija postala center papirne industrije, od koder so izvazali
velike koli¢ine tega dragocenega materiala po celotni Evropi.®

Severno od Alp je proizvodnja papirja zanesljivo izpri¢ana $ele konec 14. stole-
tja. Prvi mlin za papir je v nemskih dezelah ustanovil leta 1390 niirnber$ki mescan
in trgovec Ulman Stromer, ki je — kot pravi v svoji Piichl von mein geslecht und von
abentewr — mojstre pripeljal iz Italije. V naslednjih desetletjih se je $tevilo mlinov hitro
povecevalo in okrog leta 1450 naj bi jih bilo v Nemdiji okrog deset, ob koncu 15. sto-

37 Knjiga je objavljena kot: Piranska notarska knjiga (1281-1287/89) (ed. D. Miheli¢), Viri za zgodo-
vino Slovencev 7, Ljubljana 1984.

38 Prim. seznam ohranjenih srednjeveskih urbarijalnih seznamov za slovensko ozemlje v Kos, Milko,
Srednjeveski urbarji za Slovenijo. Urbarji salzburSke nadskofije, Ljubljana 1939, str. IX-XXIV.

39 Prim. seznam ohranjenih racunskih knjig za slovensko ozemlje v Bizjak, Matjaz, Ratio facta est.
Gospodarska struktura in poslovanje poznosrednjeveSkih gospostev na Slovenskem, Ljubljana
2003, str. 15-36.

40 ARS, AS 1063 Zbirka listin, 6303 (1357 april 22). Stara signatura R 11l/249.

41 Santifaller, Beitrage, str. 144-145.

42 Santifaller, Beitrage, str. 137.

43 Santifaller, Beitrage, str. 142-143, Stipisi¢, Pomocne povijesne znanosti, str. 17-18, z razlikami
v datacijah!
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letja pa Ze Sestdeset mlinov. V habsburskih dezelah je bil prvi mlin za papir postavljen
leta 1469 v St. Polenu.*

Slovenske dezele so zaostajale v tem razvoju. Sprva so lastne potrebe po papirju
zadoscale z uvozom iz Italije in juzne Nemdije, z ve¢anjem potreb pa je Hans Khisl v
drugi polovici 16. stoletja ob Ljubljanici pri gradu Fuzine postavil lasten mlin. V njem
je od 1579 do okrog 1590 papir izdeloval mojster Pankrac, mlin pa je bil leta 1616 ze
docela opuscen.®

Dokon¢no je prevlado papirja nad pergamentom zapecatila uveljavitev tiska in
dokon¢na uveljavitev pisarniskega nacina poslovanja v upravi. Papir je namre¢ bi-
stveno bolj primeren za tisk, saj bistveno bolje vpija tiskarsko barvo. Z uveljavitvijo
pisarniskega poslovanja, kjer je bila produkcija pisnih dokumentov bistveno vedja in s
tem tudi potreba po cenejsem pisnem materialu, je bil pergament dokon¢no odrinjen
na stranjski tir. V uporabi je ostal samo $e v papeski pisarni, kjer ga $e danes uporablja-
jo za najpomembnejse in najbolj slovesne dokumente.

44 Santifaller, Beitrage, str. 150-151. Stipisi¢, Pomocne povijesne znanosti, str. 18, sicer omenja
mlin leta 1320 v okolici Mainza in Kélna, vendar velja ta omemba danes za nezanesljivo.

45 Sorli Joze, Starejsi mlini za papir na Slovenskem, v: Zgodovinski asopis 8, 1954, zlasti str. 87 -
90.
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Kaj je pri pisanju srednjeveski pisar drzal v rokah, je bilo odvisno predvsem od
podlage, na katero se je zapisovalo. Ce so na kolenih pisca ali na drugi trdi podlagi
bile vosc¢ene tablice, se je v rokah zapisovalca bles¢al stilus ali graphium. Pali¢ica, ki
so jo izdelali iz Zeleza, brona, kosti, slonovine, v¢asih pa tudi iz srebra, je bila dolga
dobrih deset centimetrov. Na enem koncu je imela osiljeno konico, s katero je pisar
vrezoval ¢rke in besede ter znamenja v mehko povrsino voska, medtem ko je z drugo
stranjo palicice, priostreno v neke vrste strgalo, lahko zgladil voskasto povrsino in jo
znova usposobil za pisanje. Pri zapisovanju na papirus so uporabljali calamus, trstiko,
ki so jo prirezali in jo na ta nacin priostrili za pisanje. Pisalo je pisar namocil v tinto
in s pisalom puscal barvno sled na beli podlagi. Ker se je trstika zelo hitro obrabila, jo
je bilo treba pogosto prirezovati. Nozicek, scalprum, je bil zato eden od pomembnej-
$ih pripomockov anti¢nega in srednjeveskega pisarja. Podobne priprave so uporabljali
tudi pri pisanju na pergament. Poleg trstike se je od 6. oziroma 7. stoletja vedno bolj
uveljavljalo pisanje s peresi, pinna, katerih konico so rahlo razprli in s tem podaljsali
njihovo obstojnost. Najpogosteje so uporabljali gosja peresa, v postev so prisla tudi
labodja, za risanje in fino pisanje pa so bila primerna zlasti vranja peresa. Podobno
kot trstike so tudi peresa priostrili z nozi¢em, scalprum librarium ali temperatorium,
medtem ko so za strganje napak s pergamenta uporabili 7asorium. Pomozne ¢ree so
zarisali s pomodjo ravnila, regula ali plumbum. Vendar pa to niso bila edina orodja.
Zlasti pergament je bilo treba predhodno pripraviti za pisanje, ga zgladiti, popraviti
morebitne napake in ga obrezati. Od velikosti skriptorija je bilo odvisno, ali so vsa ta
opravila opravili »specialisti« za posamezno fazo obdelave ali pa je to storil pisar sam.
Za vsako od opravil so v srednjem veku poznali posebno orodje.*

Kot tinto — poimenovali so jo bodisi arramentum ali pa incaustum — so v antiki
pogosto uporabili ¢rnilo, ki so ga pridobili iz sip, v srednjem veku pa so se bolj zana-
$ali na razli¢ne mesanice. Pri tem so uporabili razli¢ne surovine. Duhovnik Teofil je
v svojem Schedula diversarum artium, na seznamu razli¢nih spretnosti iz 12. stoletja,
zapisal tudi recept za izdelovanje tinte in pri tem uporabil ekstrake iz lubja trnovega
grmovja, ki ga je zmesal z vinom in dodal saje. Podobne recepte najdemo tudi pri dru-
gih avtorjih, pri ¢emer so obi¢ajno uporabljali hrastove $iske, galla, in razli¢ne sulfate,
vitriol. Od recepta in uporabljenih sestavin je bila odvisna barva in obstojnost tinte.?’

Pisanje in pripomocki, ki so jih pri tem uporabljali, se v srednjem veku — izjemo
tu predstavlja pojav papirja — niso bistveno spremenili. Zlasti pergament, pero in tinta
se zdijo kot nekaksna stalnica v rokah pisarjev. Toda za tem na videz nespreminjajo¢im
se povrsjem so se dogajale globoke druzbene spremembe. Z zatonom anti¢ne omike
sta pisanje in pisna kultura postala privilegirana potreba manjsine. Drasti¢en padec
splosne pismenosti je druzbo spremenil v oralno skupnost, v kateri je zapisana beseda

46 Wattenbach, Das Schriftwesen, str. 207 -232; Stipisi¢, Pomocne povijesne znanosti, str. 25-26.
47 Wattenbach, Das Schriftwesen, str. 233-244; StipiSi¢, Pomoéne povijesne znanosti, str. 26.
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ostajala zaprta v ozek krog ljudi. Nastajala je znotraj tega kroga in bila namenjena
njemu samemu. V Folknadovi knjiZnici stiSkega samostana v 12. stoletju tako prevla-
dujejo teoloska besedila, asketika in razlage bibli¢nih besedil, ki nastajajo izklju¢no za
potrebe mlade samostanske skupnosti. S¢asoma so se potrebe po zapisovanju razsirile.
Toda to niso bile potrebe po razlagi teoloskih resnic ali po navodilih za Bogu vSe¢no
zivljenje. Izhajale iz vsakdanjega Zivljenja in so bile pogojene z dinami¢nimi druzbeni-
mi spremembami v 12. in 13. stoletju. Potrebe vse bolj samozavestnega me$¢anstva in
plemiske elite so se razlikovale od potreb meniha, ujetega v meje lastnega samostana
ali kve¢jemu v okvir svoje redovne skupnosti. Treba je bilo zapisati vsebino sklenjenega
dogovora, voditi evidenco dajatev ali pa narediti obra¢un dohodkov. Izre¢ena beseda
ni ve¢ zado$¢ala. Druzba se je iz oralne skupnosti pricela spreminjati nazaj v skupnost
zapisane besede, ki pa je ostajala pogojena s svojo pragmati¢nostjo. Literarno ustvarja-
nje ostaja domena ozkega kroga druzbene elite.
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Zusammenfassung
Uber das Schreiben im Mittelalter

Janez Mlinar

Im vorliegenden Beitrag beschreibt der Autor die Grundzlige der Entwicklung des
Schreibens im Mittelalter. Dabei gibt er eine kurze Geschichte der Entwicklung der Schrift-
unterlagen und der Stifte wieder. Der allgemeinen Entwicklung werden Beispiele aus dem
heutigen slowenischen Raum angefuigt. Der Autor macht auf die angebliche Anwesenheit der
Pergamenthersteller im Kloster in Sticha Ende des 12. Jahrhunderts und auf'ihre Darstellung in
den mittelalterlichen Handschriften der Provenienz in Sticna aufmerksam. Der Papiergebrauch
auf dem Gebiet des heutigen Sloweniens wird zum ersten Mal im dltesten Notarbuch von Piran
aus dem Jahre 1281 nachgewiesen. Aus der zweiten Hdilfte des 14. Jahrhundert stammen Urba-
rien, aufgeschrieben auf dem Papier fiir die Rihemberger Herrschaft der Grafen von Gorisko
und die Tolminer Verwaltungseinheit der Patriarchen von Aquileia. In den Urkunden taucht das
Papier zum ersten Mal Mitte des 14. Jahrhunderts auf, hdufiger dann in der zweiten Hdlfte des
15. Jahrhunderts.



388

UDK 676.2:091:7.025
1.02 Pregledni znanstveni ¢lanek
Prejeto: 25. 11. 2013

Jedert Vodopivec Tomazic*

Obstojnost zapisov na papirvju
The durability of writing on paper

Izvlecek

Najvecjo tezavo pri uporabi in hrambi pred-
stavija gradivo, nastalo v 20. stoletju. V tem
Casu se je zaradi teznje po mnozic¢ni proi-
zvodnji in ¢im nizji ceni slabsala kakovost
materialov in izdelave.

Papir je v vecini primerov slabsi, manj
obstojen in trpezen. Podobno je s ¢rnili in tin-
tami, saj hitreje bledijo in so manj obstojne.
Tehnike izdelave so zaradi avtomatizacije po-
enostavljene. Nasploh se je tezko sprijazniti
z dejstvom, da se precejsnjemu delu takega
gradiva naravni zivijenjski cikel Ze izteka in
da mu preostalo Ziviljenje lahko podaljsujemo
le do dolocene mere.

UvVOD

Abstract

The greatest problems regarding use and stor-
age are posed by material originating in the
20™ century. At that time, due to a tendency
for mass production and low price, the quality
of materials and manufacture declined. Paper
is in most cases of worse quality and less du-
rable; the same applies to inks and tints that
fade quickly. Production techniques were
simplified due to automatisation. We cannot
really become fully resigned to the fact that
the lifecycle of a considerable proportion of
this material is already coming to an end and
that the rest of its life can only be extended to
a limited degree.

Ceprav je bilo v zadnjih desetletjih v prenosu informacij mnogo revolucionarnih

sprememb, ostaja papir v primerjavi z novejsimi nosilci informacij ali zapisov $e vedno
trajnejsi kot elektronske oblike, ker so informacije v sodobnem svetu hitro pokvar-
ljivo blago, saj v vsakodnevni uporabi tudi ni potrebe, da bi bili nosilci sporocil ter
oprema za uporabo trajna. Trajnost postane pomembna Sele takrat, ko vsebina dobi
zgodovinsko ali umetnisko vrednost. Vendar tudi papir ni vecen in je tako kot vse
snovi podvrzen staranju. Staranje je lahko hitrejse ali pocasnejse, odvisno od kakovosti
surovin, ki sestavljajo papir, tehnologije izdelave ter od na¢ina uporabe in razmer za
hranjenje razli¢nih vrst gradiv.

Najvegjo tezavo pri uporabi in hrambi predstavlja gradivo, nastalo v 20. in 21.
stoletju. V tem Casu se je zaradi teznje po mnozicni proizvodnji in ¢im nizji ceni slab-

*  Jedert Vodopivec Tomazi¢, prof. dr., Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, vodja Centra za
konserviranje in restavriranje Arhiva Republike Slovenije, e-posta: Jedert.Vodopivec@gov.si
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sala kakovost materialov in izdelave. Papir je v vecini primerov slabsi, manj obstojen in
trpezen. Podobno je s ¢rnili in tintami, ker hitreje bledijo in so manj obstojne. Tehnike
izdelave so zaradi avtomatizacije poenostavljene.

Da bi bolje razumeli problematiko varovanja gradiva, bi morali biti vsi zaposleni
in uporabniki seznanjeni tako z vsebinsko vrednostjo gradiva kakor z naravo materia-
lov, ki ga sestavljajo, z morebitnimi poskodbami in ustreznimi za$¢itnimi ukrepi.

Razlika med papitji je v sestavi. Novi papirji so si lahko na videz med seboj zelo
podobni. Sele kemijske in fizikalne analize ter testi umetnega in naravnega staranja pa
pokazejo razliko v kakovosti papirjev. Delavci v ustanovah, ki hranijo pisno dedis¢ino
in jo upravljajo, opazamo, da dolocene vrste papirjev, na katerih je nastalo gradivo
v zadnjih 150 letih, kaZejo v primerjavi s starej$imi, ro¢no izdelanimi papirji, resne
znake poskodb, zato so potrebne omejitve pri uporabi in pogosto je nujen prenos na
druge medije.

Razlike in podobnosti med arhivskim, knjizni¢nim in muzejskim gradivom
na pergamentu in papirju

Pisna in likovna dedi$¢ina na pergamentu in papirju je hranjena v razli¢nih jav-
nih in zasebnih arhivih, knjiznicah, muzejih, galerijah ali zasebnih zbirkah. Na splosno
so umetnostni spomeniki hranjeni v galerijah, umetnostno zgodovinski predmeti v
muzejih, pisno dedi$¢ino pa hranijo knjiznice in arhivi. Manj razsirjeno vedenje pa je,
kako je pisna dedi$¢ina deljena na arhivsko in knjizni¢no gradivo.

Ce pogledamo, kako sta podro¢ji definirani v zakonodaji, ugotovimo, da Zakon
o arhivskem gradivu in arhivih dolo¢a, da je arhivsko gradivo izvirno ali reproducirano
(pisano, risano, tiskano, fotografirano, filmano, fonografirano, magnetno, opti¢no ali
kako drugace zapisano) dokumentarno gradivo, ki je bilo prejeto ali je nastalo pri delu
pravnih oziroma fizi¢nih oseb in ima trajen pomen za znanost in kulturo. V istem
¢lenu je zapisano tudi, da je vse arhivsko gradivo (to pomeni vse gradivo, ki je sprejeto
v arhive) kulturni spomenik.'

Kot knjizni¢no gradivo pa je navedeno naslednje: kodeksi, listine in drugo ro-
kopisno ter knjizno gradivo, kartografsko, notno in podobno gradivo, nastalo pred
letom 1800, arhivski izvodi vseh publikacij, ki imajo znacaj Slovenike in so dolo¢eni
s predpisi o obveznem izvodu.” Ni nujno, da je knjizni¢no gradivo, ki ga imajo knji-
Znice, ze s prevzemom v knjiznico tudi kulturni spomenik. To pa je vse knjizni¢no
gradivo, ki je nastalo pred letom 1800, mlajse postane kulturni spomenik le, ¢e je za
tako razglaseno oz. po preteku dolo¢enega obdobja (npr. rokopisi, zemljevidi, starejsi
od 50 let, fotografije, starejse od 30 let ipd.).?

Pravzaprav tudi v muzejskih zbirkah najdemo veliko gradiva, ki je po vsebinski
in materialni strani sorodno arhivskemu in knjizni¢nemu in ga je v nekaterih primerih

1 Zakon o varstvu arhivskega in dokumentarnega gradiva ter arhivih (ZVDAGA), Ur. I. RS,
§t. 30/2006.

2 Zakon o knjizniGarstvu (ZKNJ-1), Ur. I. RS &t. 87-4446/2001 in 96-4807/2002.

3 Pravilnik o dolog¢itvi zvrsti predmetov kulturne dediS¢ine, Ur. I. RS, §t. 73-3424/2000.
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tezko kategorizirati, ali je arhivsko, knjizni¢no ali muzejsko. Lep primer je fotografsko
in kartografsko gradivo. Po drugi strani imamo $e kategorijo likovnih del na papirju in
pergamentu, ki naceloma spadajo v galerije ali t. i. umetnostne muzeje, so pa lahko del
knjige ali arhivskega dokumenta, npr. iluminirane rokopisne knjige in listine, lesoreze
v inkunabulah.

Med ustanovami so razlike predvsem glede na nadin obdelave, uporabe in pred-
stavitve javnosti, saj arhivisti, bibliotekarji in kustosi premi¢no in nepremi¢no dedis¢ino
lo¢ujejo predvsem po njeni vsebini, likovni govorici in z njo povezani namembnosti.

Konservatorji-restavratorji predmetov ne obravnavamo po vsebini, zanimajo nas
materiali in njihova obstojnost. Za konservatorsko-restavratorsko delo ni pomembno,
ali objekt prihaja iz muzejske, knjizni¢ne ali arhivske zbirke ustanove, podjetja ali od
posameznika, pomembni so narava materialov, iz katerih je izdelan, vrsta in stopnja po-
skodbe, pogostnost njegove uporabe ter njegova zgodovinska ali umetniska vrednost.

Glede nacina hrambe dedis¢ine je naceloma vseeno, v kateri javni ali zasebni
zbirki je gradivo, pomembno je le, da so spostovana ustrezna priporoéila trajne hram-
be, ki pa so za podobne materiale povsod enaka, ne glede na imetnika oz. skrbnika.

ZGODOVINA IZDELAVE PAPIRJA

Papir je verjetno dobil ime po papirusu. Princip in tehnologija izdelave papirja
pa se od nacina priprave papirusovih pol zelo razlikujeta. Skupen je le rastlinski izvor v
nasprotju z izvorom pergamenta, saj je surovina pri slednjem zivalskega izvora.

Papir so iznasli na Kitajskem v zacetku 2. stoletja. Izdelava se je pozneje $irila na
zahod &ez srednjo Azijo v severno Afriko in od tam prek Spanije (12. stol.) in Italije
(13. stol.) v druge dele Evrope. Od takrat je papir v Evropi postopno spodrival drazji
pergament. Zlasti od srede 14. stoletja je Ze pogosta podlaga arhivskim dokumentom
in knjigam.

Izdelava papirja v Evropi je zacvetela po Gutenbergovi iznajdbi tiska v drugi po-
lovici 15. stoletja. Vecina inkunabul je bila natisnjena na papirju. Od 16. stoletja do
danes je papir prevladujoca pisna podlaga.

Evropski ro¢no izdelan papir

Evropsko ro¢no izdelovanje papirja se je razlikovalo od kitajskega nac¢ina med
drugim tudi po uporabi vodne sile kot vira energije in po oznacevanju vrste ter kako-
vosti papirja z vodnimi znaki.

V Evropi so kot surovino za ro¢no izdelavo papirja uporabljali predvsem stare
lanene in konopljene krpe. Te so najprej sortirali, dobro odistili, obelili in primerno
mehansko razvlaknili. Iz vodne suspenzije vlaken so mojstri s sitom izdelovali vlaknin-
ske pole. Po iztiskanju vode in su$enju, povrs$inski impregnaciji s klejivi (Zelatina ali
skrob) in glajenju so dobili papir ustrezne kakovosti.*

4 Dard Hunter (1974), str. 170-202.
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Slika 1: Notarska knjiga iz leta 1332 je 0b zgornjem robu preperela zaradi
izpostavljenosti viagi, preostali del papirnega knjiznega bloka pa je zaradi kakovosti
papirja izvrstno obranjen. Knjigo hrani Pokrajinski arhiv Koper, enota Piran. Foto:

Dragica Kokalj, Arhiv RS.

Tako izdelan papir je kemijsko izredno stabilen, saj je izdelan iz zelo kakovostnih
celuloznih vlaknin, dodatek kalcijevega karbonata pa mu daje alkalno zalogo, ki deluje
ob kislih razkrojnih produktih kot pufer. Zelatina in $krob tudi ne vplivata na staranje,
Ce le nista izpostavljena vlagi in s tem plesnenju.

Roc¢na izdelava papirja v Sloveniji

Tradicija izdelave papirja na slovenskih tleh sega v sredo 16. stoletja. Do tedaj so
vse potrebe po papirju krili z uvozom iz sosednjih dezel.

Sestnajsto stoletje je bilo stoletje velikih sprememb; te se kazejo tudi v veliki pisni
produkciji. Posledica je tudi razmah papirne manufakture.

V Sloveniji smo v ¢asu reformacije poleg prvih knjig leta 1580 (ne 1579, kot je
bilo do sedaj znano) dobili tudi prvo papirnico. Ta je delovala v Hrusici pod Ljublja-
no — na desnem bregu Ljubljanice, na posesti gospostva Fuzine. Postavil jo je lastnik
gospostva FuZine Janz Kisl, tudi sam protestant. Papir je izdeloval mojster Pankrac.
Papirnica ni bila prav velika in temu primeren je bil tudi obseg proizvodnje papirja.
Delovala je do okoli leta 1593. Kasneje so sledile Se papirnice na Hublju (Vipavska
papirnica) 1669, zuzemberska 1703, radeska (Njivice pri Radec¢ah) 1725, logka (vas

5 Darko Cafuta (1985), str. 139.
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Slika 2: Kljub dolgotrajni izpostavljenosti vlagi kaze Plemiska diploma iz leta 1660 na
kakovost materialov, ki so jih uporabili za poslikavo, zapis in papir, ki so se navkljub
omenjeni vlagi zelo dobro obranili. Gradivi hrani Arbiv Republike Slovenije v Zbirki

plemiskib diplom, st. 17. Foto: Dragica Kokalj, Arhiv RS.

Papirnica pri Skofji Loki) 1749°-1785,7 ajdovska 1767, gori¢anska (Ladja) 1788,
podgorska (Podgora pri Gorici) 1789 in falska 1836.°

Domace papirnice nikakor niso mogle zadostiti vsem potrebam po papirju na
Slovenskem. Vecina papirja je kljub vsemu prisla iz papirnic Beneske republike in
nemskih dezel.’

Industrijska izdelava papirja

Z napredkom in $irjenjem pismenosti se je v drugi polovici 18. in v 19. stole-
tju povecevala tudi potreba po papirju. Stari ro¢ni postopek izdelave in razpolozljiva
koli¢ina krp nista mogla zadovoljiti vseh potreb. Tako so potrebe tudi v papirnistvu
povzrodile iznajdbe novih strojev in bile vzrok za iskanje dodatnih virov surovin.

Darko Cafuta (1986), str. 58.

Darko Cafuta (1986), str. 155.

Darko Cafuta (2015), predavanje 25. februarja 2015 v Arhivu Republike Slovenije, Se neobjavljeno.
Joze Sorn (1956), str. 9-20.
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Postopek izdelave papirja se do iznajdbe t. i. holandncev (1680) — prvih holan-
dskih papirnih mlinov za mehansko obdelavo vlaken — ni veliko spreminjal.

Za veliko prelomnico se $teje iznajdba Francoza Louisa Roberta, ki je leta 1799
izdelal prvi papirni stroj in s tem uvedel industrijsko izdelavo papirja. Papirni stroj je
bil sestavljen samo iz dveh valjev in neskonénega sita. Izdelava papirja je potekala v
kemijsko nevtralnem okolju.

Leta 1806 je Moritz Friedrich izumil nadomestilo za povrsinsko klejenje (z 7i-
valskim klejem), t. i. klejenje v masi (s smolnim klejivom ob dodatku aluminijevega
sulfata — galuna). Tak postopek je zahteval kislo okolje (vrednost pH 4-5). Tako izde-
lani papirji so kemijsko, mehansko in opti¢no slabse obstojni.

Nove surovine so s pospesenim industrijskim razvojem vplivale na izdelavo papir-
ja. Leta 1935 so v Ameriki razvili postopek premazovanja papirja. Na izdelavo papirja
je predvsem po drugi svetovni vojni mo¢no vplival tudi razvoj procesne merilne teh-
nike, predvsem po drugi svetovni vojni. Prvi zacetki procesnega vodenja proizvodnje
celuloze in papirja segajo v leto 1960.

Kot veliko prelomnico v papirni§tvu je prav gotovo treba omeniti ponovno
uporabo kalcijevega karbonata kot polnila. Zacetki zamenjave kaolina (hidratiziran
silikat aluminija) z naravnim kalcijevim karbonatom pri industrijski izdelavi papirja
so povezani z razvojem sinteti¢nega klejiva in segajo v 50. leta. Uporaba kalcijevega
karbonata, ki se v vodi v navzo¢nosti kisline raztaplja, je zahtevala preusmeritev celo-
tne proizvodnje papirja s kislega na nevtralni ali alkalni postopek. Poleg pocenitve in
izboljsanja kakovosti pa je uvedba tega postopka prinesla $e razveseljivo dejstvo, da je
papir, izdelan s kalcijevim karbonatom kot polnilom, praviloma trajnejsi od papirja,
izdelanega v kislem mediju.

Osnovne surovine za danasnjo izdelavo papirja

Z razvojem kemije in celulozne industrije so se razvile nove tehnologije za pri-
dobivanje lesovine in celuloze po mehanskih in kemijskih postopkih ter z njihovimi
kombinacijami.

Danes je les najpomembnejsa surovina za izdelavo lesovinskih in celuloznih
vlaken. Zaradi ustrezne sestave in dolzine celuloznih vlaken je najboljsi les iglavcev
(smreka, jelka; bor je zaradi prevelikega deleza smole uporaben le v dolo¢enih prime-
rih). Pomanjkanje in cena slednjega sili tudi k uporabi lesa listavcev (bukev, breza,
topol ipd.), vendar pa zaradi velike porabe in visoke cene lesa pogosto uporabljajo tudi
druge rastline (predvsem Zitno slamo, bombaz, koruzna stebla, juto, esparto, ostanke
lanu ipd.), posebno pomembna pa je uporaba recikliranih vlaknin.

Uporabnost recikliranih vlaknin

Izraz recikliran papir se je uveljavil Sele v zadnjem casu in ga uporabljamo za
oznacevanje razli¢nih vrst grafiénih papirjev, ki so izdelani iz stotih odstotkov papirnih
odpadkov oziroma iz petdesetih odstotkov slabsih vrst papirnih odpadkov. V zadnjem
¢asu papirna industrija mo¢no povecuje porabo sekundarnih vlaknin. V Evropi pov-
pre¢no uporabljajo Ze okoli 45 odstotkov recikliranih vlaken, podobne teznje po
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Slika 3: Casopis Jutro iz leta 1935 pred konservatorsko-restavratorskim posegom.
Poskodba je posledica pogoste uporabe, slabe kakovosti papirja in vezave. Gradivo hrani
Slovanska knjiznica v Ljiubljani. Foto: Dragica Kokalj, Arhiv RS.

povecevanju njihove uporabe pa se kazejo tudi v svetu nasploh: poraba sekundarnih
vlaknin narasca Stirikrat hitreje kot poraba svezih vlaken. Med grafi¢nimi papirji, ki so
bili $e pred nedavnim izdelani le iz svezih primarnih vlaknin (to ne velja za ¢asopisni
papir), so reciklirani papirji popolnoma nova vrsta.

Reciklirani papirji oz. t. i. ekoloski papirji so izdelani iz odpadnih surovin. Tak
papir ima zaradi slabe kakovosti surovin kratko Zivljenjsko dobo. Tako ima tudi
gradivo, ki nastaja na takem papirju, kratko Zivljenjsko dobo. Trajno hranjenje in
uporaba takega gradiva sta zelo zahtevna in dolgoro¢no gledano predstavljata za po-
samezno ustanovo kot tudi za drzavo veliko finan¢no breme. Podaljsevanje zivljenjske
dobe (konserviranje in restavriranje) ter druge zas¢itne oblike (mikrofilmanje in opti¢-
no od¢itavanje) so tehni¢no ter finan¢no zahtevne naloge.

Zaradi navedenih razlogov uporaba t. i. ekoloskih papirjev za trajno hranjenje
gradiva NI PRIMERNA. Za tako gradivo priporo¢amo uporabo papirjev in kartonov,
ki so izdelani iz kar najkakovostnejsih vlaknin. Najprimernejsi so t. i. trajno obstojni
papirji, ki so izdelani v skladu z mednarodnim standardom ISO 9706, oz. t. i. muzej-
ski in konservatorski kartoni za zas¢ito likovnih del na papirju.

Trajno obstojni papir

Trajno obstojni je tisti papir, katerega kemijske in fizikalne lastnosti omogocajo
obstoj in uporabo dalj ¢asa kot lastnosti papirja za splosno uporabo, to je ve¢ sto let.
Danes ze Stevilni drzavni in mednarodni standardi predpisujejo kakovost trajnejsih
vrst pisalnih in tiskovnih papirjev ter njihovo kemijsko, mehansko in opti¢no odpor-
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Sliki 4a in 4b: Gradbeni nairt Jakopicevega paviljona arbitekta
Maksa Fabianija iz leta 1908 je po konservatorsko-restavratorskem
posegu zasciten z mapo iz trajno obstojnega papirja. Nalrt hrani
Zgodovinski arhiv Liubljana. Foto Dragica Kokalj, Arhiv RS.

nost proti staranju za daljse obdobje. V nekaterih drzavah so te standarde Ze sprejeli v
zakonodajo in jih upostevajo.

Od aprila 1996 v Sloveniji velja mednarodni standard SIST/ISO 9706 — Infor-
macija in dokumentacija, papir za dokumente, zahteve za trajnost.

Glede na posamezno vrsto in dokonéno obdelavo so papirji, ki ustrezajo omenje-
nemu standardu, uporabni za za$¢ito gradiv v arhivih, knjiznicah, muzejih, galerijah
in sorodnih dejavnostih (Sliki 4a in 4b), pa tudi za pisanje, risanje in tiskanje tistih
dokumentov in publikacij, za katere predvidevamo, da bodo v uporabi ali jih bo treba
hraniti ve¢ kot deset let.

VZROKI STARANJA DEDISCINE NA PAPIRJU

Vzrokov hitrejSega staranja pisanega, tiskanega ali risanega gradiva je ve¢ in so
lahko zunanji ali notranji.

Notranji dejavniki staranja papirja:
e  surovinska sestava,
e tchnoloske razmere pri izdelavi.

Zunanji dejavniki staranja papirja:
e  klimatske razmere (vlaga, temperatura, svetloba, korozivni plini, mineralni

prah),
e  bioloski (mikroorganizmi, insekti, glodalci),
e  clovek,

° elementarne nesrece.
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Osnovni vzroki, ki povzrocajo staranje, so posledica kombinacije notranjih in

zunanjih dejavnikov, in sicer:

° neustrezna surovinska sestava (vlaknine, polnila, klejiva, dodatki) in tehno-
logija izdelave (postopek mletja vlaknin in priprave papirne snovi, postopek
klejenja in vrsta klejiva, kislo, nevtralno, alkalno klejenje);

e  vplivi postopkov pisanja (¢rnila), tiskanja (vrsta tiska, kakovost tiskarske
barve), predelave (postopki vezave) in uporabe nasploh;

° onesnazevanje iz zraka, u¢inkovanje svetlobe, povisane temperature in vla-
znosti ozradja; tudi delovanje mikroorganizmov in plesni ni zanemarljivo;

e  vpliv notranjih dejavnikov na staranje je 80- do 85-odstoten, zunanjih pa le
10- do 15-odstoten in je ve¢inoma odvisen od uporabe in nac¢ina shranjeva-
nja gradiv.

Vzroki poskodb

Konservatorji-restavratorji se sre¢ujemo z mnogimi vzroki poskodb. Vlaga pa
prav gotovo sodi med najpogostejse in Zal tudi najhuj$e in najtezje obvladljive naspro-
tnike. Hkrati z drugimi atmosferskimi vplivi povzro¢a nagle spremembe in neredko
tudi propadanje pisnih in likovnih spomenikov. Na starem papirju, ki ima zaradi teh-
nologije izdelave boljse mehanske in kemijske lastnosti kot veéina zdaj izdelanih vrst
papirja, vlaga prav tako pusti sledove: robovi potemnijo, ovlazeni deli se nagubajo in
potemnijo. Vendar pa vlaga prodira v gradivo le postopoma in tudi takrat, ko robovi
ze precej propadejo, lahko ostane notranjost knjiznega bloka e sorazmerno zdrava. Na
starejSem, rocno izdelanem papirju ostane poskodba le lokalno omejena, jedro knjige
pa lahko ohrani tako kemijsko strukturo in take kemijske lastnosti, kot so bile gradivu
dane ob njegovem nastanku. Gradivo, nastalo na mlaj$em industrijsko izdelanem pa-
pirju, pa v enakih razmerah v enakem ¢asovnem obdobju Ze skoraj povsem propade.

S povecano vlago se pojavlja tudi plesen in je v vecini primerov vzporeden pojav.
Vcasih se pokaze prej, kot se zavemo, da v gradivu potekajo procesi zaradi povecane
vlage. To je opozorilo, ki ga opazimo, saj $kodljivega obsega vlage s svojimi ¢utili po-
gosto ne zaznamo dovolj zgodaj.

Arhivsko gradivo je lahko tudi hrana za razli¢ne vrste Zuzelk. Zaredijo se v za-
nemarjenih, nevzdrzevanih skladis¢ih, ¢e gradivo dolgo ni bilo pregledano. Skoda, ki
jo povzrodajo, je velika, saj se z njim hranijo. Poskodbe so nepopravljive.

Skoraj vse poskodbe vsaj posredno povzroca ¢lovek, so pa Se drugacne, za katere
je neposredno odgovoren. To so mehanske poskodbe, ki nastajajo zaradi pogoste upo-
rabe (zatrganine, raztrganine) zaradi listanja, zvijanja, zgibanja, poskodbe, ki nastajajo
zaradi malomarnosti, ¢e se po gradivu polije tekodina ali kako drugace umaze.

Svetloba'® $koduje vsakemu gradivu, saj povzro¢a destruktivne kemijske spre-
membe v pisni podlagi (pergament, papir) in na pisnih snoveh (¢rnila, barve). Vse
valovne dolzine svetlobe: vidne, infrardece (IR) in ultravijoliéne (UV), pospesujejo

10 Jedert Vodopivec et al. (2006), str. 149-161.
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Slika 5: Stanje pred konservatorsko-restavratorskim posegom ene izmed mnogih hudo
poskodovanih arbivskib knjig z zacetka 20. stoletja, ki je bila hudo poskodovana
zaradi pogoste uporabe in dolgotrajne hrambe v neprimernih in vlaznih prostorih.

1aksno gradivo najdemo v vseh arbivih. Foto: Mateja Kotar, Arhiv RS.

Slika 6: Poskodbe na plakatu Deset krémarskih zapovedi so
povzrocile zuzelke (srebrne ribice), ki se pogosto zaredijo v
nevzdrzevanih prostorib (zasebna last). Foto: Dragica Kokalj.
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Slika 7: Stanje poskodovanosti zaradi pogoste rabe enega od ohranjenih izvodov
Dalmatinove Biblije iz leta 1584, izvod je v zasebni lasti. Foto: Dragica Kokalj, Arhiv RS.

Slika 8: Poskodba na nacrtu za oltar je posledica vec dejavnikov, med katerimi
sta najbolj izrazita viaga in pogosta uporaba. Nacrt hranijo v Graficnem kabinetu
Narodnega muzeja Slovenije. Foto: Dragica Kokalj, Arhiv RS.
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Slika 9: Da je mogoce, razmeroma enostavno, poceni in varno razstaviti tudi izjemno
dragocen in svetlobno obclutljiv objekt, so dokazali v Pomorskem muzeju Sergej Masera
v Piranu, ko so leta 2001 postavili razstavo znamenitega piranskega Coppovega
kartografskega kodeksa, nastalega v letih med 1524 in 1526. Za temno zaveso je bil v
vitrini z nizko osvetlitvijo in omejen (as razstavljen izvirnik, preostali éas razstave pa
Jaksimiliran izvod. Foto: Dokumentacija Pomorskega muzeja Sergej Masera, Piran.

kemijsko razgraditev materialov. Na nekaterih papirjih povzroca ¢ezmerno obledelost,
na drugih porumenelost oz. potemnelost. Negativno vpliva na ¢rnila, ker obledijo,
spremenijo barvo, s tem pa dokumenti postanejo necitljivi oz. imajo spremenjen vi-
dez. Svetloba je eden od vzrokov poskodb na predmetni kulturni dedis¢ini. Njene
posledice se pogosto ne pokazejo takoj, ko jih zaznamo, pa je tako rekoé ze prepozno.

Poskodbe na gradivu so fotokemi¢ne in termi¢ne narave; so nepovratne, se seStevajo
in jih zal z nobenim konservatorsko-restavratorskim posegom ne moremo ve¢ odstraniti.

Zaradi teh dejstev je zelo pomembno, da podrobno poznamo svetlobo in njeno
mo¢, kajti le tako lahko obéutljivo gradivo obvarujemo pred njenim kvarnim vplivom.

V slovenskem prostoru opazamo, da je temu podrodju treba posvetiti ve¢ po-
zornosti in opozoriti strokovno, pa tudi lai¢no javnost, kje vse se skrivajo pasti, ki na
obcutljivi dedis¢ini puséajo nepopravljivo skodo.

Osvetlitev predmetov, ki imajo znacaj kulturne dedis¢ine, je dejanje, ki pogo-
sto ustvarja nesoglasja med konservatorji, kustosi, arhivisti, bibliotekarji, arhitekti,
oblikovalci in drugimi, ki so tako ali drugace vpleteni v varovanje kulturne dedis¢ine.
To je zlasti opazno ob razstavah. So pa tudi okolis¢ine, ko je gradivo izpostavljeno
prekomerni osvetlitvi med hrambo, uporabo v $tudijskih ali delovnih prostorih, ob
fotografiranju, skeniranju in podobnih okolis¢inah.
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Slika 10: Zelezotaninsko crnilo je povsem prezrlo papir na rokopisni knjigi Catastico
de scritture de San Nicolo d'Oltra iz leta 1568. Knjigo hrani Domoznanski oddelek
Osrednje knjiznice Srecka Vilharja v Kopru. Foto: Jedert Vodopivec, Arhiv RS.

Poskodbe na gradivu so lahko tudi posledica korozivnega delovanja kovinskih
ionov, ki jih vsebujejo Zelezotaninska érnila in nekateri bakrovi pigmenti. Med ro-
kopisnim in likovnim gradivom je razmeroma veliko tako poskodovanega gradiva,
vendar poskodbe niso vedno enako izrazite na vsem gradivu.

Na izrazitost poskodbe vplivajo sestava in primesi v komponentah ¢rnila oz. pi-
gmenta ter kemijska reaktivnost s polnili, klejivi in neéisto¢ami kot sestavnimi deli
pisne podlage — papirja.

Pri pregledu gradiva ugotavljamo, da intenzivnost poskodb ni v tesni zvezi z
vrsto in kakovostjo papirja. Obstaja pa povezanost med koncentracijo nanosa in raz-
merji osnovnih komponent ter necisto¢ v ¢rnilu oz. pigmentu in papirju.

Slaba kakovost papirja se pri¢ne z napredkom in $irjenjem pismenosti v 19. in
20. stoletju. Hkrati so se povecevale tudi potrebe po papirju. Ro¢ni nacin izdelave in
razpolozljiva koli¢ina krp niso ve¢ zadovoljili vseh potreb. Spremenil se je tehnoloski
postopek izdelave papirja. Zaradi ¢edalje vecjega povprasevanja po ekonomsko dosto-
pnih vrstah papirja se je znizala tudi kakovost papirja.

Na dejstvo, da navzo¢nost lesovinskih necisto¢, aluminijevega sulfata ter kloro-
vih spojin vpliva-kvarno na trajnost papirja, so strokovnjaki opozarjali Ze kmalu po
zacetku industrijske izdelave papirja. Z raziskavami, ki so potekale in $e potekajo pri
ugotavljanju vzrokov razpadanja papirja, so to tudi povsem dokazali. Danes lahko
dodamo $e dodaten vzrok, in sicer uporabo recikliranih vlaknin. Brez dvoma z recikli-
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Slika 11: Zeleni pigmenti, s katerimi so kolorirane lesorezne upodobitve, so povzrotili
trajno poskodbo papirja na kodeksu istrskega kartografa Pietra Coppa De Summa totius
orbis nastalem med letoma 1524 in 1526. Knjigo hrani Pomorski muzej Sergej Masera v
Piranu. Foto: Jedert Vodopivec, Arhiv RS.

ranjem odpadnega papirja lahko prihranimo kar nekaj lesa, vendar je treba vedeti, za
katere namene je tak papir primeren ter kdaj in zakaj ga ne smemo uporabljati.

Poleg notranjih vzrokov pa k hitrejSemu razpadu pripomorejo Se zunanji: nepri-
merne klimatske razmere, necisto okolje in prepogosta uporaba.

Do skoraj tragi¢nih ugotovitev pridemo, kadar tehtamo zivljenjsko dobo starej-
Sega gradiva v primerjavi z mlajsim. Ko se je v drugi polovici 19. stoletja v papirnistvu
uveljavil industrijsko izdelan papir, so se zaceli hitrejsi procesi staranja in propadanja,
ki ju dolgoro¢no $e ne znamo povsem ustaviti. Najslabse kakovosti so papirji za splo-
$no uporabo (npr. ¢asopisni), ki kmalu pokazejo znamenja razkrajanja. Gradivo, ki
ima veljavo kulturne dedi$¢ine, bi moralo biti na papirju, ki ima lastnosti t. i. trajno
obstojnega papirja. Trajno obstojni papir je po definiciji tisti, katerega kemijske in
fizikalne lastnosti se v daljSem ¢asovnem obdobju (nekaj desetletij) ne spremenijo opa-
zno. Ce 7elimo svoje misli, ¢ustva, spoznanja in znanje zapustiti prihodnjim rodovom,
bi morali na trajno obstojnem papirju natisniti vsaj kak odstotek vseh publikacij, del
sleherne naklade — sicer bo zelo ogrozen na$ pisni spomin.

Stopnje ohranjenosti gradiva

Pri dolocanju stopnje ohranjenosti dolo¢enega gradiva je treba vedno upostevati
tudi vrsto poskodbe; stopnjo poskodbe papirja, ¢rnil, vezave in uporabo le-tega. Pred-
vsem je treba pravilno oceniti ohranjenost vitalnih delov gradiva. Véasih je poskodba
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Slika 12: Tiskana knjiga s konca 19. stoletja, ki je zacela propadati zaradi pogoste
uporabe in slabe kakovosti papirja. Konservatorsko-restavratorski poseg bi bil v tem
primeru predraga refitev, zato je izdelana samo nadomestna kopija, ki je danes dosegljiva
tudi v e-obliki. Knjigo hrani Arbiv Republike Slovenije. Foto: Dragica Kokalj, Arhiv RS.

Slika 13: Zelo velik problem hrambe in uporabe predstavija gradivo
20. stoletja. Poskodbe so posledica slabe kakovosti papirja, obéutljivejsih
¢rnil in barvil, pogoste rabe, neustrezne vezave ter uporabe samolepilnih

trakov. Krstna knjiga je last Zupnije sv. Jakoba v Ljubljani, danes jo

zalasno uporablja Upravna enota Ljubljana. Foto: Jedert Vodopivec.
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na videz veliko hujsa, pa se izkaze, da je bolj prizadet le estetski del, manj pa strukeurni
ali narobe. Pri ocenjevanju stanja so pomembni izku$enost, prakti¢nost in prava mera
logi¢nega razmisljanja.

Odli¢na ohranjenost (I): pri uporabi ni posebnih omejitev npr.: neposkodovan
papir, trdna vezava, odli¢no ohranjen hrbet, pregibni spoj ni natrgan.

Dobra ohranjenost (II): dovoljena uporaba v ¢italnici: npr. deloma porumenel
papir, manj$e raztrganine, delno poskodovana vezava, hrbet dobro ohranjen, vezice
dobro drzijo knjizni blok, ki ima lahko Ze natrgan papir, platnice niso natrgane.

Slaba ohranjenost (III): dovoljena uporaba le arhivistu za popis gradiva, PRE-
POVEDANA je uporaba v ¢italnici npr. porumenel papir, raztrganine, razrahljana ali
delno poskodovana vezava, hrbet razpada, knjizni blok ponekod odstopa, vezice delno
potrgane. Priporocljiva je izdelava mikrofilmske kopije.

Zelo slaba ohranjenost (IV): NI DOVOLJEN NIKAKRSEN VPOGLED
NITI ARHIVISTA — SE NAJMAN] PA UPORABA V CITALNICI — NUJEN JE
KONSERVATORSKO-RESTAVRATORSKI POSEG;

npr: zelo preperel papir, moéno raztrgan papir, ze v fragmentih, mo¢no posko-
dovana vezava, hrbet hudo poskodovan, vezice potrgane, knjizni blok razrahljan. Ce
je ali predvidevamo, da bo gradivo veliko v uporabi, je po konservatorsko-restavrator-
skem posegu nujna izdelava mikrofilmske kopije.

KONSERVATORSKO-RESTAVRATORSKI POSEGI NA GRADIVU

H gradivu na papirju sodijo: rokopisne in tiskane knjige, rokopisno in tiskano
spisovno gradivo, likovna dela, zemljevidi, na¢rti, makete in podobno gradivo.

Pri konservatorsko-restavratorskih postopkih moramo upostevati tudi, ali je gra-
divo t. i. muzejski primerek (npr. inkunabule, listine, likovna dela) in ali je pogosto v
uporabi. Gradivo, ki je pogosto v rabi, kot so nekatere zvrsti starejsega gradiva (npr.
mati¢ne knjige) in velika vecina gradiva iz 20. stoletja (npr. ¢asopisno gradivo), zahte-
va nekoliko drugacen pristop.

Pristop je odvisen tudi od materialov samih, velikosti objekta, vrste in stopnje
poskodovanosti. Od vsega nastetega je odvisno, ali bomo uporabili vse stopnje kon-
servatorsko-restavratorske obdelave ali pa samo nekatere.

Preventiva je vedno boljsa od kurative

V splos$nem velja, da je izbira gradiva, ki je delezno posebnih zas¢itnih ukrepov,
kot sta na primer reproduciranje (spreminjanje materialne oblike zapisa, tj. fotoko-
piranje, mikrofilmanje in digitalizacija) ter hranjenje v skatlah, ovojih, paspartujih
tudi stvar zdrave presoje. Ce se pri hranjenju v $katlah daje prednost gradivu, ki je v
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dobrem stanju in ga le redko uporabljamo, pred gradivom, ki je v slabem stanju in ga
uporabljamo pogosto, odlocitev ni razumna.

V osnovi pa so nevarnosti, ki pretijo gradivu, enake, pa najsi gre za fizi¢no silo, ki
jo je povzrodil potres in je pometala gradivo s polic na tla, ali pa so predmeti popadali s
polic, medtem ko je arhivist prenatlaceno gradivo prestavljal ali dal v uporabo. Poznamo
deset nevarnosti, ki vplivajo na propadanje gradiva in zbirk:

1. neposredna fizi¢na sila (potres, vibracije, udarci, raztrganine, obraba ipd.),
kraja in vandalizem,
ogenj,
voda,
skodljivci (mrces, glodavci, ptidi, bakterije ipd.),
onesnazenost ozra¢ja (Skodljivi plini, prasni delci, sol, mas¢obe ipd.),
osvetlitev in sevanje,
neustrezna temperatura,
neustrezna relativna vlaga,
0. izguba/zalozZitev.

S YN AN WD

Pri zas¢iti gradiva je treba upostevati:

kaksno je splosno stanje gradiva,

katero gradivo je v izredno slabem stanju,

katero gradivo je posebno dragoceno oz. pomembno,
katero gradivo je najbolj ogrozeno,

kako hitro naras¢ajo zbirke,

katere vrste gradiva imajo najvedji priliv,

ali je za novo gradivo predvidenega dovolj prostora.

Sistem hranjenja

Nevezano gradivo hranimo v za$¢itnih $katlah ali mapah. Gradivo formata
A4 in manj$ega lahko hranimo pokonci, gradivo vedjega formata pa je priporocljivo
hraniti v vodoravnem polozaju. Neposkodovano gradivo hranimo originalno prepo-
gnjeno, konservirano in restavrirano pa odvisno od uporabe in poskodb, priporo¢amo
hranjenje v vodoravnem polozaju."

Likovna dela potrebujejo po meri izdelane zas¢itne ovoje ali paspartuje iz trajno
obstojnih kartonov.'?

Tridimenzionalni objekti in redke in dragocene knjige potrebujejo po meri
izdelane zas¢itne skatle.

Knjige vecjega formata naj na policah lezijo, vendar najve¢ po tri enote druga
na drugi."

11 IFLA ... (2005), str. 75-77.

12 Jedert Vodopivec (2004), str. 137-159.

13 Blanka Avgustin Florjanovi¢ (2001), str. 69-72.
14 IFLA ... (2005), str. 68-70.



Obstojnost zapisov na papirju 405

Zascitna embalaZa

Zascitne Skatle in ovoji morajo biti iz trajno obstojnega papirja oz. kartona. Iz-
delani morajo biti tako, da je zagotovljena najvedja mozna zas¢ita gradiva pred vplivi
iz okolja in mehanskimi poskodbami. Vlaganje dokumentov med poliestrske folije se
priporoca le za obstojna ¢rnila in tiskarske barve. Na ta nadin je gradivo zavarovano
pred mehanskimi poskodbami, uporabnik pa ne prihaja v neposredni stik z izvirni-
kom. Vendar tako zas¢iteno gradivo ne diha dovolj, poleg tega pa lahko zaradi stati¢ne
elektrike ¢rnila in barvne plasti odstopijo. Raziskave so dale prednost hranjenju v
trajno obstojnem papirju ali kartonu."

ZAKLJUCEK

Zapleteno varovanje razli¢nih materialov in vrst gradiva, kot jih je dalo zadnje
stoletje, terja upostevanje dolocenih pravil, navodil, standardov, ki se nanasajo na
zgradbe, hranjenje, uporabo, varnost, selekcijo, reproduciranje, razstavljanje in kon-
serviranje oz. restavriranje. UpoStevanje standardov naj bi pripomoglo k izboljsanju
razmer, nujno potrebnih za hranjenje gradiva, in pomagalo pri fizi¢ni identifikaciji
posameznega gradiva in s tem omogocilo dostop in trajno hranjenje zapisov.

Pri tem so v veliko pomo¢ standardi in politika varovanja na lokalnih in nacio-
nalnih ravneh.

Praksa je pokazala, da sicer zelo koristni programi, kot so obilica dosegljive li-
terature, nacrtovanje, izobrazevanje sodelujocih v procesu, ne zalezejo, e akcija ni
temeljito organizirana in je ne podpre tudi vodstvo ustanove.
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Zusammenfassung
Die Bestandigkeit der Niederschriften

Jedert Vodopivec TomaZi¢

Heute ist schon villig klar, dass das dltere Material in einem besseren Zustand ist, als das
Material entstanden in 20. Jahrhunderts. Das Papier in den ersten gedriickten Biichern — die
Inkunabel genannt — ist nach halben Jahrhundert noch immer flexibel und weif3 im Gegensatz
zu dem Papier in Biichern oder in den Archivmaterialien vorigen Jahrhunderts, das bereits
briichig und dunkel ist. Einen sehr anschaulichen Vergleich des Papierzustandes gibt es z. B.
zwischen der ersten und zweiten Ausgabe der Ehre des Hertzogthums Crain. Das Papier in der
Erstausgabe aus dem Jahr 1686 ist noch immer flexibel, das Papier in 200 Jahren jiingeren
Ausgabe, aus dem Ende des 19. Jahrhunderts, ist es aber schon briichig. Immer wieder finden
wir solche Beispiele in Archiven, Bibliotheken und Museen. All dies Zeigt, dass wir in den letz-
ten 100 bis 150 Jahren, bei der Verwendung der wesentlichen Teils des kulturellen, historischen
und kiinstlerischen Erbes, auf verschiedene Probleme treffen. Die wichtigsten Werke werden
wahrscheinlich reproduziert werden miissen. Was aber mit allen anderen Dokumenten, Biichern
und anderen Niederschriften, die wichtig fiir uns und unsere Nachkommen sind und sich mit uns
identifizieren konnen passieren wird, ist noch nicht ganz klar. Die komplizierte Aufbewahrung
von unterschiedlichen Materialien und Arten von Materialien, die uns das letzte Jahrhundert
gegeben hat, erfordert von uns die Einhaltung von bestimmten Regeln, Anweisungen, Stan-
dards, die sich auf den Bau, Aufbewahrung, Verwendung, Sicherheit, Auswahl, Reproduktion,
Zerlegung und Konservierung bzw. Restauration der Materialien beziehen. Die Einhaltung der
Standards soll zur Verbesserung von Umstinden helfen, die notwendig fiir die Aufbewahrung
von Materialien sind. Das sollte auch bei physischer Identifikation des einzelnen Materials
helfen und damit erméglichen den Zugang und dauerhafte Aufbewahrung von Niederschriften.
Dabei sind eine grofie Hilfe die Schutzstandards und die Schutzpolitik auf lokaler und nationa-
ler Ebene. In der Praxis hat sich bewéhrtet, dass zwar sehr niitzliche Programme wie Vielzahl
der verfiigbarer Literatur, Planung, Ausbildung von Teilnehmenden an den Prozess, nicht sehr
hilfreich sind, wenn die Aktionen nicht griindlich organisiert sind und die Leitung der Einrich-
tung sie nicht unterstitzt.



408

Vinko Skafar*

UDK 37.014.22:929Slomsek A. M.
1.01 Izvirni znanstveni ¢lanek
Prejeto: 18. 8. 2012

Pomen bl. Antona Martina Slomska za

opismenjevanje Slovencev v 19. stoletju
The significance of the Blessed Anton Martin Slomsek in the
acquisition of literacy by Slovenians in the 19th century

Izvlecek

Prispevek je pripravljen ob 150-letnici smrti
Skofa, pedagoga, pesnika, pisatelja in naro-
dnega buditelja blazenega Antona Martina
Slomska. Zacensi z njegovim Zivljenjepisom,
nadalje pa po njegovem temeljnem pedago-
Skem delu Blaze in NeZica v nedelskej Soli
nam avtor predstavlja pomen in delovanje
nedeljskih Sol, predvsem pa prizadevanja
Antona Martina Slomska za opismenjevanje
Slovencev v 19. stoletju. Med drugim avtor
predstavija tudi Slomskov pedagoski nacin
ucenja racunstva ter pisanja v slovenskem
in nemskem jeziku, kasnejse odmeve na delo
Blaze in NeZica v nedelskej Soli in vpliv dela
na kasnejse pisce slovenskih ucbenikov. Pisec
prispevka spregovori tudi o Slom3kovem vpli-
vu pri opismenjevanju Slovencev med Muro
in Rabo ter o prvem dotedanjem nauku o pi-
sanju pisem in listin.

Abstract

The article was written for the 150th anniver-
sary of the death of the bishop, teacher, poet,
writer and advocate of the Slovenian nation,
the Blessed Anton Martin Slom3ek. Starting
by outlining SlomSek’s life, the author uses
Slomseks educational text Blaze in Nezica
v nedelskej 5ol (Blaze and NeZica in Sunday
School) to talk about the importance and
activities of Sunday School and, above all,
SlomsSek’s endeavours to bring literacy to Slo-
venians. The article also presents SlomSek’s
way of teaching mathematics and writing in
both Slovenian and German, and the later
echoes of Blaze in NezZica v nedelskej Soli and
the influence of this work on the later authors
of Slovenian textbooks. The author also talks
about Slomsek s influence in bringing literacy
to the Slovenians between the Rivers Mura
and Raba and about the first teaching about
writing letters and documents.

Ob 150-letnici smrti bl. Antona Martina Slomska (26. 11. 1800 Slom, Ponikva
pri Sentjurju - 24. 9. 1862 Maribor) bi rad predstavil Slomskov pomen za opismenje-

vanje Slovencev v 19. stoletju.

*  Vinko Skafar, doktor teologije, TeoloSka fakulteta v Ljubljani, e-posta: vinko.skafar@rkc.si.
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Slomskovo $olsko in pedagosko delovanje

Brzkone je Se vedno najcelovitejsa razprava o Slomsku kot $olniku in pedagogu
disertacija Vinka Brumna »Blaze in Nezica«, Kulturno-pedagoski pomen Slomskovega
dela (1936), predvsem njen osrednji del Slomskov program.’

Kratek zivljenjepis Antona Martina Slomska

Rodil se je kot prvi otrok Marka Slomska in Marije roj. Zorko na Slomu, Zupnija
Ponikva pri Sentjurju. Leta 1811 za¢ne obiskovati Prasnikarjevo nedeljsko $olo. Jese-
ni 1814 se vpiSe v prvi razred celjske gimnazije, ki jo konca leta 1819 in se vpise na
ljubljanski licej, leta 1820 je na liceju v Senju, ki ga konca z odliko; leta 1821 konca
drugi te¢aj modroslovja v Celovcu in nadaljuje s teologijo. Po tretjem letu teoloskega
studija, 1824, je posvecen v duhovnika, nato konca teologijo in postane kaplan na
Bizeljskem, leta 1827 pa je prestavljen za kaplana k Novi Cerkvi pri Vojniku. Po dveh
letih, leta 1829, je imenovan za spirituala v celovskem bogoslovju, kjer ostane do leta
1838, ko postane nadzupnik v Vuzenici. Po Sestih letih Zupnikovanja v Vuzenici, leta
1844, postane stolni kanonik pri St. Andrazu v Labotski dolini, po dveh letih, leta
1846, za kratek cas opat v Celju in istega leta, 1846, je imenovan za lavantinskega
skofa. Leta 1859 z dovoljenjem papeza Pija IX. preseli skofijski sedez v Maribor, kjer
ustanovi bogoslovje in umre 24. septembra 1862. Papez Janez Pavel II. ga je 24. sep-
tembra 2009 v Mariboru razglasil za blazenega.

Solniska in pedagoska Slomskova izobrazba

Do 11. leta starosti je bil Slomsek delezen predvsem domace druzinske vzgoje.
Odtlej ga je za vedno zaznamoval kaplan Jakob Prasnikar. Med obiskovanjem gim-
nazije v Celju je leta 1817 in 1819 naredil tecaj in izpit za domacdega ucitelja, kar
je izkoristil v praksi, ko je ucil sina celjske Uhlove rodbine.”? V Celovcu je na liceju
poslusal Hartnaglova predavanja iz ob¢e pedagogike in naredil tudi izpit ter poslusal
predavanja iz kmetijstva. Leta 1839 je bil katehet na celovski normalki in predavatelj
katehetike in pedagogike na bogoslovnem udilis¢u. Pedagoske ideje si je pridobival
iz Svetega pisma in se tudi sam izobrazeval. Ze od 3. razreda gimnazije si je zapiso-
val domaca zdravila in nasvete iz raznih knjig, kar pomeni prirojeno zanimanje za
naravoslovne vede, obenem pa kaze na njegovo prakti¢no usmerjenost. Ljubezen do
slovens¢ine je nekaj, ¢esar tukaj ni mogoce opisati, saj bi zasluzilo posebno razpravo.

1  Vinko Brumen, »BlaZe in NeZica«, Kulturno-pedagoski pomen Slomskovega dela, Inauguralna di-
sertacija, V Mariboru 1936, 36-92. Brumen je dobil za svojo disertacijo, ki sta jo ocenjevala dr.
Karel Ozvald in dr. France Kidri¢, v Studijskem letu 1934/35 »svetosavsko nagrado Nj. Vel. kralja«
(Vinko Brumen, n. d., 3).

2  Vinko Brumen, n. d., 37.
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Stenska slika »Anton Martin Slomsek« na
Primskovem pri Kranju, izdelana v maju

2005, delo restavratorke in slikarke mag.
Anite Klanéar Kavcié. (foto Vid Klanéar)

Zelo zanimivo pa je, da je Slomsek
kot novomasnik in e Student v Solskem
letu 1824/25 s hvalevredno marljivostjo
in izredno spretnostjo deloval v celovski
nedeljski $oli. »To je bila gotovo nedeljska
ponavljalna $ola, saj v Celovcu menda ni
bilo treba nedeljske zacetne $ole.«’

Na prvem kaplanskem mestu na
Bizeljskem je ustanovil zacetno nedelj-
sko Solo, v katero se je prijavilo toliko
otrok obeh spolov, da je zmanjkalo pro-
stora. Na drugem kaplanskem mestu
v Novi cerkvi pri Vojniku je nasel ne-
deljsko $olo, saj je menil, da je dekan
Jakomini zadetnik takih 3ol. V $oli bi
naj bil imel Slomsek 130 otrok, ki jih je
vadil tudi v cerkvenem petju.

Kot spiritual je bogoslovcem v
Celovcu priporocal, naj se kot bodoci
dusni pastirji usmilijo mladine in naj
snujejo nedeljske Sole za tiste u¢ence, ki
jim iz kakr$nih koli razlogov ni mogoce
obiskovati redne $ole. »Svetoval jim je,
naj grade ves uk na materinskem jeziku,
saj je vedel, da ni nemsko Solstvo mo-
glo pokazati nikakrsnih uspehov. Celo

prakti¢no jim je kazal, kako naj postopajo pri slovenskem bralnem in pisalnem uku.
S slovenskim jezikovnim ukom, ki ga je kot spiritual obnovil, je Slomsek v semenis¢u
druzil tudi slovensko pastoralko, pedagogiko in homiletiko.«* To je predvsem dodelal
sam in s svojimi sodelavci kot lavantinski skof.

Kot spiritual je veliko potoval in si tako nabiral nova splosna in tudi pedagoska
spoznanja. Predvsem pa si je hotel ogledati in spoznati razli¢na bogoslovja in Zivljenje
ter vzgojo v njih. Tako si je v Gradcu zelel ogledati tudi gluhonemnico, a ni nasel ne
gojencev ne uditeljev, ker so bili na pocitnicah.

S prevodi Christopha Schmida je med sluzbo spirituala postal utemeljitelj slo-

venske mladinske knjiZzevnosti.

3 Vinko Brumen, n.d., 38.

4 Vinko Brumen, n. d., 39. Prim. Vinko Skafar, Slomskov prispevek k uporabi slovenséine v ce-
lovskem bogoslovnem semeni$éu, na bogoslovni $oli v St. Andrazu in v Mariboru, v: Pedagoski
pogledi na Antona Martina Slomska, Slovenski Solski muzej, Zbornik ob razstavi, Ljubljana 1999,

55-59.
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Blaze in Nezica v nedelskej soli

Slomsek je tudi kot spiritual razmisljal
o ljudski izobrazbi in slovenskih nedeljskih
solah, tj. o opismenjevanju slovenskega
ljudstva. Bogoslovcem je priporocal zlasti
nedeljske Sole in jim poskusal natanéneje
ocrtati delo in program teh $ol, saj jim ni
le razlagal, kako naj te Sole ustanavljajo in
zbirajo udence, temve¢ jim je tudi prakti¢-
no kazal, kako naj postopajo pri sloven-
skem bralnem in pisalnem uku ter kako naj
ozivljajo uk s petjem. Nedeljskim $olam je
zelel dati neko vodilo. Plod tega njegovega
razmisljanja in dela je clanek O fudski iz-
obrazbi in slovenskih nedeljskih Solah, ki ga
je 24. aprila 1838 poslal Ljudevitu Gaju za
Danico in ga omenil dan prej tudi v pismu
Stanku Vrazu.’ Kot nadzupnik in dekan v
Vuzenici je leta 1838 spet prisel v Solsko Zi-
vljenje. Zopet je sam pouceval v nedeljski
Soli, kot dekan nadzoroval $olstvo v svoji
dekaniji, zato je zopet zivo obcutil potrebo
posebnega programa slovenskih zacetnih
sol. Leta 1840 je priro¢nik Blaze in Nezica
v nedelskej soli (odslej BN) ze pisal, ¢etudi
je izsel Sele leta 1842 v Celju, drugi natis

BLAZE o NEZICA

WRDRLIAD 01,
Usltclam ino uéencam

A

pokmine splsal

ARYON BLOMBEE,

wekdanji Vozeniskhl fajmodier,
[ Mrugé matic.)

e i £ N T ] S —————

¥ CELE as4s.
Na proda] v nemskih Solah.

Prva stran drugega natisa Slomskovega
prirocnika za opismenjevanje Blaze ino
Nezica v nedelski Soli. (Anton Martin
Slomsek, Blaze ino Nezica v nedelski
Soli, Celje 1848, str. 1)

1848 v Ljubljani in 1857 v Celovcu, 1943 v Ljubljani (priredil Vinko Brumen: Cvetje
iz domacih tujih logov, 18), faksimile (iz leta 1857) 1991 in 2006 v Celju (Slomskovo

zbrano delo).

Znacaj dela Blaze in Nezica

Slomsek je napisal Blaze in Nezica v nedeljskej Soli, kar pomeni za nedeljsko $olo,

mislil je predvsem na zacetno nedeljsko Solo. Pred seboj je imel vse slovensko obmocje

in ne samo Stajersko. »Izrecno pa naglasa, naj se vr$i uk samo ob nedeljah in ucence

uci, naj se ob delavnikih ne mudijo s Solskimi re¢mi, ker 'za kmete so delavniki za
delo, nedele ino prazniki pa za nauk'.<* Morda je hotel s tem pridobiti zlasti tiste, ki

5 Danica llirska 1838, st. 22, st. 23. N 4(1846), 135. sl.; Vinko Brumen, n. d., 114, 28.
6  Vinko Brumen, n. d., 44. Prim. Anton Slomsek, BlaZe in NeZica v nedelskej Soli, U¢itelom in uéen-
com za poskusno, Tretji natis, V Celovcu 1857, Faksimile, Celje 2006, 14. (odslej tudi v opombah

BN 14).
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niso nikakor mogli pogresati svojih otrok pri tedenskem delu, oziroma tiste, ki so se
bali, da bodo otroci zaradi pouka delo zanemarjali. Seveda pa Slomsek ni izkljuceval
pouka tudi med tednom.

Ureditev nedeljske Sole v Blaze in Nezica

Nedeljske zacetne $ole naj bi se ustanovile povsod tam, kjer ni redne vsakdanje
osnovne Sole, pa tudi tam, kjer sicer obstaja, pa je vsi ucenci ne obiskujejo. V Slavini,
fiktivnem kraju v Blaze in Nezica v nedeljski Soli, »imajo poleg nedeljske tudi redno
vsakdanjo osnovno Solo, saj imajo ucitelja, ki u¢i tudi v nedeljski $oli; ta pa sam pravi,
ko govori o sadjarstvu, da je skusal pokazati otrokom vsakdanjih Sol, kako se drevje
sadi in pozlahtnuje, a 'so za to delo $e prekilovi'; v Slavini so imeli tudi nedeljsko po-
navljalno Solo: 'nemski ponavljalci'. Ta pa se je lahko ustanovila le tam, kjer so imeli
redno osnovno $olo«.”

Zunanja ureditev nedeljske Sole

Glavni ucitelj in voditelj nedeljske $ole je kaplan. On odlo¢i, da gresta v $olo tudi
Blaze in NeZica, ter pregovori njune star$e, on sam pravi, da za to leto ne vzame ve¢
nikogar v $olo, on Solo »odpre, jo notranje organizira, njega so morali ucenci prositi,
e so hoteli iti npr. na gostijo itd. Res poucuje v Soli tudi uéitelj, vendar je bolj samo
pomoc¢nik. Neposredni nadzornik je bil domaci Zupnik, visji nadzornik pa dekan.

Poleg nedeljske zacetne Sole so imeli v Slavini tudi vsakdanjo zacetno Solo in ne-
deljsko ponavljalno Solo. V Blaze in NeZica najdemo $e zametke neke druge ustanove.
V Slavini je Slomsek imel v mislih tudi nekaksne kmetijske in gospodinjske poklicne
tecaje. Poleg teoretskih kmetijskih in gospodinjskih naukov, ki jih je dajal u¢encem in
uc¢enkam v nedeljski $oli, je Zelel tudi, da bi se dekleta zbirala v Zupniscu, kjer bi jim
kuharica vsako nedeljo kaj pokazala, zdaj v kuhinji, zdaj v sobi, kako se miza pokrije,
postelja pospravi, kako se to in ono postavi, kar je potrebno vedeti. Fante pa naj bi
ucitelj vodil v sadovnjak, kjer bi jim po Zupnikovem narocilu pokazal, kako se drevje
sadi in plemeniti. Tistim, ki bi delo dobro razumeli, naj bi dal tudi mlada drevesca, da
bi jih doma vsadili.

Slomsek je v Slavini poleg trivialke in nedeljske ponavljalne $ole imel v mislih
Se nedeljsko zacetno $olo, nedeljski kr$¢anski nauk (katehezo) v cerkvi in (najbrz le
nedeljske) kmetijske (ali vsaj sadjarske) in gospodinjske tecaje. »Precej podrobno je
razvil le svojo zamisel nedeljske zacetne $ole, nedeljsko katehezo in poklicne tecaje pa
je le mimogrede nakazal. Toda idejo je tudi tu sprozil (dasi morda ne prvi) in le to
hocem povedati.«®

7  Vinko Brumen, n. d., 47.
8  Vinko Brumen, n.d., 49-50.
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Notranja organizacija $ole

Svojo nedeljsko $olo je Slomsek po vzorcu trivialk razdelil v dva razreda. V prvi
razred so prihajali novinci, ki so se ucili v prvi vrsti branja, nekaj ratunanja in pa petja.
Prvosolcem je posvetil v knjigi eno samo lekcijo, zato je tezko zanesljivo ugotoviti,
kako si je podrobneje zamisljal delo v prvem razredu. Vendar nobena beseda ne daje
niti slutiti, da bi prvosolci kaj pisali, ¢eprav je npr. $olska ustava Ze v prvi razred uvajala
vsaj zacetke pisanja.

Zanimivo je tudi, kako si je Slomsek zamislil delo v prvem razredu. Pri pouceva-
nju naj bi jim namre¢ pomagali tudi pridni in nadarjeni drugosolci kot »oskerbniki«
in »oskerbnice«, ki bi pred poukom prvosolce izprasali in jim tudi pokazali v knjigah,
Cesar Se ne vedo. Tudi med poukom naj bi jim pokazali, ¢e bi bilo treba. Pri petju
naj bi brali pesem s table, da bi se od njih naucili tudi prvosolci, ki Se ne znajo brati.
Zraven tega naj bi vpisali v svoj katalog, ¢e koga iz tiste klopi ne bi bilo v $olo; to bi
povedali tudi »gospodu«. Vsaka klop fantov naj bi imela enega oskrbnika, vsaka klop
deklet pa eno oskrbnico.

V drugi oddelek naj bi prihajali (tudi ob polletju) tisti, ki so se ze naucili brati,
ter so dobili vsaj najosnovnejse pojme iz ra¢unanja. Slomsek je mislil ze po enem letu
ucenja v prvi Soli u¢ence dovolj pripraviti za visji oddelek, v¢asih morda celo v polle-
tju. V drugi oddelek pa so takoj prisli tudi vsi, ki prvega sicer niso obiskovali, ampak
so si potrebne spretnosti pridobili sami, kakor npr. Blaze in NeZica. O napredovanju
je odlocal Zupnik.

V drugem razredu bi se naj udili pisanja, racunanja, nemséine in spisov, obenem
bi naj dobili mnogo naukov, ki so potrebni za prakti¢no zivljenje. V svoji knjigi Blaze
in Negica se je Slomsek ukvarjal skoraj samo z drugosolci, saj BN vsebuje 39 $olskih
lekcij in je med njimi le ena za prvosolce.

Poglejmo, kako si je Slomsek zamisljal potek pouka. Prvosolci so najprej brali
s table, nato iz »bukvic, temu je sledilo racunanje na pamet in nazadnje so se ucili
peti. V drugem oddelku je ucitelj navadno omenil kak dogodek v Zupniji, vendar pa je
potem z boljsim ali slabsim prehodom, v¢asih tudi brez njega, presel na vaje v: pisanju,
racunanju, spisu, nems¢ini. S tem je morda poskusal doseci, da bi se u¢enci ¢imbolj
potrudili pri prvem, bolj suhoparnem delu pouka, ker bi potem hitreje presli na drugi
del, ki je bil veliko mikavnejsi. Tu je namre¢ kaplan zopet z boljsim ali slabsim pre-
hodom presel na kak »Zivljenjski« nauk, ki je bil po moznosti v zvezi z dogodkom,
katerega je ucitelj omenil na zacetku pouka. Pouk se je navadno koncal s tem, da so
zapeli kako pesem, ki so se je naudili ze v prvem razredu, saj Slomsek nikjer ne omenja,
da bi se tudi drugosolci ucili novih pesmi.

Drugemu oddelku nedeljske Sole je Slomsek posvetil ve¢ino BN. Vendar skoraj
nikjer ne omenja, da bi drugosolci imeli kake knjige. Le nekaj drobcev prica, da ni
knjig cisto izlodil iz $ole. Nikjer pa ne omenja, katere knjige je namenil svojim nedelj-
skim drugo$olcem. Ceprav so bile BlaZe in Nezica namenjene predvsem uciteljem,
so jih rabili tudi ucenci. Prav tako se je pozneje trudil, da bi tudi druge spise brali v
nedeljski Soli (Novice, Drobtinice in razli¢ne Slomskove knjige), ¢eprav je zelel ¢imvec
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dati s knjigo Blaze in Nezica. Kljub temu je Slomsek najbrz mislil, da pri preprostih
ljudeh ve¢ kot pisana zaleze govorjena beseda, zato je toliko pomembnosti namenil
podajanju snovi.

Slomskova $ola ni poznala Solnine. Ucence so delili v dva razreda in pouk je po-
tekal za vsakega posebej. »Le pri pisalnem uku so dobili spretnejsi ucenci prej peresa
in papir, do¢im so manj spretni pisali $e nekaj ¢asa s kredo na tablice.«’

Sola in ljudstvo

Slomskova $ola je hotela biti v najtesnejsi zvezi z ljudstvom, saj je hotela biti
ljudska $ola. »Ni bila namenjena le mladini vsega ljudstva, temve¢ vsemu ljudstvu na
splo$no, to se pravi, hotela je res izobrazevati vse ljudstvo. Zato je Slomsek jemal v svo-
jo Solo tudi odrasle, ¢e so le dobro sloveli. Razen tega je hotela Sola vplivati na odrasle
tudi po otrocih. ... S tega stalis¢a tudi razumemo, zakaj je Slomsek dopustil, da so o
posebnih prilikah prisli v $olo poleg rednih ucencev tudi odrasli kot nekaki 'izredni
slusatelji'. ... Slomskova $ola pa je hotela biti prava ljudska $ola $e v nekem drugem
pogledu, namre¢ v tistem, v katerem trivialka, dasi osnovna Sola, ni bila 'ljudska’ $ola.
Slomsek je spoznal, 'da se slovenski vinograd po nemsko ne obdeluje prav' in da 'gola
nemskutarija v $oli je morija Zlahtnega serca in pa blagega slovenskega duha'.«!°

Opismenjevanja v Blaze in Nezica v nedeljski soli

Slomsek ima za razvoj opismenjevanja, prav tako pa tudi za razvoj Solstva na
Slovenskem, zlasti $e na Stajerskem, brez dvoma neprecenljive zasluge. Z odpiranjem,
Sirjenjem in pospesevanjem nedeljskih $ol se je ohranjal slovenski jezik med ljudstvom.
Za primerjavo navedimo le nekaj podatkov. Leta 1808 je bilo v lavantinski Skofiji le
45 rednih in 23 nedeljskih Sol. Leta 1846 pa je bilo 155 rednih in 109 nedeljskih $ol.
Osnovna $ola je tudi v predmarcni dobi »izbolj$evala znanje slovenskega jezika, Sirila
osnovno pismenost in tako odpirala slovenskemu ¢loveku okno v svet ter ga vsaj po-
sredno tudi $e gospodarsko usposabljala.«'!

»Slomskovi ucenci pisejo najprej s kredo na tablice, nato $ele s peresi na papir.
Pri prvih vajah jim uéitelj in kaplan pomagata ter jim vodita roko pri pisanju. Najprej
piSejo posamezne Cree in loke, torej del ¢rk, Sele nato jih tudi sestavljajo v ¢rke in te
v besede. Isto se ponovi, ko za¢no pisati s peresi na papir. Pri pisanju uporablja torej
Slomsek tudi sinteti¢en u¢ni nadin. Preden za¢ne Slomsek v poletnem tecaju drugega
razreda z nemskim ukom, nau¢i ucence pisati nemske ¢rke. Tudi ob tej priliki pise-

9  Vinko Brumen, n. d., 53.

10 Vinko Brumen, n. d., 55-56.

11 Prim. Slavica Pavli¢, Slomsek in slovensko Solstvo, v: 130 let visokega Solstva v Mariboru, zbornik
simpozija, Maribor-Celje, Mohorjeva druzba, 1991, 278.
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Pogled na drugo vajo pisanja. (Anton Martin Slomsek,
Blaze in Nezica v nedelskej soli, Celje 1857, str. 15)

jo ucenci najprej s kredo na tablice, nato $ele s peresi na papir. Vendar opravi sedaj
pisanje $e veliko hitreje kakor pa pri pisanju latinskih ¢rk. Vozvezi s pisanjem je udil
Slomsek tudi slovenski pravopis, oziroma je ponavljal, kar so Ze vedeli u¢enci iz prvega
razreda, ali so se (kakor Blaze in Nezica) sami naudili iz Musijevega navoda. S temi
kratkimi navodili pa je storil tudi vse, kar je namenil u¢encem iz slovenske slovnice.
Pravo slovnico je ucil $ele pri nemskem jezikovnem pouku.«'?

Pouk pisanja v slovens¢ini

Slomsek je posvetil opismenjevanju v slovens¢ini v BN prvih 122 od skupnih
304 strani. Po znanem vzorcu v BN ima za opismenjevanje pet poglavij, predlogov
ali vaj,"? slovenski pravopis'* in letopis® (izpis datuma). Ker pa k opismenjevanju ne

12 Vinko Brumen, n. d., 65-66.

13 BN, 8-9, 15-16, 25-27, 37-38, 39-41.
14 BN, 49-51.

15 BN, 57-58.
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spadajo samo ¢rke, ampak tudi Stevilke, ne samo spisi, ampak tudi ra¢unanje, zato
tudi temu posveca primerno pozornost.

V vajah pisanja je zelo konkreten in prakticen. Tako v prvi vaji pise: »Gospod
ucitelj vsakdemu ¢erno tablico pa kerhel krajde podajo, se k veliki ¢erni tabli vstopijo,
reko¢: Lepa rec je pisati — popir po kurje razpraskati pa ni lepo. S krajdo poprej na
tablice poskusite. — Vsak primi svoj kerhel s tremi perstmi desnice. Z levo svojo tablico
spodej poprimi, da se ne premika.

1abla ima po dolgem ravne zarise (Certe alj linije) kakor po Znori, da se roka prave
mére privadi. Danes bomo prav lehko med dve srednji zarisi pisali.«

V knjigi BN je podrobno razlozeno pisanje abecede, posameznih ¢rk (pismenk)
(Lunmrv,z%s 8¢ e 0,a) in nato predstavi $e povezovanje ¢rk.

»golarji poskusajo, kakor so jim pokazali. Marskteremu roka spoderkne, in gerdo
kavko naredi, pa jo tudi nagloma izbriSe in popravi. Vse tiho dela — kar za¢ne k dru-
gemu opravilu zvoniti.«'’

Drugo vajo pisanja Slomsek zacenja: »Prihodno nedelo v $oli vsak svojo tablico
zopet dobi, ter za¢nejo pismenke delati, ki so na veliki tabli stale. Gospdd ucitel grejo
od enega k drugemu popravljat, kar ni bilo prav, ter jim kazejo, kako se lika potegne,
pa steber za pismenko naredi. Tudi roko enemu in drugemu peljejo. Potem k tabli
stopijo, in uciti za¢né:

‘Danes poglejte novib pismenki, ki svoje verhe imajo, in se do zgornje rise potegnejo . «'®

Po predstavitvi novih ¢tk (1, ¢, b, d, b, k) pa pravi. »Zapomniti si morate:

1. Visaka pismenka mora verh ravno visok imeti, za to se od zgorne rise do spodne

srednice tikama potegne.

2. Vsak steber naj bo raven, ko sveca gladek, ne poloman, ne roglat.

3. Stebri naj bojo ravni, od leve na desno naklonjeni, kakor bi jih veter nagnil.

4. Locni morajo biti gladko vsloceni, obroci pa okrogli, kakor velikonocen koldé.

Pri tretji vaji pisanja Slomsek razloZi pisanje ¢rk: j, p, g, £, : »Ob devetih Solarji
zopet pisejo. Tistim prav gladko od rok gré, ki so se v praznikih pridno doma vadili.
Gospod uditel jih pohvalijo in recejo:

‘Danes bomo male pismenke dogotovili. Kar je srednic in zgornic, Ze koj cedno pisete.
Zdaj pa spodnice dobro poglejte.’

Sli so Solarjem popravljat, ter so marskteremu roko potegnili, naj bi se raj priva-
dila. Poznej pridejo tudi gospod kaplan pomagat.

'Za te nedele se ze zajde, kar ste se pisati privadili' — recejo gospod ucitel. 'Vsako
naj se z gosjim perom preskerbi; popir v Soli prejmete — premozni za placilo, vbogim

16 Crke so v BN pisane vzoréno »z roko« in ne tiskane kot drugo besedilo. To velja pri vajah za posa-
mezne Crke, za besede in pisma.

17 BN, 8-9.

18 BN, 15.

19 BN, 15.
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ga bojo grajski gospod preskerbeli. Kar vas je bolj vajenih, bote prihodno nedelo na
popir poskusili, ki so e nerodneji, bojo nekaj ¢asa na dilce poskusali.'«*

Pri Cetrti uri pisanja ucitelj uci velike ¢rke. Na zadetku pisanja rece: »' Zagreli ste
se; zdaj pa le pisarijo v roke. Vucili ste se malih pismenk, in znate Ze srednice, zgornice
in spodnice delati; danes bomo poglavne velike ¢erke zaceli. ...

Neketeri si niso upali na popir poskusiti; dali so jim zopet tablico in pa krajdo, da
se je roka potegniti privadila.«*!

V zaletku pete vaje pisanja Slomsek omenja, da je kaplan zaradi spovedovanja
odsoten in ga ni bilo v $olo. »Gospod ucitel so jim pokazali druge velike pismenke, ki
so jim prejno nedelo ostale.«*

V BN je tudi posebno poglavje o slovenskem pravopisu, predvsem o velikih
zaletnicah.”

Letopis

Pod naslovom »Letopis« Slomsek pouci svoje u¢ence o pisanju kraja in datuma
pri sestavkih. Tu predstavi vse mesece v slovenséini (v oklepaju v nems¢ini) in ra-
zloZi poimenovanje mesecev. Zelo nazorno, jasno in pregledno (»V Slavini 10. susca
1848¢«).*

Racunstvo

Slomskovega pouka v ra¢unstvu ne bom podrobno predstavljal, ¢eprav mu
Slomsek v BN posveca veliko pozornost v programu nedeljske $ole. Opismenjevanje v
ra¢unstvu bi zahtevalo poseben ¢lanek.

Podobno kot pisanju tudi racunanju posvec¢a dokaj veliko vaj in s pomocjo njih
Solarje uvaja v racunstvo. Prvo vajo »v $tevilstvu« zadenja z osnovnimi ra¢unskimi
operacijami: $tetje, seStevanje, odstevanje itd. V njej vabi k $tetju od 1 do 100 in nato
»ritansko«. Ze v tej prvi vaji so zelo razli¢ne in tudi dokaj tezavne kombinacije.?’

V drugi vaji »v $tevilstvu« Zeli nauditi u¢ence pisanja $tevilk. »Potreba vam je
tudi $tevilke (Stevke ali cifre) poznati, da boste saj vedli, koljko je pri vas hisna numera,
ki doma na podvojih stoji, in jo znali zapisati.To je za vse prav lehko, ki ze male pi-
smenke zapisete. Ravno iz tistih lik in stebrov se naredijo; pa jih nji ve¢, ko deset. Nate
jih en za drugoj: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 0. Nekoliko visi se potegnejo, ko srednice. Le
poskusajte jih'l«*

V tretji vaji »v $tevilstvu« na pamet poucuje uporabo denarja, kjer pomaga
ucencem, da bi na pamet znali seStevati in odstevati goldinarje, krajcarje, grose itd.”

20 BN, 25-26.
21 BN, 37-38.
22 BN, 39-41.
23 BN, 49-50.
24 BN, 57-58.
25 BN, 11-12.
26 BN, 26-27.
27 BN, 38-39.
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Primer racunske vaje. (Anton
Martin Slomsek, Blaze ino
Nezica v nedelski soli, Celje
1848, str. 59)

V Cetrti vaji »v Stevilstvu« s ponavljanjem Zeli pomagati, da bi Ze pridobljeno znanje
utrdili. Utitelj piSe na tablo, ucenci na svoje tablice.”® V Cetrti vaji »v Stevilstvu« na-
daljuje z zelo zgo$¢enim nadaljevanjem racunanja, na koncu pa bi naj uéence naucili
tudi rimske $tevilke, »ktere Slovenci $e po starem znajo«.”” Slomsek v BN posebno
pozornost nameni seStevanju®’, kjer je zelo prakticen in sesteva konkretne stvari (npr.
polze, cente, funte) in ne abstraktno. Podobno udi odstevanje.’! Za seStevanjem in
odstevanjem je predloga za ucenje mnozenja, kjer zelo nazorno predstavi postevanko,
ki jo imenuje »postevanka, posteva, mnozitev«.*> V naslednjem oddelku pa predsta-
vi delitev (raz$teva, razstevanka), kar podobno kot mnozenje predstavi zelo nazorno.

28
29
30
31
32

BN, 41-42.
BN, 57; 55-57.
BN, 60-61.
BN, 65-66.
BN, 70-73.
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»Kdor je raz$teve dobro vajen, si jo lehko skrajsa ter v glavi posteva in odsteva in ostdjk
s prihodno $tevilko zistavi«®

Posebno poglavje posveca menjavi vrednejega denarja v manjsi denar (npr. gol-
dinarja v gro$e ali krajcarje), menjavi zlatnikov in srebrnikov, kar zelo slikovito in
podrobno razlozi.** Dalje razlozi tudi uporabo tehtnice (»vage«) pri prodaji.®> Nato
razlozi uporabo mer za najrazli¢nejse stvari (suha mera, mokra mera, izmera zemlje
itd.).>® Za naslednje Solsko srec¢anje je Slomsek pripravil pouk: »Kako se debelo $te-
vilo, naj bo pri dnarski Stetvi, pri méri ali pri vagi, v drobi$ premeni. Imate dnarja alj
blaga na debelo, ga v drobis premenite, ako debelo Stevilo z drobnim postejete«.’” Tu
prinasa Stevilne konkretne primere in jih razlaga, da bi zares razumeli. Posebno sreca-
nje posveca delitvi, »razdelbi«: »Vsaka re¢ se v svoje dele razdrobi, iz katerih obstoji; 1
goldinar ima 60 krajcarjev, 1 ura ima 4 Cetertinke i. t. d.«’® Za bistrenje razuma ima e
poglavje, ki ga imenuje »vganka po tri, kjer na duhovit, konkreten in prakti¢en nacin
pomaga uencem, to je predvsem za starejSe in odrasle, kako bistrijo svoj matemati¢ni
talent.”” Na koncu tega sklopa pa $e doda vzorec za pisanje gospodarskega dnevnika
oziroma prejemkov in izdatkov: dan in mesec, kaj prejme ali odda, vsota za prejem ali
oddajo. Na koncu leta je sestevek prejema in izdatka (gl. kr.) in ostanek denarja (gol-
dinarji, krone). To pa koncuje: »Marskdo vé dobro rajtati, pa vender slabo gospodari.
Le kdor ve¢ pripravi, kakor zapravi, on je dober gospodar. Skerbni bodite, da bote

vedli, kam damé.«*°

Pisanje v nems¢ini

Slomsek je v BN opismenjevanju v nems¢ini dal naslov: »Koljkor jezikov kdo
zna, toljko ¢lovekov velja.«*! V Avstriji so drzavljani, ki niso bili Nemci, morali zraven
svojega maternega jezika poznati tudi nems¢ino, ¢e so hoteli v drzavi kaj veljati. Zato
je razumljivo, da je Slomsek v BN posvetil veliko prostora nems¢ini.

Za pisanje v nem$¢ini pa ponuja naslednja poglavja ali vaje: nemske pismenke,*
besedna potega,” glagoli (djanke): pregib,* terpivni zalog,® sedajni ¢as, imena sa-
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mostavne s ¢leni,” prilogi po stopnjah,*® $tevilénice,” zaimki,” naregje,” predlogi,’
vezniki,” medmeti,** stava nemskih besed,’> nemski pravopis®® in kako se zlogi razde-
lijo in skrajsajo.”

Poleg teh splosnih in jezikovih pravil nam BN tudi prinasa $tevilne konkretne
uporabne vzorce v obeh jezikih, slovenskem in nemskem, kar je bilo za uporabnike
BN zelo koristno. Tako imamo vzorec za ¢evljarskega mojstra, kako je naredil racun,’®
podobno v nemséini.”

Dalje BN prinasajo tudi vzorec »dolzno pismo, kjer je to¢no razlozeno, kaj vse
mora vsebovati. Najprej prinasa nemski vzorec,® ki bi ga naj do prihodnji¢ poslovenili
in nato je pripravil v slovens¢ini »kvitengo, ki bi jo naj do naslednje nedelje preve-
dli v nems¢ino.®® Oba dokumenta sta podrobno razlozena. V BN so razli¢ni vzorci,
potrdila itd.

Zelo zanimiv je vzorec oporoke v slovenséini, ki je lepopisno napisan in za bese-
dilom $e sledi podrobna razlaga.®* BN prinasa tudi vzorec pisma, ki ga sin posilja kot
Cestitko z dobrimi zeljami za novo leto.”> Po vzor¢nem pismu Slomsek podrobno opise
pismo in razlozZi, kako se pisma pisejo (naslov, znamka itd.) in posiljajo, kako navadna
pisma, kako se posilja denar v pismu.

Pod naslovom »Naslovstvo« Sloms$ek podrobno poudi, kako se ljudi naslavlja,
in sicer za oba jezika, slovens¢ino in nems¢ino. Na Stirih straneh razlaga, kako se
mora koga naslavljati, in nasteva najrazli¢nejsa poimenovanja razli¢nih sluzb, pokli-
cev in dostojanstev.**

Pred koncem knjige so Se vzorci pisem, ki jih piSe pastir Blaze Mlinari¢ svoji
sestri Nezici in drugim ter NeZica svojemu bratu Blazetu.® Prav na koncu knjige pa
so §tiri »podobeq; za vsebino tega ¢lanka je najpomembnejsa prva podoba, ki prinasa
z roko napisane ¢rke in Stevilke.
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»Slomskovi ucenci pisejo najprej s kredo na tablice, nato Sele s peresi na papir.
Pri prvih vajah jim ucitelj in kaplan pomagata ter jim vodita roko pri pisanju. Najprej
piSejo posamezne (rte in loke, torej del ¢rk, $ele nato jih tudi sestavljajo v ¢rke in te
v besede. Isto se ponovi, ko za¢no pisati s peresi na papir. Pri pisanju uporablja torej
Slomsek tudi sinteticen ucni nacre.«*’

Pisanje pisem in listin

Slomskov prispevek k opismenjevanju Slovencev ni samo v tem, da bi naudil Slo-
vence brati in pisati, marvec jih je Zelel nauditi $tevilne stvari. Na kratko jih omenimo:
ob branju in pisanju tudi racunanje, nemski jezik, pisanje pisem in listin, spoznavanje
sveta, nauk o prirodi, kmetijstvo in gospodinjstvo, poznavanje drzave, druzboslovje in
razli¢ne prakti¢ne zivljenjske nauke.

Po Slomsku je ucitelj po kon¢anem pouku nems¢ine na koncu pokazal, »kako se
pisejo pisma in listine: ra¢uni, zadolZnice, sprejemnice, spricevala, pro$nje, oporoke in
obic¢ajna pisma. Pri tem je nudil nekaj teorije takega pisanja, jih navajal tudi k prakti¢-
nim vajam, oziroma jim je nudil vzorce takih listin in pisem. Pisali so jih v slovens¢ini
in nems¢ini. ... Najvedji pomen BN pa je bil v tem, da smo dobili s tem prvi slovenski
nauk o pisanju pisem in listin. Dotlej nismo imeli nicesar takega ali podobnega.«®®

Slomskov vpliv na opismenjevanje Slovenk in Slovencev

Leta 1842 je izSla prva izdaja Slomskove knjige Blaze in NeZica v nakladi 4000
izvodov. Leta 1848 je Blaznik natisnil novih 2000 izvodov knjige. Prvi dve izdaji z
razmeroma visoko naklado pricata, da so knjigo zelo uporabljali, saj sta bili obe izdaji
dokaj hitro razprodani.®”’ Tretja izdaja, ki je izsla leta 1857, pa se dolgo ni razprodala,
saj so se Solske in prosvetne razmere spremenile in knjiga ni bila ve¢ tako aktualna.

Kdo je knjigo kupoval? Slomsek jo je namenil uéiteljem in u¢encem, ¢eprav v prvi
vrsti uéiteljem. Gotovo so jo rabili oboji: ucitelji so dobili v njej domaco metodiko in
zbirko uéne snovi, ucenci in njihovi bratje in sestre pa prijetno berilo. Marsikateremu
ucencu je lahko prav ta knjiga vzbudila veselje do branja.

Priro¢nik BN, ki je bil na splosno zelo dobro sprejet, je odmeval tudi v vrsti
Solskih knjig, »ki jih je po narodilu u¢nega ministrstva deloma sam napisal, deloma
pa so jih po njegovih nacrtih in navodilih sestavili drugi.« Te knjige nam Ze po svoji
vsebini kazejo, da so nekako nadaljevanje programa iz BN. Abecedniki so se razvili
iz 'Malega Blazeta', ki je nastal kot uvod v BN, ko ni ve¢ ustrezal Musijev navod; v
berila je vtaknil Slomsek mnoge sestavke iz BN, le da jih je ¢esto razsiril in uredil bolj
sistemati¢no (posebno velja to za "Veliko berilo..."); nemska slovnica tudi spominja na
BN, dasiravno ne tako mo¢no kot berila (deloma isti primeri, a druga terminologija!);
'Ponovilo..." je prineslo znova precej isto ucivo kot BN, obdelali pa so ga razli¢ni

67 Vinko Brumen, n. d., 65.
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pisatelji; 'Sola lepega petja' je nadaljevala pevski program iz BN; dvojezi¢ne Solske
knjige pa so bile le okrajsane izdaje slovenskih v obeh jezikih (precej predelana ali celo
povsem nova tvorba je le dvojezi¢ni abecednik). Vendar pri tem delu Slomsek ni tako
uspel kakor z BN. Njegove Solske knjige so iz jezikovnih ozirov odklanjali Krajnci,
tezave so jim delali na Koroskem in v sekovskem delu Stajerske, mnogim so se zdele
preve¢ posvetne, drugi pa jih niso znali uporabljati. Zato jih je moral Slomsek zadnja
leta svojega Zivljenja zagovarjati, ulitelje pa uciti, kako jih naj uporabljajo.«”

Slomsek je zelel vzgojiti humanega ¢loveka, ki bo znal Ziveti v danih Zivljenjskih
okolis¢inah. Zato je $e danes veljavno Slomskovo napotilo uditeljem: »U¢ite deco brati
gladko, pisati ¢edno, pa $e bolj skrbno pravilno Ziveti.«’!

Slomskov vpliv na opismenjevanje med Muro in Rabo

Slomska pa so tudi poskusali posnemati. Najbolj izrazit posnemovalec Slomska,
predvsem priro¢nika BN, je prekmurski razsvetljenec Jozef Kosic¢ (1788 Bogojina - 1867
Gornji Senik), buditelj Slovencev v Prekmurju in Porabju, ki je izdal knjizico Zobriszani
Szloven i Szlovenka med Miirov i Rabov,” s katero je hotel pokazati svojim rojakom na
Ogrskem uspehe dobre $ole ter jim dati nasvete in nauke za razne zivljenjske priloznosti.
»Pri tem pa se tako moc¢no naslonil na Blaze in Nezica, da bi mogli njegovo knjizico
imenovati okraj$ano prekmursko izdajo BN. Ze v uvodu se moéno kaze vpliv BN, dasi
je tega e precej samostojno obdelal. Kar se ti¢e notranje ureditve $ole in naukov, ki jih
je namenil $olarjem in odraslim, je bil Kosi¢ veren Slomskov uc¢enec.«”

Iz osebnih razlogov me je zanimalo, ali je Slomskovo besedilo pri opismenjeva-
nju v BN, ki ga je poznal Jozef Kogi¢,” vplivalo direktno na opismenjevanje »ogrskih
Slovencev«. O Kosicevi uporabi Slomskovega priro¢nika BN ni nobenega dvoma, toda
pri opismenjevanju prekmurskih in porabskih Slovencev si Kosi¢ na enak nacin kot
Slomsek ni prizadeval, ker je takrat na Ogrskem, tudi v Prekmurju in Porabju, bilo,
tako se vsaj zdi, opismenjevanje Ze precej urejeno in ga niso ve¢ vodili duhovniki, am-
pak uitelji,” duhovnik je imel v $oli — po Kogi¢u”® — verouk ob sredah in sobotah. Po
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naro¢ilu ogrsko-hrvaskega zbora 1844 je podkancler grof Gyorgy Apponyi pripravil
predpise o ureditvi $olstva, ki jih je 16. julija 1845 potrdil kralj Ferdinand V. Kosic¢eva
knjiga bi naj bila izsla med oktobrom 1845 in letom 1848, letnica izdaje Zal ni nikjer
napisana. Ko$i¢ je predpise za Ureditev osnovnih Sol (Systema scholarum elementarium
in Hungaria)”’ gotovo poznal in morda tudi zaradi teh predpisov o Ureditvi osnovnih
Sol Slomska ni posnemal v »opismenjevanju« v oZjem pomenu besede, marved je iz BN
povzel vzgojne, lepovedenjske in moralne nauke, ker je na Ogrskem, tudi med rekama
Muro in Rabo, takrat bila Ze redna tedenska $ola. Kosi¢evo uporabo Slomskovih BN
glede drugih vidikov (vzgojnih, moralnih, lepovedenjskih) sta Ze proucila Vilko No-
vak’ in nato $e Lojze Kozar.”” Zato lahko re¢emo, da sicer Slomsek ni neposredno in
tudi ne posredno vplival na opismenjevanje prekmurskih in porabskih Slovencev na
Ogrskem, je pa tudi v Prekmurju in Porabju po Kosi¢u vplival z vzgojnimi in moral-
no-verskimi besedili in pozneje tudi s knjigami druzbe sv. Mohorja, ki so jih narocali
prekmurski in porabski Slovenci.

Sklep

Zasluge Slomska pri opismenjevanju nasega ljudstva v 19. stoletju moramo pre-
sojati po razmerah v takratnem casu (v prvi polovici 19. stoletja; precej podezelskih
otrok ni obiskovalo osnovne $ole) in v takratnem politi¢cnem kontekstu (monarhija),
ko je bila zelja predvsem v nemskih Solah vzgojiti dobre drzavljane.

Ze naslov Blaze in NeZica pomeni, da je Slomsek napisal u¢benik, ki ga je name-
nil sicer duhovnikom in uéiteljem kot pripomocek za nedeljsko $olo, namenjen pa je
bil za decke (Blaze) in deklice (NeZica), kar je za tisti ¢as zelo pomembno. Iz naslova
sledi, da je dajal obema spoloma enak poudarek pri opismenjevanju.

Celo Vlado Schmidt (1910 Prebold — 1996 Ljubljana), ki je bil rezimski pedagog
in ideolosko popolnoma druga¢nega mnenja kot njegov vrstnik in raziskovalec priro¢-
nika Blaze in Negica, ter poznejsi begunec Vinko Brumen (1909 Salovci pri Sredid¢u
ob Dravi — 1993 Buenos Aires), v svoji Zgodovini Solstva in pedagogike na Slovenskem
Brumna 7al sploh ne omenja, ne more pa mimo Slomskove knjige Blaze in Nezica in
zato pise: »To je pravzaprav enciklopedija za slovenskega kmeta, v kateri je najvaznejse,
kar naj bi po pis¢evi zamisli poleg krs¢anskega nauka znal in kakr$en naj bi postal, da
bi bil veren kristjan, vdan podloznik in uspesen kmetovalec. Zato je tudi v Blazetu in
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424 Solska kronika * 3 « 2014

Nezici ve¢ gradiva, ki je lahko kmecki mladini $irilo obzorje, kakor v tedanjih oficial-
nih u¢benikih za redne podezelske osnovne Sole.«*

Trditev dr. Franceta Kidri¢a, da Slomsek »kot skof in duhovnik zavzema prvo
mesto v slovenski zgodovini po Cirilu in Metodu,«*' ni pretirana, predvsem, ¢e pomi-
slimo na opismenjevanje slovenskega ljudstva s priro¢nikom Blaze in NeZica, in zaradi
ustanovitve najstarejSe slovenske knjizne zalozbe Druzbe sv. Mohorja in izdajanja po-
ceni knjig za vse, tudi podezelske Slovence in Slovenke. Slomsek je Slovence u¢il pisati,
predvsem pa je s pisanjem in z Druzbo sv. Mohorja omogo¢il, da smo Slovenci dobi-
vali poceni knjige, jih vzljubili in brali. Druzba sv. Mohorja je imela naro¢nike, kar je
objavljeno v Mohorjevih koledarjih, po vsem ozemlju, kjer so Ziveli Slovenci, od Go-
rice in Trsta do Murske Sobote in Monostra, od Celovca do Brezic, Reke in Razkrizja,
naro¢niki pa so bili tudi zunaj slovenskega govornega prostora, predvsem iz Hrvaske
in tudi drugih slovanskih dezel v avstroogrski monarhiji in med izseljenci po svetu.
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Zusammenfassung
Die Bedeutung von Anton Martin Slomsek flir die Alphabetisierung
der Slowenen im 19. Jahrhundert

Vinko Skafar

Der vorliegende Beitrag wurde anldsslich des 150. Todestages des Bischofs, Pddagogen,
Schriftstellers und Volkserweckers, des seligen Anton Martin Slom3ek, vorbereitet. Angefan-
gen mit seinem Lebenslauf und spdter dann nach seinem grundlegenden pddagogischen Werk
Blaze und Nezica in der Sonntagsschule prisentiert uns der Autor die Bedeutung und Tdtigkeit
der Sonntagsschulen, vor allem aber die Bestrebungen von Anton Martin Slom3ek fir die Al-
phabetisierung der Slowenen im 19. Jahrhundert. Unter anderem prisentiert der Autor auch
Slom3eks padagogische Art des Rechnen- und Schreibenlehrens in slowenischer und deutscher
Sprache, die spdteren Reaktionen auf das Werk Blaze und NeZica in der Sonntagsschule und
den Einfluss des Werkes auf die spdteren Autoren der slowenischen Lehrbiicher. Der Autor des
Beitrags spricht von iiber SlomsSeks Einfluss auf die Alphabetisierung der Slowenen zwischen
der Mur und Raab und iiber die erste damalige Lehre des Briefe- und Urkundenschreibens.
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» Kdor lepo pisati zna, veliko velja!«
Pisala v slovenskib pedagoskib glasilib

Writing utensils in the Slovenian pedagogical press

Izvlecek

V prispevku so obravnavani clanki o pisalih
v slovenskih pedagoskih glasilih. Veliko pri-
spevkov o tem so objavili pedagoski casopisi
Solski prijatel (od leta 1852), Uéiteljski tova-
ris (od leta 1861), Popotnik (od leta 1880) in
Slovenski ucitelj (od leta 1899). Avtorji so bili
profesorji, ucitelji in zdravnik.

Abstract

The contribution describes articles about
writing utensils in the Slovenian pedagogi-
cal press. Articles appeared in Solski prijatel
(after 1852), Uciteljski tovaris (after 1861),
Popotnik (after 1880) and Slovenski ucitelj
(after 1899). Articles were written by profes-
sors, teachers and a doctor.

V prispevku je opisano, kaj so slovenski pedagoski listi pisali o pisalih. Taki
sestavki so v pedagoskem casopisju: Solski prijatel, Uciteljski tovaris, Popotnik in Slo-
venski uditelj. Uéiteljski tovaris je obravnavan do leta 1900, ko je postal »stanovsko
politi¢ni list« in prinasal predvsem krajse sestavke in poro¢ila o delu uciteljskih drustev.

O pisalih v Solskem prijatelju: »Krida, plosica, pero, svininik in klinec«

Pisala so omenjena ze v prvem slovenskem pedagoskem listu Solski prijatel, ki
je zacel leta 1852 izhajati v Celoveu, urejal pa ga je profesor Andrej Einspieler. Leta
1855 se je preimenoval v Prijatelj. Einspieler je objavil tudi prispevek v nadaljevanjih
Toncek v $oli. Tu ucenec svojemu oéetu vsak dan poroca, kaj so se v Soli naucili. Med
drugim mu je pripovedoval, da jim je ucitelj pokazal »$olsko orodje«. Med njimi so bili
tudi »krida, plosica, pero, svinénik in klinec«. Uitelj jih je tudi naudil, kako morajo
pri pisanju sedeti in kako se »klinéek« s prsti prime.!

*  Tatjana Hojan, prof. slovenskega jezika, bibliotekarska svetovalka v pokoju, Slovenski Solski muzej,
e-posta: tatjana.hojan@gmail.com
1 Solski prijatel 1853, str. 65-67.
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Solska tablica, kreda in Stiléek (klinéek) so v 1. polovici 19. stoletja postali nepogresljivi
ucni pripomocki za zacetno opismenjevanje otrok. (foto N. Dolinsek)

V letniku 1855 je znani slovenski ucitelj Andrej Praprotnik v rubriki Drobtinci-
ce postavil vprasanje. Napisal je, da so v nekaterih slovenskih in nemskih Solah zaceli
pri lepopisju uporabljati namesto gosjih peres Zelezna in jeklena. Za uditelje je to
veliko bolje, ker jim ni treba obrezovati gosjih peres, prav tako za ucence, ki jim ni
treba ¢akati na obrezovanje in »tumpastih peres imeti.« Vprasanje, ki ga je zastavil, pa
je: »Ali so pa jeklene peresa pri nauku lepopisja in hitropisja neskodljive, in ktere so v
obce boljse, jeklene ali gosje?« Vprasanje je bilo namenjeno izkusenim uditeljem, ki jih
je pozval, da odgovore o svojih izkusnjah. Oglasil se ni nihce.?

V istem letniku je izhajal v nadaljevanjih ¢lanek z naslovom Solsko blago, v ka-
terem piSe med drugim tudi o pisanju: »Prednamci so na povosene plose z medenim
dletcom pisali, z ojstrim koncom so ¢erke dolbli, s plosnjatim jih pa zagladiti. Pozneji
so Cerke z mehkim terstom certali. Mi pa gosje pero rabimo, ligar s cevko s peresnim
nozkom vrezemo; potlej pomocimo razpok v Cernilnico, in piSemo na popir. Pisanje
posusimo s povnim popirjem ali pa s sviScom iz pesnice. Mi od leve proti desni pise-
mo; Hebrejci od desne proti levi; Kitajci in drugi Indiani pa od zgoraj doli. — Kdor
lepo pisati zna, veliko velja.«®

V letniku 1856, kjer se je ¢asopis imenoval Slovenski prijatel, so v ¢lanku Raz-
kladanje slovkarja in malega berila pojasnjeni pojmi »pero, klinec, krida in svin¢nike.

2  Andrej Praprotnik: Uprasanje. Prijatel 1855, str. 38.
3 Solsko blago. Pisanje. Prijatel 1855, str. 261.
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Opisano je, kaksni so in kako jih uporabljamo. O peresu je na primer napisano: »Pero
dobivamo od gosi: kurje alj purje pero ni za pisanje; pero ima cev, v keeri vidimo
dusico, bradico in banderico. Pero se izreZe, izrez poojstri in ost gladko priseka. Ost
se tenko veepi, da po cepi tinta gre. Ce je pero topo, se spet poojstri. Pero se vreze
peresnikom, ki je ojster nozi¢. — Otroci! Mokro pero oblizati ni zdravo, izbercati ga, je
nevarno; lehko koga poskropis; v pivni papir ga vselej obrisite! Hranite peresa v pere-
snici in na peresnik dobro gledajte, da ga ne zgubite! Kar ste napisali v pisavno knjiZico
ali pismarico, potrosite peskom, kteremu je svise¢ ali sipa ime in se hrani v sipnjaku.«*

O pisalih v U¢iteljskem tovarisu

Katera peresa so boljsa: gosja ali jeklena?

V drugem slovenskem pedagoskem listu Utiteljski tovaris, ki je zacel izhajati leta
1861 in ga je urejal uditelj Andrej Praprotnik, sta Ze v drugem letnika dva prispevka o
pisalih. Prvega je spisal ucitelj Janez Cetelj. V njem postavlja vprasanje, katera peresa
so boljsa za pisanje, gosja ali jeklena. Sam meni, da so gosja peresa za one, ki imajo
»tezko roko, jeklena pa so pripravna za »lahko in prosto roko«. V Soli Ze vse leto upo-
rablja jeklena peresa, ki jih ni treba rezati in popravljati, u¢enci pa veliko lepse pisejo.”

Nasprotno pa je trdil uéitelj Marko Kovsca, da jeklena peresa niso primerna za
pisanje v ljudski $oli. Najprej meni, da odkar so se pojavila jeklena peresa, lepa pisava
izginja. Za otroke v ljudski $oli niso primerna, ker je treba zanje preve¢ skrbeti, saj se
prehitro pokvarijo. Uéenci tudi nimajo »lahkih roke, ker ze zgodaj trdo delajo. Jeklena
peresa so za ze izurjene in za gospode po pisarnicah, ki veliko pisejo.®

»Poglavitna reé pri derZanju peresa je, da so pervi trije persti stegnjenil«

Leta 1870 je ucitelj Ivan Lapajne pisal o posvetih, ki so jih prirejali uditelji iz
Idrije. Na enem od teh so razpravljali tudi o pisanju in o tem, kako naj otrok pri tem
drzi roko, pero in papir. Pisal je, da »ucenci pero prijemljejo s pervimi tremi persti, da
ne sloni nad nohtom srednikovim, kar je menda naj boljse, ali pa ga derze s palcem in
kazalcem tako, da se na srednik naslanja«. »Poglavitna re¢ pri derzanju peresa je, da so
pervi trije persti stegnjeni, ker se le tako pero in roka prosta in lahko giblje in papirju
roéno pomikuje. Ce se pa pero derzi le z dvema perstoma in e se tedaj na tretjega
naslanja, loze se kazalec v ¢lenih sker¢i in roko ima pero manj v svoji oblasti, kar pa
urno gibanje mo¢no ovira. Da se pa otroci ne navadijo te napake, uce naj se s pervega,
pero le s palcem in srednjikom derzati in potem, ko so morda kako ¢erto tako naredili,

4 Andrej Einspieler: Razkladanje slovkarja in malega berila. Slovenski prijatelj 1856, str. 18.

5 Janez Cetelj: Ktere peresa so bolje za pisanje, - ali gosne, ali jeklene? UCiteljski tovaris (v nadalje-
vanju UT) 1862, str. 187. Podpis: J. Ctl.

6 Marko Kovsca: Jeklene peresa niso pripravne za pisanje v ljudski Soli. UT 1862, str. 200-202.
Podpis: M. K.
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V zacetku 6O. let 19. stoletja se je v Solah na Slovenskem zacelo gosje pero
pocasi umikati jeklenemu peresu. (foto razstavna zbirka SSM)

pero $e s stegnjenim kazalcem poprimejo.« Poleg tega opisuje, kako naj lezi zvezek na
mizi. Papirjeva lega mora biti ravna, vstric z robom mize.”

V letniku 1873 je tedanji urednik, uditelj Matej Mo¢nik pisal o pisanju v
ljudski Soli. Pri pisanju na tablice mora uitelj Se posebej paziti, da pravilno drze
»Certalac, pri pisanju na papir pa, da imajo dobra peresa. Najbolje bi bilo, da bi pi-
salno orodje imel uéitelj in ga poceni prodajal, v mestih pa naj svetuje, pri katerem
trgovcu naj kupujejo.®

Od bele tablice do vprasanja, kdaj pisati v zvezke

Utitelj Janez PoZenel z Notranjskega je leta 1882 pisal o belih $olskih tablicah, ki
so bile na razstavi ucil v Trstu in so zelo primerne za ucence. Nala$¢ za te ploscice so
pripravljeni tudi kamencki, ki piSejo ¢rno in so mehkejsi od navadnih.’

Ve¢ o teh »belih plos¢icah« je pisal Stajerski ucitelj Tone Brezovnik. Na nje se
lahko pise z vsakim svin¢nikom. Izumitelj Eduard Goldscheider je poleg njih izumil

7  Ivan Lapajne: Iz Idrije. (UCiteljski posveti.) UT 1870, str. 176-177. Brez podpisa.
8 Matej Mocnik: Pisanje v ljudski Soli. UT 1873, str. 6-7.
9 Janez Pozenel: Iz Notranjskega. UT 1882, str. 334. Podpis: P.
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tudi poseben ¢rtalnik, ki je boljsi kot svin¢nik, kajti pisava se da »tudi suha obrisati«.
Sploh so bele plos¢ice veliko bolj higieni¢ne, trpeznejse in cenejse od ¢rnih.'

V istem letniku je med Raznoterostimi opozorilo, da ni prav, da ucitelj hrani
pisala in jih nato spet deli uéencem. Uéenci morajo imeti vsak svoje pisalo, kajti sicer
se nalezejo drug od drugega »ustne in vratne bolezni«. U¢itelj namre¢ tezko prepredi,
da ne bi udenci pisal dajali v usta."

Ucitelj Franjo Gabrsek je naslednje leto v Uiteljskem tovari$u objavil obsezen
¢lanek o lepopisu v Soli. O pisalih pise, da je med uditelji ve¢ mnenj o tem, kdaj naj
ucenci pri¢no pisati v zvezke s peresom. Pedagoski strokovnjaki menijo, da naj v zvez-
ke pisejo Sele v drugem Solskem letu. Nekateri skusajo olajsati prehod od pisanja na
ploscice na pisanje s peresom tako, da najprej napisejo nekaj vrstic s suhim peresom.
Tako se jim roka polagoma privadi pisanju s ¢rnilom. Sam meni, da je po eni strani pi-
sanje s peresom in ¢rnilom za prvence pretezko, po drugi strani pa je pisalo, s katerim
pisejo na ploscice, tezje od peresa. Odlocil bi se za pisanje s peresom v prvem $olskem
letu, ampak $ele potem, ko so se ucenci ze naudili pisati male in velike ¢rke.'?

Tudi Josip Bezlaj, ucitelj na mes¢anski 3oli, je v ¢lanku o pisalnem pouku zapi-
sal, da naj ucenci, preden za¢no pisati s ¢rnilom, sprva pisejo s suhim peresom. To je
utemeljil s tem, da sicer »preveé pritiskajo in mazejo, ker so se s kamenitim pisalom
navadili tako«. Sicer mora ucitelj paziti na lego »zvezkov, rok in zivota« in na drzanje
peresa. Pisala in svin¢niki ne smejo biti prekratki, peresa pa ne preostra in pretrda.
Tudi tabla mora biti ¢rna in gladka, kreda pa dobra.'

Utitelj Anton Fakin o pisalih ni posebej pisal, pa¢ pa o tem, da morajo vsi u¢enci
v Soli imeti vse u¢ne pripomocke. Utitelj mora na to Ze v zacetku leta opozoriti starse
in otroke, kajti pred delom mora tudi »kosec kupiti koso, zanjica srp in kopa¢ pitonc.
Tako morajo tudi otroci imeti pisanke, risanke, peresa in svin¢nike.

Veliko so uditelji pisali o pokonéni pisavi in njenem pomenu in metodiki. Ucitel;
Josip Zirovnik je v prispevku o pokonéni pisavi napisal tudi: »Peresno drzalo naj se ne
prime preblizu peresa, ampak dolgo. V zgornjem delu naj se podpira med kazalcem in
palcem, ne pa na kazalci. Konec drzala bodi obrnjen proti komolcu, ne pa proti rami
ali prsom.«"

Utiteljica Marija Mlakar je pisala o pouku v prvem $olskem letu. Tudi njo je
zanimal predvsem prehod od pisanja na tablice na pisanje v pisanke. Predlaga, da je
bolje najprej zaceti vanje pisati s svin¢nikom, kajti nespretni ucenci bi pisanke kmalu

10 Tone Brezovnik: Iz Stajerskega. UT 1882, str. 349.

11 Zdravju nevarna pisala. UT 1882, str. 368-369.

12 Fran Gabrsek: Lepopisje v narodni Soli. UT 1883, str. 328 in 341-342.

13 Josip Bezlaj: Navod ucitelju pri pisalnem pouku. UT 1890, str. 313-315. Podpis: -z-

14 Anton Fakin: Kako postopati, da se Solska mladez preskrbuje s potrebnimi ucilnimi sredstvi. UT
1891, str. 370-372.

15 Josip Zirovnik: Pomen in metodika pokonéne pisave. UT 1892, str. 245-247.
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unicili. S svin¢nikom pa bi se pocasi navadili na »papirjevo mehkobo« in potem pola-
goma lahklo zaceti pisati s ¢rnilom. '

Ucitelj Ljudevit Stiasny v ¢lanku o lepopisju svetuje, da ucenci ¢im prej opuste
tablice in za¢no pisati v zvezke »s svinénikom ali tinto, kakor Ze kdo hoce«. Ce predol-
go uporabljamo tablice, postane pisava okorna in tega ucence tezko odvadimo. Konca
s stavkom: »Zato proc¢ s tablicami, kakor hitro je mogoce.«"”

Zanimiv je oglas ljubljanskega trgovca Ivana Bonaca leta 1899. Hardtmuthove
svinc¢nike, ki so bili izdani v korist Druzbe sv. Cirila in Metoda, ima samo on za vse

slovenske pokrajine. Posamezne svin¢nike je prodajal po 1 do 7 kr.'®

O pisalih v Popotniku

Kako ucitelj predstavi pisala?

Pedagoska revija Popotnik je izhajala med letoma 1880 in 1949, sprva v Celju,
nato v Mariboru in nazadnje v Ljubljani. V tretjem letniku sta uditelja Ivan Kelc in Si-
mon Salamun objavila u¢ni naért za prvo $olsko leto. V njem sta v posebnem poglavju
opisala, kako uditelj predstavi pisala. Opise jim tablo in kredo, tablice ter kamencke in
njihovo uporabo. O kamencku pise, da ga mora imeti vsak ucenec lepo poostrenega,
ne sme ga obrezovati med poukom, ampak pred njim."

Tudi v Popotniku je objavljal ucitelj Ljudevit Stiasny ¢lanke o pokon¢ni pisavi.
Pisal je o peresih, ki jih je izumil Bayr na Dunaju. Ta so »zajedno ostra in mehka.
Drzala naj bodo med prsti debela, a vseskozi lesena; jeklo s konca je v obce jako slabo,
posebno pri tej pisavi«.?’

Utitelj Vekoslav Strmsek je v ¢lanku o lepopisju napisal, naj za¢no ucenci, ko
spoznajo male ¢rke, pisati v pisanke. V zacetku naj piSejo s svin¢nikom, v drugi
zvezek pa ze s peresom. »Tem potom navadijo se uéenci po malem zvezke pravilno
drzati in jih snazne ohraniti, kar se lahko tudi v jednorazrednici doseze Ze s prvim
Solskim letom.«*!

Leta 1910 je strokovni uditelj Dragotin Humek daljse poglavje posvetil svin¢-
niku. V zacetku je zapisal: »Tvoje zasluge so nevenljive za ¢lovesko prosveto, dragi
tovaris, in spodobno je, da ti posvetim skromen sestavek.« Opisal je zgodovino svin¢-
nika, katerega sledovi so se pokazali Ze v srednjem veku, ko so menihi za pisanje

16 Marija Mlakar: Kako postopaj ucitelj v prvem Solskem letu, da dobe otroci dobro podlago v branji
in pisanji? UT 1894, str. 193-195.

17 Ljudevit Stiasny: Lepopisje na visji stopnji. UT 1895, str. 173-175.

18 Pozor! UT 1899, str. 188.

19 Ivan Kelc, Simon Salamun: Prvi pouk po analitino-sintetiéni uébi. Ugni nadert za prvo Solsko leto.
6. Pisalno orodje. Popotnik (v nadaljevanju P) 1882, str. 93-94.

20 Ljudevit Stiasny: K metodi pokoncne pisave. P 1892, str. 210.

21 Vekoslav StrmSek: Kako je uciti lepopisje v ljudski Soli. P 1896, str. 38.
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Izpopolnjev. | MaloTo pero

2 polletie | ounih &k | 634 102

Pisava za
1. & Jleto uporabo

v Eivljenju

Peresa za uporabo v prvih Stirib razredih osnovne Sole. Popotnik 1932/33, str. 298.

uporabljali robate kosce svinca ali tanke svincene ploscice. Sledile so razne izboljsave
do odkritja grafita leta 1764. Zelo podrobno je opisal tudi takratno izdelavo svin¢ni-
kov, ki so jih uporabljali tudi pri risanju. Vendar pa so nekateri ucitelji menili, da pri
»risanju po naravi« svin¢nikov ne potrebujejo, ker morajo uporabljati le barve. Vendar
pa je po njegovem svinénik »najizvrstnejse risalno sredstvo« in v nadaljevanju je tudi
pojasnil, kako se lahko uporablja pri pouku risanja, in dodal nekaj slikovnih prilog.?

V letniku 1929/30 je v rubriki Iz ¢asopisnih razprav ucitelj Anton Osterc omenil
tudi ¢lanek iz nemskega casopisa o u¢nih pripomockih v elementarnem razredu. Pri
ucilih za pisanje nasteje »¢rni linoleum« in mehko belo kredo. Nato pole ovojnega pa-
pirja, najprej temnega, nato vedno svetlejSega, ker se otrok boji umazati belo ploskev.
Za pero navaja »Kuhlmann-Kugelfeder I. in IT.«.?

Med kraj$imi novicami v rubriki Razgledi je u¢itelj Josip Rudez povzel iz nemske
revije Die Quelle prispevek o tehniki redis-peresa pri risanju. Pise, da so pri nas ta peresa

22 Dragotin Humek: UmetniSka vzgoja. Svincniku. P 1910, str. 337-340.
23 Hans Scholz: U¢ni pripomocki v elementarnem razredu. P 1929/30, str. 244. Prevedel Anton
Osterc, podpis: O.
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Razne oblike Zirckokoniastih peres, ki se obifajno rabije v osnovnih Zolah.
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Oblike Sirokokonilastib peres. Popotnik 1933/34, str. 267.

»le malo znana orodja osnovnosolskega pisanja«, drugod pa jih Ze zelo uporabljajo, zlasti
pri pouku risanja. Primerna so zlasti za ornamentalno in dekorativno udejstvovanje.*

O novodobni pisavi

Profesorica na ljubljanskem uciteljis¢u Lea Grasselli je v letniku 1932/33 napisa-
la obsezen ¢lanek o novodobni pisavi. Pri reformi pisave sta najbolj zasluzna pedagog
in umetnik z Dunaja Rudolf Larisch in slikar, grafik in pedagog iz Berlina Ludvik
Stitterlin. Metodo so preskusali na raznih $olah in po desetih letih je pruska vlada
odpravila normalno pisavo in konicasto pero in vpeljala novo pisavo in redis-peresa.
Nato se je industrija peres v Nemciji in Avstriji zelo razsirila. Avtorica nato razlozi,
kako naj se posamezna peresa uporabljajo: »Medtem ko pisejo otroci v 1. Solskem letu
in v prvi polovici 2. Solskega leta s peresi, ki piSejo le enako debele ¢rte ali redis-poteze
(Gleichzugsfeder), preidejo v drugi polovici 2. $olskega leta k peresu, ki pise tanke in
debele ¢rte (Wechselzugsfeder). V 3. in 4. Solskem letu pa se otroci priblizujejo vedno
bolj pisavi za Zivljenje«, pisati zatno z malim TO peresom (Redis-peresa). Kon¢na
ugotovitev v ¢lanku je, da je »najveéjega pomena pri novem pouku pisanja izbira pe-
res«. Avtorica je izdelala ob ¢lanku tudi grafikon, na katerem je za vsa Stiri Solska leta
navedla vrsto peres, ki jih uporabljajo.”

24 Josip Rudez: Tehnika redis-peresa v risanju. Popotnik 1929/30, str. 55. Podpis: R-eZ.
25 Lea Grasselli: Novodobna pisava. P 1932/33, str. 294-299.
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Slika Elev, 18,

DrZa roke in pisala pri novodobni pisavi. Posneto po Jungku.

Drza roke in pisala. Popotnik 1933/34, str. 277.

O novodobni pisavi je pisal v Popotniku tudi dr. Ivan Matko, zdravnik internist
iz Maribora. V uvodu k ¢lanku je takratni urednik Popotnika, u¢itelj Matija Senkovi¢
zapisal, da pri nas nekateri Se vedno pri pisanju uporabljajo »ostrokonicasto peroc, kar
je zastarelo in nasprotujejo »topokonicastemu«. Zato priporoca uciteljstvu, da ¢lanek
temeljito proudi.

Avtor je ¢lanek razdelil na ve¢ poglavij o pisavi, raznih oblikah pisave, pisalu, na-
livniku, peresniku, zvezku, drzi telesa pri pisanju in Solski higieni. Clanek je opremljen
s Stevilnimi slikami ¢rk in peres. Pise o treh vrstah pisal: ostrokonicastih peresih za
normalno, plamenasto pisavo, peresih s kroglasto konico za vrvicasto pisavo in peresih
za trakasto pisavo iz trstikovca. Novodobna pisava izkljucuje ostrokonicasta peresa.
Prvo in najpreprostejse pisalo v novodobni 3oli je mle¢ni svincnik, ¢e ucenci pisejo
na skrilno tablico. Drugace pa je zanje mehak svin¢nik ali barvni ¢renik, »palidica iz
mehkega lesa, usiljena na enem koncu liki top svin¢nik«. V' novodobni 3oli naj otroci
sami pripravljajo prve peresnike za vrvicasto pisavo in jih primerno obrezejo. Nato je
posebej opisal posamezne vrste peres.*

V Hrastniku bi lahko izdelovali steklena peresa

V pregledu tujih pedagoskih ¢asopisov je med drugimi zanimiv tisti, ki pise, da
v Ceskih $olah na nizji stopnji piSejo brez sen¢nic. Za tako pisanje pa pisec priporoca
steklena peresa. V prispevku so v 15 toc¢kah navedene prednosti takega peresa pred
jeklenim. Te prednosti so med drugimi, da je pisanje z njim lazje, ker se ne zadira v
papir, laze ga je ¢istiti, ni nevarno, je lahko vrtljivo, je poceni in vzdrzljivo. Poleg tega
jeklena peresa prihajajo iz tujine, steklene pa bi lahko izdelovali doma. Anonimni

26 Ivan Matko: Novodobna pisava v Iu¢i sodobne pedagogike in Solske higiene. P 1933/34, str.
262-279.
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prevajalec ¢lanka je ob tem omenil, da bi ga pri nas lahko izdelovali v Hrastniku in
drugih steklarnah.”

O pisalih v Slovenskem ucitelju

Zastrupitve s peresi in svin¢niki

Slovenski uéitelj je bil glasilo kr§¢ansko misle¢ih uciteljev in vzgojiteljev, izha-
jal je med letoma 1899 in 1944. V letniku 1907 je v rubriki Drobtine sestavek o
zgodovini jeklenega peresa. Ze pred ve¢ stoletji so ga izdelovali ro¢no, po letu 1822
pa ga je Gillot v Birminghamu zacel izdelovati strojno in polozil temelj tej novi
panogi industrije.*®

V listu je bilo tudi ve¢ krajsih novic, ki so opozarjale na nevarnosti pri uporabi
pisal. Ze leta 1904 je bil objavljen prispevek o nevarnih svin¢nikih. Ti so rumene barve
in barvani s svinéenim kromatom. Utitelji naj odstranijo take svin¢nike iz Sole.”

Nekaj let kasneje je prav tako v rubriki Drobtine spet kraj$e opozorilo o upora-
bi svin¢nikov. Neki mlad moz se je ranil v prst, ko je obrezoval svin¢nik, se pri tem
zastrupil in umrl. Na nevarnost zastrupitve z grafitovim prahom je treba opozoriti
Solarje, ki radi dajejo svin¢nike v usta.*

Pisali so tudi o zastrupitvi s peresom. V Plznu je umrl Zupnik Fran Belac, ki se
je zbodel pri pisanju s peresom, kajti »¢rnilo se namrec prireja iz snovi, ki so ¢loveski
krvi zelo nevarne«.’

Dvakrat sta bili objavljeni tudi poro¢ili o nevarnih barvnih kredah, ki imajo v
sebi svinec in druge strupene spojine, ki $kodijo u¢encem. V Nemc¢iji sta dva ucitelja
zbolela, ker sta uporabljala barvno kredo. Ugotovili so, da vsebujejo najve¢ svincenih
spojin zelena, rumena in oranzna kreda. Lahko pa uporabljajo modro in rdeco. Svetu-
je, da se »barvaste krede prijemljejo le na s papirjem ovitem koncu; po uporabi pa naj
se roke dobro umijejo«.*

V tem glasilu je pogosto sodelovala uciteljica na $oli za manj nadarjene otroke
Anica Lebar. V letniku 1919 je objavila ¢lanek o pouku svojih ucencev. Pri pisanju je
poudarila, da traja pri njih spoznavanje ¢rk veliko dlje kot pri drugih ucencih. Tudi
drzanje peresnika je odvisno od telesnih hib posameznega ucenca. Zapisala je: »Za
nezmozne, nerodne in Zivéno bolne otroke priporocajo debelejse peresnike, da jih ne
prijemljejo tako kréevito.«*

27 S. Brynda: Pisanje s steklenim peresom? P 1933/34, str. 281.

28 Zgodovina jeklenega peresa. Slovenski ucitelj (v nadaljevanju SU) 1907, str. 70-71.
29 Nevarni svin¢niki. SU 1904, str. 216.

30 Previdnost pri uporabi svinénikov! SU 1908, str. 192.

31 Zastrupljenje krvi ... SU 19009, str. 143.

32 Pazite na barvane krede. SU 1904, str. 189; Barvaste krede. SU 1911, str. 23.

33 Anica Lebar: Pouk slabonadarjenih otrok. SU 1919, str. 67.
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Pisala pri pouku risanja in slikanja je omenjal tudi ucitelj Janko Polak. Napisal je,
da je mislil, ¢e zna otrok drzati peresnik, zna tudi svin¢nik in ¢opi¢, pa ugotovil, da to
ni res. Kakor je treba za pouk o pravilnem drzanju peresnika v prvem razredu porabiti
kar nekaj tednov, je prav toliko ¢asa treba za pouk o pravilnem drzanju svin¢nika in
¢opica. Najprej so potrebne proste vaje v zraku, proste vaje na klopi, proste vaje na
tabli, proste vaje na poljuben papir, proste vaje v zvezke za skiciranje. Pri tem pa je
treba upostevati dejstvo, da risanje in slikanje nista pisanje.*!

Ucitelj Rudolf Horvat je predelal odlomke iz knjige Fritza Kuhlmanna Das
Schreiben im neuen Geiste. V zacetku je zapisal, da je v »delovni Soli«, ki se vedno
bolj uveljavlja »pozabljena pastorka prevazen predmet nase Sole — pisanje«. O pisalih je
zapisal, da odklanja konicasto pero za zaletnike, ker je lahko »povzroditelj tezkih bo-
lezni v roki«. Prav tako tudi siroko pero $e ni zanje. Njim ustrezata »mehki kamencek
z zaokrozeno ostjo in vos¢ena tablica«. Priporoca tudi ovojni papir in mehak svin¢nik.
Za pisanje s ¢rnilom pa nekoliko pomagajo peresa z budico.”

O branju in pisanju od najstarej$e dobe naprej

Najdaljsi prispevek o pisalih je napisala profesorica Ema Deisinger. Pisala je o
branju in pisanju od najstarejSe dobe do danes. Rimljani so za pisanje uporabljali
zelezne klincke, kasneje pa svincene, Egipcani so na papyros pisali s klincki iz trsja.
Podrobneje je pisala o jeklenem peresu, ki ga je izumil leta 1780 William Harrison
v Birminghamu, vendar ga $e niso uporabljali. U¢itelji so v Solah prirezovali gosja in
kurja peresa in to ucili tudi otroke. Uporabljati so ga priceli $ele v drugi polovici 19.
stoletja po izumih Anglezev Bryana Donkina in Jamesa Perryja. Zelo hitro je potem
prislo do iznajdbe polnilnega (nalivnega) peresa, ki so jih zaceli izdelovati 1887 v Bon-
nu. Podrobno je opisala tudi zgodovino svin¢nika. Njegovi predhodniki so bili klinci
iz cinka in svinca, slikarji pa so ze uporabljali tudi srebrne klince. Po odkritju rudnika
grafita so se pojavili grafitni klinci, ki so jih narezali v kratke palcke, ki so jim s¢asoma
nadeli votle cevke ali tulce iz lesa. Danasnji svin¢nik je izumil mehanik Nikolas Jacques
Conte v Parizu in leta 1872 so nastale Ze prve tovarne za izdelovanje svin¢nikov.*®

Za sklep

V glasilih ni bilo veliko prispevkov o pisalih, vendar je bilo med njimi tudi nekaj
obseznih razprav. Veckrat so se v njih kresala razlicna mnenja, sprva o uporabi gosjih
ali jeklenih peres, kasneje o uporabi steklenih ali jeklenih. Avtorji so bili tudi razli¢nih

34 Janko Polak: 1z moje beleznice. SU 1921, str. 31.

35 Rudolf Horvat: Pisanje v novem duhu. Predelano po »Kuhimann, Das Schreiben im neuen Geiste.«
SU 1927, str. 98.

36 Ema Deisinger: Histori¢na Studija o pisanju in branju v prejSnjih ¢asih. SU 1938, str. 237-238,
1939, str. 95-98.
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mnenj o tem, kaj je najbolje za zadetnike, in o tem, kdaj prvi¢ uporabiti zvezke in
¢rnilo. Po letu 1930 je bilo precej ¢lankov o raznih vrstah peres in katere naj ucenci
uporabljajo v posameznih razredih ljudske $ole.

Viri in literatura

Popotnik 1882, 1892, 1896, 1910, 1929/30, 1932/33, 1933/34.

Prijatel 1855.

Slovenski prijatel 1856.

Slovenski uditelj 1904, 1907, 1908, 1909, 1911, 1919, 1921, 1927, 1938.

Solski prijatel 1853.

Uciteljski tovari$ 1862, 1870, 1873, 1882, 1883, 1890, 1891, 1892, 1894, 1895, 1899.

Zusammenfassung
Schreibstifte in slowenischen padagogischen Zeitschriften

Tatjana Hojan

Bereits in unserer altesten padagogischen Zeitschrift Schulfreund werden die Schreibstif-
te im Jahre 1853 erwdhnt. Der Erstkldssler Toncek erzdihlte zu Hause immer, was alles er in der
Schule lernte. Der Lehrer zeigte ihnen die Schreibstifte und zwar: die Kreide, das Tifelchen, die
Feder, den Bleistift und einen Keil. In unserem zweitdltesten pddagogischen Blatt Lehrerkame-
rad gibt es im Jahre 1862 bereits zwei umfangreichere Beitrdge iiber Schreibstifte. Zwei Lehrer
diskutierten daruber, welche Federn besser fiir das Schreiben seien: Génse- oder Metallfedern.
Der erste war fir Metallfedern, die viel praktischer sind, weil man sie nicht schneiden und
reparieren muss, der zweite war fiir Gdnsefedern, weil man mit ihnen schoner schreiben kann.
In dieser Zeitschrift schrieb man auch tber das Schreiben auf Plattchen mit Steinchen und kam
zum Schluss, dass die weillen Plattchen hygienischer, haltbarer und billiger als die schwarzen
sind. In den 80er und 90er Jahren wurde sehr viel vor allem iiber den Ubergang des Schreibens
von den Tdfelchen in die Hefte geschrieben und wann zum ersten Mal Tinte zum Schreiben
verwendet wurde. Die Mehrheit der Lehrer meinte, dass es am besten ist, zuerst auf das Papier
mit dem Bleistift oder mit einem trockenen Filler zu schreiben. Es wurde auch (ber die richtige
Haltung der Federn beim Schreiben geschrieben. In den 30er Jahren des vorigen Jahrhunderts
wurden in den pddagogischen Zeitschriften Wanderer und Slowenischer Lehrer umfangreiche
Beitrdge iiber die Schreibstifte verdffentlicht. Damals empfahlen einige eher Glasfedern als
Metallfedern. Sehr genau behandelte man die Federn, die damals verwendet wurden und emp-
fahl statt der ,,scharfspitzen Feder** eher die ,,stumpfspitze Feder*“. Zur Erlauterung, welche
Federn in den ersten vier Grundschulklassen verwendet werden sollten, wurde auch ein Gra-
phikon verdffentlicht. Im Jahre 1938 erschien auch die Studie der Professorin Ema Deisinger,
die die Geschichte des Schreibens und Lesens von den dltesten Zeiten bis heute beschrieb.
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do konca druge svetovne vojne
Writing utensils in the first readers until the end of World War Two

Izvlecek

Prispevek se ukvarja z omembami pisal v
berilih in citankah od sredine 19. stoletja
do konca druge svetovne vojne. Tovrstnih
omemb ni zaslediti prav veliko in Se med nji-
mi so si nekatere med seboj precej podobne.
Najveckrat gre za nastevanje Solskih potreb-
Scin, med katerimi so tudi pisala. Med njimi
se omenjajo peresnik, svincnik, kreda in ka-
mencek. Poleg nastevanja Solskih potrebscin
pa se pojavljajo pisala tudi v krajsih zgodbah,
kjer je v prvi vrsti skrb za primerno rabo pisal
ali pa kak drug vzgojni namen.

Uvod

Abstract

The article deals with the notes on writing
utensils in readers from the mid-19th century
to the end of the World War Two. Not many
such notes can be found and even among
those, many are very similar. Usually, they
involve lists of school aids, including writ-
ing utensils. Among the latter, fountain pens,
pencils, chalk and stones are mentioned. In
addition to these lists, writing utensils also
appeared in short stories that talk about the
appropriate use of writing utensils or another
educational aim.

Svin¢nik, barvica, kemi¢ni svinénik, nalivno pero, flomaster, voséenka ... Kaj pa:

stiléek, peresnik in kreda? Danasnji ucbeniki in zacetna berila omenjajo celo paleto
pisal, ki jih otroci uporabljajo pri Solskem pouku, obsolskih dejavnostih ali doma v
prostem ¢asu. V Casu, ko pa so se $olali nasi predniki, torej v davni Avstro-Ogrski ali
v Kraljevini Jugoslaviji, pa se le tu in tam da zaslediti kak$no omembo pisala. V vecini
primerov sta to peresnik in svin¢nik, pojavita pa se tudi kreda in kamendek. Lahko si
ogledamo nekaj besedil iz ¢itank in beril, kjer nastopajo pisala.

»Perstov pa ne smemo lizati, kterih se kreda prime«
Leta 1852 je iz8lo Malo berilo za pervosolce, ki je med berili eden izmed prvih
virov, ki omenja toliko Solskih pisal. Poglavje, ki nosi naslov Solska priprava, nadrobno

*  Anton Arko, prof. zgodovine in ruskega jezika, kustos/bibliotekar, Slovenski Solski muzej,
e-posta: aarko.ssm@gmail.com
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predstavi $olska pisala, njihovo uporabo in vzdrzevanje. Kot je za to obdobje znacilno,
je besedilo prepredeno z vzgojnimi nauki in nasveti.

Solska priprava

»Otroci! (so gospod ucenik djali) Solsko orodje morate prav poznati, ¢emu je, in
vediti, kako naj se v roke jemlje. Kakor se mladi navadite, tako boste stari znali. ...
PiSemo s kredo na Cerne tablice. Perstov pa ne smemo lizati, kterih se kreda prime;
apnena je in zdravju $kodljiva. Pise se tudi s kamnenim klincom na kamneno tablico.
Pobrie se z mokro gobico ali pa s cunjo. Bolj navadno pisemo na papir. Pisanja se uditi
naredimo pisavno knizico iz dveh ali treh listov. Novincom se s svinénikom po merilu
nacerta, da ravno pisejo. Pisek ali pisavne peresa nam dajejo gosi. Kurje ali purje perje
ni za pisanje, je preterdo; od njega roka boli. Pero se vreze s peresnikom. Kaj pa je
peresnik? Ojster nozi¢, kterega moras skerbno hraniti in ne Z njim igrati. Pero se izre-
Ze, izrez poojstri in ost gladko priseka. Ost se tenko veepi, da po cepi tinta gre. Ce je
pero topo, se spet poojstri. Pero pomakamo v ¢ernilo, ki mu je tinta ime. Pregloboko
pomakati nikar, da se nam ne polije, in gerdih mackov ne stori. Po tleh s tinto kapljati
ne smemo; isprati se ne da. Rahlo v tintnik odternimo, ¢ée je pero prepolno. Pismo $e
mokro se s peskom potrosi, kteremu je svise¢ ime, in ki se v sipniku ima. V pisavno
knizico se piven papir polozi, da mokroto popije, in kniga snazna ostane. Tudi pero
v pivni papir obrisi, potem pa varno shrani ali v pisavno kniZico ali pa v peresnico.
Mokro pero oblizati ni zdravo, izbercati ga je nevarno; lahko sebe ali soseda ali pa tla
oskropis, kar bi bilo gerdo in pa $koda. Tako je Primej delal; za Filipom je sedel, pero
pregloboko namakal, in namesto v tintnik je Filipu po suknji skropil. Filipov oce
doma cerne pike ugledajo, in se hudo kregajo. Primej se je mo¢no zameril. Zamere se
je varovati! Kdor pisati veselje ima, se tudi hitro pisati nau¢i. Doma po belih stenah
pisati, krize po poti pocerkati ni prav. Svoje ime na vsak zid nacerckati se ne spodobi.
Svoje ime v Casti imejmol«!

V istem berilu pod naslovom Kako se v Soli vesti, kjer je navedenih 13 pravil, pod
Stevilko 11 zasledimo pravilo, ki pravi: »Koscov papirja ali spridenih peres ne mecite
pod klop; $ola naj snazna bo.«?

»Svinénik je v les vdelan«

Kaksna je oprema v Solskem razredu v letu 1877, nam sporoca Slovenski abe-
cednik za pervi razred ljudskih sol. Pod naslovom Sola stoji besedilo, ki nas s svojim
arhai¢nim slogom povede v star $olski razred.

»Ucenik (ucitelj), ucenec; miza, stol, tabla, stojalo, kreda, goba, klopi, bukve
(knjiga), plos¢ica, pisalo, ravnilo, papir, pero, svin¢nik, ¢ernilo, ¢ernilnik, podoba,
peé, okna, vrata, pod ali tla, strop.

1  Malo berilo za pervosolce, Dunaj 1852, str. 11-14.
2 Ibid.
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Ucenik udi, ucenci se uce. Miza je visoka, stol je nizek. Tabla je éerna, kreda je
bela in kerhka. Goba je mehka. Stojalo ima tri noge. Klopi so dolge. Bukve imajo
liste. Plos¢ica je kamnita, ali pa iz papirja. Pisalo je porezano. Ravnilo je ravno. Papir
je bel. Pero je gosje ali jekleno. Svinénik je v les vdelan. Cernilo je ¢erno. Cernilnik je
okrogel. Podoba visi na steni. Pe¢ je lonéena ali zelezna.«®

V nekoliko spremenjeni razlicici se besedilo spod peresa Ivana Miklosi¢a pojavi
v Zacetnici in prvem berilu za obce ljudske Sole.

Utilnica ali Sola

»Priden ucenec rad hodi v udilnico. V udilnici mirno sedi, pazljivo poslusa, ter se
rad uci. Vse svoje stvari ima v lepem redu. Ves ¢eden je; ima umiti roki in umit obraz,
ter je snazno oblecen. V ucilnico in iz uéilnice hodi lepo tih in miren. Svojim tova-
riSem je prijazen. Doma rad slusa in moli. Povsod se lepo vede ter kaze, da je priden

ucenec. Vsak ga ljubi in tudi Bog.

Druzina in $ola
sestrici ste dve,
nobena samotna
hoditi ne sme.

V udilnici je videti: uditelja, u¢ence, mizo, stol, desko ali tablo, stojalo, kredo,
gobo, klopi, bukve, plos¢ico, kamencek, ravnilo, papir, pero, svin¢nik, tinto ali ¢rnilo,
¢rnilnik, podobe, Stevilni stroj, pe¢, okna, duri, tla, strop.

Utitelj uci. Ucenci se u¢e. Miza je na $tiri vogle ali okrogla. Kaksen je stol, ka-
k$na je deska, kreda, goba? — Stojalo ima tri noge. Klopi so dolge. Bukve imajo liste.
Plos¢ica je kamena ali od papirja. Kamendek je porezan. Kaksno je ravnilo, ¢rnilo? —
Kaksen je papir, ¢rnilnik? — Pero je gosje ali jekleno. Svin¢nik je v les vdelan. Podobe
vise na steni. Pe¢ je loncena ali Zelezna. Skozi duri hodimo. Cemu so okna?«*

Na kaksen nacin so lahko pisala vklju¢ena v berila in ¢itanke, lahko vidimo v
Berilu za obce ljudske sole, kjer je prvi del uc¢benika namenjen abecedniku. Vsebina
abecednika so posamezne ¢rke ter besede in stavki, ki so vezani na doloc¢eno ¢rko. Tako
pod ¢rko R stoji zapis:

»Rajkov sou¢enec Rudolf ni imel peresa. Poprosi Rajka, naj mu ga posodi. Ta mu
rad ustreze. Rudolf lepo zahvali Rajka za njegovo postreznost.«’

»Vse mora biti ¢isto in snagno«
Opis $olskega dogajanja in namen Solskega pouka pa je (poleg podrobnega opisa
Solskega prostora, ki smo ga lahko prebrali v Slovenskem abecedniku ali Zacetnici za

3 Slovenski abecednik za pervi razred ljudskih $ol, Dunaj 1877, str 37.
4 Ivan Miklosich: Zacetnica in prvo berilo za obCe ljudske Sole, Dunaj 1895, str. 40.
5 Franc Gabrsek, Andrej Razinger: Berilo za obCe ljudske Sole, Ljubljana 1911, str. 63.
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ljudske Sole) v siromasnejsi obliki opredeljen v Moji prvi Citanki za najnizjo stopnjo

obcih ljudskib Sol pod poglavjem V $oli.

V $oli

»Otroci hodijo v $olo. Solarji (3olarice) so. V $oli se uce, zato so ucenci (u¢enke).
V soli je gospod ucitelj ali gospodi¢na (gospa) uditeljica. U¢i jih pisati, itati, ra¢unati,
risati, peti, telovaditi. Samo pridni in pazni udenci se kej nauce. Uéenci in ucenke
imajo torbice. V torbicah so knjige, zvezki, drzala, peresa in svin¢niki. Vse mora biti
disto in snazno.«®

»Uéenke naj v soli nekega dne pisejo s peresom«
V Zaletnici za slovenske ljudske Sole iz leta 1917 je predstavljena zgodbica o Cilki
in Anici, njen zaplet pa se vrti okrog peresa.

Cilka in Anica

»Cilka je imela premozne roditelje. Cesar je potrebovala za $olo, vse so ji lahko
preskrbeli. V $oli je poleg nje sedela Anica. Njeni roditelji pa so bili ubozni. Jako slabo
se jim je godilo. Anici niso mogli vselej o pravem ¢asu kupiti kamencka, svin¢nika ali
peresa. Nekega dne pisejo otroci v Soli s peresom. Anica nima peresa. Cilka to zapazi.
Hitro seze v peresnico. Anici posodi novo pero. Gospod uditelj to vidijo. Obrnejo se
k u¢encem in reko: »Glejte, otroci, kako je Cilka dobra in postrezna. Novo pero je
posodila Anici.« Anica se Cilki lepo zahvali. Otroci pa so imeli Cilko odslej $e rajsi.«’

Pod naslovom Postrezljiva tovarisica najdemo enajst let kasneje v Prvi ¢itanki za
osnovne $ole enako zgodbo v nekoliko druga¢ni preobleki.

Postregljiva tovarisica

»Jana je imela imovite star$e. Cesar je v $oli potrebovala, vse so ji lahko preskrbo-
vali. V 3oli je poleg nje sedela Spelica. Bog! Kako revni so bili njeni starsi! Pogosto niso
imeli niti ene pare. Zato Spelici niso vselej mogli kupiti kamencka, peresa, svinénika
ali zvezka. Uéenke naj v $oli nekega dne pisejo s peresom. Spelici ponudi novo pero.
Rada vzame Spelica pero in se Jani zahvali zanje. Po pisanju ji pero vrne.«®

»Uéencem in ucenkam prinese Miklavz zvezkov, svinénikov in peres«
Karel Wider v u¢beniku Moje prvo berilo za obce ljudske sole pisala vplete v pra-
znik svetega Miklavza, ki poleg sladkarij prinasa tudi $olske potrebs¢ine.

»Sveti Miklavz prinasa pridnim otrokom raznih daril. Majhnim otrokom pri-
nese igra¢ in sladkarij. U¢encem in u¢enkam prinese Miklavz zvezkov, svin¢nikov in

6 Ivan Krulec: Moja prva Citanka za najnizZjo stopnjo ob¢ih ljudskih Sol, Dunaj 1913, str. 72.
7  Janez Koprivnik, Gabriel Majcen: ZaCetnica za slovenske ljudske Sole, Dunaj 1917, str. 48, 49.
8 Gabriel Majcen: Prva Citanka za osnovne Sole, Maribor 1928, str. 60.
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Gabriel Majcen, Prva (itanka za slovenske osnovne Sole, str. 60.

peres. Marsikdaj obdaruje otroke tudi z lepimi knjigami. Malopridnim otrokom pa
prinese $ibo.«’

»Sam ne dvignem peresnika«

Pisala so lahko v ¢itankah in berilih uporabljena tudi kot sredstvo za izpeljavo
uganke. Tako uganko je v Kraljevini Jugoslaviji uvrstil v berilo Nasa prva knjiga
Pavel Flere.

Bratci, ki pisejo.

»Pet bratcev je prislo v $olo. Mali so bili. Pisati bi morali, pa je bil peresnik za-
nje pretezek. Prvi pravi: »Sam ne dvignem peresnika.« Drugi pravi: »Cakaj, bratec,
pomagam ti.« Res dvigneta peresnik. Ve¢ ne zmoreta. Ponudi se $e tretji: »Pomagam
vama.« Tedaj so drzali peresnik, a pisati niso mogli. »Naj nam $e kdo pomaga, da lahko
piSemol« Prigla sta &etrti in peti. »Podpreva vas.« — Pa so lahko pisali.

Kdo so ti bratci, ki so vsi iz ene hiSe, pa se vsak drugace pise?«'®

» Tinéek, kje imas puscico s peresnikom, peresi in svinénikom?«
Na hudomusen nadin in v rimani obliki je predstavljena Tin¢kova nezgoda s $ol-
skimi potrebs¢inami. Pod naslovom Nerednost jo zasledimo v Proi éitanki iz leta 1946.

9  Karel Wider: Moje prvo berilo. Za obce ljudske Sole, Ljubljana 1920, str. 61.
10 Pavel Flere: Nasa prva knjiga, Ljubljana 1929, str. 55.
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Rudi Zavrsnik, Josip Ribicié, Prva Citanka, str. 9.

Nerednost

»Tincek, kje ima$ puscico s peresnikom, peresi in svinénikom? Na pasniku sem
jo izgubil, ko sem kozo pasel. Nisem je ve¢ nasel. Pa tvoji zvezki, Tincek, kje so ostali?
Zvezke so kozlicki pomendrali. Tinéek, abecednika tudi ni! Na vrtu se je zmocil! Zdaj
na pedi se susi.«'!

Sklep

Kot je znacilno za ¢as pred drugo svetovno vojno, so uc¢beniki, sploh pa berila in
Citanke, prepredeni z vzgojnimi zgodbami, mislimi in nasveti. V njih nastopajo tudi
pisala, ki so sredstvo ali motiv, okrog katerega je nanizana vsebina z vzgojnim momen-
tom. Tako lahko preberemo zgodbice o posojanju pisal, o okvari ob neustrezni rabi
pa o pravilni rabi in primernem rokovanju. Skrb, da bi se pisalo ne poskodovalo, je
bila v precej$nji meri upravicena, ker se pisal — vsaj v starej$ih obdobjih — ni dobilo na

11 Rudi Zavrsnik, Josip Ribi¢i¢: Prva Citanka, Ljubljana 1946, str. 69.
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pretek. Solar (ve¢inoma od premoznejiih starsev) je imel pero, morda kak svinénik, in
¢e je to pisalo unidil, je bilo vprasanje, kdaj in kako bo prisel do drugega. Zato precej
besedil vzgaja k lepemu ravnanju s pisali. Poleg besedil pa se v ve¢ji meri pojavljajo
ilustracije, ki prikazujejo Solske potrebs¢ine, pouk ali razpoloZenje v razredu, kjer je v
ospredju dogajanja pisalo.
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Zusammenfassung
Die Schreibstifte in den ersten Leseblichern bis zum Ende des zweiten
Weltkrieges

Anton Arko

Der Beitrag befasst sich mit Erwdhnungen von Schreibstiften in den Lesebiichern, von
Mitte des 19. Jahrhunderts bis zum Ende des zweiten Weltkrieges. Im Vergleich zu heutigen
Lehrbiichern und den ersten Lesebiichern, die eine ganze Reihe von Schreibstiften, die die
Kinder bei dem Unterricht benutzen, erwdihnen, werden in den Lesebiicher aus der Zeit der
Osterreichisch-ungarische Monarchie oder dem Konigreich Jugoslawien, wo sich unsere Vor-
fahren ausbildeten haben, die Schreibstifte nur hier und da erwahnt. In den meisten Féllen
waren der Federhalter und der Bleistift erwahnt, es wurden aber auch die Kreide und der Kie-
selstein erwdhnt. Fiir den Zeitraum vor dem zweiten Weltkrieg ist es charakteristisch, dass die
Geschichten in den Lesebiichern in erster Linie pddagogisch orientiert waren. Am hdufigsten
waren das Geschichten iiber Schreibstifte, die das Zentrum des Geschehens gewesen sind. Um
sie herum wurde eine Inhaltangabe mit Erziehungsmoment aufgefédelt. Das waren Geschichten
Uber Stifte ausleihen, ber nicht entsprechender Benutzung von Stiften und infolgedessen auch
tiber den richtigen Umgang mit Schreibstiften. In Texten ldsst sich zwischen den Zeilen sogar
die indirekte Sorge erkennen, dass sich die Stifte nicht beschadigen, was damals verstandlich
war, da die Stiften friiher schwierig zu kriegen waren.

Die Schiiler (meistens aus wohlhabender Familie) hatten einen Fiiller, vielleicht einen
Bleistift und wenn er die Stifte beschadigt hat, war die Frage wann und wie einen neuen zu
bekommen. Darum erziehen viele Texte iiber schonen Umgang mit Stifien. Die Texte sind
manchmal mit Illustrationen bereichert, wo der Stift in der Mitte der Komposition steht.
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Zgodovinski razvoj in pomen lepopisa

v osnovnem SVOIStl)I/t

Historical development and importance of handwriting

in primary education

Izviecek

Prispevek govori o lepopisu, ucnem predme-
tu, ki je bil v osnovnih solah na Slovenskem
slabih dvesto let samostojni predmet. Njegov
ucni smoter je bil ucence od prvega razreda
naprej seznaniti s posameznimi ¢rkami in nji-
hovo vezavo na tak nacin, ki zagotavlja lepo
in citljivo pisavo. Pri tem sta vsebina in pra-
vopis pogosto ostajala ob strani, saj sta bila
stvar drugih predmetov jezikovnega pouka.
Ucenci so se ga ucili v vseh razredih osnovne
Sole, sprva po dve uri na teden, od leta 1929
pa le Se v prvih &tirih razredih po eno uro na
teden. To je zZe nakazovalo njegov konec — kot
samostojni predmet je bil ukinjen leta 1959.
Tedaj je postal del predmeta slovenski jezik,
v sklopu katerega so pisanje ocenjevali kot

obliko izdelka.

Uvod

Abstract

The article talks about handwriting, which
for just under two hundred years was an in-
dependent subject in primary schools in
Slovenia. The aim of the subject was to teach
children from year one onwards first about in-
dividual letters and then how to combine them
in a way that ensured legible writing. In doing
so, the content and spelling were often of mar-
ginal importance, since they were taught in
other language subjects. Handwriting was ini-
tially taught in all the years of primary school:
at first two lessons a week, but after 1929 only
in the first four years for one lesson a week.
This already indicated its end and in 1959 it
was abolished as an independent subject, be-
coming part of the subject Slovene language,
where handwriting was assessed within the
overall appearance of a pupil’s work.

Lepopisu se je dolgo casa pripisoval velik pomen. V u¢nih naértih za osnovno
$olo mu kot ué¢nemu predmetu sledimo pod razli¢nimi imeni (pravpisanje, lepopi-

*  Natalija ZiZié, univ. dipl. zgodovinarka in soc. kulture, sodelavka SSM,

e-posta: natalijazizic@gmail.com
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Ob javni skusnji si je izpitna
komisija ogledala tudi lepopisne
vaje ulencev ali poskusnje v
lepopisju. (SSM, razstavna zbirka)

L IZPIT NA PODEZELSKI TRIVIALKL

sanje, krasopis, pisanje, lepopis)! in v razli¢ni obliki znotraj jezikovnega pouka vse
od terezijansko-jozefinskega obdobja. To poimensko in strukturno neenotnost lahko
razumemo kot odraz vsesplo$ne neenotnosti, ki jo je na podro¢ju osnovnega Solstva
uvajala oziroma ohranjala Splosna Solska naredba, prvi in temeljni osnovnosolski za-

kon za vse habsburske dedne dezele.

Lepopisne vaje za potrebe javnih skusenj

Splosna $olska naredba je v svojem 22. ¢lenu dolocala, da »imajo v usih normal-,
poglavitnih in duzelskih Solah usaku polejtu cez use predpostavke kateri so vuceni bili, v
prici nekaterih ... v mejstih zapozlanih magistratib ..., na duzeli pak v priéi faimastra,
gozpozkniga sluzabnika, ..., skusne najprej uzete biti, per katerih Solarji vse na dan po-

1 Leta 1874 je v u¢nih nacrtih besedo »lepopis« zamenjala veliko bolj sploSna beseda »pisanje«. Tako
so tudi poslej jezikovni pouk sestavljali trije loCeni predmeti, katerih imena pa se niso ve¢ dosti
razlikovala: pisanje, pravopisje in spisje. To je vodilo k precejSnji zmeSnjavi, zato se je v splosni rabi
ohranila uporaba starega in na Slovenskem najbolj razSirjenega imena za pouk lepega pisanja -
lepopis. Prim: L. I., Lepopisje, v: UCiteljski tovari$ (v nadaljevanju UT) 1883 (15. 2.), &t. 4, str. 52.
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Lepopisne vaje ali poskusnje v lepopisju. (. SSM, razstavna zbirka, foto P Demsar, K. Guzej)

loziti znajo kar so se navulili ...«.* Javno ocenjevanje ucencev oziroma javno skusnjo
je ob koncu prvega semestra in ob zakljucku Solskega leta predpisovala tudi Politi¢na
Solska ustava iz leta 1805,% dopuscala pa tudi poznejsa avstro-ogrska Solska zakono-
daja. Namen teh javnih skuSenj je bil, da »... roditelji zveds, koliko so se otroci nauili,
ter da se na Sirje po Solski oblini vzbuja veselje solskega nauka«.* Ob taks$ni priloznosti
je moral ucitelj predloZiti izpitni komisiji poleg izvleckov o u¢nem napredku ucen-
cev (izpitnih katalogov) tudi lepopisne vaje ali poskusnje v lepopisju (Probeschriften).
Najveckrat so bili to le posamezni listi z vajami, ki so jih Sele pozneje sesili v zvezek.
Vseeno pa predstavljajo zlasti do druge polovice 19. stoletja izjemno pomemben vir za
proucevanje lepopisa in celotnega jezikovnega pouka v osnovnih $olah pri nas. Ucenci
so namre¢ najveckrat pisali na Solske tablice, le redki so imeli zvezek ali dva.” Tako se je
od u¢nega predmeta lepopisa lahko ohranilo le tisto, kar so uc¢itelji nacrtno ustvarjali
za potrebe javne skusnje.

2 Splosna Solska naredba, ¢len 22, Slovenski Solski muzej, razstavna zbirka, inv. §t. 1175.

3 1. Ciperle, Razstavna zbirka, v: Osemdesetletnica Slovenskega Solskega muzeja, Ljubljana 1978,
str. 64.

4 Franz Heinz, Zbirka zakonov in ukazov o ljudskem Solstvu na Kranjskem, Ljubljana 1895, str. 147.

5  B. Sustar, Zgodbe Solskih zvezkov, Ljubljana 2011, str. 20.
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Lepopisne vaje ali poskusnje v lepopisju, Mozirje 1795, izsek. (. SSM, razstavna zbirka).

» Tisch Misa, Gabel Vilze. - Der Wein ist recht gut.
10 Vino je prau dobru. Ich liebe meinen Vater. Jest lu

bim moiga Ozheta. Wer ist grosser als ich? Kir je vezhi
koker jest. Lipold Franz Prasberg am 24. Marz 1795.«

Najstarejse v zvezek sesite lepopisne vaje, ki jih hrani Slovenski $olski muzej, so
za trivialno Solo v Mozirju iz leta 1795. Ve¢ se jih je ohranilo iz prvih desetletij 19.
stoletja in $e iz 60. in 70. let,® potem pa vzporedno s spremenjeno naravo slovesnosti
ob zakljucku Solskega leta postopno izginejo.” Drzavni Solski zakon z dne 20. avgusta
1870 v svojem 65. ¢lenu ni ve¢ zahteval, da se ob koncu leta izvedejo javne preizku-
$nje, temvec je odlocitev o tem prepuséal krajevnim Solskim oblastvom.® Poslej se je
pouk vse pogosteje zakljucil brez javne preizkusnje, le s primerno slovesnostjo.

O tem novem stanju so z obzalovanjem pisali v Novicah: »Zadnja leta [je] neki
visi Solski ukaz pisanje konecletnih Solskih lepopisov (kartelcev) odpravil, ter veleval,
naj se le pisne knjiZice (téke) pri javnib skusnjah na ogled predlagajo.« Avtor zapisa je
ugotavljal, da se je s tem »uciteljem veliko breme, prava pokora odvzela, vendar pa mar-
ljivi ucitelji Se vedno dadé konecletne lepopise pisati, in prav imajo«. Izjemno zanimiva
je avtorjeva obrazlozitev takine trditve: »Cez leta in leta se bo namrec se po lepopi-
sih v Solskih arbivib shranjenih soditi moglo, kako je mladina v prejinjibh lasih v pisanji
napredovala. <

6 J.Ciperle, n. d., str. 64.

7 V70.in 80. letih 19. stoletja najdemo v pedagoskih revijah ve¢ polemik o naravi in vsebini slove-
snosti ob zakljucku Solskega leta, tj. ali Solske preizkuSnje ali le slovesnosti z govori u¢encev in
uciteljev ter razdelitvijo spominkov u¢encem. Slikovit opis tega, kako je potekal zadnji dan Sole,
nam posreduje anonimni avtor v UCiteljskem tovariSu z dne 15. 6. 1870. Kr. Bogatec pa v istem
Gasopisu dne 15. 10. 1885 zaskrbljeno ugotavlja, da postajajo preizkusnje le Se sredstvo nadzora
starSev nad ucitelji in ustvarjanja sodb o njihovem delu.

8 Franz Heinz, n. d., str. 147-149.

9  Jos. Leviénik, Solske stvari. Konecletni Solski lepopisi, v: Novice gospodarske, obrtnike in naro-
dne 1870 (22. 10.), let. 28, st. 43, str. 345.
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Pisne knjizice ali téke

V drugi polovici 19. stoletja se je v revijah, zlasti pedagoskih, veckrat pisalo in
razpravljalo o Ze zgoraj omenjenih pisnih knjizicah ali tekah. To so bili lepopisni zvezki
z ze natisnjenimi predpisi ali primeri pisanja, nekaksni lepopisni zgledi. Najbolj raz-
Sirjeni so bili t. i. Greinerjevi zvezki, ki jih je na Dunaju izdajal M. Greiner. Izhajali
so v nemskem, ¢eskem, madzarskem, hrvaskem, srbskem in poljskem jeziku, od 80.
let pa tudi v slovenskem jeziku. Najbolj obsezni so bili v nemskem jeziku; teh je bilo
12, tistih s slovenskimi primeri pa 10. Se en dodatni zvezek je bil namenjen ucenju
pisanja Stevil.'® Sestavljeni so bili tako, da je bila na vrhu strani Ze zapisana ena vrstica,
navadno kaks$na ¢edna misel, in to je moral ucenec na isti strani veckrat prepisati (8-
do 10-krat).

Pri nas so bili nekateri ucitelji rabi teh knjizic v ljudskih Solah naklonjeni. J.
Okorn je leta 1884 v Utiteljskem tovari$u pisal, da bi se morali vsi uditelji lepopisa
drzati enakih pravil in poucevati pisavo enakih oblik, to pa naj bi omogocali prav
Greinerjevi zvezki. Zato so si zasluzili njegovo hvalo: »Ako ucenec nima v dubhu pred
svojimi oémi slike pismen in je popolnoma ne ogleda; ako ni uéencu strogo znano ..., iz
katerih prvin je pisme ((rka): potem manjka vsakemu pisalnemu pouku naravna podlo-
ga.«Opozarjal je na pomanjkljivosti izklju¢ne rabe Solske table pri razlagi, saj nekateri
ucenci sedijo predale¢ in nanjo ne vidijo dobro. Tezave je videl tudi v dejstvu, da
ucenci $ole ne obiskujejo redno in zato razlago povsem izpustijo. In dalje: » Vsak ucitelj

. ne znd pisati lepo in posnemanja vredno.« Dobro oceno so si kon¢no zasluzili Se z
nizko ceno: »Zvezki niso dragi, ker vsak velja dva krajcarja, torej toliko, kolikor vsak drug
gladek brez napisanib predpisov.« !

A pisne knjizice so imele med slovenskimi uditelji lepopisa tudi nasprotnike.
Medtem ko naj bi bile priro¢ne za zasebno in domace poucevanje, pa naj bi bile
manj pripravne za rabo v ljudskih $olah, je menil avtor zapisa v Utiteljskem tovariSu
leta 1870. Ne le Greinerjevi, temveé »usaki lepopisni zgled v pisnih knjigah [je] nekako
odvel, ker otroka dostikrat zapelje, da ga le mehanicno prav ali neprav posnema in za
uciteljevo razkladanje na tabli se dostikrat ne zmeni«."> Se manj kot Greinerjevim je bil
naklonjen t. i. Pokornitovim pisnim knjiZzicam avtorja J. Pokornyja, ki jih je 1. 1863
poslovenil Anton Lesar.”® V teh so bili ostre kritike delezni predvsem Siroki razmaki
med vrsticami in veliko praznega prostora, ki naj ne bi sluzili drugemu kot vegji pro-
daji. Tak zvezek se namre¢ zelo hitro popise in kupiti je treba novega.

10 J. Okorn, Greinerjevi zvezki s predpisi, v: UT 1884 (1. 10.), §t. 19, str. 299.

11 J. Okorn, n. d., str. 299.

12 Ogled po Solskem svetu. Iz Idrije, v: UT 1870 ( 1. 7.), §t. 13, str. 207.

13 Lesar, Anton, v: Slovenski biografski leksikon, Prva knjiga (A-L), Ljubljana 1925-1932, str. 636-
637.



Zgodovinski razvoj in pomen lepopisa v osnovnem Solstvu 451

Z vedjim navdusenjem so bili sprejeti Slovenski lepopisni zgledi Janeza B. Levca,
ki so izsli leta 1849 ali 1850." Dobra priporoila so dobili Ze zato, ker so bili slovenski.
Poleg tega naj bi jih odlikovala $e vrsta drugih lastnosti: lepa oblika ¢érk, za hitropis
primerna izpeljava ¢rt, temeljita razlaga posameznih ¢rt in njihovega povezovanja v

celote ¢rk ipd. Le uvod naj bi bil tezje razumljiv in pisan »v nekaki okorni slovenséini«.”

U¢ni pripomocki in metodologija

Za pouku lepopisa so tako ucitelj kot ucenci potrebovali po dva osnovna u¢na
pripomocka: uditelj tablo in kredo, ucenci pero in pisne zvezke.

Solska tabla naj bi imela le v prvih dveh razredih narisano ¢rovje. Najveckrat
je bilo narisano z rdeco oljno barvo, ¢rte pa so morale biti kar se da tanke. V visjih
razredih je bilo zazZeleno, da uditelj piSe na tablo brez ¢rtovja, tako kot naj bi se zaceli
otroci postopoma uciti pisati na brezérten papir.

Drugi uditeljev pripomocek je bila kreda. Za dobro je veljala mehka kreda, ki
pa se hitro drobi in obrabi, zato postanejo narisane ¢rte predebele. To naj bi ucitelj
prepredil tako, da bi med pisanjem kredo ves ¢as obracal.

Pisalo, ki so ga uporabljali u¢enci, je bilo sestavljeno iz jeklenega peresa s tankim
priostrenim koncem, vpetega v leseno drzalo. Ponekod so lahko uporabljali tudi svin¢-
nik, a navadno le na samem zaletku, ko so prvi¢ pisali v zvezke.

Ko zvezki e niso bili $irSe dostopni, so ucenci tudi pri lepopisu uporabljali tabli-
ce, pozneje pa je veljalo priporo¢ilo, da naj se njih raba pri tem predmetu kar najhitreje
opusti. Pisava naj bi namre¢ pri u¢enju s pomodjo tablice postala preve¢ okorna.

In kaksni naj bi bili lepopisni zvezki? Predvsem je moral biti papir kvaliteten —
gladek, da pero ne zastaja, ne pretanek, da ¢rnilo ne pronica skozi in se lahko popiseta
obe strani. Zvezki z debelejsim papirjem so bili priporo¢ljivi le za uporabo v prvem
razredu, ko otroci s pisalom $e bolj pritiskajo in bi tanjsega tudi hitro prebodli. En
zvezek naj bi obsegal dve celi poli, tj. 16 belih strani, medtem ko je bil ovitek lahko
barven. Veliko pozornosti se je namenjalo ¢rtovju. Glede na velikost razmika med vr-
sticami so bili ostevil¢eni na zvezke od st. 1 do $t. 6. Zvezki st. 1 za prvi razred so imeli
redke vrstice, z dvema ¢rtama za vsako vrstico, otroci pa naj bi jih uporabljali le, dokler
se niso v $oli zaceli uciti pisati dolgih ¢rk. Poslej naj bi namre¢ uporabljali zvezke $t. 2 s
Stirimi vrsticami, a te $e vedno postavljene v vedjih razmikih. Taksne naj bi uporabljali
tudi ucenci drugega razreda, vendar le pol leta. Drugo polletje bi dobili zvezke st. 3 z
manj$imi razmiki, v prvem polletju tretjega razreda pa zvezke $t. 4 z eno samo ¢rto za
vrstico. V drugem polletju tretjega razreda naj bi pisali v zvezke $t. 5 (papir brez ¢rt, a

14 Napoved novih lepopisnih bukev, v: Kmetijske in rokodelske novice 1849 (29. 8.), let. 7, §t. 35,
str. 154.
15 Ogled po Solskem svetu. Iz Idrije, n. d. str. 208.
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Ucni pripomocki za pouk lepopisa — tablica, zvezki, peresnik in crnilniki. (. SSM,
fototeka, foto P Demsar, K. Guzej)

s podkladkom, tj. podloZenim listom z zarisanimi ¢rtami, ki so vidne skozi papir), v
etrtem razredu pa Ze v vedje zvezke brez ¢rtovja (zvezki $t. 6).1

Lepopis je veljal za predmet, ki pod povrsjem skriva celo vrsto naukov. Z nje-
govo pomocdjo naj bi se u¢enci naucili pisnih oblik in osvojili lepo ter ¢itljivo pisavo.
To pomeni, da naj bi se naudili pisati ¢rke v enakomerni velikosti in legi ter jih
primerno vezali v besede. Obenem naj bi jih lepopis udil ¢istoce, reda in pravil.
Budil naj bi jim okus in bistril vid, u¢il dojemati oblike ter jih vzgajal v delavnosti,
vztrajnosti in pozornosti.'

A Ceprav tako vecplasten, je veljal za enega bolj suhoparnih predmetov v $oli.
Se na zatetku 19. stoletja so se u¢enci ulili pisati povsem mehani¢no — uditelj jim
je napisal na tablo doloéen predpis ali jim dal knjizico s predpisi in te so otroci tako

16 F. Stegnar, Lepopisje v ljudski Soli, v: UT 1868 (15. 9.), St. 18, str. 276-279. - |. Stiasny, Lepopisje
na visji stopnji, v: UT 1895 (16. 5.), §t. 10, str. 175.

17 V. Strmsek, Kako je uciti lepopisje v ljudski Soli, v: Popotnik: ¢asopis za sodobno pedagogiko
1896 (10. 2.), st. 3, str. 38.



Zgodovinski razvoj in pomen lepopisa v osnovnem Solstvu 453

dolgo prepisovali, da je prepis postal podoben predpisu. Ti predpisi so bili po vsebini
velikokrat vzgojno-moralne narave. Na primer:

Kdor hoce vsem vstrei, mora zgodaj vstati.

Delo ima grenke korenine, pa sladko sadje.

V vinu in v Zganju se jih veé utopi, kakor v vodi.

Ticki se obirajo, otroci naj se umivajo!

Vari se, da te nevednost na tla ne potlaci!

Nabiraj si Ziveza v mladosti, da ne bos stradal v starostil'®

Za ucence bolj zanimivi so bili gotovo predpisi, ki so se navezovali na zemlje-
pis ali zgodovino. Kakr$nakoli je tema Ze bila, preden so ucenci zaceli prepisovati, je
moral ucitelj o njej spregovoriti nekaj besed. S tem je Ze lahko napravil pouk lepopisa
za udence bolj zanimiv. Zeleno je bilo tudi, da se v pisanje predpisov vkljucijo vaje iz
pravopisa. Na primer, da je predpis vkljuceval ¢im vec besed z 4, #j ipd. Tako »postane
pouk mikavnejsi, s tem se pouk koncentrira«.”

A $e vedno je bila to precej »duhamorna metodag, ki je vztrajala, vse dokler je
ni preglasila zahteva, da je tudi lepopis treba obravnavati kar se da nazorno. Otroci
ne smejo zgolj upodabljati pisnih oblik, temve¢ naj pri nazornem pouku, ki od njih
zahteva zavedanje in misljenje, pisne oblike dobro spoznajo in pridobijo prepri¢anost
ter samozavest o njih. Le tako se lahko prepre¢i mehani¢nost.

Metod poucevanja lepopisa je bilo ve¢, a temelj vsake je moral biti isti: vse pisne
oblike zahtevajo vsestransko razlago.

1. Utenci so si morali najprej vsako ¢rko posebej natanko ogledati. Priporoclji-
vo je bilo, da jo ucitelj prvi¢ zapise na Solsko tablo v veji velikosti, tako bi jo
vsi otroci v razredu zares videli. Crke so zatem razstavili v sestavne dele in vse
posebej dobro spoznali. O njih so se morali nauditi tudi dosledno izraziti.

2. Natan¢ni razlagi posamezne ¢rke je sledilo njeno zapisovanje v zvezke.
Nekateri ucitelji so bili mnenja, da je pred tem koristno opraviti Se »pripra-
vljalne vaje«: poduk o tem, kako se sedi in kako drzi peresnik,* dalje vaje
podlahti, sklepov na rokah in prstih ipd.

3. Priporocljivo je bilo, da vaji ¢rk male abecede sledi vaja malih ¢rk po sku-
pinah, tj. ¢rk z enakimi potezami (npr. skupina ¢rk s kljuko: & § 2 skupina

ek s ¢rto spodaj debelo koncano: n, m, p, b, kipd.).

18 Solsko blago. Stavki za lepopisne zglede, v: UT 1868 (15. 6.), 5t. 12, str. 188.

19 . Stiasny, n. d., str. 175.

20 F. Gabrsek, Lepopisje v narodni Soli, v: UT 1883 (15. 10.), st. 20, str. 310.

21 Pri pisanju so morali otroci sedeti pokonci, tako da se s prsmi niso dotikali mize, noge pa so mo-
rali imeti ravno na tleh. Desna roka je bila na mizo poloZzena od sredine podlahti. Peresnika niso
smeli trdno drZati in stiskati; najlaZje se ga drZi tako, da ga na desni in levi strani primeta palec in
sredinec, kazalec pa leZi na njem. Ti trije prsti so rahlo upognjeni, druga dva pa se edina dotikata
mize (F. Gabrsek, n. d., v: UT 1883 (1. 11.), st. 21, str. 328).
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Pravilna drza in oprijem peresnika. (SSM, knjiznica, Moja prva Citanka. Za najniZjo
stopnjo 0biih sol, Dunaj, 1913, str. 6)
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4. Zelo pomembno stopnjo pri pouku lepopisa je predstavljalo ucenje vezave
¢tk v besede, s poudarkom na tezjih vezavah (kot taksne veljajo tiste, ki se
rado pisejo preblizu skupaj, npr. oé, og, od, ..., he, ke, le, ..., vi, ri, bi ipd.).

5.  Sledilo je ucenje velikih ¢rk po vrsti. Pri tem se je za vajo predlagalo pred-
vsem pisanje priimkov uéencev in zemljepisnih imen. Vsako vajo naj bi se
poslej tudi datiralo, tj. na koncu naj bi se pripisala kraj in datum pisanja.

6.V nadaljevanju naj bi bila vaja sestavljena iz zapisovanja krajsih stavkov, ki
se navezujejo na Solo in pouk (npr.: Gobo potrebujemo pri solski tabli. Ona je
mehka in luknjicasta. Dobimo jo iz globokega morja.). Tezje in daljSe stavke,
kot so na primer pregovori in reki, naj bi ucenci zaceli pisati Sele v visjih
razredih.?

Ob vsem tem je treba izpostaviti e metodo taktiranja, tj. pisanja po taktu ali
Stetju. Za dosego lepe in enakomerne pisave naj bi jo uporabljali na vseh stopnjah
ucenja pisanja, $e zlasti pa pri pisanju predpisanih stavkov. Tedaj se namre¢ najhitreje
pokazejo nezazelene razlike med ucenci: »Nekteri ucenci viecejo pero po polZevo, in derze
ga, kakor bi jim uiti hotelo; nekteri se ne brigajo za pisarijo, so malomarni in Cerckajo lah-
komisljeno tebi nié, meni nié, toliko, da je le stran napolnjena; tretji spet lenarijo, naredé
véasi, pa spet véasi kako pismenko; Cetrti se ozirajo, so termasti, nepokojujejo, in jim ni mar
kaj storiti ... Vse te tezave naj bi zelo uc¢inkovito odpravljala metoda taktiranja, saj so
otroci prisiljeni pisati pa taktu, ki ga daje ucitelj: » 7o veliko pogubo éasa in slabo razlic-
no pisarijo uéencev odpraviti, je posebno primerno, tako imenovano taktiranje. Ta naéin
pisanja vstvarja skupno misljenje in delavnost vse sole in enakost v potegu .... Polasne je
prisiljen hitreje potegniti, naglez pa zmerneje. Nobeden se ne zmezi, lepa tibota je, kakor
bi nobenega drugega v Soli ne bilo, kakor ucitelj.*

Janez Levec — dvakrat!

Janez Levec je ime, ki je najtesneje povezano s poukom lepopisa v nasih Solah. A
ne le en uditelj s tem imenom, temve¢ kar dva sta se z njim intenzivneje ukvarjala! Gre
za eno tistih izjemnih nakljudij, s katerimi nam obcasno postreze zgodovina.

Prvi je bil Janez B. Levec, uitelj v Trstu, ki je sredi 19. stoletja izdal Slovenske
lepopisne zglede, leta 1868 pa Se delo o slovenskem in nemskem lepopisu.*

Drugi je bil Janez Levec, uditelj v Borovnici, Zgornji Radgoni, pri Kapeli, v Ra-
dec¢ah in od 1. 1901 v Ljubljani. L. 1911 je postal ravnatelj IV. deske osnovne $ole na
Prulah in to ostal do svoje upokojitve leta 1924. Na tej $oli je bil leta 1912 ustanovljen

22 F. Gabrsek, n. d., str. 327-328. - V. StrmSek, n. d., str. 38-39, 42.
23 |. Zolnir, Pisanje po meri ali taktiranji, v: UT 1871 (15. 7.), §t. 14, str. 212.
24 T, Knjizevstvo, v: UT 1868 (1. 2.), st. 3, str. 44.
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prvi pomozni razred za manj nadarjene otro-
ke, ki je kmalu prerasel v samostojno pomozno
Solo. Janez Levec je postal tudi njen ravnatel;.
Sola, ki se je pozneje veckrat selila in konéno
dobila svoje prostore na mestu jezuitskega ko-
legija na Levstikovem trgu, se je leta 1952 v
spomin na svojega prvega ravnatelja preimeno-
vala v Vzgojni zavod Janeza Levca.”

Zanimal se je za najrazli¢nejsa podrodja.
Tako je na primer veljal za izjemnega poznaval-
ca roz. Zasnoval je Solski vrt in skrbel zanj. To
sicer ni bil »vzoren« $olski vrt, tj. kaksnega ura-
dnega priznanja za zasnovo in oblikovanje ni

dobil, a je bil znan dale¢ naokrog. Na njem je
Janez Levec, ravnatelj prve pomozne  bilo namre¢ mogoce najti vse vrste nasih stru-
Sole pri nas (pozneje Zavod Janeza  penih rastlin in $tevilne redke cvetlice.

Levca) in avtor Lepopisnih vaj iz Zelo pomemben pecat je dal tudi pouku
leta 1904. (O.sen'ide.setlem‘z/e]anez lepopisa, ko je leta 1904 izdal Lepopisne vaje.
Levec, v: Utiteljski tovaris 1935 Delo, ki vsebuje natan¢na in obsezna navodila

(16. 5.), $t. 40, str. 2)

za pouk lepopisa, je nastalo v Casu, ko se je v
nasih Solah pocasi ze nakazoval njegov konec.
Kljub temu in morda tudi prav zato je bilo izjemno odmevno in $e danes ga lahko
obravnavamo kot pravi kompendij o uenju in poudevanju lepopisa pri nas.*

Zabhteve po reformiranju pouka lepopisa in njegov konec

Osnovnosolski pouk lepopisa je bil v svojem dvestoletnem obstoju dvakrat pod-
vrzen reformi oziroma zahtevi po njej. Prvi¢ v drugi polovici 19. stoletja. Takratna
»notranja« reforma je v prvi vrsti zadevala metodologijo poucevanja lepopisa v osnov-
nih Solah oziroma njeno spremembo. Namesto ucenja lepega pisanja s suhoparnim
prepisovanjem naj se lepopis poucuje na »genetiski« na¢in — u¢enci naj najprej spozna-
jo posamezne pisne elemente in Sele na tem nadgrajujejo znanje (od ¢ért do ¢rk, zlogov,
besed in kon¢no stavkov).

Spet se je zahteva po reformi pouka lepopisa pojavila, ko je bila Avstro-Ogrska
v svojih zadnjih izdihljajih, $e bolj glasna pa postala v obdobju med obema vojnama.
Takrat je bila tudi ostrejsa in kon¢no se je izkazala kot usodna za pouk lepopisa v slo-

25 60 let posebne osnovne Sole Janeza Levca, Ljubljana, 1972, str. 5.
26 Janez Levec osemdesetletnik, v: UT 1935 (16. 5.), St. 40, str. 2. - A. V., Janez Levec, v: UT 1937
(11. 3.), st. 31, str. 2.
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venskih osnovnih $olah. Slo je za zahtevo po t. i. »zunanji« reformi. Ta je narekovala
spremembe v pouku lepopisa, ki bi bile v skladu »zunanjimi« spremembami, tj. v
skladu s $ir§imi spremembami v takratni druzbi (na podrodju gospodarstva, znanosti,
tehnologije ipd.)

Le nekaj desetletij pred tem je med ucitelji $e prevladovalo stalisce, ki ga je leta
1883 v Utiteljskem tovari$u predstavil Franjo Gabrsek: »Vsi otroci morajo jedno in
isto v jednem in istem Casu delati, torej se ne pripuséa nikako osobno razvijanje otroskega
rokopisa ... Vsa pisava (mora biti) jednakolicna kakor iz jednega peresa.”’ Zdaj pa je
prav taksno stalis¢e postalo izjemno sporno. Postalo je tarca najostrejsih kritik, ki so
jih zagovorniki reforme s tem naslavljali tudi na lepopis v celoti.

Najvedji problem pouka lepopisa je bil v tem, da je ostajal prevec izoliran, lo¢en
od drugih predmetov v Soli kot tudi od potreb in zahtev vsakdanjega zivljenja. Tako je
na primer Stiasny ze leta 1895 v Uliteljskem tovarisu ugotavljal, da je pouk lepopisa
premalo prakti¢en. Ze res, da se otroci v $oli naucijo zelo lepe pisave, a pogosto se jim
v navadnem Zivljenju in vsakdanji rabi popolnoma pokvari. In éeprav se zunaj Sole
za pisanje uporablja skorajda izklju¢no brezérten papir, se v vecini $ol $e vedno udijo
pisati najve¢ v ¢rtaste zvezke.”®

Se veliko bolj kriti¢ni so bili leta 1929 v Popotniku. Avtor zapisa Franjo Rupnik
je lepopis oznadil za »umetnost, ki ubija duba in telo ter uéencevo individualnost«. Ce
je le-to kateri vendarle drznil izkazati v pisanju, potem »je skripalo po lepopisnicah uci-
teljevo pero, namoceno v rdeilu, in neusmiljeno mesarilo med »érno drubaljo« krivih in
zvitih, prepokoninib ali preposevnih ért in érk«. Avtor je resno dvomil o upravidenosti
zatiranja ucenceve individualne pisave, ¢e je ta lepa in ¢itljiva, in se spraseval, ali je res
»vel vredna tuja vsiliena, posameznim znalajem direktno nasprotna navlaka v podobi
kaligraficne pisave, kot pa samonikla uéenceva pisava? Ali je res samo to lepo, kar znajo
vsi? Ali ni osebna pisava zanimiva psiholoska Studija — zrcalo otroske duse? ... In ali ni
kaligrafija nekaka krinka, izpod katere bije resnica lazi v obraz?«.”

Ostre besede so prihajale iz vse Stevilnejsih ust in postajale vse glasnejse. To je bil
pac ¢as elektrike, radia, pisalnega stroja in drugih tehni¢nih inovacij. Cas, ko je postalo
jasno, da lepopis ne ustreza ve¢ duhu in zahtevam nove dobe in da je postal tako po
svoji vsebini kot obliki le ostanek tradicije. Cas, ki ne potrebuje ve¢ lepopisal®

Toda tradicija je vendarle vztrajna. Miniti so morala Se tri desetletja, da je tudi le-
popis doletela enaka usoda, kot je na zacetku stoletja doletela pravopisje, spisje, branje
in slovnico, druge predmete jezikovnega pouka — izgubil je samostojnost in leta 1959
postal sestavni del u¢nega predmeta slovenski jezik.

27 F. Gabrsek, n. d., str. 328.

28 |I. Stiasny, n. d., str. 174.

29 F. Rupnik, Nekaj misli o lepopisju kot uénem predmetu, v: Popotnik: ¢asopis za sodobno pedago-
giko 1929 (sept.-okt.), §t. 1-2, str. 41-43.

30 F. Rupnik, n. d., str. 41.
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Zusammenfassung
Die historische Entwicklung und die Bedeutung von Schénschrift in
den Grundschulen

Natalija Zi%i¢

Die Schonschrift wurde auf dem slowenischen Gebiet als ein selbststindiger Schulfach
fast zweihundert Jahren unterrichtet, von Reformzeit Maria Theresias, die uns die obligatorische
Grundschule gegeben hat bis zu Ende der 60. Jahre des 20. Jahrhunderts, als das Schulgesetz
fiir Grundschulen erschienen hat. Der Schénschrift-Unterricht war ein Teil breiteren konzi-
pierten Sprachunterrichts, wurde ihm aber trotzdem eine groRe Bedeutung zugeschrieben. Die
Kinder lernten die Schonschrift zwei Stunden pro Woche in allen Klassen der Grundschule,
spdter eine Stunde pro Woche. Der Hauptzweck der Schonschrift war, dass die Schiiler alle
Schreibelemente und Formen lernen, die fiir ein schones Schreiben brauchen. Die schon ge-
schriebenen Worter und Sditze waren nicht unbedingt genau und sinnvoll aufgeschrieben, dafiir
waren andere Schulfacher, wie Rechtschreibung, Grammatik und Aufsatzunterricht zusténdig.
In erster Linie galt als schone Schrift diejenige, die lesbar war.

Bis in die Mitte des 19. Jahrhunderts lernten die Schiiler die Schonschrift, in den untersten
Klassen auch spdter, mit Hilfe von Regel. Die hat der Lehrer auf die Tafel geschrieben oder sie
wurden in besonderen Biichern gedriickt. Eine erst moglichst dhnliche Abschrift der Regel be-
deutete eine erfolgreiche erledigte Arbeit. Darum ist keine Uberraschung, dass nicht nur lesbare
sondern auch bei allen Schiilern gleiche Schrift, die keine Individualitét der Kinder widerspiegel-
te, als eine schone Schrift galt. Die schone Schrift garantierten auch die geeigneten Lehrmitteln.

Bevor in den Schulen Papier fiirs Aufschreiben verwendet wurde, haben die Schiller auch
bei dem Schonschrift-Unterricht die Téfelchen benutzt. Spditer wurden sie unerwiinscht und der
Hauptgerdit fiirs Schreiben wurden die Feder mit Holzgriff und ein Schonschriftheft mit vorge-
schriebenen Linien.

In der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen, in verdnderten gesellschaftlichen Verhdltnissen
und aufgrund der Tatsache, dass immer wieder neue technische Innovationen kamen, wurde die
Schonschrift als ein Anachronismus angesehen, das bestimmte das weitere Schicksal der Schon-
schrift in den Grundschulen. Im Jahr 1959 wurde sie als selbststindiger Schulfach abgeschaffi.
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Marjetka Balkovec Debevec*

» Leva roka je grda roka!«

O sprejemanju levicnosti v soli skozi éas

“The left hand is a bad hand!”

Acceptance of left-handedness in school over the years

Izvlecek

Otrok — levicar je svojo drugacnost v previa-
dujocem svetu desnicarjev najbolj prelomno
in bolece obcutil ob vstopu v Solo in ob ucenju
pisanja. Prispevek predstavija, kako je v Soli
na Slovenskem zelo pocasi in s tezkimi koraki
potekalo sprejemanje levicnosti v Soli, saj je Se
vse do sedemdesetih let 20. stoletja veljalo, da
Jje le desna roka — »prava roka« in z njo so se
morali nauciti pisati tudi levicarji. Pojasnjeni
so osnovni dejavniki levicnosti, predsodki o
levicarjih skozi cas, zapisi o levicarjih v pe-
dagoski literaturi in dela pedagoginj Milice
Stupan, Helene Puhar ter novejse raziskave o
levicarjih v druzbi in v Solstvu.

Uvod

Abstract

Left-handed children felt their differentness in
the predominantly right-handed world most
strongly and painfully upon starting school
and when learning how to write. The article
presents how in Slovenian schools the accept-
ance of left-handedness happened very slowly
and with great difficulty, since until as late as
the 1970s it was considered that only the right
hand was the ““right” hand and left-handed
children had to learn to use this hand for writ-
ing. There is also a description of the basic
factors of lefi-handedness, prejudices about
left-handers, notes on left-handers in the ped-
agogical press and the works of the teachers
Milica Stupan and Helena Puhar, and the latest
research on left-handers in society and school.

»Ali naj levi¢nika prisilimo k pisanju z desno roko ali ne?« Tako se je v svoji
] p pisanj ) )

razpravi o levicarjih v Soli sprasevala Helena Puhar v ¢lanku, objavljenem leta 1955
v Sodobni pedagogiki. Helena Puhar (1920-1968), uiteljica, pedagoska svetovalka,

pisateljica in urednica,' je napisala ve¢ ¢lankov in knjig z obravnavo razli¢nih vzgojnih

vpra$anj. V prispevku o levicarjih, ki ga lahko uvr$¢amo med prve in temeljne sloven-

*  Marjetka Balkovec Debevec, mag. znanosti s podrocja etnologije in prof. zgod., muzejska svétni-
ca, Slovenski Solski muzej, Ljubljana, e-posta: marjetka.balkovec@guest.arnes.si
1 Vec: Enciklopedija Slovenije, Ljubljana: Mladinska knjiga, 1996, st. 10, str. 15.
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Leviéarji so se v Soli morali nauditi pisati z desnico. (Janez Koprivnik, Gabriel Majcen,
Zacetnica za slovenske ljudske sole, 1897, str. 48)

ske ¢lanke, ki izpostavljajo problem levi¢nih otrok v $oli, je iskala »bistvo levi¢ni$tva in
njega pomen pri nastajanju tezave.”

Sama se je s tem vprasanjem podrobneje zacela ukvarjati ob osebni izkusnji, ko je
prevzela razred od kolegice, ki ji je o eni izmed deklic dejala, da pise z levo roko in naj je
ne sili pisati z desnico. Puharjeva je zadela iskati ustrezno literaturo o tem vprasanju, v
pomoc ji je bila, kot je navedla, predvsem razprava Hermana Wegenerja s Psiholoskega
instituta v Kielu v Nemc¢iji Iz psihologije levoro¢nosti. V svojem ¢lanku je predstavila
»kratek povzetek o tem problemu najbolj veljavnih naziranj«. »Levi¢nis$tvo« so zaceli
raziskovati Sele ob koncu 19. stoletja, vendar je bilo, kot je navajala Puharjeva, sredi
20. stoletja e veliko razli¢nih gledanj, predvsem ob vstopu v Solo oziroma ob vpra-
$anju, ali naj levi¢nike »prisilimo pisati z desnico ali jih pustimo pisati z levico ali pa
morda kar z obema rokamac. »Skoro vsa pedagoska praksa pa seveda stoji zaenkrat Se

odlo¢no na stalis¢u pisanja z desnico in to za oba ro¢na tipa, tako za desni¢nike kot

2 Helena Puhar, Ali naj levicnika prisilimo k pisanju z desno roko ali ne?, v: Sodobna pedagogika,
1955, §t. 1-2, str. 15-21.
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tudi za levi¢nike.«® Tako so se sredi petdesetih let prej$njega stoletja morali levicarji v
Soli v najvedji meri in pri vecini uciteljev $e prilagajati svetu desnicarjev. V pricujo¢em
¢lanku nas zanima, kaksen je bil odnos do levicarjev v $oli na Slovenskem tudi pred
tem obdobjem in kak$ne so spremembe v zadnjih desetletjih.

Levak, levi¢nik, levicar

Za osebo, ki pri pisanju in pri drugih delih raje in bolj uspesno uporablja levo
roko namesto desnice, so v preteklosti uporabljali predvsem izraza levak® in levicnik,
od druge polovice 20. stoletja se uveljavi izraz levicar. Levicar je po razlagi v Velikem
slovenskem leksikonu tisti, ki je bolj spreten z levico, torej z levo, manj spretno roko
kot pa z desnico. Razlaga dodaja: »Nekdaj je bilo levi¢arstvo v Soli prepovedano.«®
Torej je bilo za levicarja v vecini Se vse do sedemdesetih let 20. stoletja sre¢anje s Solo
in z u¢enjem pisanja najbolj prelomno, odlo¢ilno in morda najbolj bole¢e spoznanje o
lastni drugacnosti v primerjavi z ve¢inskimi desnicarji.

Puharjeva je sredi 50. let 20. stoletja levicarja oz. levi¢nika oznacila tako: »Kot
levi¢nika oznacujemo ¢loveka, Cigar leva roka je za opravljanje bolj kompliciranih kre-
tenj bolje disponirana od desnice. Seveda pa je primarna ro¢nost lahko ze prikrita
tako pri vzgojnih vplivih okolja kot tudi po svojih lastnih vzgojnih prizadevanjih.
Vendar povsem spontane kretnje vsaka oseba le opravlja z njej lastno usmerjenostjo.«”
Opozorila je, da pravilno oceno ro¢nosti neke osebe bolj zanesljivo dolo¢imo, ko jo
opazujemo v spontanih reakcijah, npr. s katero roko seze nekdo po zogo, ki smo jo
vrgli v igri, s katero roko si pobere radirko, ki mu je po nesre¢i padla na tla, v katero
stran se obrne pri povsem spontanih kretnjah, s katero roko se za¢ne braniti, kadar je
v nevarnosti. Drugace je pri opazovanju dejavnosti, kjer ima velik vpliv tudi vzgoja in
okolje, na primer pri uporabi pribora pri jedi, pri pisanju in drugem.®

Vse, kar je dobrega, je desno — kar je slabega, je levo

Desno ima v vedini kultur izvor v pozitivnem, dobrem, pravilnem, nasprotno
temu pa levo izvira iz negativnega, slabega, napacnega. To nam potrjujejo tudi jezikov-

Puhar, n. d., str. 15.

Npr.: Miro Sijanec, Maribor: Jezikovni pouk in duseslovje, v: Popotnik, 1914, &t. 11, str. 259.

Npr.: H. Puhar, n. d.; Milica Stupan, Naloga in cilj nove Sole v lu¢i individualne psihologije, v: Popo-

tnik, 1932, §t. 9, str. 267-272.

6 Marta Kocjan - Barle, Drago Bajt (ur.), Maja Ogrizek (ur. 2. knjige): Veliki slovenski leksikon, geslo
levica. Ljubljana: Mladinska knjiga, 2004-(2005), str. 448.

7  Puhar, n.d., str. 16.

8 Pravtam.

o b~ Ww
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ne raziskave. V prvotnem indoevropskem jeziku, ki so ga govorili 3000 let pr. n. st. in
iz katerega so se razvili stari jeziki sanskrt, gri¢ina in latins¢ina, pa tudi vecina sodob-
nih evropskih jezikov, ni bilo besede za »levo«, samo za »desno«. Razlog za to naj bi bili
tabuji, povezani s to stranjo telesa. V poznejsih jezikih izoblikovane besede za »levo«
so imele navadno slabsalni pomen. Naj to ponazori nekaj primerov. Latinska beseda
za levo je sinistre, iz nje se je razvila angleska beseda sinister ali zloves¢. Nasprotje temu
je latinska beseda za desno dextrous oziroma kasneje razvita angleska beseda dexter ali
ve$¢. Grska beseda skaios pomeni levien, pa tudi tistega, ki prinasa zlo usodo ali je
neroden. Francoska beseda za desno je droiz, ki hkrati pomeni tudi zakon, medtem
ko beseda za levo gauche pomeni tudi neroden. Jasno in enostavno razliko med desno
in levo ponazori nems¢ina, saj recht pomeni desno, zakon in tudi pravilno, /inks pa
pomeni levo in sibek.’

Tudi v slovenskem ljudskem izro¢ilu hitro najdemo pomene, ki desno povezujejo s
pravilnim, dobrim, levo pa z nepravilnim, slabim. Kadar podamo roko v pozdrav, to na-
redimo z desnico, saj leva roka »ni pravac. Izraz »levak« pomeni osebo, ki je pri delu slab,
ki mu ni¢ ne gre od rok. Ce retemo, da je nekdo »naredil nekaj z levo roko«, pomeni,
da je to naredil bolj slabo in na hitro. Za zelo nerodnega, tudi lenega ¢loveka velja tisti,
ki ima »dve levi roki«. Znamenje slabega pa ni le leva roka, tudi leva noga ne prinasa ni¢
dobrega. Vprasanje: »Ali si danes vstal z levo nogo?« pomeni, da smo pri osebi, ki smo ji
namenili to vprasanje, opazili nekaj slabega, slabovoljnega, neuspesnega.

Razli¢ni pisci poudarjajo, da sodi diskriminacija levi¢arjev med najgloblje za-
koreninjene predsodke. Menda to velja za ve¢ino kultur, izjemo pripisujejo le starim
Inkom, ki so menili, da levicarji prinasajo sreco.'” Anti¢na Gréija je levicarjem pripiso-
vala slabosti, tako je starogrski filozof Parmenides trdil, da mati med nose¢nostjo nosi
sina na desni strani, héerko pa na levi. V gledalis¢u anti¢ne Gréije so malopridnezi,
hudobni duhovi in slabe novice vedno prihajali z leve strani odra, vse kar je bilo dobre-
ga pa z desne. Navajajo, da je tudi v kr$¢anstvu oziroma v Svetem pismu ve¢ navedb,
ki povelicujejo desno roko v nasprotju z levo. Desna roka je tudi tista, ki blagoslavlja,
prejema in daje kruh, mazili, z njo se verniki pokrizajo idr." Pred stoletji naj bi Kato-
liska cerkev levi¢arje uvricala med sluzabnike hudica. V razli¢nih kulturah najdemo
razli¢ne predsodke do levicarjev. Tako naj bi bila na Japonskem $e pred nekaj desetletji
levi¢na zena zadosten razlog za locitev. Je morda razlog, da si mladoporoéenci poro¢ne
prstane nadenejo na levo roko, res v izro¢ilu, da bodo s tem izgnali zle duhove, ki
bi lahko vznemirili zakon? Arabci se z desno roko dotikajo delov telesa nad pasom,
z levico pa pod njim. Beduini zenske postavijo na levo stran $otora, desno stran pa
prihranijo za moske, s ¢imer Zelijo pokazati, kateri spol je pomembnejsi. Domacini

9  Ed Wright, Levicni velikani svetovne zgodovine. Prevedla: Ljubica Klancar, Andrej Kurillo. OlSevek:
Narava, 2012, str. 5-6.

10 Pravtam.

11 JoZe Borosa, Levica v senci desnice: je leva roka grda roka? Ljubljana: Forma 7, 1998, str. 20-22.
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Priblizno 10% ljudi je levicarjey, skozi zgodovino ostaja delez razmeroma enak.

v Gvineji se kozarca nikoli ne dotaknejo z levim palcem, saj verjamejo, da bi tako
zastrupili pijaco. Maorske Zenske slavnostna obladila tkejo z desno roko, saj bi z levo
onedastile in zaklele obleko. Afriska plemena ob reki Niger Zenskam prepovedujejo
pripravo hrane z levo roko, saj se bojijo ¢arovnije.'

Priblizno deset odstotkov ljudi je levicarjev

Novejse raziskave potrjujejo, da je priblizno deset odstotkov ljudi levicarjev. Ta
deleZ ostaja razmeroma enak skozi vso zgodovino in v vseh kulturah, ¢eprav tam, kjer
je ve¢ diskriminacije proti levi¢arjem, ve¢ levicarjev svojo primarno ro¢nost zataji. Ve¢
levicarjev je moskih, predstavljajo dvanajst odstotkov moske populacije, manj zensk
— levicark je osem odstotkov zenske populacije.” Podatek o desetodstotnem delezu
levicarjev velja za ljudi, ki piSejo z levico, ¢e pa upostevajo e druge kriterije, pri kate-
rih je prevladujoca uporaba leve roke, ocenjujejo, da je delez levi¢nih Se visji, deset do
trideset odstotkov prebivalstva.'4

12 Svetovni dan levicarjev 2002, dostopno na: http://www.24ur.com/ekskluziv/zanimivosti/svetov-
ni-dan-levicarjev.html (18. 11. 2012).

13 Po: Wright, n. d., str. 6.

14 Vec glej: Bryan Kolb, lan Q. Whishaw (University of Lethbridge), An introduction to Brain and Be-
havior. New York: Worth Publishers, 2001, 2006, 2011 (Third Edition), str. 549.
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Pomembna vioga mozganov pri nagnjenosti k doloceni roki. (Vir: Peter Russel,

Knjiga 0 mozganih. Ljiubljana: Drzavna zalozba Slovenije, 1986, str. 52)

Vloga mozganov

Strokovnjaki so prepricani, da imajo mozgani pomembno vlogo pri nagnjenosti
k doloeni roki. Cloveski moZgani so razdeljeni na dve hemisferi, levo in desno. V
zvezi z delovanjem mozganov se je izoblikovala tudi misel: »Samo levicarji so pravi
desnicarji.« Levo stran telesa namre¢ nadzoruje desna stran mozganov. Nevrolosko le-
vi¢arjem vlada desna mozganska hemisfera. Studije so jasno pokazale, da desna in leva
mozganska hemisfera opravljata razli¢ne kognitivne funkcije.'”” Oba reznja, levi in de-
sni, sta na ve¢ mestih povezana, po teh povezavah pa med njima potekajo informacije.
V desni polovici mozganov so centri za vidne, prostorske in intuitivne procese, leva
stran pa nadzoruje govor, logiko in miljenje. Obe polovici sodelujeta pri izvajanju
razli¢nih nalog. Tudi desna polovica mozganov nadzoruje govor, logiko in misljenje,
vendar v veliko manjsi meri kot leva, isto pa velja za to polovico glede vidnega in
prostorskega nadzora. Ce je pri mladem ¢loveku ena stran moZganov nesposobna,
lahko za pisanje brez tezav uporablja drugo stran.'® Arheoloske analize grobov in dru-
ge najdbe so potrdile, da so bili levicarji med prevladujo¢imi desnicarji ze od kamene
dobe naprej. Pri desnicarjih prevladuje center za jezik v levi mozganski polobli. Tudi
pri okrog sedemdesetih odstotkih levicarjev prevladuje center za govor na levi strani
mozganov, pri okrog tridesetih odstotkih pa opravlja funkcijo uporabe govora na desni
in levi strani mozganov enako. Okrog 26 odstotkov otrok obeh starsev levicarjev bo

15 Wright, n. d., str. 7. Glej tudi: Kolb, Whishaw, n. d., str. 330-331, 549-551.
16 Svetovni dan levi¢arjev 2002, dostopno na: http://www.24ur.com/ekskluziv/zanimivosti/svetov-
ni-dan-levicarjev.html (18. 11. 2012).
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levi¢nih, le okrog devet odstotkov otrok dveh star$ev desnicarjev naj bi bilo levicarjev.
Zanimiv je podatek, da obstaja velika moznost, da je med dvojcki eden levicar.”

Vprasanja glede tega, zakaj je vec¢ina ljudi desnicarjev, manjsina pa levicarjev,
ostajajo odprta: nobenih dokon¢nih ugotovitev ni, niti izrecnih dokazov. Edino dej-
stvo je, da iz neznanega vzroka deset odstotkov ljudi raje od desne roke uporablja
levo. Razlage so razli¢ne, razloge za nastanek levi¢nosti pogojujejo z mozgani, geni,
okoljem, razvojem zarodka, vplivom kemi¢nih procesov v telesu. Strokovnjaki ob
raziskovanju pojava prihajajo do razli¢nih, vcasih tudi nasprotujocih si rezultatov.
Mogoce bodo v prihodnosti odkrili nacin, ki bo dal dokonéen odgovor na vprasanje,
zakaj in kdo so levicarji.'®

Pomembni levicarji

Obstajajo tudi ugotovitve o tem, da so levicarji bolj uspe$ni pri vizualni in pro-
storski percepciji in pri razmisljanju, celo vizionarstvu. Nekatere raziskave potrjujejo,
da levicarji rajsi tvegajo, so torej nevrolosko drznejsi. Levicarji delujejo v svetu, ki jim
ne ustreza, zato nekateri postanejo uporniki, drugi se umaknejo, tako da svojo genial-
nost posvetijo samotnim dejavnostim, kjer njihov um lahko neomejeno vlada. Tretji se
prilagodijo svetu, ki je zanje pogosto obrnjen na glavo. Literatura navaja vrsto znanih
osebnosti — levicarjev: Ramzes Veliki, Aleksander Veliki, Julij Cezar, Ivana Orleanska,
Leonardo da Vinci, Michelangelo Buonarroti, Rafael Santi, Isaac Newton, Napoleon
Bonaparte, Ludwig van Beethoven, kraljica Viktorija, Lewis Carroll, Mark Twain, Fri-
edrich Nietzsche, Henry Ford, Marie Curie, Mahatma Gandi, Charlie Chaplin, Babe
Ruth, Alan Turing, Jimi Hendrix, Paul McCartney, Bill Gates, Martina Navratilova,
John McEnroe, ve¢ predsednikov Zdruzenih drzav Amerike, med njimi Bill Clinton
in Barack Obama."”

Zanimiva bi bila tudi raziskava, kdo so (bili) in kako uspesni so (bili) slovenski
levicarji. Medmrezje nam pod tem geslom ponuja le levo politi¢no opredeljene oseb-
nosti, glede levi¢nosti — levoro¢nosti Slovencev pa bi bile potrebne dodatne ankete
oziroma raziskave. Med spomini pomembnejsih osebnosti je levi¢nost omenjal zgo-
dovinar, akademik prof. dr. Ferdo Gestrin (1916-1999): »V prvem razredu, $e ne Sest
let star, sem bil tudi edini levak. Po takratnih pedagoskih nacelih, da je samo desnica
roka pisanja, sem bil nestetokrat kaznovan. Stareja in nekoliko grbasta uciteljica me
je ob prekrsku z bambusovo tenko pali¢ico po svoji uvidevnosti tepla po vrhu zaprte
leve roke. Bole¢ino sem trdovratno prenasal brez glasu in s solzami v oceh. S trpince-

17 Rita Carter, Susan Aldridge, Martyn Page, Steve Parker, The Brain Book. London: Dorling Kinder-
sley Limited, 2009, str. 57 in 195.

18 Svetovni dan levicarjev 2002, dostopno na: http://www.24ur.com/ekskluziv/zanimivosti/svetov-
ni-dan-levicarjev.html (18. 11. 2012).

19 Vec glej: Wright, n. d.
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njem oz. z vzgojnimi ukrepi je prenchala Sele potem, ko se je levica uklonila desnici.
Se danes piSem z desnico, za vsa druga dela pa sem ostal levak.«*

Prevlada uporabe roke se pojavi okrog tretjega leta starosti

Ugotovitve razvojne psihologije in raziskave gibalnega razvoja po rojstvu kazejo,
da dojencki ze v prvem letu starosti po razli¢nih predmetih pogosteje segajo z eno roko
kot z drugo. Prav tako vecina dojen¢kov med spanjem obrne glavo na desno stran.
Prevlada uporabe roke, s katero pisejo, se obicajno pojavi do tretjega oz. Cetrtega leta,
pri tem pa pri veéini prevlada uporaba desne roke pred levo. V Sestem letu starosti, ko
otroci vstopajo v $olo, je izmeni¢no uporabljanje obeh rok za pisanje in risanje zelo
redko. Vendar pa ro¢nost (to je prevlada uporabe ene roke pred drugo) ni popolnoma
stabilna lastnost, saj so tako otroci kot tudi odrasli pogosto nedosledni pri rabi leve ali

20 Darja Miheli¢ (ur.), Gestrinov zbornik. Zgodovinar o sebi: akademik prof. dr. Ferdo Gestrin (Spomi-
ni na mladost, predvajani 26. 3. 1995 na tretjem programu Radia Slovenija). Ljubljana: Zalozba
ZRC (ZRC SAZU), 1999, str. 20.
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Ulenci z uciteljico v ljudski Soli Laporje (pri Slovenski Bistrici),
v Solskem letu 1915/16. (SSM, razstavna zbirka, inv. §t. 3354)

desne roke pri razli¢nih dejavnostih. Tako lahko npr. otrok najpogosteje mece Zogo z
levo roko, pise pa z desno. V redkih primerih so posamezniki obojero¢ni in z obema
rokama enako spretno izvajajo razli¢ne dejavnosti, npr. pisejo ali riSejo. Prevlada upo-
rabe leve roke pred desno je pogostejsa pri deckih kot pri deklicah. Nekatere starejse
raziskave so pokazale, da se pri otrocih s prevlado leve roke pogosteje pojavljajo mo-
tnje branja kot pri tistih, ki pogosteje uporabljajo desno roko, medtem ko so novejse
studije povezanost med otrokovo ro¢nostjo in motnjami branja ovrgle. Vzporedno z
razvojem rocnosti se razvija tudi prevlada uporabe leve ali desne noge (npr. pri brca-
nju zoge), usesa (npr. pri pogovarjanju po telefonu) in ocesa (npr. pri gledanju skozi
mikroskop), pri tem pa se pri vecini otrok kaze prevlada uporabe desnega dela telesa.?!

Levicarji v Soli skozi ¢as

Najpomembnejsa, prelomna izkusnja leviénega otroka v razmerju do sovrstni-
kov desnicarjev je ob srecanju s Solo. To je leta 1955 posebej poudarila tudi Helena

21 Ljubica Marjanovi¢ Umek, Maja Zupanci¢, UrSka Fekonja, Tina Kavcic, Gibalni razvoj po rojstvu,
v: Razvojna psihologija (Razprave Filozofske fakultete). Ljubljana: Znanstvenoraziskovalni institut
Filozofske fakultete, 2004, str. 178. Op. M. B. D.: Za informacije in pomo¢ pri strokovni psiholoski
literaturi se zahvaljujem doc. dr. Janezu Jermanu.
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Fran Levstik, Najdihojca,
ilustriral Francé Mibelié,
Ljubljana: Mladinska
knjiga 1956.

(SSM, knjiznica)

KADAR SE OTROK UCI DREATI ZLICO

DETE MOJE, PRIMI ZLICO

£ DESNO ROKO, NE Z LEVICO!
DESMA ROKA — PRAVA,

LEVA — POTOGLAVA:

DESNA ROKA — UGOHDMNA,
LE¥A JE NEROHIMNA:

ALl KDOR OBREROC DELA,
DOSTI IMA PILA, JELA,

ZLATE KASE, KRUHA, VINA,
ON 1IN NIEGA VSA DRUZINA

Puhar v svoji razpravi, kjer je opozorila, da se levi¢ni otrok takrat znajde v pravi krizni

zivljenjski situaciji.””

V preteklosti je vse do Se nekaj desetletij nazaj, ve¢inoma do obdobja 1960,
ponekod $e kaksno desetletje dlje, veljalo levicarstvo za neprimerno, grdo, smesno,

nezazeleno, $teli so ga med telesne hibe. Zato so starsi in okolica Ze v ranem otro$tvu
poskusali z ve¢ ukrepi navaditi levi¢nega otroka, da bi uporabljal desnico: »V predsolski
starosti navajajo tudi levi¢ne otroke doma k rabi 'prave’ roke. Uée jih pri pozdravljanju

ponuditi desno rocico, zlico smejo pri jedi prijemati le v desno roko ipd.«*
Pri navajanju levicarjev na desnico so uporabljali razli¢ne nadine, od prigovarja-
nja z lepo in grdo besedo do pretepanja s sibo in do tako skrajnih ukrepov, kot je bil

ta, da so levico vezali na hrbet.?* Kadar je otrok prijel Zlico ali pozneje pero z »grdo,
levo roko, so ga nenehno »vzgajali«: »Fuj, ta grda rokical«®

22 Puhar, n. d., str. 18.
23 Puhar, n. d., str. 18.
24 Wright, n. d., str. 4.
25 Boros$a, n. d., str. 5.
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V pedagoskem mladinskem casopisju je bila leta 1880 objavljena otroska igrica
oziroma pesmica, ki je na zabaven nacin levi¢nega otroka spodbujala k uporabi desnice.

Kadar se otrok uli drzati Zlico

Dete moje! Primi Zlico

z desno roko, ne z levico!
Desna roka — lepa,

leva roka — slepa;

desna roka — prava,
leva je zme$njava:

ali kdor je oberoc,

tak opravi vse gredo¢.?

Pesmica je zanimiva tudi iz raziskovalnega vidika, saj je v njej zajet takratni $irsi
druzbeni pogled na levicarje in na »vzgojni trud«, namenjen temu, da se levicar ¢im
prej in ¢im uspe$neje prilagodi zivljenju, kjer tako »pri jelu kot pri delu« prevlada
desnica. Morda sta posebej zanimivi zadnji dve vrstici pesmice, ki potrjujeta, da ni
slabo, ¢e je posameznik spreten z obema rokama, kar mu pomaga, da je lahko hiter in
uspesen pri razli¢nih opravilih.

Zanimivo je, da je bila pesmica aktualna $e ¢ez dobrih sedem desetletij, saj je
sredi petdesetih let nekoliko spremenjena pesmica izsla tudi v zbirki pesmi Frana Le-
vstika, Najdihojca, kjer je bil poleg tega, da je levica nerodna roka, posebej poudarjen
pomen spretnosti obeh rok pri delu.”

Iz pedagoskih izkusenj v tujini so se v slovenskem pedagoskem casopisju ze v
zacetku 20. stoletja pojavljale informacije o tem, da je pomembno urjenje obeh rok,
ne le desnice. Tako so v Popotniku leta 1900 zapisali, da se je v »Filadelfiji ... ze pred
40 leti zacelo uriti obe roki, in sistematisko izurjenje je Ze dolgo uvedeno v tamkajsnjih
Solah. Vaja sestoji ve¢inoma iz risanja na tabli, modelovanja gline in iz rezbarstva; seve-
da delata to obe roki enakomerno«.”® V uvodu prispevka so iz tujega ¢asopisja prenesli
tudi nekaj misli, ki se na nasih tleh $irSe niso uveljavile Se kar nekaj desetletij: »Nekdaj
— in temu $e ni tako dolgo — je marsikatera mati, ¢e je bilo potrebno, takoj na strog
nacin zavrnila svojega otroka, ako je hotel ta kdaj rabiti svojo levo roko, bodisi pri
delu, bodisi pri kaksni igri ali pri jedi. ... Kako se ¢asi menijo! Zal, da je nasa druzba
spoznala ravnopravnost leve roke samo pri jedi, in da dovoljuje nasim otrokom samo

26 Vrtec: slovenski mladini, 1880 (1. 4.), I. 10, st. 4, str. 60.

27 Fran Levstik, Najdihojca. llustriral in opremil Francé Miheli¢. Ljubljana: Mladinska knjiga 1956,
str. 8.

28 Popotnik 1900, st. 8/9, str. 244-245,
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tu rabiti in vaditi svojo levico.«*? V ¢lanku so Zeleli spodbuditi, da bi se pozitivne iz-
kusnje iz tujine prenesle tudi na slovenska tla. »Vaja obeh rok — o tem gotovo ne bode
nikdo izmed cenjenih ¢itateljev dvomil — dobro vpliva na vsakovrstno delo ali na vsak
poklic, kateremu se dete posveti v zivljenju, kajti ni rokodelstva ali obrti, ki bi se ne
mogla pridobiti po izurjenju leve roke, ne govore¢ niti o neoceniteljnosti pri umetno-
stih. Zadaca teh ¢rtic je, opozoriti domovije in $olo na zanemarjanje dolZnosti, izuriti
levico tako kakor desnico in tiste vzbujati, katerih se tice, da bi bolje pazili na tako vajo
in jo povsod podpirali, kajti s tem se otroku pomaga do popolnosti.«*

V duhu urjenja obeh rok so v rubriki Razgled po $olskem svetu leta 1907 v Uci-
teljskem tovari$u objavili zapis iz Londona. Pod naslovom Cudna kazen so zapisali: »V
londonskem zavodu 'Eton College' je uvedel ravnatelj novo kazensko delo. Uéenci, ki
so zaradi Cesarkoli obsojeni, da morajo pripisovati, morajo to delati z levo roko. S tem
se hoce dosedi dvoje: izuriti levico ravnotako kakor desnico, obenem pa tudi povzdi-
gniti delovanje leve strani mozgan, ker je fiziolosko dokazano, da se zaradi izklju¢ne
rabe desne roke zanemarijo mozgani na levi strani.«’!

Na ucenje uporabe obeh rok se navezuje tudi ¢asopisni zdravniski nasvet iz zacet-
ka tridesetih let 20. stoletja, kjer je »domaci zdravnik« posebej poudarjal, da levi¢nost
»ni toliko zdravstvena napaka kakor nerodna posebnost, ki ima svoj vzrok v priroje-
nem mozganskem ustroju«.’? Nadaljeval je z nasveti, kako postati »desni¢ar na obe
roki«: »Ze ve¢ desetletij zagovarjajo in priporo¢ajo neki vzgojitelji in zdravniki, naj se
vadi vsak otrok Ze iz prvih pocetkov v rabi obeh rok, da zna vsako ro¢nost opraviti z
vsako roko in postane tako desnicar na obe roki, tem bolj treba takih vaj pri rojenem
levic¢arju. Majhnemu otroku se ¢asih, za kaksno vie¢no igro ali ljubo jed, pritrdi levica,
da ne more 7 njo gibati; $e lazji in hitrejsi bo uspeh, ¢e pripravite otrocicka, da vidi in
spozna v rabi desnice zabavno igro.«*

Sicer pa je bilo dejstvo, da Solar pise z desnico, samo po sebi umevno. Leta 1890
je bilo v navodilih u¢iteljem za pisanje med drugim navedeno: »Predno ucenci pisejo
¢rke na tablico ali popir, naj jih poskusajo s prstom v zraku posnemati. Utitelj jih
mora z doslednim postopanjem navaditi pravilnemu sedenju in drZanju Zivota... Levo
roko poloZi vzporedno ob rob klopi ter s prsti drzi tablico ali pisanko. Tu sloni tudi
teza zivota. Desno roko polozi na klop od srede komolca tako, da jo more premikati
od leve na desno ...<*

Zapis v Uiteljskem tovari$u leta 1899, ko je uditelj Jakob Dimnik objavil ¢lanek
Jezikov nauk v prvem $olskem letu, je prav tako govoril o uporabi desnice v vseh po-

29 Pravtam.

30 Pravtam.

31 Uditeljski tovaris (naprej UT) 1907 (12. 4.), I. 47, §t. 15, str. 161-162.

32 Nas domacdi zdravnik, v: Slovenec 1933 (20. 8.), I. 61, st. 188a, str. 9.

33 Pravtam.

34 Navod ugitelju pri pisalnem pouku, v: UT 1890 (15. 4.), I. 30, st. 8, str. 113-114.
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membnih vsakodnevnih opravilih. Pri seznanjanju u¢encev s pojmi je bilo kot primer
za desno in levo navedeno: »S katero roko drzite Zlico pri jedi? Pokazite to roko! S ka-
tero roko se prekrizujete? Vzdignite to roko! To je vasa desna roka. Drzite roko kvisku
in recite: "To je moja desna roka.' S katero roko drzis kupico, kedar pijes? S katero roko
drzi§ pisalo, kedar pises? Vzdignite vsi desno roko!«®

Vsekakor so med socialno vzgojo uvrscali tudi odpravo prirojene plahosti, le-
vi¢nosti in nerodnosti, kar je sodilo med materine vzgojne naloge: »Materina naloga
je, da vse te napake v otrokovem znacaju premaga z vsemi tistimi sredstvi, ki jih nudi
vsak dan ...«

Ce se je uporaba levice pri jedi ali pri kakinem opravilu Ze postopoma in pocasi
zacela dopuscati, pa je bilo pri pisanju $e naprej samoumevno, da je za to primerna le
desnica. Tako je na primer urednik mladinskega ¢asopisa Angeléek »stricek Cene« leta
1934 vabil otroke, naj mu napisejo kaj zanimivega iz njihovega zivljenja v Soli in kraju.
Na zacetku Solskega leta je objavil tole povabilo: »Ljubi otroci! Pocitnice so proc, ze
sedite v klopeh, niste prav ni¢ mirni in gospodi¢na mora veckrat hudo pogledati, da
ste mirni. Zopet se bomo u¢ili »i« pa »u« pa mar§ »domu, pa lepih pesmic in lepih
molitvic.«’” Vabil je Solarje, naj se oglasijo uredniku: »Lepa pisemca mu posljite, pa
popisite kako je bilo: kaj ste peli, kaj deklamirali, kaj govorili? ... Sedite za mizo, vze-
mite pero v svojo desno roko in pisite!«*®

»Pri levi¢nosti pomaga edino to, da se pri otroku slabsa desna roka
neumorno in vztrajno vezba«”’

Leviénost kot vzgojno-pedagoski problem

Pedagoginja Milica Stupan (1904-1986) je napisala tri knjige in 15 ¢lankov z
razli¢nih podrocij vzgoje v reviji Popotnik.®’ Leta 1932 je v Popotniku, ¢asopisu za
sodobno pedagogiko, pisala tudi o levi¢nih otrocih v $oli, nato pa nekoliko dopol-
njeno vsebino te razprave uvrstila tudi v knjigo 7ezko vzgojlivi otroci, ki je izsla v
Mariboru leta 1936.*' V uvodu razprave Naloga in cilj nove Sole v lu¢i individualne
psihologije (Popotnik, 1932) je poudarila pomen vzgoje posameznika pri vklju¢evanju
v $irSo druzbeno skupnost: »Ker je ¢lovek druzabno bitje in Zivi v socialni skupnosti z
drugimi, je treba otroka vzgajati tako, da se bo vedno zavedal, da je samo ¢lan velike

35 Jakob Dimnik, Jezikov nauk v prvem Solskem letu, v: UT 1899 (1. 5.). I. 39, st. 13, str. 100.

36 Socialna vzgoja, vi Domoljub 1925 (31. 12.), |. 38, §t. 52, str. 605. Dostopno na Dlib:
URN:NBN:SI:DOC-X2M5DIDD from http://www.dlib.si

37 Angelcek 1934 (september), I. 43, st. 1, str. 15.

38 Pravtam.

39 Milica Stupan, TeZko vzgojlivi otroci. Maribor: Zalozba »Zena in svet«, 1936, str. 41.

40 Tatjana Hojan, Iz kotiéka gospoda Doropoljskega v "Zvonéku" 1914. Se nekaj o Milici Stupan, v:
Solska kronika 2011, I. 20(44), §t. 1/2, str. 225-227.

41 Stupan, Tezko vzgojlivi otroci, str. 41-42.
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Cloveske zajednice, v kateri ima vsak svoje zajaméene pravice, pa tudi svoje dolznosti.
V tej zajednici se odigrava nase Zivljenje v okviru dolocenih pravil, ki se jim mora vsak-
do pokoravati, da ni nepotrebnega trenja. Z vsemi temi napisanimi in nenapisanimi
pravili se mora seznaniti otrok Ze v najneznejsi mladosti, da si pridobi ono stopnjo
socialnega ¢uta, ki mu bo omogocala znosno sozitje z drugimi ljudmi, ker bi drugace
v zivljenjski borbi prav gotovo moral podleéi.«*?

Po njenih ugotovitvah obstajajo tri skupine oziroma trije tipi otrok, ki so tezje
vzgojljivi, predvsem zato, ker so »navadno posebno slabo pripravljeni za zivljenje, ker
se zanimajo vedno predvsem za svojo osebo in je pri njih zajedniski cut le slabo razvit
ali pa ga sploh nedostaje.«** Ti trije tipi otrok so: »1. Telesno obremenjeni otroci, 2.
Razvajeni otroci in 3. Zapostavljeni in osovrazeni otroci«. V prvo skupino otrok, torej
med telesno obremenjene otroke, so bili uvrs¢eni levi¢niki. Poleg njih pa $e: »poha-
bljeni, dalje dedno obremenjeni otroci, otroci, ki imajo ali so kdajkoli imeli Zelod¢ne
in druge notranje bolezni, olesne ali slusne napake itd.«** Pri tem je avtorica razpra-
ve posebej opozorila na to, da mora vzgojitelj v Soli dobro preudariti, ali kateri od
ucencev sodi v skupino telesno obremenjenih otrok, saj pomanjkljive telesne lastnosti
otroka slabo vplivajo tudi na dusevni razvoj. Poudarila je, da je »tezak nedostatek v te-
lesnem oziru tudi levi¢nost«*® in ob tem opozorila, da je temu »doslej vzgoja posvecala

vse premalo paznje oziroma ga sploh ni posmatrala kot manjvrednost«.*

Predstavila je
novejsa dognanja individualne psihologije, ki so ugotavljala, »da je 40% ljudi levi¢nih,
da dozivljajo vsi ti slabost svoje desnice, a se izmed teh tega dejstva zaveda jedva 5%, to
so oni, pri katerih je levi¢nost tako mo¢no poudarjena, da je vsakemu na prvi pogled
jasna.«” Svetovala je vzgojiteljem in uliteljem, da ugotovijo, kateri u¢enci »so levi¢ni-
ki, ker bomo potem mnogo laze razumevali in presojali njihova dejanja«.® Priporocila
je nekaj preprostih preizkusov za ugotavljanje levi¢nosti, kot na primer: »Preprosto, a
popolnoma zanesljivo sredstvo za dolocevanje levi¢nosti pri ¢loveku je, ako prekriza-
mo prste obeh rok kakor za molitev. Clovek, ki polozi palec levice preko palca desne
roke, pri katerem hode torej levica obvladati desnico, je prav gotovo levicar, seveda
véasih le v prav majhni meri. Drugi taki znaki za doloc¢evanje levi¢nosti so: levicar plo-
ska z levo na desno roko namesto obratno kakor desnicar, pri krizanju lakti poloZi levo
laket preko desne. Otrok, pri katerem soglasajo vsi ti trije poskusi, je izrazit levicar, e
se pa pokaze samo eden od teh znakov, nagiblje samo v manjsi meri k levi¢arstvu.«*

42 Milica Stupan, Naloga in cilj nove Sole v lu¢i individualne psihologije, v: Popotnik, ¢asopis za so-
dobno pedagogiko, 1932, |. 53, §t. 9, str. 267.

43 Pravtam.

44 Stupan, Naloga in cilj, str. 269.

45 Stupan, Naloga in cilj, str. 270.

46 Stupan, Tezko vzgojlivi otroci, str. 41.

47 Stupan, Naloga in cilj, str. 270.

48 Pravtam.

49 Stupan, Tezko vzgojlivi otroci, str. 41.
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Zanimivo je, da je bila v istem obdobju, leta 1932, v Popotniku objavljena Ro-
diteljska vprasalnica — kot dodatek k mati¢nemu listu uéenca. Vprasalnica, namenjena
starSem ucenceyv, je vsebovala ve¢ sklopov vprasanj. V sklopu Razmere podedovanja
je bilo poleg vprasanj, kot je na primer: »Ali so v rodbini (sorodstvu) velmozje (ume-
tniki, ucenjaki, literati)?« in nasprotno temu: »Ali so v rodbini propalice (zlo¢inci,
alkoholiki)?«, tudi vprasanje o morebitni podedovani levi¢nosti v druzini: »Ali obstoja
levi¢nost (ali kaka druga nenormalnost)?«* Torej je bilo v prvih desetletjih 20. stoletja
zavedanje o levi¢nosti v Soli navzoce, a hkrati obravnavano kot nekaj nenormalnega.
Ob tem pa se je pojavljalo tudi zavedanje in prva opozorila, da levi¢ni otroci v Soli
potrebujejo posebno pozornost in pomoc, ¢eprav je bila ta usmerjena predvsem v to,
da se ¢im prej in ¢im bolj uspesno prilagodijo delu z desnico.

Kot je ugotavljala pedagoginja Milica Stupan, bi bilo Zivljenje levicarjev pov-
sem enostavno in normalno, ¢e ne bi bila »vsa nasa kultura desni¢arsko usmerjena«.”!
Tako pa se pojavljajo razli¢ne tezave, ki lahko nato privedejo tudi do tezjih dusevnih
motenj. Med tezavami, ki jih je v razpravah navajala, so bile bralne tezave levi¢nih
Solarjev, saj jih je pri tem oviralo njihovo podzavestno zlogovanje od desne proti levi,
namesto obratno, podobno je bilo pri pisanju in risanju, saj so levi¢ni otroci v mislih
pisali »vedno od desne na levo, medtem ko mora vle¢i roka od leve na desno«.>?

V skladu s takratnimi dognanji pa je za levicarje v Soli veljal le naslednji nasvet:
»Pri levicnosti pomaga edino to, da se pri otroku slabsa desna roka neumorno in
vztrajno vezba, ker dobi sicer otrok obcutek, da ne more dosei tistega kar drugi.«*

Kot je Stupanova navajala, so nekateri levi¢ni otroci sami nasli ustrezno pot,
kako premagati tezave. Taksni levicarji so dosegli tudi posebne uspehe in bili kasneje
v zivljenju zelo uspesni, ker so z vztrajnostjo in krepkejSo voljo premagali razlicne
prepreke. »Tako si lahko razlagamo dokazano dejstvo, da je bilo veliko genialnih in
nadpovprec¢nih ljudi levi¢nih, da je bilo celo lepo stevilo znamenitih in slavnih slikar-
jev levi¢nih.

Vendar pa je vedina levi¢nih otrok tezje premagovala razli¢ne tezave in zato so,
kot je ugotavljala Milica Stupan, »levi¢ni otroci pogosto slabsi u¢enci od drugih, vsaj v
predmetih kakor so ¢itanje, pisanje, risanje, ro¢na dela itd., ki zahtevajo tesno in har-
moni¢no zvezo med dusevnostjo in ro¢no spretnostjo. Levi¢ni otroci so pa navadno
tudi manj pazljivi, manj zbrani kot drugi, ker jih delo ne veseli.«*> Ravno te tezave pri-
lagajanja levicarjev v svetu desnicarjev so privedle do tega, da: »Navadno levi¢ni otroci

50 Mirko Vauda, Roditeljska vprasSalnica, v: Popotnik, 1932, |. 53, st. 3, str. 76-78.
51 Pravtam.

52 Pravtam.

53 Pravtam.

54  Stupan, Tezko vzgojlivi otroci, str. 42.

55 Stupan, Naloga in cilj, str. 270.
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burno prezivljajo svoja mlada leta in so s svojo okolico neredko v vednem boju.«*
Pri pomo¢i levicnim otrokom in pri re$evanju njihovih tezav je Stupanova poudarila
zelo pomembno vlogo pravilne vzgoje, saj: »Ako jim v teh letih pravi¢en in preudaren
vzgojitelj ne pomore, se dostikrat zgodi, da krenejo na napa¢no pot.«’’

»Do prave krize v Zivljenju leviénika pa pride najveckrat tedaj, ko vstopi
leviénik v solo.«*®

Nova spoznanja v medicini, psihologiji in pedagogiki so v obdobju po drugi
svetovni vojni postopoma in pocasi vodila tudi k druga¢nemu sprejemanju levicarjev
v druzbi in $e posebej v $oli. Ze omenjena razprava Helene Puhar iz leta 1955, ki se je
v naslovu ¢lanka sprasevala: »Ali naj levi¢nika prisilimo k pisanju z desno roko ali ne?«,
je pokazala premik od predvojne pedagogike. Ta je kot edino moznost vkljuc¢evanja
levicarja v $olo dopuscala le ¢im bolj uspesno privajanje na pisanje z desnico. Sredi
petdesetih let so bila tako v slovenski pedagoski praksi javno predstavljena pedagoska
ugibanja, ali je res nujno levicarja siliti, da pise z desnico, ali pa je bolj primerno poi-
skati ustrezne moznosti in nacine, da levicar ostane levicar tudi pri pisanju, risanju in
drugih ves¢inah.

Ce v predolski dobi otrok — levicar $e ni ob¢util kaksnih posebnih tezav, morda
se je najpogosteje sreCeval le s prigovarjanjem, naj prime Zlico v desno roko in z njo jé,
je pomenil prehod v $olo prvo, prelomno in najbolj stresno sprejemanje sebe in svoje
druga¢nosti v primerjavi z velino drugih sofolcev. Ze sam prehod iz brezskrbnega
otroskega Zivljenja v resni svet Sole je za vsakega otroka tezaven, $e posebej pa to velja
za levi¢nike. Torej, kot je ugotavljala Puharjeva: »Do prave krize v Zivljenju levi¢nika
pa pride najveckrat tedaj, ko vstopi levi¢nik v Solo. ... Levi¢nik pa tréi prav v tem kri-
ti¢cnem razdobju $e na stalno ponavljajoco se zahtevo uditelja, ki je zanj tako nesporna
avtoriteta, da mora pisati z desnico. Ob svojem prvem sre¢anju z resnim delom se Ze
dnevno sre¢uje z neugodnim zatiranjem spretnejse roke v prid manj spretne. Ob vsa-
kem pisanju — in to predstavlja psihomotori¢no najbolj diferenciran potek — nastaja
zdaj jasen in izrazit protest med tendencami lastnega Jaz in tujega prisiljevanja. Ker se
v vecini kulturnih drzav pri vstopu v $olo zahteva generalno pisanje z desno, pri ¢emer
uporabljajo nekateri tudi prav ostre pedagoske mere, pomeni vstop v Solo za vse levi¢-
nike oéitno psihi¢no nevarnost.«’” V razpravi je bilo med drugim ugotovljeno, da v
pedagoski praksi priblizno polovica otrok po nekaj zacetnih tezavah preide od pisanja
z levico na pisanje z desnico, drugi del otrok kljub siljenju $e dolgo vztraja pri levici,

56 Pravtam.
57 Pravtam.
58 Puhar, n. d., str. 18.
59 Pravtam.
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dokler naposled ne sprejme desnice, manjsi del otrok pa »v vsej Solski dobi vztraja pri
svoji levici — &e ne drugace, pa vsaj tedaj, kadar piSejo brez nadzorstva«.®

To zunanje ucenje razli¢nih ves¢in, ki zahtevajo uporabe druge, ne primarne
roke, je povezano tudi s psiholoskim u¢inkom na otroka. Razprava ponuja tezke in
zahtevne zakljucke, kaj tak$na preobrazba za otroka pomeni: »Prevzgoja levi¢nika k
pisanju z desnico pomeni v vsakem primeru 'lomljenje'. ... To lomljenje potemtakem
ni le preprosto motori¢no proucevanje, marve¢ je globok poseg v prestrukturiranje
otroka. Ta polozaj, ki se za¢ne z mu¢nim udenjem pisanja v prvih Solskih letih, mo-
ramo pri odraslem levi¢niku primerjati s polozajem ¢loveka, ki so mu amputirali
roko.«®! Torej je pri mnogih levi¢nih otrocih v $oli: »zaupanje v samega sebe oma-
jano /.../. Pisanje z 'narobe roko', orientacija na stran, ki je zanj napa¢na — vse to
predstavlja zanj trajni duSevni drazljaj, ki razvija in stalno krepi v njem zavest lastne
defekenosti ter utrjuje prepricanje, da je zapostavljen. Neredko nastopa kot spremlje-
valni simptom lomljenja tudi jecljanje, kar psihi¢no situacijo levi¢nega ucenca e
otezuje«.®” Da je bilo sredi petdesetih let prisilno preoblikovanje levicarjev v desni-
¢arje Se splosno zelo razsirjeno in podkrepljeno tudi s fizicnim kaznovanjem, nam
dokazuje naslednja izjava: »Ni malo levi¢nikov, ki jih v Soli in doma tudi s telesnimi
kaznimi prisilijo pisati z desnico. Tako obravnavani levi¢niki v $oli pogosto ne izdelu-
jejo razredov, tudi v poklicu se slabo obnesejo.«®

Po ugotovitvah so se levi¢ni otroci usmerili v dve glavni obliki reagiranja, bodisi v
resignacijo ali v pa v kompenzacijo, zelo redko pa je bila izrazena indiferentnost. »Le-
vi¢nikova resignacija je v bistvu neuspela prilagoditev okolju. ... Zaradi tega potem
razvije ze v prvem Solskem letu zelo znacilno zadrzanje: boji se Sole in vsega, kar je z
njo v zvezi ...«* Drugade je bilo pri drugem delu otrok, ki so reagirali s kompenzacijo,
torej s trajnim stremljenjem po uveljavitvi. »V vecini primerov dosezejo ti ljudje ne le v
soli in poklicu, marve¢ tudi sicer v druzbenem in javnem ter kulturnem Zivljenju se ve-
e uspehe kot povpre¢ni desnicarji. Prisiljevanje namre¢ pri njih rodi uspehe in dviga
njihovo samozavest in njihova stremljenja.«®> Tako so bila dognanja strnjena v ugoto-
vitev, da »lahko s precej$njo gotovostjo trdimo, da postanejo kompenzirajoci levi¢niki
izrazito aktivni ljudje, do¢im je za resignirajoce nevarnost, da pocasi propadejo«.*®

Raziskovanje Helene Puhar je imelo konkreten vzvod iz njene pedagoske prakse,
kar je spodbudilo raziskavo o levicarjih v Solstvu. Sklep raziskave je pokazal tudi na
osnovni namen — poskusati podati ustrezen nasvet, kako ravnati v praksi. Osrednja

60 Pravtam.

61 Puhar, n.d., str. 18-19.
62 Puhar, n. d., str. 19.

63 Pravtam.

64 Pravtam.

65 Puhar, n. d., str. 20.

66 Puhar, n.d., str. 21.
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zelja po preusmerjanju levicarjev, po enotnem pisanju z desnico je sicer Se ostajala,
vendar pa se je pristop v osnovi bistveno razlikoval od pedagoskih nazorov iz tridese-
tih let 20. stoletja. »Zahtevajmo pri zacetnikih sprva enotno pisanje z desnico, toda
strogo se izogibajmo vsake diskriminacije leve roke in sploh levoro¢nosti. Dolznost
ucitelja elementarca je tudi, da ob prvi priliki tako poudi tudi starSe svojih uéencev. ...
Marsikdaj morejo mucno lomljenje star$i omiliti s tem, da doma otroku dovoljujejo
risati, Zagati ipd. z levico, pisanje pa dosledno zahtevajo z desnico. Zunanja sila se sme
izvajati na otroka le v obliki prigovarjanja, spodbujanja, apeliranja na njegovo lastno
voljo ipd. Cim pa dobimo vtis, da je otrok razo¢aran, zbegan ipd., je treba takoj
dovoliti levico za piSoco roko, pa cetudi je pri pisanju z desnico pokazal Ze nekaj
uspehov.«” (Poudarjeno zapisala H. P)

Od zatiranja levicarjev v $oli do posebnih pisal za levicarje

Postopoma so postajala vprasanja o levicarjih v Soli (in tudi na splo$no) vedno bolj
aktualna. Levi¢nost je raziskoval tudi ¢eski zdravnik, logoped in univerzitetni profesor
dr. Milos Sovak (1905-1989). Z njim je sodeloval srbski defektolog prof. Miodrag V.
Mati¢, ki je v $estdesetih letih 20. stoletja prevedel dela dr. Sovaka o izobrazevalnih
problemih in o metodiki izobrazevanja levicarjev. Tako je leta 1962 v Beogradu izsla
knjiga Vaspitni problemi levorukosti in nato Se leta 1968 Metodika vaspitanja levaka.
Obe knjigi, ki ju hrani tudi knjiznica Slovenskega Solskega muzeja, sta bili v pomo¢
tudi slovenskim uiteljem in drugim pedagoskim in svetovalnim delavcem. Delo dr.
Sovaka je temeljilo na poglobljeni znanstveni raziskavi in predstavitvi problema levi¢-
nosti s posebnim poudarkom na vzgoji in izobrazevanju levi¢arjev. Druga knjiga je Se
posebej prinesla vrsto metodoloskih napotkov in primerov iz vsakodnevne pedagoske
prakse. Med drugim je dr. Sovak podaril, da je tako kot desnicarju tudi levi¢cnemu
otroku treba pomagati pri u¢enju, kako pisati z levo roko. Pri tem je opozoril na po-
manjkljivo metodolosko znanje uéiteljev v zvezi s tem vprasanjem in zato podal nekaj
osnovnih napotil.®® Med metodoloskimi navodili je bilo posebej poudarjeno opozo-
rilo, da je treba na zacetku osnovne $ole ucencu, pri katerem je bila prej ugotovljena
levi¢nost, ponuditi moznost, s katero roko bo pisal.”” Vsekakor sta obe deli prinesli
temeljne spremembe v obravnavi Solanja levicarjev, Ceprav, kot kazejo posamezni ustni
in pisni viri, se je sprejemanje levi¢nosti v Soli v praksi le pocasi uresnicevalo.

67 Pravtam.

68 Vec glej: Dr. Milos Sovak (prevod Miodrag V. Matic¢), Vaspitni problemi levorukosti. Beograd: Savre-
mena Skola, 1962.

69 Vec glej: Milos Sovak (prevod Miodrag V. Mati¢), Metodika vaspitanja levaka. Beograd: Savez dru-
Stava defektologa Jugoslavije, 1968.
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MILOS SOVAK

Po letu 1960 so dobila
vprasanja o levicarjibh v Soli ve¢
strokovnih obravnav. (Milos
Sovak, Metodika vaspitanja
levaka, SSM, knjiznica)

Kot so povedali nekateri sogovorniki, je bilo sprejemanje levi¢nosti sprva pred-
vsem odvisno od posameznega uditelja oziroma uditeljice. Spomnili so se tudi nekaterih
uditeljic, ki so v prvem letu Solanja spodbujale u¢enje risanja in pisanja z obema rokama.
Pred nekako tridesetimi leti, ob koncu sedemdesetih, v zacetku osemdesetih let 20. sto-
letja, v praksi slovenske Sole levicarjev niso ve¢ preusmerjale, torej silile pisati z desnico.
Seveda je $lo to nekje hitreje, drugje pocasneje.”” Do takrat so se Ze mnogi uditelji in
starsi seznanili s spoznanji, da se pri preusmerjenih levicarjih lahko pojavijo neprijetne
posledice, kot so: govorne motnje (jecljanje), motori¢ni nemir in spremembe vedenja,
nevroze, padec u¢nega uspeha, motnje branja in pisanja, tezave z grafomotoriko in
hitrostjo zapisa, odpor do $ole, odvrnljiva pozornost, okornost in po¢asnost, no¢no in
dnevno mokrenje idr. Otrok je dozivljal preusmerjanje kot nekaksno nasilje, je pa bilo
to odvisno tudi od nacina in ¢asa, v katerem se je preusmerjanje izvajalo.”!

70 Informacije, pridobljene v Ljubljani (upokojena uciteljica), 5. 10. 2012.
71 Vec glej: Katarina Kesi¢, Spregledani levi¢arji, dostopno na: http://www.viva.si/%C4%8Clanki-o-
-boleznih-drugo/1608/Spregledani-levi%C4%8Darji (zapisano 15. 5. 2010).
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V zadnjih letih so na trziséu razlicna pisala, ter skarje, $ilcki, ravnila, ki so posebej
izdelani za levicarje. Obstajajo posebne trgovine prav za levicarje. (Vir: https:/fwww.
google.sifsearch?q=032%5B1%5D+100-day-of-school-project&biw, 22. 4. 2014)

Hkrati s sprejemanjem levicarjev in njihovega pisanja z levo roko so se po-
stopoma razvijala tudi pisala za levicarje. Kot so povedale prodajalke v ljubljanskih
knjigarnah, so se prva pisala za levi¢arje na prodajnih policah pojavila pred dobrimi
dvajsetimi leti, in sicer znamke Schneider, nato tudi Pelikan. Najprej so v ta namen
uporabljali pisala — rolerje. Sprva so pisala za levi¢arje kupovali bolj redki posamezniki,
pozneje pa je prodaja narasla, saj so jih kupovali tudi za u¢ence — desnicarje, ker so
pisala »manj pacala«.”

Med prvimi pisali na naSem trgu so bila pisala znamke Schneider, ki pa niso bila
izdelana prav za levicarje, niso bila ergonomsko prilagojena, pa¢ pa se je ¢rnilo hitreje
susilo, zato so jih zaceli uporabljati kot posebej primerna za levicarje. V zadnjih letih
so na trgu tudi skarje, $il¢ki, ravnila, olfa-nozi, ki so posebej izdelani za levicarje.”

V firmi Pelikan se je prvi nalivnik prav za levicarje pojavil leta 1979 pod oznako
PELIKANO in se kasneje razsiril tudi na nas trg. Takrat so bile prvi¢ za levicarje pri sa-
mem drzalu vdolbine, ki naj bi olajsale oprijem pisala. Prodaja tega se je vedno gibala
med 10 in 15 odstotki vseh drugih Pelikanovih tovrstnih pisal. Pisalo Pelikano je bilo

72 Informacije, pridobljene v knjigarnah Mladinske knjige v Ljubljani, 4. 10. 2012.
73 Podatki firme Schneider - Eurocom, d. o. 0., Kranj. Za posredovano informacijo se zahvaljujem g.
Mateju Struklju.



480 Solska kronika * 3 « 2014

namenjeno u¢encem, pri pisalih za odrasle pa Pelikan nikoli ni razlikoval med tistimi,
namenjenimi levi¢arjem ali desnicarjem.”

Svetovni dan levicarjev in sodobne raziskave o levicarjih v Soli

Sprejemanje levicarjev v Soli je bilo povezano s sprejemanjem levicarstva tudi irse
v druzbi. Tako je bil ustanovljen tudi svetovni dan levicarjev, to je 13. avgust, prvic so
ga praznovali leta 1976.° Ob tem prazniku nekaj osebnih izkusenj in vtisov zapisejo
tudi posamezniki na spletu. V spominih $e Zivijo pripovedi, da so levi¢ne otroke v Soli
najveckrat tepli s $ibo po »napacni« roki in jih tako poskusali spreobrniti v desnicarje.”®
»"Kaj pa delas? Primi no svincénik s pravo roko, "' so besede, ki se jih vedno, ko v levo roko
primejo pisalo, spomnijo tako mlajsi kot starejsi levicarji. V modernem svetu negativni
spomini pocasi izginjajo, skupaj s prepricanjem, da je levicarstvo nekaj demonskega.«””
A kljub temu trinajsti avgust zbudi Se tak$ne spomine: »Lepo, nisem vedela, da je danes
tudi moj dan! Jaz sem eden takib levicarjev, ki so se rodili »z levo roko« in to v Casu, ko so
Se po rokah tepli zaradi tega. No, jaz sem imela to sreco, da so me pustili pri miru, pognam
pa nekaj ljudi, ki so jih na silo preusmerili na desno roko in pisejo tako grdo, da je kaj. Jaz
kaksnih posebnib tezav zaradi tega nisem imela nikoli, pravzaprav, kar pozabim, da sem
levicar, véasih me kdo na to spomni, ko se zaprepasieno zazre v moje pisanje z levo roko.
Normalno pisem (ne packam), likam, rezem in vse ostalo.<’ Ali pa: »Ub, blagor vam, da
vas niso silili pisati z desno! Mene so — in posledica tega je gromozanska zabava mojih pri-
Jateljev. Vse delam namreé z obema rokama, pisem sicer z levo, ampak za vse drugo se pa ne
morem odlocits, s katero bi.<”’

Predvsem od konca devetdesetih let 20. stoletja in v zadnjih dveh desetletjih
lahko zasledimo tudi ve¢ ¢lankov, seminarskih in diplomskih nalog ter knjig, tako slo-
venskih kot tujih avtorjev, ki obravnavajo vprasanja levicarjev in levoro¢nosti. Pogosto
je spodbuda za raziskovanje in pisanje osebna izkusnja,*® ki je vedno povezana tudi z
izkusnjo levicarjev s $olo. Potrebe pri vsakodnevnem Solskem delu pa so spodbudi-

74 Podatki firme Pelikan (10. 10. 2012). Za posredovano informacijo se zahvaljujem ge. Marji Pru-
Snik, RAM 2 - Pelikan, Ljubljana.

75 Dostopno na: www.dnevnik.si/magazin/aktualno/estrada/29269 (4. 10. 2012).

76 Dostopno na: www.revijaanja.si/2012/.../bo-moj-otrok-levicar-ali-desnicar... (4. 10. 2012).

77 Dostopno na: www.dnevnik.si/magazin/znanost-in.../1042546537 (4. 10. 2012).

78 Dostopno na spletu: Levicarji: http://med.over.net/forum5/read.php?17,655565 (zapisano 13.
8.2002).

79 Dostopno na spletu: Levi¢arji: http://med.over.net/forum5/read.php?17,655565 (zapisano 13.
8.2002).

80 Glej npr. Borosa, n. d. in Marija Sok (mentor: UrSula Lipovec Cebron), Ali je levidarstvo lahko dru-
beni problem? Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta, Oddelek za etnologjjo in antropologijo,
2011/2012.
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Pri vsakodnevnem Solskem
delu so v pomoc tudi
prirocniki pedagogov in
uciteljev. (Maja Mernik,
Moja leva. Osnovna

Sola Ludvika Pliberska v
Mariboru, 1999)

le tudi nastanek priro¢ne publikacije Moja leva, ki jo je napisala pedagoginja Maja
Mernik, izdala Osnovna $ola Ludvika Pliberska v Mariboru leta 1999, z osnovnim
namenom, da bi tako uitelji kot starsi iz nje pridobili nekaj teoreti¢nih osnov o tem,
kako delati z levicarjem, kako ga nautiti prvih korakov drzanja svin¢nika, pisanja,
fine motorike, predvsem pa tehnike pisanja z levico. Sicer pa je, kot so v publikaciji
poudarili, danes na voljo veliko strokovne podpore v obliki literature in tudi v praksi.*!

Podoben namen je imela tudi publikacija z naslovom Levica v senci desnice:
Je leva roka grda roka?, ki je izsla leta 1998 v Ljubljani. V njej je avtor Joze Borosa
posebej poudaril, da je knjiga namenjena tako desnicarjem kot levic¢arjem. Prvim, da
bi spoznali in bolje razumeli levi¢arje, slednjim pa naj bi bilo delo v spodbudo, »da
ostanejo taksni, kakrsni so, da ne poskusajo za vsako ceno posnemati desnicarjev, kar
jim, s tem se morajo sprijazniti, nikoli ne bo povsem uspelo«.®> Hkrati pa je razmisljal,

81 Maja Mernik, Moja leva. Maribor: 0S Ludvika PliberSka, 1999.
82 Borosa, n. d., str. 8.
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kako uspesni bi bili desnicarji v svetu levicarjev in tudi: »Kaksne ocene bi dosegali v
soli in v poklicu, ¢e bi bil proces izobrazevanja v $oli in usposabljanja na delovnem
mestu prilagojen levicarjem?«*

Seminarska naloga z Oddelka za etnologijo in kulturno antropologijo Filozofske
fakultete v Ljubljani, nastala v Studijskem letu 2011/2012, se v naslovu sprasuje Ali
je levi¢arstvo lahko druzbeni problem?™ Avtorica, tudi sama levicarka, je na podlagi
lastnih izkusenj sestavila vprasalnik z namenom, da bi pridobila bolj poglobljen vpo-
gled v problem danasnjih levicarjev. Med drugim so odgovori na vprasanja prinesli
tudi spomine na $olo in izkusnje levicarjev v njej. Raziskava potrjuje ugotovitve, da
so »vse do priblizno Sestdesetih let preteklega stoletja otroke v osnovnih Solah skusali
usposabljati za uporabo desne roke pri pisanju, kar je bil neke vrste standard pri pouku
pisanja«.® Predstavljeni so tudi spomini na Solo: »V razredu sem bila edina levicarka,
soSolci me niso zasmehovali, uciteljica pa je vztrajala, da pisem z desno. Doma pa temu
niso pripisovali velike pozornosti. Sem pa sama zelo pogosto skusala pisati z desno roko,
samo, da bi bila enaka kot so drugi, sam mi ni $lo, pa sem nebala. Ab kje pa pisal za levi-
Carje tedaj Se ni bilo, tako, da sem vse brisala za sabo in packala. Zato so tud hotli [hoteli]
v Soli, da pisem z desno« (Zagorije, 1973).

»ja v Soli so bili tud vedji problemi kot zdej. Kak pa je bilo se ne spomnim veé. Niti
se ne spomnim, Ce sem bila edina levicarka v razredu. Ker so me vseskozi od malega usmer-
jali, sem pisala z desno, no al sem pa pol zacela, zdej ne vem vec, tak de jes pisem z desno«
(Frankolovo, 1940).

»Ze zelo zgodaj sem zacela pisati, Ze pr enib Stirih ali petib letib, ker je takrat brat Ze
hodil v Solo. Starsi so mi prigovarjali in prestavljali pisalo v desno roko. Tudi desna roka je
bila tista, ki sem jo morala uporabljati pri jedi. Drugace pa v Soli ni bilo problema, to pa
zato, ker sem imela poskodbo desne roke (brat mi je pri delu odrezal sredinec in prstanec
na desni roki) tako, da so bili glede pisanja bolj blagi pritiski, zgolj prigovarjanje. Seveda
sem se tudi sama strasno trudila, da bi pisala z desno roko, ker so me prepricali, da je tako
pac prav. Seveda ni Slo. Pisava je bila motoriéno bolj trda, okorna. Uporabljala sem lahko
katerokoli pisalo, vseeno je bilo, nisem rabila posebej pisala za levicarje. Razen pri nalivni-
ku se je konica nekako tako znuca [izrabila], da desniéarji niso mogli pisati z njim, ker se
Jjim je nalivnik nekak zapikoval v papir« (Dobje pri Planini, 1973).5

Pri pogovoru s sogovorniki levicarji so se tisti, ki so v Solo hodili pred letom 1960,
najveckrat spomnili najpogosteje izre¢enega stavka, ki so ga slisali: »§ ta lepo pisil« Prav
tako so se Sele kasneje zavedali, da jim najveckrat pri jedi in posebej pri pisanju v Soli
$e na misel ni prislo, da bi se uprli in pisali z levico. Samo po sebi je bilo umevno, da se
preusmerijo, torej da se nekako naucijo pisati z desnico, tako kot ve¢ina so$olcev. Pogo-

83 Pravtam.
84 Sok, n.d.
85 Sok, n. d., str. 6.
86 Pravtam.
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S Sirjenjem novib spoznanj in postopnim razbijanjem predsodkov o levicarjib,
se je v sodobni Solski praksi razsirilo ucenje pisanja levicarjev z levico.

(SSM, Jfototeka, foto K. Guzej)

sto so zato pisali grdo in so pri predmetu lepopis veckrat slisali od uditeljice: »77 imas
grdopis, ne pa lepopisl« Pri delih, kjer jih ni nih¢e nadzoroval, na primer pri streljanju s
fraco, pri rezljanju z nozi¢em in pri drugih opravilih, so uporabljali levico. Ceprav se je
miselnost glede sprejemanja levicarjev v druzbi v zadnjih letih zelo spremenila, levicarji
$e vedno naletijo na razli¢ne vsakodnevne zadrege v velinskem svetu desniéarjev. Se ve-
dno pa pogosto slisijo stavek zacudenja ali presenecenja: »O, a ti si pa levicar!

Pri¢ujo¢i prispevek naj pomeni spodbudo za zbiranje ustnih virov tako nekdanjih
in sedanjih uciteljic, u¢iteljev ter uéenk in ucencev s svojimi izkusnjami in spomini na
levicarstvo v $oli.

Ce so na levidarstvo véasih gledali kot na okvaro, pa sodobni defektologi ugo-
tavljajo, da se Se zdaj najdejo ljudje, ki levoro¢nost jemljejo kot slabo navado, ki se je
mora otrok ¢im prej odvaditi. Nekateri star$i menijo, da bo njihovim otrokom laze,
e jih bodo preusmerili na desno roko, v prepric¢anju, da bodo tako lazje delovali v
sirfem okolju.®®

87 Pogovori M. B. D. s sogovorniki v letu 2012: Terenski zapiski 2012, najve¢ informacij: F. P., roj.
1938.

88 Kesi¢, Spregledani levicarji, dostopno na: http://www.viva.si/%C4%8Clanki-o-boleznih-dru-
g0/1608/Spregledani-levi%aC4%8Darji (zapisano 15. 5. 2010).
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Sprejemanje levicarjev v Soli je bil zelo dolgotrajen proces, od tega, da je bilo
pisanje z levo roko popolnoma nesprejemljivo prek zavedanja, da se levicarju, ¢e ne
gre drugade, pogojno dopusca pisanje z levico in vse do koraka, ki se je razsiril Sele v
zadnjih desetletjih in napredoval v zadnjih letih, da levi¢ar tudi pri pisanju v Soli osta-
ne levicar, pise pa lahko celo s pisali, ki so prilagojena pisanju z levo roko.

Sklep

Znanstvena spoznanja potrjujejo, da je v druzbi okoli deset odstotkov levicarjev,
torej ljudi, pri katerih je dominantna prevlada leve roke (pa tudi noge, usesa, oci) pri
dolocenih delih in opravilih. Levicarji zivijo in delajo v prevladujoci kulturi desnicarjev,
zato je njihova posebnost Ze od nekdaj budila razli¢ne predsodke. Levicarji so se in se
morajo v doloceni meri Se vedno — prilagajati Zivljenju desnicarjev. Posebno izrazito
je bilo vkljucevanje levicarjev v svet desnicarjev povezano s Solstvom, zlasti z uéenjem
pisanja. Zelo dolgo se je v pedagoski praksi slovenskih $ol poskusalo levicarje privajati
na pisanje z desnico. Sprva so bili ukrepi zelo hudi, tako psihi¢ni kot fizi¢ni. Pogosto
so otroke tepli s $ibo, ¢e niso prijeli pisala s »pravo roko«. Kasneje so v Soli uporabljali
»mehkejSe« prijeme, da je levicar zadel pisati z desnico, predvsem je $lo za vztrajna
prigovarjanja. Izku$nje in spomini pricajo, da $ele konec sedemdesetih, v zacetku osem-
desetih let 20. stoletja iz slovenskih Sol zares izgine prisila, da se levicar udi pisanja
in risanja z desnico. Na Slovenskem v preteklosti ni bilo veliko strokovnih razprav o
pedagoskih problemih levicarjev v $oli. Podrobneje se je v tridesetih letih 20. stoletja
temu vprasanju posvetila pedagoginja Milica Stupan, ki je poudarjala, da levicarji po-
trebujejo posebno pozornost in da je s takimi u¢enci v $oli treba ravnati zelo previdno, a
je skladno s takratnimi splo$no veljavnimi naceli priporocala, naj levicar neutrudno in
vztrajno vadi slab$o desno roko. Po drugi svetovni vojni se je sredi petdesetih let temu
vprasanju posvetila pedagoginja Helena Puhar in v svoji razpravi predstavila nove ugo-
tovitve in spoznanja o levitarjih in njihovem izobrazevanju. Ceprav je $e vedno veljala
zahteva, da zaletnike sprva poskusijo preusmerjati, torej jih uciti pisanja z desnico, pa
je posebej opozorila, da je treba dovoliti pisanje z levico, takoj ko ucitelji opazijo, da
je levi¢ni otrok zaradi pisanja z desnico razo¢aran in zbegan. Nova spoznanja v $olski
praksi so se tudi k nam Sirila z deli ¢eskega zdravnika in defektologa Milosa Sovaka, ki
je med drugim poudaril, da je leviénemu otroku na zacetku osnovne Sole treba ponudi-
ti moznost izbire, s katero roko bo pisal. Ker pa uditelji niso imeli dovolj znanja, kako
uciti levicarje pisati, je objavil tudi metodiko izobrazevanja levicarjev.

S $irjenjem novih spoznanj in postopnim razbijanjem predsodkov o levicarjih se
je v sodobni Solski praksi razsirilo ucenje pisanja levicarjev z levico, proizvajalci pisal
pa so na trgu ponudili tudi posebna pisala za levicarje (Schneider, Pelikan). Levicarji
so celo dobili svoj dan, to je 13. avgust. Spomini in izkus$nje levicarjev, ki so se morali
znajti v svetu desnicarjev, kar je bilo posebej prelomno povezano s Solo, so v sodobni
pedagoski in drugi literaturi deloma Ze zabeleZeni, a bi bilo dobro raziskovanju teh
vpra$anj ve¢ pozornosti nameniti tudi v prihodnje.



»Leva roka je grda rokal« O sprejemanju levi¢nosti v Soli skozi ¢as 485

Viri in literatura

Literatura

Borosa, Joze: Levica v senci desnice: je leva roka grda roka? Ljubljana: Forma 7, 1998.

Carter, Rita, Aldridge, Susan, Page, Martyn, Parker, Steve: 7he Brain Book. London:
Dorling Kindersley Limited, 2009.

Dimnik, Jakob: Jezikov nauk v prvem $olskem letu, v Utiteljski tovaris 1899 (1. 5.). L.
39, st. 13, str. 100.

Enciklopedija Slovenije, geslo Helena Puhar. Ljubljana: Mladinska knjiga, 1996, st. 10,
str. 15.

Hojan, Tatjana: Iz koti¢ka gospoda Doropoljskega v »Zvoncku« 1914. Se nekaj o Milici
Stupan, v: Solska kronika 2011, 1. 20(44), $t. 1/2, str. 225-227.

Kocjan - Barle, Marta, Bajt, Drago (ur.), Ogrizek, Maja (ur. 2. knjige): Veliki slovenski
leksikon, geslo levica. Ljubljana: zalozba Mladinska knjiga, 2004—(2005), str. 448.

Kolb, Bryan, Whishaw, Ian Q. (University of Lethbridge): An introduction to Brain and
Behavior. New York: Worth Publishers, 2001, 2006, 2011 (Third Edition).

Lavri¢, Vinko (ur.): Marijin Vrtec, v: Angeléek 1934 (september), . 43, $t. 1, str. 15.

Levstik Fran: Najdihojca. llustriral in opremil Franceé Miheli¢. Ljubljana: Mladinska
knjiga 1956.

M-L: Otrogje igre v pésencah, Kadar se otrok uci drzati zlico, v: Vitec: slovenski mladini,
1880 (1. 4.), L. 10, $t. 4, str. 60.

Marjanovi¢ Umek, Ljubica, Zupanci¢, Maja, Fekonja, Urska, Kav¢i¢, Tina: Gibalni ra-
zvoj po rojstvu, v: Razvojna psihologija (Razprave Filozofske fakultete). Ljubljana:
Znanstvenoraziskovalni institut Filozofske fakultete, 2004.

Mernik, Maja: Moja leva. Maribor: OS Ludvika Pliberska, 1999.

Miheli¢, Darja (ur.): Gestrinov zbornik. Zgodovinar o sebi: akademik prof. dr. Ferdo
Gestrin (Spomini na mladost, predvajani 26. 3. 1995 na tretjem programu Radia
Slovenija). Ljubljana: Zalozba ZRC (ZRC SAZU), 1999, str. 20.

Puhar, Helena: Ali naj levi¢nika prisilimo k pisanju z desno roko ali ne?, v: Sodobna
pedagogika, 1955, $t. 1-2, str. 15-21.

Pribil, Drago(tin): Nekaj o vaji obeh rok, v: Popornik 1900, st. 8/9, str. 244-245.

Razgled po Solskem svetu: Cudna kazen, v: Utiteljski tovaris 1907 (12. 4.), 1. 47, §t. 15,
str. 161-162.

Sok, Marija (mentor: Ursula Lipovec Cebron): Ali je levicarstvo labko druzbeni problem?
Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta , Oddelek za etnologijo in antropologi-
jo, 2011/2012.

Sovak, Milo$ (prevod Miodrag V. Mati¢): Vaspitni problemi levorukosti. Beograd: Savre-
mena $kola, 1962.

Sovak Milos (prevod Miodrag V. Mati¢): Metodika vaspitanja levaka. Beograd: Savez
drustava defektologa Jugoslavije, 1968.

Stupan, Milica: Naloga in cilj nove $ole v lu¢i individualne psihologije, v: Popotnik, 1932,
§t. 9, str. 267-272.



486 Solska kronika * 3 « 2014

Stupan, Milica: 7ezko vzgojljivi otroci. Maribor: Zalozba »Zena in svet«, 1936.

Sijanec, Miro: Maribor: Jezikovni pouk in duseslovie, v: Popotnik, 1914, §t. 11, str. 259.

Vauda, Mirko: Roditeljska vprasalnica, v: Popornik, 1932, 1. 53, st. 3, str. 76-78.

-Z-, Ured.: Navod ucitelju pri pisalnem pouku, v: Uiteljski tovaris 1890 (15. 4.), 1. 30,
$t. 8, str. 113-114.

Wright, Ed: Levicni velikani svetovne zgodovine. Prevedla: Ljubica Klancar, Andrej Ku-
rillo. Olsevek: Narava, 2012.

Spletni viri

Socialna vzgoja, v: Domoljub 1925 (31. 12.), 1. 38, $t. 52, str. 605. Dostopno na Dlib:
URN:NBN:SE:DOC-X2M5DIDD from http://www.dlib.si

Nas$ domadi zdravnik, v: Slovenec 1933 (20. 8.), 1. 61, st. 188a, str. 10. Dostopno na
Dlib: http://www.dlib.si/results/?query=%27keywords%3dlevi%c4%8dnost%40
OR%40fts%3dlevi%c4%8dnost%27 &pageSize=25&frelation=Slovenec+(1873)

Katarina Kesi¢, Spregledani levicarji, 15. 5. 2010, dostopno na: http://www.viva.
si/%C4%8Clanki-o-boleznih-drugo/1608/Spregledani-levi%C4%8Darji

Trinajsti avgust — svetovni dan levi¢arjev, 12. 6. 2006, dostopno na: www.dnevnik.si/
magazin/aktualno/estrada/29269

gpela Zupan, Bo moj otrok levicar ali desnicar, 9. 8. 2012, dostopno na: www.revijaanja.
$i/2012/.../bo-moj-otrok-levicar-ali-desnicar...

Vprasanja z leve nimajo preprostih odgovorov, 13. 8. 2012, dostopno na: www.dnevnik.
si/magazin/znanost-in.../ 1042546537

Levicarji, 13. 8. 2002, dostopno na: http://med.over.net/forum5/read.php?17,655565

Svetovni dan levicarjev 2002, 13. 8. 2002, dostopno na: http://www.24ur.com/
ekskluziv/zanimivosti/svetovni-dan-levicarjev.html

Ustni viri in informacije
Pogovori M. B. D. s sogovorniki v letu 2012: Terenski zapiski 2012, najve¢ informacij:
E P, roj. 1938.
Informacije, pridobljene v Ljubljani (upokojena uciteljica), 5. 10. 2012.
Informacije, pridobljene v knjigarnah Mladinske knjige v Ljubljani, 4. 10. 2012.
Podatki firme Schneider, Eurocom, d. o. o., Kranj.
Podatki firme Pelikan, RAM 2 — Pelikan, Ljubljana.



»Leva roka je grda rokal« O sprejemanju levi¢nosti v Soli skozi ¢as 487

Zusammenfassung
,,Die linke Hand ist eine schlechte Hand“
Uber das Akzeptieren der Linkshandigkeit an der Schule im Wandel der Zeit

Marjetka Balkovec Debevec

Die wissenschaftlichen Erkenntnisse bestdtigen, dass es in der Gesellschaft 10 Prozent der
Linkshdnder gibt, jener Menschen also, bei denen bei bestimmten Arbeiten und Verrichtungen
die linke Hand (auch das Bein, Ohr und Auge) die dominierende Rolle iibernimmt. Die Linkshdn-
der leben in der vorherrschenden Kultur der Rechtshander, deshalb weckte ihre Eigenart schon
seit eh und je verschiedene Vorurteile. Die Linkshdnder mussten und miissen sich in gewissem
Mafse noch immer an das Leben der Rechtshéinder anpassen. Besonders ausgesprochen war die
Assimilation der Linkshénder in die Welt der Rechtshénder in Verbindung mit dem Schulwesen,
vor allem beim Erlernen des Schreibens. Sehr lange versuchte man in der padagogischen Praxis
der slowenischen Schulen die Linkshénder an das Schreiben mit der rechten Hand zu gewohnen.
Zuerst waren die Mafinahmen sehr hart, sowohl psychisch als auch physisch. Héiufig wurden die
Kinder mit der Rute geschlagen, wenn sie den Schreibstift nicht mit der ,,richtigen Hand* hiel-
ten. Spdter begann man in der Schule ,, weichere * Mafinahmen zu ergreifen, um den Linkshénder
dazu zu bringen, mit der rechten Hand zu schreiben. Dabei handelte es sich meistens um ein
beharrliches Zureden. Die Erfahrungen und Ervinnerungen bezeugen, dass erst Ende der 70er
und Anfang der 80er Jahre des 20. Jahrhunderts der Zwang, dass die Linkshénder das Erlernen
von Schreiben und Zeichnen mit der rechten Hand meistern sollen, aus slowenischen Schulen in
Wirklichkeit verschwindet. Auf dem Gebiet Sloweniens gab es in der Vergangenheit nicht sehr
viele fachliche Diskussionen iiber die pddagogischen Probleme der Linkshdnder an den Schulen.
Ausfiihrlicher beschdftigte sich in den 30er Jahren des 20. Jahrhunderts mit diesen Fragen die
Pidagogin Milica Stupan, die betonte, dass die Linkshénder eine besondere Aufmerksamkeit
bendtigen und dass man sehr behutsam mit ihnen umgehen sollte. Im Einklang mit den damals
allgemein geltenden Grundsdtzen empfahl sie, dass die Linkshdnder unermiidlich die schlech-
tere rechte Hand tiben sollten. Nach dem zweiten Weltkrieg beschiiftigte sich Mitte der fiinfziger
Jahre die Pddagogin Helena Puhar mit dieser Frage und prdsentierte in ihrer Untersuchung
neue Feststellungen und Erkenntnisse iiber die Linkshédnder und ihre Ausbildung. Obwohl immer
noch die Anforderung galt, dass man bei den Beginnern zundchst mit der Umstellung, also mit
dem Erlernen des Schreibens mit der rechten Hand versuchen sollte, machte sie insbesondere
darauf aufmerksam, dass es notwendig ist, das Schreiben mit der linken Hand zu erlauben,
sobald die Lehrer bemerken, dass der Linkshdnder wegen des Schreibens mit der rechten Hand
enttduscht und verwirrt ist. Neue Erkenntnisse in der Schulpraxis verbreiteten sich zu uns auch
durch die Arbeit des tschechischen Arztes und Defektologen Dr. Milo§ Sovak, der unter ande-
rem betonte, dass es notwendig ist, dem linkshandigen Kind am Anfang der Grundschule die
Moglichkeit zu bieten, selbst zu wéihlen, mit welcher Hand er schreiben wird. Da aber auch die
Lehrer nicht geniigend Kenntnisse hatten, wie den Linkshdndern das Schreiben beizubringen,
verdffentlichte er auch die Methodik der Ausbildung der Linkshdnder.

Durch die Verbreitung der neuen Erkenntnisse und dem allméhlichen Uberwinden von
Vorurteilen iiber die Linkshdnder, verbreitete sich in der modernen Schulpraxis das Erlernen
des Schreibens mit der linken Hand und die Schreibstifithersteller boten auf dem Markt auch
besondere Schreibstifte fiir die Linkshdnder (Schneider, Pelikan). Die Linkshdnder bekamen so-
gar ihren Tag, das ist der 13. August. Die Erinnerungen und die Erfahrungen der Linkshdnder,
die sich in der Welt der Rechtshinder zurechtfinden mussten, was insbesondere mit der Schule
verbunden war, sind in der modernen pddagogischen und anderen Literatur bereits verzeichnet.
Trotzdem wére es notwendig, diesen Fragen in Zukunft mehr Aufmerksamkeit zu widmen.
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Od kamenckov in tablic do digitalnib tehnologij
Razvoj uporabe razlicnib likovnib tehnik pri poukn

v slovenskib solabh skozi cas
From stones and writing boards to digital technologies
The development of the use of various artistic techniques in lessons in

Slovene schools over the years

Izvlecek

S 3. avstrijskim Solskim zakonom iz leta 1869
Jje bil v vse osnovne in mescanske Sole slo-
venskih dezel uveden nov predmet, in sicer
risanje in nauk o geometricnih telesih. Z uved-
bo tega predmeta so se pokazale nove potrebe
po uporabi Sirse palete Solskih pripomockov.
Clanek predstavlja razvoj uporabe razlicnih
likovnih tehnik za potrebe pouka — od naje-
nostavnejsih in najdostopnejsih do danasnje
Siroke izbire pripomockov, ki otrokom omogo-
cajo pestrost likovnega ustvarjanja. Tehnike
upodabljanja, ki so bile v dolocenih obdobjih
priporocene oz. predlagane za pouk risanja,
so bile odvisne od trenutnega koncepta likov-
nega pouka, saj se je ta skozi leta spreminjal
od tezenj k strogemu geometricnemu izrazu
do izvabljanja pristne otrokove izraznosti, ter
od materialnih razmer, ki so nemalokrat ome-
Jevale pestrost izbire Solskih pripomockov.

Uvod

Abstract

The third Austrian school law from 1869 in-
troduced into all primary and town schools in
Slovenian lands a new subject: drawing and
learning about geometric bodies.

This meant new requirements for the use of
a wider palette of school aids. The article
presents the development of various artistic
techniques in lessons — from the simplest and
most accessible to today’s wide array of tools
that enable children to create diverse artis-
tic works. The depiction techniques that at
certain times were recommended for draw-
ing lessons depended on the current concept
of teaching art, since this changed through
the years from striving towards a strictly
geometric expression to inviting children’s
creativity, and on the material conditions that
often limited the diversity of the selection of
school aids.

Likovne tehnike so sredstvo za likovno izrazanje, ki u¢encem omogoca razvija-
nje ustvarjalnosti in inovativnost, sposobnosti opazovanja realnega sveta in njegovega
transformiranja v likovni svet ter izpopolnjevanje motori¢nih sposobnosti. Likovne

*  Polona Kozelj, prof. likovne umetnosti, bibliotekarka, Slovenski Solski muzej,

e-posta: polona.ssm@gmail.com
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naloge, ki jih resujejo otroci v $olah, izhajajo iz u¢nih ciljev, kateri stremijo k celostnem
razvoju otroka (afektivno, kognitivno in psihomotori¢no podrodje). Naloga torej po-
nudi otroku moznost, da ¢ustveno podozivi doloé¢en motiv (vsebinsko in estetsko), da
ob upodabljanju motiva spozna nekaj novega o svetu okoli sebe ter da ob resevanju
naloge razvija tudi svoje motori¢ne spretnosti. Likovna tehnika je torej le sredstvo za
reSevanje likovnih nalog, katere tezijo k doseganju u¢nih ciljev, ti pa so vmesne tocke
v celostnem razvoju otroka.

V prvih letih pouka risanja pa je pogosto tehnika pogojevala izbiro likovnega
motiva in iz nje je izhajala likovna naloga. Izhodis¢e likovnega ustvarjanja pri pouku
so bila torej sredstva, ki so jih u¢enci in uéitelji imeli na razpolago. Zato so se u¢ni cilji
in smotri bolj kot na afektivno in kognitivno navezovali na psihomotori¢no podro¢je
ucenceve osebnosti, nekateri pa so imeli tudi vzgojno konotacijo.

»Naloge, smotri, cilji za pouk risanja:

*  budi veselje do lepote, reda in snage,

*  privzgaja pazljivost nataninost, pridnost, previdnost,

. razvija cut za pravo mero in ragmerje,

*  navaja na polasno preudarno risane, to je risanje s premislekom in po stigmah

ali mrezi,

*  navaja na pravilne postopke risanja,

*  navaja na pravilno drzo risala, nastavitev podlag, pravilnost risanja na gosto ali

redko pikéasto mrezo ali brez pikcaste mreze — prosto risanje (v boljsib razredih),

*  urioko in roko ...

Razvoj uporabe razli¢nih likovnih tehnik pri pouku je $el v smeri od manjsega
Stevila razpolozljivih pripomockov k siroki paleti. Klasi¢nim likovnim tehnikam so se
pridruzevale nove in nove, tudi zaradi vpeljevanja razli¢nih likovnih podrodji v u¢ne
nacrte. Sprva je bil pouk risanja res namenjen zgolj risanju, kasneje se mu je pridru-
zilo slikanje (kjer so materialne razmere dopuséale nakup barvnikov, tempera barvic,
barvnih kred ...), sledilo je plasti¢no oblikovanje (kiparstvo), grafika in nazadnje obli-
kovanje prostora.

Vseh pet likovnih podrocij, ki so sedaj vklju¢ena v u¢ni nacre likovne vzgoje, zah-
teva pestro izbiro likovnih tehnik ter iz ucitelja izvablja ustvarjalnost pri njihovi uporabi.

Obdobje kamenckov, tablic, kred ter navadnih svin¢nikov in zavojnega

papirja (zgodnje obdobje pouka risanja od 1869-1912)

V prvih u¢nih naértih, ki so bili pisani za pouk predmeta risanje in nauk o geome-
tricnih oblikah, ni bilo omenjenih nobenih likovnih tehnik ali materialov, ki naj bi jih

1 Tacol, Tonka, Didakti¢ni pristop k nacCrtovanju likovnih nalog. Izbrana poglavja iz likovne didaktike,
Ljubljana, 1999, str. 129.



490 Solska kronika * 3 « 2014

ucitelji uporabljali pri pouku in s katerimi bi otroci izpolnjevali likovne naloge. U¢ni
nacrt je usmerjal ucitelje k spodbujanju in vodenju ucencev v spretno in natancno
opazovanje in ponazarjanje geometri¢nih oblik ter predmetov iz vsakdanjega okolja.”

Likovno ustvarjanje je bilo vse od uvedbe predmeta risanje v $ole v nizjih razre-
dih pogosto zatirano z uporabo stigmografskih risank, ki so v uéiteljskih krogih dolgo
zbujale polemike o koristnosti oziroma $kodljivosti. Med vrsticami Zivahnih razprav
pa lahko zasledimo, kaj so otroci uporabljali pri risarskem pouku in kaksna so bila
navodila za uporabo teh pripomockov. »Na nigji stopnji se pricne risanje z vajami na
tablice. Te imajo navadno pike in vsak bo pritrdil, da je vsaj od zacetka treba te podpore.
Na tablicah se napacne érte labko zbrisejo, ucenci se urijo v potezanji ¢rt, v drzanji ka-
mencka, pozneje svininika ... Zaletek risanja v zvezke naj odloli ucitelj po sposobnostih
ucencev, ali predolgo naj ne odlaga, ker ucenci dobe okorne prste pri predolgotrajnem risa-
nji na tablice.«* Mehko kredo so priporocali kot najboljse sredstvo, da so ucenci dobili
lahko roko in potrebno risarsko spretnost. Naprednejsi metodiki so priporocali tudi
uporabo ¢opica in barv z utemeljitvijo, da barve otrokom ugajajo in da je uporaba
barv zelo naravna.*

Ko je uditelj presodil, da so risarske sposobnosti otrok prerasle stopnjo skrilastih
tablic, kamenckov in kred in so zrele za uporabo zvezkov in svin¢nikov, so ucenci z
novimi pripomocki dobili tudi nova navodila za njihovo uporabo. »Ucenec se mora
vedno in vedno opozarjati, naj svoj svinénik drzi rablo in ne na kratko, naj ima zvezek
ravno pred seboj, naj se drzi ravno. Navpicnice se morajo potegovati od zgoraj navzdol,
vodoravnice pa od leve proti desnej, ne pa narobe, torej vedno tako, da si z roko ne zakri-
va nastajajoce crte. Iakozvani radirgumi naj se sprva ne rabi; pozneje pa, ko ga je treba,
naj se ucenci opozarjajo, da ne bodo z ozkim robom drznili po napacnib crtah in kopali
Jarkov v papir, ampak naj viacijo rablo in povprek; radirja naj ne slinijo ali drZijo med
risanjem v rokah, ker se omoci in omasti. Za glajenje radiranega prostora je priporolati
‘qummi elasticum'.«

V visjih razredih se je likovni pouk usmeril predvsem v nauk o geometri¢nih
oblikah: spoznavanje najpomembnejsih geometrijskih teles, risanje in preratunavanje
njihove povrsine, prostornine ipd.® Pri risanju geometrijskih oblik so bili pripomocki
za risanje zelo zazeleni, ¢e ne Ze kar obvezni. » Utitelj naj nikakor ne zabranjuje otrokom
rabiti postena sredstva, ki jim delo olajsujejo in jim omogolajo risho natanino in licno
napraviti. Zdi se mi zelo nespametno in povsem nepotrebno, ako se od ucencev zahteva, da
naj npr. tehniske predmete risejo brez pripomockov. Olajsamo otroku njegovo delo, ker s

2  Lehrplan fir dreiclassige Volksschulen, Laibach, 1875.

3 Pulko, V., Risanje brez stigem, v: Popotnik, glasilo Zaveze slovenskih uciteljskih drustev, 1895, str.
148.

4 Novak, Jos, Risanje v ljudski Soli z ozirom na zahteve sedanjosti, v: Slovenski ucitelj: glasilo kr-
Scansko mislecih uciteljev in vzgojiteljev, v Ljubljani, 1904.

5 Pulko, V., prav tam.

6 Lehrplan fur finfclassige Volksschulen, Laibach, 1875.
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lustracija otrok pri pouku, Vitec, casopis s podobami za slovensko mladino, st. 9,
leto XXI., v Ljubljani, 1891, str. 145.

tem mu veselje do predmeta le se povecujemo. Mesto, da zabranjujemo otroku vsak pripo-
mocek, vadimo ga raje, kako mu sluzi svincnik kot ravnilo in Sestilo.

V u¢nem nacrtu iz leta 1906 je opaziti teznjo k prostoro¢nemu risanju in k
samostojnemu izrazanju ucencev, ne zgolj posnemanju ze videnega (uliteljevih skic
ipd.). Razmere za pouk risanja so bile dale¢ od optimalnega. Celo v u¢nem nacrtu je
omenjeno pomanjkanje, ki je vplivalo na kakovost pouka risanja. »Na nizje organizi-
ranih Solah primanjkuje casa za risanje, mnogokrat tudi risalnih potrebstin, da ni mogoce
doseci povoljnih uspehov. Velika ovira so prenapolnjeni razredi in slabe Solske klopi. &

Razvoj pouka risanja zahteva uvedbo novih likovnih pripomockov
(1912-1934)

Predmet risanje in nauk o geometricnih oblikah se je s casoma preimenoval v 7isa-
nje, ki pa se je razsirilo tudi na druga likovna podro¢ja. V u¢nem nacrtu iz leta 1912
so navedena §tiri razli¢na likovna podro¢ja: risanje, slikanje, kiparstvo (modeliranje) in
grafika. Z razsiritvijo likovnih podrodij se je razgirila tudi uporaba razli¢nih likovnih

7 Novak, l., Nekaj misli o risanju, v: Slovenski ucitelj : glasilo kr§€ansko mislecih uciteljev in vzgoji-
teljev, v Ljubljani, 1900, str. 89.

8  Turk, Josip, Podrobni ucni nacrt za desko ponavljalno Solo. Opombe k podrobnemu nacrtu za 1.
in 2. Solsko leto, Rudolfovo, 1906.
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pripomockov. Na nizji stopnji Solanja so za risanje uporabljali kamenito pisalce (kamen-
¢ek), svin¢nike, barvnike, bele in barvne krede. Na visji stopnji so se nastetim tehnikam
pridruzile $e uporaba lesnega oglja, peresa in tinte ali tua. Za podro¢je slikanja so
navedene vodne barve in ¢opi¢i ter tempera barva, kjer je bila dostopna. Doloc¢en de-
lez ur, pripadajocih predmetu risanje, se je posvetilo modeliranju, ki razvija otrokovo
prostorsko predstavo. Pri teh urah sta se uporabljala glina in plastelin, po nekaterih
Solah pa tudi les in kovina. K modeliranju je spadalo tudi oblikovanje iz papirja (Skarje,
raznobarvni papirji — kolaz), na dekliskih $olah tudi iz klobucevine, svile in podobnih
razpoloZljivih materialov. Na srednji in visji stopnji so se ucenci seznanili z osnovami
grafike. Uporabljali so tehniko pecatnega tiska in $abloniranja. Pecatnike so izdelovali
iz linoleja, plute ipd., ki so jih potem namakali v barvo in odtiskovali na papir.’

Likovne naloge so bile v u¢nih nadrtih razdeljene na naloge za decke in naloge
za deklice. Decke se je usmerjalo v risanje nacrtov predmetov, deklice pa v risanje or-
namentov, ki so uporabni za vzorce zenskih ro¢nih del. Tako razli¢ne likovne naloge
botrujejo uporabi razliénih materialov. »Na dekliskih Solah se smejo rabiti tudi kot neposre-
dnje upodabljajoi krasilni material barvasta volna, svila in podobne snovi. Tu naj material
in primerna tehnika sama po sebi navajata k zmiselnemu krasenju in naj izobrazata okus. «'°

Utitelji so se ocitno zaceli zavedati, da uporaba razli¢nih materialov pri pouku
risanja spodbuja pri otrocih zanimanje za predmet in dviguje motivacijo za delo. »Ce se
dolgo rabi samo isti material, se ucenci utrudijo in postanejo brezbrizni; menjava tehnike pa
vedno izpodbuja in osvezuje ucencevo tvornost.«'' Tovrstno tretiranje pouka risanja je od
uciteljev zahtevalo izpopolnjevanje lastne izobrazbe. Nove tehnike niso bile nove le za
ucence, temvec tudi za ulitelje, ki so se morali pozanimati o uporabi nove tehnike in se
jo privaditi vsaj do tak$ne mere, da so jo lahko zadovoljivo predstavili svojim u¢encem.
»Samo po sebi se ume, da rabi ulitelj samo tiste materialije in daje uporabljati pri pouku le
tisto tehniko, ki ji je sam popolnoma vest; truditi pa se mora, da se tudi v tem oziru dalje
naobrazuje, kolikor mogoce.«'* Kljub Siroki paleti v u¢nem nadrtu navedenih materialov
je treba omeniti gmotne razmere, ki so marsikje onemogocale tovrsten razvoj likovnega
pouka. »Na krajevne razmere se je treba vedno ozirati,«'* je zgovoren zapis na koncu po-
glavja Pomocki in tehnika upodablianja v navodilih k u¢nem nadrtu za risanje.

V zgornjem odstavku so opisane likovne tehnike, ki so se predvidevale za upo-
rabo na obé¢nih ljudskih $olah. Na deskih in dekliskih mes¢anskih $olah pa so se ze
omenjenim pridruzile e nekatere, kot na primer pletenje, ornamentalna pisava ipd.
»Da se razvija ornamentalna pisava, ki se prilagoduje risbi, se morajo gojiti razlicni pripo-
mocki, pri Cemer se vposteva znacaj raznib risb. Svincnik, leseni klinéek, pisalno, trstikovo

9  Navodila k uénim nacrtom za risanje na obcnih ljudskih in mesc¢anskih Solah, na moskih in Zen-
ju, 1912.

10 Pravtam, str. 4.

11 Pravtam, str. 10.

12 Pravtam.

13 Pravtam, str. 4.
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Motivika je bila pogosto
usmerjena v risanje
ornamentov. Ornamenti,
naslikani s tempera tehniko, i
Dimnifk, 1933, arhiv FEh ISR T M
Slovenskega Solskega muzeja

in plutno pero (pisalo), dalje copic in barva so najvaznejsi upodabljajoci pripomocki; vsak
zahteva posebno vajo in daje pisavi poseben znacaj. «*

Z letom 1924 je v Sloveniji v uporabo stopil u¢ni na¢rt A. Novaka Risanje s
podrobnim u¢nim naértom in navodilom za prvih osem Solskih let. Ni prinesel no-
vih ciljev in nalog, poudarek je bil $¢ vedno na natan¢nem opazovanju in spretni
motoriki."” Natan¢no pa je popisal risalne potreb$¢ine in risalno orodje, ki naj bi se
uporabljalo pri pouku. Na prvem mestu med navedenimi risalnimi orodji je svin¢nik
(»svinénik mora biti cedno obrezan in za geometrijsko risanje prisilien v obliki klina ali
stogca«'®), takoj za njim so barvniki (»za osnovno solo so najboljsi v les vdelani barvniki,

14 Prav tam, str. 9.

15 Tacol, Tonka, Didakti¢ni pristop k nacrtovanju likovnih nalog. Izbrana poglavja iz likovne didaktike,
Ljubljana, 1999.

16 Novak, A., Risanje s podrobnim u¢nim nacrtom in navodilom za prvih osem Solskih let, Ljubljana,
1926, str. 41.
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Navodila za ucenje risanja

s svinénikom, Popotnik,
pedagoski in znanstveni list,
let. XXXI, v Ljubljani, 1910,
str. 339.

ne smejo pa biti premebki ne pretrdi«'’). Zaradi tezke dostopnosti nekaterih risarskih
orodij so bila v $iroki uporabi $e vedno najdostopnejsa in najcenejsa. »Risalno oglje si
lahko ucenec sam napravi. V konservno Skatlo dene v palicice razklan sub lipov les in zapre
zgornji del Skatle z ilovico, v katero napravi nekaj luknjic. Tako zaprto Skatlo dene v ogeny.
Ko se les dobro prezari, jo vzame iz ognja, pocaka, da se obladi, jo odpre in vzame iz nje
izoglenele palicice.«'* Posebne pripomocke je zahteval pouk geometrijskega risanja. Po-
leg poloznega ravnila in 45- ali 60-stopinjskega trikotnika Novakov u¢ni na¢rt omenja
tudi risalnik. »V risalniku so Sestilo in risalni peresi, eno za ravne, drugo za krive érte.
Risalno pero drzimo pri uporabi vedno pravokotno na papirju, napolnjujemo ga z nava-
dnim, snaznim peresom, ne s papirckom. Po uporabi obrisemo risalno pero dobro s krpico.
Sestilo drzimo s tremi prsti. Kadar delamo s tusem, pazimo, da stoji pero v Sestilu pravo-

17 Pravtam.
18 Pravtam.
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kotno na papir.«"® K pouku risanja je spadalo tudi uéenje krasilne pisave, pri ¢emer so
uporabljali pero »redis«. »7j. jekleno, navadnim pisalnim peresom podobno pero, ki mu je
konica privita v okroglo lopatico, zgoraj pa ima nekak nastavek (talico), ki drzi tekocino,
s katero risemo. Lopatica mora stati z vso ploskvijo na papirju. Namesto omenjenih peres
rabimo lahko zasiljen ali lesen ali plutast klincek. Kakor svincnik debelo palitico prireze-
mo in ogladimo na steklenem papirju, konica mora biti pa tako debela, kakor debele crte
potrebujemo. Dobro je, Ce je klincek na koncu preklan, ker drzi vec tekocine v sebi. Klincek
iz plute izrezemo iz zamaska, jih ogladimo in viaknemo v peresnik.«*® Kot risarski pripo-
mocek je omenjena tudi radirka, »ki mora biti mehka, da ne trga papirja«.*'

Napredne spremembe u¢nih smotrov in nalog, katerih izvedba temelji na

najpreprostejsih tehnikah (1934-1968)

S septembrom 1934 je v veljavo stopil nov u¢ni nadrt, ki je prinesel spremembo
ciljev in nalog v skladu z novimi spoznanji tujih strokovnjakov z likovno pedagoskega
podrodja. Pouk risanja je zacel prehajati iz toge sistematike v iskanje svobodnejsega
izraza. Se vedno se je likovni pouk povezoval s predmeti, kot so geometri¢no obliko-
slovje, lepopis in ro¢na dela, ki temeljijo na posnemovalnih metodah, te pa se bile pri
uciteljih $e dolgo zelo priljubljene.

V omenjenem u¢nem nacrtu ni navedenih nikakr$nih likovnih tehnik, ki se do
tedanjega Casa ne bi pojavljale. V nizjih razredih se otroci seznanjajo z materiali, kot so
svin¢nik, kreda, barvnik, in jih spoznavajo. Pozneje se polje razsiri $e na barvast papir,
¢rnilo, akvarel, vodene barvice, zidne barve, ¢opic¢, oglje, pero redis ... Tudi v zaca-
snem u¢nem nacrtu iz leta 1944 in v uénem nadrtu za prve $tiri razrede osnovnih ol iz
leta 1946 so likovne tehnike omejene na uporabo svin¢nikov, barvnikov, upodabljanje
predmetov s pali¢icami, jagodami, izdelovanje iz barvnega papirja, iz kartona, gline,
barvanje z vodenimi barvicami, uporaba ¢rnila in ¢opica, peresa redis ...*

Izredno preproste in zato zanimive tehnike so navedene v u¢nem naértu za ljud-
ske Sole iz leta 1937. Nadrt predvideva zgibanje iz papirja, sestavljanje s pali¢icami
in grahom, risanje v pesek (nacrt za vrt in sadovnjak), izdelava reliefa v pesku (grici,
doline, ceste, reke ...), risanje po zraku (listi raznih oblik) ipd.*

V vseh uénih nadrtih je opaziti, da se tehnike med u¢nim procesom nadgraju-
jejo. Iz priro¢nika za uditelje (1952) lahko razberemo, da je bilo risanje, zlasti risanje
s svin¢nikom, $e vedno dale¢ najpomembnejsa in najpogosteje uporabljena likovna

19 Novak, A., Risanje s podrobnim u¢nim nac¢rtom in navodilom za prvih osem Solskih let, Ljubljana,
1926, str. 42.

20 Pravtam.

21 Pravtam.

22 Ucni nacrt za prve stiri razrede osnovnih Sol, Ljubljana, 1946; Zacasni u¢ni nacrt : za 1., 2., 3., in
4. razred nizje osnovne Sole in za 1., 2., 3., in 4. razred viSje osnovne Sole, §. |., 1944.

23 Dolgan, Jos, Vranc, E.: Podrobni uéni nacrt za ljudske Sole, Ljubljana, 1937.
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Grafiéna orodja 1, tiskarska barva in valjcek za nanasanje barve,
Borko Tepina, Spoznajmo likovni svet, Liubljana, 2006, str. 87.

tehnika. O svin¢niku in njegovi uporabi lahko beremo: »Pravilno osiljen svincnik dr-
Zimo Eim dlje od konice; na ta nacin se sproséa roka v Sirokopotezen zamah. Ce pa uéenec
le prekerievito oklepa to risalno orodje krog konice, izgublja pregled nad crto. Sestavlja jo iz
kratkih raztrganih kosckov, kar ne daje samo vtisa neodloénosti; ucenca naravnost vzgaja-
mo v tej nerodnosti.** Utitelji morajo otroke spodbujati k pravilni drzi roke, k uporabi
komolca in rame pri risanju, k pravilni drzi telesa in glave (»skljucena drza pa krivi
hrbtenico in kvarno vpliva na mlado rast organizma«*), prepovedati morajo gledanje
risarskega izdelka s prekratke razdalje, saj tako ucenec izgubi pregled nad celoto in se
izgubi v podrobnostih.

Leta 1961 je Zavod za napredek $olstva LRS izdal priro¢nik Udila in uéni pri-
pomocki za pouk v osnovni Soli. Seznam materialov narekuje vedjo pestrost pri izbiri
likovnih sredstev, Se vedno pa niso izérpane vse moznosti. Seznam izpus¢a predvsem
lokalne potrebe likovnih pedagogov, ki seznanjajo ucence s krajevno ljudsko umetno-
stjo (obrtniki). »Zaradi najrazlicnejsibh dejavnosti, ki izvirajo iz potreb kraja, pa tudi iz
individualnih pobud likovnih pedagogov samibh, se pri izbiri materialov v teznji po cim-
bolj zivljenjskem likovnem pouku ne bi drzali okorelo samo tega, kar navaja seznam.*

24 Klopci¢, Marta, Radovan, Risanje v osnovni Soli, Ljubljana, 1952, str. 128, 129.
25 Pravtam, str. 129.
26 Ucila in uéni pripomocki za pouk v osnovni Soli. Od 1. do 8. razreda, lll., v Ljubljani, 1961, str. 20.
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Graficna orodja 2, valj za nanasanje barve, matrica iz linoleja in nozka za linorez,
Borko 1épina, Spoznajmo likovni svet, Ljubljana, 2009, str. 88.

Navedena sredstva za likovno izrazanje pokrivajo podrodja risanja, slikanja, grafike in
kiparstva, v primerjavi z dana$njim u¢nim nacrtom je izvzeto $e arhitekturno obliko-
vanje. Zaradi upostevanja materialnih razmer na nekaterih Solah so avtorji seznama
potreb$¢in locili na minimalni in dopolnilni seznam. Na minimalnem seznamu so
navedeni samo cenejs$i materiali, ki so nujno potrebni za doseganje osnovnih zahtev
ucnega nac¢rta. Dopolnilni seznam pa vsebuje pripomocke, ki omogocajo sir$o ponud-
bo estetske vzgoje. V minimalnem nacrtu najdemo med risarskimi materiali svin¢nik
in luZino (za risanje s trsko), za vi$je razrede pa $e mehko radirko, pero redis, tus,
Sestilo z risalnim peresom, polozno ravnilo, trikotnik, kotomer, merilni trak ... Med
slikarskimi materiali so akvarelne in plakatne tempera osnovne barve, ¢opici razli¢nih
debelin, trdot in oblik, kot materiali za plasti¢no oblikovanje pa seznam navaja plaste-
lin, naravne materiale (plodovi, semena, slama, rafija ipd.), mehki les, mavec, orodje
za obdelavo lesa — noz, dleto ter lepilo (Karbofiks) in $karje z okroglimi konicami. Za
ure grafike so predpisani linolej, nozek, odtisni papir, tiskarska barva, tiskarsko olje,
terpentin, valj. Na dopolnilnem seznamu med risarskimi materiali najdemo vos¢ene
krede, oglje in fiksativ za fiksiranje risb. Med slikarskimi krijo¢e vodne barvice (gvas),
palete iz trde plasti¢cne mase, slikarska stojala ... Pri plasticnem oblikovanju je bila
priporocena kiparska glina, lesene modelirke, mavec v kosih in v kvadrih, orodje za
obdelavo mavca, barvni papirji, lopatice iz prozne mase za mazanje lepila ... Na do-
polnilnem seznamu materialov in orodij za visjo stopnjo so redkeje rabljene in tezje
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Graficna orodja 3, presa za umetnisko grafiko, Borko Tépina,
Spoznajmo likovni svet, Ljubljana, 2009, str. 88.

dostopne stvari, kot so damsko pero, akvarelne barvice, vosek, stekla za risanje na
steklo, specialni risalni papirji (akvarelni, barvno tonirani ...), papirji za grafi¢ne od-
tise ... Za podro¢je plasti¢nega oblikovanja pa se prej nastetim materialom pridruzijo
Se mehka plocevina, mehke Zice, kovinska modelirka, zanka za votlenje in dolbenje,
tolkac za obdelavo kovin, kiparska stojala, kerami¢na pe¢ ...%

Likovna tehnika ni vec cilj, temve¢ postane sredstvo za doseganje ciljev

(1969-1980)

Z reformo osnovnega Solstva iz leta 1969 se je likovni pouk preimenoval v li-
kovno vzgojo in dobil druga¢ne poudarke. Pouk je postal predvsem problemski,
obstoje¢im likovnim podro¢jem so se pridruzile $e osnove arhitekture, podrocja so
bila enakovredno zastopana, metode in oblike dela so se prilagodile stopnjam starosti
ucencey, likovne tehnike pa, »ki so bile nekdaj pomemben cilj likovnega pouka, postanejo
le sredstvo za likovno izrazanje«.” Edini dolgoro¢ni uéni cilj, ki se delno nanasa tudi
na obvladovanje tehnik, je slede¢: »Smoter likovnega pouka v osnovni Soli je: da razvija
pri ucencih sposobnosti likovnega izrazanja na vseh osnovnib likovnibh podrojih.*° Drugi
cilji se nanasajo na seznanjanje z estetiko, z dozivljajsko vrednostjo likovne umetnosti,
z razvijanjem sposobnosti opazovanja in vrednotenja. Sredstva za doseganje teh ciljev,
materiali in tehnike, so bili ob reformi likovne vzgoje Se precej podobni pripomoc-

27 Pravtam.

28 Berce-Golob, Helena: Likovna vzgoja. Nacini dela pri likovni vzgoji: priroCnik za ucitelje na pred-
metni stopnji, Ljubljana, 1993, str. 13.

29 Predmetnik in uéni nacrt za osnovno Solo. Ljubljana, 1969, str. 63.
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Likovni pouk v risalnici na OS Polhov Gradec, 60. leta 20. stoletja.
(Slovenski Solski muzej, fototeka)

kom iz prej$njega obdobja, vendar so se s¢asoma nadgrajevali. V prenovljenem u¢nem
nacrtu (1969) so navedeni za vsako likovno podrocje posebej.

»Risarski materiali in tehnike: risanje z mehkim svincnikom in Copicem, tusem ali
temnim luzilom. V drugem razredu wvajamo risanje s peresom. Iehniéna znanja: drza
orodja. Risanje brez uporabe radirke. Pravilni zorni kot in drza telesa pri risanju stoje in
sede. Slikarski materiali in tehnike: Slikanje s krijocimi vodenimi barvami. Lepljenka — tr-
ganka iz papirja in (v 2. razredu) leplienka — rezanka iz krpic. Tehnicna znanja: Pravilna
drta lopica. Prinasanje vode. Cistenje in otiranje lopica. Skrb za Cistost barvie. Upora-
ba Skarij za lepljenko. Materiali in tehnike plasticnega oblikovanja: Modeliranje z glino.
Uporaba naravnib ali umetnibh materialov za nizanje (npr. ogrlica) ali sestavljanje (npr.
rarbitekture« iz zobotrebcev ali namoclenega graha ali »lego« kock ipd.). Tehnicna znanja:
Postavljanje plastike na descico. Ravnanje z glino. Razvijanje sposobnosti za modeliranje s
prsti. Dodajanje in odvzemange gline. Uporaba modelirke v zakljucni fazi dela. < V visjih

razredih se tehnike plasti¢nega oblikovanje razsirijo $e na les, kamen, mavec. Novo

30 Predmetnik in uéni nacrt za osnovno Solo. Ljubljana, 1969, str. 63, 64.
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likovno podrodje 'osnove arhitekture' so se sprva imenovale 'prostor'. Naloge znotraj
tega podrodja so se navezovale predvsem na opazovanje in na upodabljanje prostora z
risarsko tehniko ter na spoznavanje likovnega prostora (obvladovanje formatov, osno-
ve kompozicije ipd.) Grafi¢ne tehnike so se v nizjih razredih povezovale s podro¢jem
slikanja (odtiskovanje s pecatniki, narejenimi iz krompirja ali drugih materialov, npr.
plutovinastih zamaskov), v vi§jih razredih pa s podroéjem risanja (linorez, pri katerem
so otroci potrebovali naslednje tehni¢no znanje: »Drza dleta. Uporaba razliénih vrst dlet
ter razglicnibh nacinov rezanja. Priprava in nanasanje barve na ploséo. Rocno odtiskovanje
matric z uporabo preprostih pripomockov. ")

Kot novost med risarskimi materiali se v u¢nem nacértu (1973) prvi¢ pojavi flo-
master temne ali ¢rne barve.

Ceprav je v praksi pomembno obravnavanje vseh likovnih podrodij, u¢ni naérti
dajejo poudarek predvsem risanju in risarskim tehnikam. »7oda izmed vseh podrocij
gojimo predvsem risanje, kajti risarsko znanje je podlaga vsem likovnoustvarjalnim dejav-
nostim. Risbo najdemo povsod; je sredstvo, s katerim predvsem izrazamo predmetnost in
Ziva bitja ter Se mnoge druge likovne vrednote. Zahteva po izrazanju z jasno in sprosceno
linijo naj velja za risanje v vseh razredih!*

Pestrost izbire likovnih tehnik in materialov in raznolikost njihove uporabe
(1980-2012)

Likovni materiali so s ¢asoma postali zelo dostopni, kar je pomenilo, da je udi-
telj lahko zahteval od ucencev, da imajo za pouk likovne vzgoje na razpolago precej
razli¢nih likovnih pripomockov. V uénem nacrtu iz leta 1983 je prvi¢ zacutiti eko-
losko noto, saj je zlasti za podro¢je plasticnega oblikovanja in oblikovanja prostora
predlagana uporaba odpadnih predmetov: »Oblikovanje preprostib prostorskih tvorb s
sestavljankami, Skatlicami in drugim odpadnim materialom.* Ekoloska ozave$éenost
se kaze tudi v u¢nem nacrtu, ki je sedaj v uporabi, saj v njem zasledimo operativne
cilje, kot npr.: »Za kiparsko izrazanje uporabljajo tudi reciklirane materiale, embalazo in
naravne materiale ... ** Raznolikost materialov pa zahteva od uliteljev ve¢ iznajdljivo-
sti pri uporabi in truda pri pridobivanju.

Splosna cilja, ki se v u¢nem nacrtu (2011) navezujeta na likovne tehnike, sta:
»Utenci se skladno s svojimi zmoznostmi seznanjajo z likovnimi tehnikami (materiali,
orodji in tehnologijami);« ter: »Ob uporabi razlicnih materialov, orodji in tehnologij raz-
vijajo motoriéno spretnost in obcutljivost.«*> Med operativnimi (kratkoro¢nimi) cilji so

31 Pravtam, str. 66.

32 Osnovna Sola: vsebina vzgojno izobraZevalnega dela. Ljubljana, 1973, str. 181.

33 Obvezni predmetnik in uéni nacrt osnovne sole, Ljubljana, 1983, str. 157.

34 Uc¢ni nacrt. Program osnovna Sola. Likovna vzgoja, Ljubljana, 2011, str. 10 [elektronski vir].
35 Pravtam, str. 5 [elektronski vir].
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konkretne tehnike in materiali malokrat navedeni. Cilji opisujejo tehnike in materiale
z veliko manevrskega prostora za ustvarjalnost uciteljev.

V prvi triadi se na likovnem podrodju risanja materialov in tehnik dotikajo nasle-
dnji operativni cilji, ki bi jih strnjeno lahko zapisali takole: ucenci preizkusajo razli¢ne
slikarske materiale in pripomocke, z njimi risejo oblike na podlage razli¢nih velikosti,
spoznavajo njihove znadilnosti ter razvijajo motori¢no spretnost in obéutek za rav-
nanje z njimi. RiSejo tako prostoro¢no kot z ravnilom, uporabljajo pa tudi preprosta
racunalniska orodja.

Na podrodju slikanja: preizkusajo razli¢ne slikarske materiale in pripomocke na raz-
li¢nih slikarskih podlagah, razvijajo motori¢no spretnost in obcutek za ravnanje z njimi,
trgajo, izrezujejo in lepijo razlicne barvne ploskve in z njimi oblikujejo razli¢ne barvne
kompozicije, uporabijo preprosta racunalniska orodja, posnamejo digitalno fotografijo.

Najbolj konkretna navodila za uporabo razli¢nih tehnik dobijo likovni pedagogi
na podrodju grafike: uéenci razvijajo motori¢ne spretnosti pri delu z razli¢nimi gra-
ficnimi materiali in orodji, spoznavajo njihove znacilnosti in znacilnosti preprostih
grafi¢nih tehnik, ki jih tudi izvedejo (tisk s pecatniki, monotipija, $ablonski tisk, tisk
z razli¢nimi predmeti in naravnimi materiali).

Pri kiparstvu se soocajo z naslednjimi cilji, ki se navezujejo na likovne tehnike:
ucenci spoznavajo znacilnosti razliénih kiparskih materialov in pripomockov, gne-
tejo razliéne materiale, upogibajo, zgibajo ploske in upogljive materiale, sestavljajo
prostorske enote, spoznavajo postopke oblikovanja kipov, za kiparsko izrazanje upora-
bljajo tudi reciklirane materiale, embalazo in naravne materiale, lahko pa tudi razli¢na
lepila, lepilne trakove, vrvice, Zice in drugo.*

Se ve¢ uporabe recikliranega materiala omogoé¢a podrocje oblikovanja v tridimen-
zionalnem prostoru — arhitektura, kar je v operativnih ciljih tudi konkretno navedeno:
»Oblikujejo prostorske tvorbe z uporabo razlicnih materialov, iz embalaznih skatel in tanj-
Sega kartona izdelajo maketo opreme za razlicne bivalne prostore, za izrazanje na podrolju
arhitekture uporabljajo tudi reciklirane materiale, embalazo in naravne materiale, lahko
pa tudi razlicna lepila, lepilne trakove, vrvice, Zice in druge materiale.

V drugem in tretjem izobrazevalnem obdobju se predpisovanje tehnik in pripo-
mockov Se bolj prepusti ustvarjalnosti likovnega pedagoga in njegovih ucencev:

»Vsvojih izdelkih labko likovna podrocja (visanje, slikanje, grafika, graficno oblikova-
nje) tudi kombinirajo med seboj, pri likovnem izrazanju poleg tradicionalnibh uporabljajo
tudi digitalne tehnologije, izdelajo matrice iz razlicnibh materialov in jibh odtisnejo, raz-
vijajo motori¢no spretnost in obcutek pri delu z razlicnimi materiali in pripomocki za
izrazanje na ploskvi, posnamejo digitalno fotografijo z razlicnimi barvnimi in svetlostnimi
vrednostmi, izdelajo fotomontazo oz. animirani film, posnamejo kratek video ...

36 Pravtam.
37 Pravtam, str. 11, 12 [elektronski vir].
38 Pravtam, str. 13-18 [elektronski vir].
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Pri osnovnosolcih se na vseh treh stopnjah pricakujejo minimalni standardi
znanja, tudi kar se ti¢e uporabe razli¢nih likovnih tehnik in pripomockov. V prvem
vzgojno-izobrazevalnem obdobju se od otrok pri¢akuje, da obravnavane likovne ma-
teriale in orodja uporabijo, v drugem obdobju naj bi otroci znali za likovno izrazanje
z razli¢nimi materiali izbrati ustrezna orodja, v tretjem pa naj bi likovne tehnike sa-
mostojno uporabljali.®’

Zakljuc¢ek

Pregled likovnih tehnik, ki so se pri pouku uporabljale na slovenskih $olah skozi
¢as, nam orisejo razli¢ne koncepte likovnega pouka, razvoj miselnosti in ozaves¢enosti
likovnih pedagogov ter so po svoje tudi odraz ekonomskega stanja, ki je skozi leta bo-
trovalo u¢nim procesom. Raziskovalno delo temelji na pregledovanju u¢nih nacrtov,
ki so predpisovali uporabo razli¢nih pripomockov za pouk likovne vzgoje. Omeniti je
treba zavedanje obstoja moznosti, da se dejansko stanje na Solah v razli¢nih obdobjih
na razli¢nih podro¢jih Slovenije mnogokrat ni skladalo s predpisi v u¢nih nacrtih,
bodisi zaradi materialnih razmer, ki so vladale, bodisi zaradi neangaZiranosti uditeljev
za predmet likovnega pouka, ki je bil, zlasti v svojih zacetkih, nemalokrat odrinjen
na stranski tir. Kjer se je likovhemu pouku posvecalo dovolj pozornosti in kjer so
razmere dopuscale, so ucenci z zacetnega risanja s kamencki po tablicah presli na ri-
sanje z navadnim svin¢nikom po ovojnem papirju, nato v doma narejene zvezke ipd.
Zaradi zacetne usmerjenosti likovnega pouka zlasti v geometri¢no in tehni¢no risanje
si pouka brez ravnil, $estil in drugih geometrijskih pripomockov ni bilo mogoce pred-
stavljati. Ko so se u¢ni cilji razsirili tudi na svobodnejsi izraz otroskih risb ter ko so se
v u¢ne nacrte poleg risanja vpeljala tudi druga likovna podro¢ja (slikanje, kiparstvo,
grafika, arhitektura) se je razsirilo tudi polje uporabe razli¢nih likovnih sredstev. Sprva
so prevladovale enostavne in dostopne tehnike (risanje v pesek, postavljanje grahov in
pali¢ic ipd.), pozneje pa so se priklju¢evale nove in nove (vodene, tempera, akvarelne,
voscene barvice, pasteli, plastelin, kolaZz papir, tu$, flomastri itd.) vse do uporabe digi-
talnih tehnologij v kombinaciji s tradicionalnimi tehnikami in samostojno. Danasnji
likovni pedagogi bi morali s pridom izkoriS¢ati nestete moznosti uporabe razli¢nih
tehnik, katerih uporaba razgiba likovni pouk, poveca motivacijo ucencev za delo ter
bogati tako uditeljeve kot u¢enceve vescine ter izkusnje.

39 Pravtam.
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Zusammenfassung

Von Kieselsteinen und Téafelchen bis zur digitalen Technologie
Die Entwicklung der Verwendung verschiedenen Kunsttechniken
bei dem Unterricht in slowenischen Schulen durch die Zeit

Polona KoZelj

Der Uberblick der Kunsttechniken, die in dem Kunstunterricht in slowenischen Schu-
len durch die Zeit verwendet wurden, zeigen uns verschiedene Konzepte des Kunstunterrichts,
die Entwicklung der Mentalitdit, Bewusstseins der Kunstpddagogen und sind in gewisser Weise
auch eine Widerspiegelung der okonomischer Lage, die bei dem Lernprozess herrschten. Die
Forschungsarbeit basiert auf den Untersuchungen von Lehrplinen, die die Verwendung der
verschiedenen Kunsttechniken bei dem Kunstunterricht, vorgeschrieben haben. Es besteht die
Moglichkeit, dass die reale Situation in den Schulen, in unterschiedlichen Perioden, auf unter-
schiedlichen Gebieten Sloweniens oft nicht den Vorschriften in Lehrplinen entsprach, entweder
wegen Materialverhdltnissen, die derzeit in den Schulen herrschten oder die Kunstlehrer zeig-
ten keinen Engagement fiir das Fach. Am Anfang war die Kunst als ein Schulfach manchmal
aufs Abstellgleis geschoben.

Wo der Kunstunterricht geniigend Aufmerksamkeit bekommen hat und die Bedingun-
gen zugelassen haben, haben die Schiler von anfanglichen Zeichnungen mit Steinen und
Tafelchen aufs zeichnen mit Bleistift und Einwickelpapier gewechselt oder sie zeichneten in
zuhause gemachten Hefte u. A. Wegen der beginnenden Orientierung des Kunstunterrichts ins
geometrisches und technisches Zeichen, war der Unterricht ohne Lineal, Zirkeln und anderen
technischen Hilfsmitteln nicht vorstellbar. Als sich die Lernziele durch ein freies Ausdrucken
von Kinderzeichnungen erweitert haben und in die Lehrpline auch zusdtzliche Bereiche von
Kunst (Malerei, Bildhauerei, Grafik, Architektur) eingefiihrt sind, hat sich auch die Verwendung
von unterschiedlichen Kunstmaterialien erweitert.

Zuerst benutzten sie tiberwiegend einfache und zugdngliche Techniken (Zeichen in den
Sand, aufbauen von Erbsen und Stiibchen u. A.), spcter haben sie immer neue und neue Tech-
niken benutzt (Wasser-, Tempera-, Aquarellfarben, Wachsstifte, Pastell, Knete, Collage, Papier,
Tusche, Filzstifte, usw.), bis zum Gebrauch von digitalen Technologie in Kombination mit tradi-
tionellen Techniken und auch selbststéndiger Gebrauch von digitalen Technologie.

Heutige Kunstpddagogen sollten sich die unzdhligen Moglichkeiten der Verwendung von
verschiedenen Techniken zu Nutze machen, Die verschiedenen Techniken lockern den Kunstun-
terricht auf, dienen fur die Motivation der Schiiler fur die Arbeit und bereichern die Kenntnisse
und Erfahrungen sowohl, die von den Lehrern als auch die von den Schiilern.
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Pisala v zbirkah Hrvaskega solskega muzeja
Writing utensils in the collection of the Croatian School Museum

Izvlecek

V prispevku so predstavijena razlicna pisa-
la in pripomocki za pisanje, ki se hranijo v
zbirkah Hrvaskega Solskega muzeja in so se
uporabljali v hrvaskih Solah v 19. in 20. sto-
letju. Za lepo pisanje je bil potreben pribor za
pisanje — od razlicnih vrst tablic za pisanje in
pisal, peres, narejenih iz razlicnih materialov,
drzal za peresa, svincnikov, peresnic, tintni-
kov, pivnikov, podlag za pisanje, obarvnih
litografij ter drugega slikovnega gradiva za
nazorni pouk lepega in pravilnega pisanja do
tehnicnih svincnikov, nalivnih peres in kred.

Abstract

The article presents different writing utensils
and aids kept in the collections of the Croatian
School Museum which were used in Croatian
schools in the 19th and 20th centuries. In order
to be able to write nicely, pupils needed a writ-
ing set — from various types of writing tablets
and utensils, pens made of different materials,
pen holders, pencils, pencil cases, ink pots,
blotters, materials to write on, coloured litho-
graphs and other pictorial material to make
handwriting lessons as visual as possible, to
mechanical pencils, fountain pens and chalk.

V Hrvaskem Solskem muzeju se v zbirkah U¢na sredstva in pripomocki ter Dela

ucencev in uciteljev hranijo razli¢ni predmeti, ki so jih uporabljali za pisanje, $e po-
sebej za lepopis. V zbirki so predmeti, ki spadajo med pribor za pisanje, in predmeti,
ki so povezani s tehnikami pisanja in so jih v hrvaskih $olah uporabljali v 19. in 20.
stoletju. Predmeti, ki spadajo med pribor za pisanje, se zbirajo od odprtja muzeja leta
1901 do zdaj, zgodovine njihovega zbiranja pa se ne da lociti od zgodovine zbiranja
muzejskega gradiva za vse zbirke.

Pribor za pisanje se zbira na razliéne nadine: z nakupom od proizvajalcev ali
njihovimi donacijami ali od avtorjev iz dezel avstro-ogrske monarhije in Kraljevine Ju-
goslavije, od hrvaskih proizvajalcev in avtorjev' ali z donacijami posameznikov v drugi
polovici 20. stoletja.

*  Vesna Rapo (1961-2014), muzejska svetnica, Hrvaski Solski muzej, Zagreb, Hrvaska. Pokojna

hrvaska kolegica je z veseljem sodelovala s Slovenskim Solskim muzejem in prispevala ¢lanke za
naso revijo Solska kronika.
Na tem mestu objavljamo njen zadnji ¢lanek, ki ga je oddala le nekaj dni pred svojo smrtjo. Ve¢ o
njenem delu je napisal dr. Branko Sustar v prvi dvojni Stevilki Solske kronike 2014 (glej In Memo-
riam Vesna Rapo v: SK 2014, 1-2, str. 159-162).

1 Medved, Josip: Hrvatski Skolski muzej, njegov postanak i uredenje, HPKZ, Zagreb, 1902.
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Gosja peresa za pisanje
Varatdin, okrog 1855. (HSM Mp 2487)

Del predmetov je razstavljen in predstavljen strokovni in $irsi javnosti na Stalni
razstavi HSM—ja, ki je za javnost odprta od leta 2000.2

Za pri¢ujoco analizo je bil pripravljen izbor razli¢nih pripomockov, potrebnih
pri jezikovnem pouku, s katerim povezujemo vaje v govoru, branju, pisne vaje, pove-
zujemo jih pa tudi z nazornim poukom. Uporablja se ve¢ pripomockov za pisanje: od
razli¢nih tablic, kartonc¢kov, papirja, Stevilnih in mnogovrstnih slovnic, razli¢nih bele-
znic — navadnih zvezkov za jezikovne vaje in zvezkov za lepopis do pisalnega pribora.

V analizi je nujno treba pripomocke za pisanje povezati z razli¢énimi beleznica-
mi, zvezki in zvezki za lepopis® in s poucevanjem posameznih predmetov: hrvaskega,
nemskega jezika, lepopisa, saj je poucevanje v teh Solskih predmetih povezano s pisal-
nim priborom in njegovim razvojem v preteklih obdobjih. Dober zvezek je odli¢en
pripomocek pri pouku pisanja. Za dober zvezek so pomembni: dober papir, oblika,
¢rtovje in snov — predpis — kar predpostavlja pravilno izvedbo nazorno prikazanih in
natan¢no oznacenih delov posameznih ¢rk.

Vrsta papirja je zelo pomembna za uspeh pri pisanju. Veliko starih rokopisov, ki
se hranijo v muzeju, so naloge ucencev, razli¢ni poskusni ali izpitni zapisi. Pred upo-
rabo beleznic so se uporabljali listi, ki so jih u¢enci sami ali u¢itelji vezali v beleznico,
potem pa so jih poslali Solskim nadzornikom v pregled. Del izbranih beleznic je raz-
stavljen na Solski pa tudi na drugih razstavah.

Za lepo in pravilno pisanje je potreben pribor. Vsi starejsi rokopisi s konca 18. in
iz prve polovice 19. stoletja so bili napisani z gosjim peresom in ¢rnilom. Najdlje v zgo-
dovini so bila del pisalnega pribora gosja peresa. Najpogostejsa so bila, ker so bila najdo-
stopnejsa in najcenejsa, labodja so bila ze visjega razreda, zato tudi redkejsa in drazja. Za

2 Hrvatski $kolski muzej 1901-2001. Katalog stalnoga postava, HSM, Zagreb, 2001.
3 Ved v: Rapo, Vesna: Pisanke i krasopisanke u zbirkama Hrvatskoga Skolskog muzeja, v: Solska
kronika 22/XLVI, §t. 1-2, Ljubljana 2013, str. 364-374.
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1'.
Die haupt=dehlichston Processe in der Stahlfedern - Fabrikadion

Zidna tabla

s prikazom tehnologije
izdelave peresa za pisanje
Carl Kubn, Dunaj, konec
19. st. (HSM Mp 2490)

finejée linije so se uporabljala vranja peresa, poleg tega tudi peresa orla, sove, jastreba in
fazana, v hrvaskih $olah pa najpogosteje omenjajo gosja peresa. Ker je gosje pero votlo,
je lahko v sebi zadrzalo ¢rnilo, zaradi ¢esar je bilo primerno za pisanje in risanje.

Gosje pero je bilo treba zamenjati po tednu pisanja, imela pa so tudi druge po-
manjkljivosti, med njimi je bila dolga priprava. Pero so zarezovali po dolzini, da je
dobilo oster vrh, vzdolzno pa, da je bolje reagiralo na pritisk. Za ostrenje peresa je bil
potreben poseben noz.

Ceprav je bilo z zarezovanjem gosjih peres dosti dela in skrbi, so jih radi in pogo-
sto uporabljali. Od Sestdesetih let 19. stoletja naprej so se pojavljala kovinska peresa,
vendar so se gosja v nekaterih Solah uporabljala Se desetletja, kar je bilo odvisno od
materialnih razmer tako v Solah kot pri posameznih ucencih.

V HSM hranijo primerke peresa iz trske z drfalom, gosjih peres brez driala,
rezanih in vstavljenih v nekaksno drzalo, najpogosteje leseno, in kovinskih peres z
lesenimi drzali.

Poudarjale so se nekatere znacilnosti, ki so jih morala imeti peresa: morala so
biti prozna, niti preve¢ konicasta niti topa, da se niso zadirala v papir, niso smela biti
pretrda, da niso utrudila roke, itd.

Z umikanjem gosjih peres iz uporabe se je zacelo pisati s svinénikom, pisalom
in kovinskimi peresi. Od Sestdesetih let 19. stoletja so dostopna kovinska peresa, ki se
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Gjuridevo naroono perma driale
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Reklamni letak za drialo
. : za pero Nikole Duriéa
plagpieion v izvedbi Pure Skrbiéa
—_ "’"_“:_':":_’__"::_""" Lt Zagreb, 1908.
(HSM Mp 31911/2)

uporabljajo $e zdaj. Jih je ve¢ razli¢nih vrst, odvisno od tega, kaj se zeli z njimi napisati
ali narisati. Izumitelj litografije Aloys Senefelder je dobil idejo, da pero za pisanje izdela
iz Zelezne vzmeti Zepne ure, ki jo je zvil v obliki Zlebic¢a, potem pa je ta Zlebi¢ z ene strani
izostril in zarezal. Tako je naredil prvo Zelezno pero, ki je bilo podobno danasnjemu.
Pero je vstavil v leseno drzalo in ga uporabljal za pisanje po litografskem kamnu, Sele leta
1826 pa se je v Angliji zacela serijska izdelava taksnih peres.* Od sredine 19. stoletja na-
prej imajo Stevilni proizvajalci v svoji ponudbi tudi kovinska peresa za pisanje in risanje.

V zbirki HSM se hrani tudi nekaj reklamnih tabel, nekatere pa so sluzile tudi
za pouk. To so table za: tehnologijo izdelave peres kot tudi vrste — modele peres, ki
so bila v ponudbi znane tovarne Carl Kuhn z Dunaja, ki je bila le eden od priporo-
enih izdelovalcev.®

Informacije so se v drugi polovici 19. stoletja izmenjavale na ve¢ nadinov: prek
reklamnega materiala, katalogov, letakov, razstavljanja v izlozbah, z ustanavljanjem za-
stopniskih podjetij itd., tako da so novi izdelki postali dostopni tudi v hrvaskih Solah.

4 Kulundzi¢, Zvonimir: Kroz istoriju pisanja. Prosvjeta. Zagreb, 1948, str. 84.
5  Siller, Dragutin: Metodika obuke u krasnopisu. Zagreb, 1903, str. 118; Zbirka uénih sredstev in
pripomoékov; HSM Mp 2490, 2491, 31252.



Pisala v zbirkah Hrvaskega Solskega muzeja 509

Lesena peresa za krozno pisavo

Zagreb, 1901. (HSM Mp 5146)

Ni¢ manj ni bilo pomembno dobro drzalo za pero. Niso smela biti niti debela
niti tanka, niti lahka niti tezka, niti kratka niti dolga, sploh pa ne gladka. Drzalo je
moralo biti dolgo toliko kot dva kazalca, pri vrhu je bilo tanjse, biti je moralo valjasto,
zaokrozeno in je imelo preprosto luknjico, v katero se je vtaknilo pero.® Drzalo za pero
je bilo mogoce kupiti, lahko pa se je pero tudi prilepilo z lepilnim trakom na leseno
palicico ali celo svin¢nik. Najve¢ so se uporabljala lesena drzala.

Tudi na Hrvaskem jih je veliko pisalo o izboru najboljsega peresa in drzala za
pero in so dajali predloge. V Uradnem glasniku oddelka za bogocastje in pouk iz leta
1893 beremo, da je poleg zvezka za pisanje pokoncne pisave Simona Frangesa sam
ucitelj izdelal tudi $katlico s peresi za pisanje te pisave in drzalo po svojem sistemu.
Spremljamo $e eno od reklamnih pobud, ki je imela tudi podporo dezelne vlade, to je
patent Nikole Duri¢a — Gjuri¢evo NARAVNO DRZALO ZA PERO, vendar v izved-

bi Dura Skrbic¢a. Skupaj z reklamnim besedilom za Duriéevo drzalo za pero beremo

6  Franges, Simon: Naputak o uporabi uzpravnoga pisma. Zagreb, 1892., str. 23-24; Franges, Si-
mon: DrZala, pera za uspravno pismo. Zagreb, 1892.; Siller, Dragutin: Metodika obuke u krasno-
pisu. Zagreb, 1903., str. 118-120; Basaricek, Stjepan: Pedagogija. lll. Dio. Posebno obukoslo-
vlje. HPKZ, Zagreb, 1884, str. 332.



510 Solska kronika * 3 « 2014

Inine Plome

? 19AN0

1.

Vzorci za krozno pisavo, pisani z lesenim peresom

Zagreb, 1901. (HSM Mp 5145/1-15)

tudi priporo¢ilo dezelne vlade, oddelka za bogocastje in pouk, za njegovo uporabo v
vseh drzavnih Solskih zavodih.” V muzeju se hranijo tudi kovinska peresa, namenjena
za gospe, gospode in $olsko mladino, tudi v izdelavi Dura Skbri¢a.?

Zaradi uporabe posebnih lesenih peres smo analizirali tudi pisna dela v krozni
pisavi. Krozna pisava je ena od pisav, ki so bile v uporabi v hrvaskih Solah konec 19. in
na zacetku 20. stoletja. Seveda so se vse pisave poleg pri ucenju hrvas¢ine in nemsci-
ne poucevale tudi pri posebnem Solskem predmetu lepopisu. Uporabljali so posebne
tiskane zvezke za krozno pisavo s predpisi ali brez njih od razli¢nih avtorjev, v zbirkah
HSM pa se hranijo tudi beleznice, ki so vezane iz posebnih listov, za katere so predpise
in ¢éreovje izdelovali sami ucenci in uitelji. Za pisanje so uporabljali pisala s kovinski-
mi peresi razli¢nih oblik in $irine, prilagojene tej pisavi. V zbirkah hranijo tudi lesena
peresa za krozno pisavo, ki omogocajo pisanje v ve¢ barvah. Izdelana so bila leta 1901.
Poleg peres se v muzeju hrani tudi album, v katerem je vezanih petnajst listov z razli¢-
nimi besedili — primeri zapisov s krozno pisavo in lesenim peresom. Na vsakem listu
so napisani razli¢ni pregovori, naslovi institucij, imena itd. Predstavljajo vzorec, da je
z lesenim peresom mogoce hkrati pisati v razli¢nih barvah.’

7  Zbirka ugnih sredstev in pripomog&kov: HSM Mp 31911/1-2, 31912. Nikola T. Burié: Naravno per-
no drzalo trovrsne veliine. Zagreb, 1908

8  Zbirka uénih sredstev in pripomod&kov: HSM Mp 31912

9  Zbirka del ugencev in ugiteljev in Zbirka uénih sredstev in pripomogkov: HSM Mp 5145/1-15,
5146
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Lesena peresnica

Budimpesta, konec 19. st. (HSM Mp 31300)

Poleg razli¢nih vrst papirja in peres del pribora za pisanje predstavljajo tudi raz-
li¢ne peresnice za shranjevanje peres in drzal. Peresnice, ki jih hrani HSM, so razli¢nih
velikosti in oblik: od majhnih samo za peresa do ve¢jih, ki imajo lo¢ene dele za peresa,
drzala in druga pisala. Izdelane so iz razli¢nih materialov — najpogosteje iz lesa ali ko-
vine in so razli¢no okrasene, izrezljane, poslikane ipd.

Najstarejsa peresnica s ¢rnilnikom, ki se hrani v muzeju, je iz 18. stoletja in je
delo otomanskega mojstra. Taksne ¢rnilnike s peresnico so kaligrafi jemali s seboj na
pot, znane pa so bile pod imenom diviz."® Crnilnik s peresnico je ulit iz kovine. Sesta-
vlja jo prostor za shranjevanje drzal in peres, ki se odpira s pokrovom na bo¢ni strani,
ob bo¢ni del pa je pritrjen tudi kovinski ¢rnilnik s pokrovékom. Crnilnik in peresnico
je bilo mogoce zatakniti za pas."!

Tudi ¢rnilniki so razli¢ni: lahko so del Solskih klopi ali del prenosnega pribora
za pisanje; lahko so steklenicke ali del ve¢je celote. Izdelani so iz razli¢nih materialov:
stekla, porcelana, leseni z vstavljeno steklenicko ali iz kamna, odvisno od obdobja, iz
katerega izhajajo.

Leta 1828 so bili po odredbi c. kr. dvornega vojnega sveta v vseh krajiskih drzav-
nih in ob¢inskih $olah uvedeni londeni ¢rnilniki, ki so jih vstavili v luknje, vdolbene v

10 Dragocjenosti otomanske umjetnosti. Katalog razstave. GKD, Zagreb, 1999, str. 72
11 Rapo, Vesna, v: Hrvatski Skolski muzej 1901-2001. Katalog stalnoga postava, HSM, Zagreb,
2001, str. 45 (HSM Mp 2489)
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Crnilnik s peresnico

18. st. (HSM Mp 2489)

Solske klopi. Da so bili enaki, jih je bilo treba kupiti prek pristojnega organa. Njihova
cena je bila Stiri petine nov¢ica, za dolbenje luknje v klop je bila dolo¢ena cena en
nov¢ic za luknjo.'?

Za pisanje je bilo nujno potrebno ¢rnilo, ki se je kupovalo v vedjih ali manjsih
koli¢inah, kar je razvidno iz pregleda razli¢nih steklenic od manjsih do litrskih. V
starejsih obdobjih so ¢rnilo kupovali najve¢ na Dunaju, v drugi polovici 19. stoletja
pa so se na Hrvaskem odpirale trgovine in zastopnistva velikih podjetij iz evropskih
sredis¢, v katerih je bilo mogoce kupiti ves pribor za pisanje. Na zacetku 20. stoletja
pa je v Zagrebu zacela delovati tovarna ¢rnila Eduarda Slavoljuba Penkala, ki je kmalu
prevzela primat tako v proizvodnji kot trgovini."

Pomemben del pisalnega pribora so tudi pivniki. Del pivnikov iz zbirke je to-
varniske izdelave, obstajajo pa tudi taki, ki so inovacije uciteljev in profesorjev, med
drugim tudi ucitelja Frana Suhodobnika.'*

V tehni¢ni del pouka pisanja spadajo tudi drza telesa in peresa, polozaj zvezka,
gibanje roke in kakovost pisalnih sredstev.

12 Iz spomenice vise pucke Skole u Novoj GradiSki v: Cuvaj, Antun: Grada za povijest Skolstva kralje-
vina Hrvatske i Slavonije od najstarijih vremena do danas, sv. ll, str. 500. Zagreb, 1910

13 Leta 1907 je Penkala na TuSkancu 5 odprl laboratorij in podjetje z imenom Elevator za proizvo-
dnjo razlicnih kemicnih izdelkov; tam je iznasel tudi suho ¢rnilo.

14 Zbirka uénih sredstev in pripomodckov in Zbirka del uéencev in ugiteljev: HSM Mp 31213, 6131,
6113, 6142
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Pravilno sedenje

v klopi med pisanjem
lustracija iz knjige

S. Frangesa: Naputak
0 uporabi uzpravnoga
pisma. Zagreb, 1892.

Sele ko se otrok naudi pravilno sedeti — ko zavzame pravilen polozaj telesa, ko
sedi v klopi, ima pravilen polozaj roke, s katero pise, ko pravilno drzi pisalo in ima
zvezek na klopi v pravilnem polozaju, glede na polozaj telesa in roke s pisalom, sele
takrat lahko za¢ne pisati. Otroci morajo sedeti po zdravniskih predpisih, v skladu z
njimi pa morajo biti izbrane tudi Solske klopi."®

Ne smemo pozabiti, da se ves Cas razpravlja o pravilnem sedenju, polozaju v
klopi, pravilnem drzanju peresa v roki, poloZaju roke, zato je pomembno, kaksne
oblike je pero z drzalom in seveda s katero pisavo se piSe: s posevno, pokonéno ali
krozno pisavo. V nekaterih zvezkih in zvezkih za lepopis so natisnjena tudi navodila:
kako sedeti pri pisanju, kako drzati pero, v zvezkih pa so bile natisnjene priloznostne

15 Vet v: Zakon od 14. listopada 1874. ob ustroju puckih Skola i preparandijah za pucko uciteljstvo u
kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb, 1874.; Zakon od 31. listopada 1888. Ob uredjenju pucke
nastave i obrazovanja ucitelja u kraljevinah Hrvatskoj i Slavoniji, Zagreb, 1888
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Celuloidne tablice

2a pisanje

Simon Franges, Zagreb,
1893. (HSM Mp 31913)

slike in besedila z navodili. Tiskala so se tudi razli¢na gradiva, ki opozarjajo na pomen
posameznih elementov, kot so na primer obarvane litografije.'®

Vsekakor je treba omeniti podlozko za zvezek, ki jo je leta 1908 v Zagrebu iz-
nasel in tiskal uéitelj Makso Poto¢njak. Napredak je ocenil to podlozko takole: »To je
zelo primerno ucéilo in pripomocek za pouk lepopisa.« Poudarjala se je dobrobit tega
ucila v higienskem in metodi¢nem pogledu,'” v naslednjih desetletjih pa so se pojavili
tudi drugi avtorji podobnih podlozk.

Ne smemo pozabiti niti razli¢nih tablic in pisal, najprej tistih, ki so bile izdelane
iz skrilavca ali zvezkov reveZev, ki so jih uporabljali v nizjih razredih ljudske (osnovne)
Sole. Ceprav so desetletja pisali o njihovih negativnih vplivih na kakovost pisanja — ti
so bili metodi¢ni in zdravstveni — so jih v posameznih $olah uporabljali vse do sredine
20. stoletja. Najveckrat omenjena negativna vpliva sta bila, da se ¢rtovje obrabi, zaradi

16 Vec v: Rapo, Vesna: Kolorirane litografije, ilustrativha nastavna pomagala u zbirkama Hrvatskoga
Skolskog muzeja, HSM, Zagreb, 2012; Rapo, Vesna. Izgled $kolske uéionice potkraj 19. stoljeéa,
v: Hrvatski Skolski muzej 1901-2001. Katalog stalnoga postava, HSM, Zagreb, 2001, str. 25-26;
str. 35-60; Franges, Simon: Naputak o uporabi uzpravnoga pisma. Zagreb, 1892.

17 Cuvaj, Antun: Grada za povijest Skolstva kraljevina Hrvatske i Slavonije od najstarijih viemena do
danas, sv. IX, str. 229. Zagreb, 1913.
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Cesar se pokvari rokopis, in da je pisanje s trdim pisalom po njej lahko skodljivo za
zdravje roke.'®

V nizjih razredih so najve¢ pisali na navadne tablice iz skrilavca, ¢eprav je bilo
dokazano, da so skodljive za roko. Mnenja, ali najprej tablica in pisalo ali zvezek in
svin¢nik, so bila razli¢na. Kljub razli¢nim mnenjem pa se je tablica ohranila v uporabi
do sredine 20. stoletja. Poskusali so uvesti tudi belo tablico in ¢rn kamendek za pisanje,
vendar se uporaba tega nacina ni uveljavila. V Zagrebu so bile na zacetku 20. stoletja
v zalozbi knjigarne Lavoslava Hartmana izdelane tablice iz bele lepenke, nanje pa se
je pisalo s svinénikom. Izdelovali so tudi bele tablice iz motnega stekla, iz cementne
mase, iz papir-macheja, na katere se je pisalo s svinénikom ali podobnim pisalom,
vendar se ti izdelki niso uveljavili v $oli. Izpostavili bomo Se nekaj vrst tablic, ki jih
hrani HSM, na primer lesene tablice, na katere se je pisalo z navadnim svin¢nikom.

Veckrat so tudi poskusali izdelati tablice iz drugih materialov, kot jih je na primer
profesor Simon Franges. On je izdelal $olske tablice iz celuloida (1893). V Uradnem
glasniku oddelka za bogocastje in pouk iz leta 1893 beremo, da je prof. Franges$ pri-
redil celuloidne tablice, ki lahko zamenjajo tablice iz skrilavca. Celuloidne tablice so
bile bele, iz skrilavca pa ¢rne; na skrilaste tablice se pise s pisalom, ¢rke so sive, zaradi
Cesar se o¢i otrok bolj utrudijo. Bela tablica je s tega vidika bolj$a, ima pa tudi druge
prednosti. Na kamnito tablico se piSe s kamnom — s trdim pisalom na trdo podlago,
posledica tega je, da otroci pritiskajo, ko pisejo, in se pojavi problem pri prehodu na
pisanje s peresom na papir. Na celuloidno tablico pa se pise s svinénikom, ki je lazji in
mehkejsi, s tem pa tudi bolj praktic¢en, posebej pri prvem pouku pisanja, ker se otrok
ne bo navadil pritiskati s pisalom na podlago, saj s svin¢nikom ne sme pritiskati, ¢e
zeli imeti Ciste tanke in debele poteze. Poleg tega imajo kamnite tablice lesen okvir, ki
otroka pri pisanju moti. Celuloidne tablice nimajo okvira, tanke so kot list debelejsega
papirja, lahko se vstavijo v knjigo ali zvezek. So lahke, vendar ¢vrste in se ne izrabljajo.
Cistijo se z gobo ali brisalom za svinénike. So prosojne kot papir. Ko se pise nanje, je
spodaj ¢realnik, ki ima ¢rtovje natisnjeno tako, da ga uéenec lahko uporablja tudi v
visjih razredih, ko pise v vsako vrsto. Ker je tablica prosojna, se lahko uporablja tudi za
kopiranje vsakovrstnih vzorcev. Po drugi strani pa lahko ¢rovije sluzi tudi za ra¢unanje
in risanje." Tablice se niso uveljavile v $olah zaradi ob¢utljivosti materiala, upogljivo-
sti, lahke vnetljivosti in ker so bile premajhne.

Ne smemo niti mimo pripomockov za pisanje pri pouku slepih in slabovidnih
oseb. Na prvem mestu sta praska tablica za izboceno pisavo in $ilce ter navodila za
uporabo tega pribora. Navodila je izdal Dezelni zavod za vzgojo slepih otrok v Zagre-
bu, tiskala jih je tiskarna Weiser. Dve pocinkani plos¢i sta spojeni kot platnice knjige,

18 Franges, Simon: Naputak o uporabi uzpravnoga pisma. Zagreb, 1892, str. 24.

19 Cuvaj, Antun: Grada za povijest Skolstva kraljevina Hrvatske i Slavonije od najstarijih viemena
do danas, sv. IX, str. 226. Zagreb, 1913; Siller, Dragutin: Metodika obuke u krasnopisu. Zagreb,
1903.
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Praska tablica z izboceno pisavo in Silce za pisanje

Jan Dvorik; Weiser; Praga; Zagreb, konec 19. st. (. HSM Mp 2473/1-3)

s tem da ima zgornja obliko resetke, druga pa ima z notranje strani poglobljene pikice.
Pisalo, nekaksno silce, je leseno, vanj pa je vstavljena kovinska konica in Klein Mellova
naprava za pisanje slepih.?

Razli¢ni pripomocki so se ves ¢as izpopolnjevali in izdelovali novi, ves ¢as pa se
je ¢utila potreba po modernem pisalnem priboru. Eksperimentalne oblike 19. stoletja
so se Sele v letu 1906 izrazile z mehani¢nim svinénikom (tehni¢nim svinénikom),
znanim kot penkalo — svin¢nik z zamenljivim grafitnim polnilom, kmalu nato je leta
1907 Slavoljub Penkala patentiral nalivnik, kasneje pa $e kemi¢ni svin¢nik in drugo.

V Hrvaski pa tudi drugod po svetu ima Slavoljub Penkala posebno mesto. Inze-
nir Penkala je eden najznamenitej$ih izumiteljev z zacetka 20. stoletja. Po poroki je za
stalno bivali$¢e izbral Zagreb, kjer se je zacela njegova bles¢eca kariera. Njegovo delo
zajema okrog osemdeset izumov s podro¢ja mehanike, kemije, fizike, aeronavtike in

20 Rapo, Vesna, v: Hrvatski Skolski muzej 1901-2001. Katalog stalnoga postava, HSM, Zagreb,
2001, str. 49; Rapo, Vesna, v: Dumbovié¢ Zuzié, Ivana: Dodir i $kola nekad i sad. Katalog izlozbe,
HSM, Zagreb, 2011, str. 31-45.
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drugega. Nekaj njegovih revolucionarnih izumov: tehni¢ni svin¢nik, nalivnik s trdnim
¢rnilom, drzalo nalivnika in svinénika ...

Pod svojim imenom je leta 1906 patentiral prvi tehni¢ni svinénik na svetu. [zum
svin¢nika, ki ga ni treba Siliti, je patentiral skoraj na vseh celinah, Ze naslednje leto pa
je patentiral prvi nalivnik na svetu z gostim ¢rnilom (pisalo s prostorom za ¢rnilo ali z
bombicami, iz katerih teée ¢rnilo pri pisanju).

Da je njegovo pisalo lahko pisalo tanko, je sam ulival tanke grafitne mine in jih
vstavljal v kovinsko drzalo. Penkala je za svoj svin¢nik konstruiral tudi spiralni vstavek,
ki z vrtenjem okoli zunanjega drzala po potrebi stisne mino ven ali potegne noter. S
svojim izumom mehanizma, ki je zamenjal leseni svin¢nik, ki ga je bilo treba $iliti, je
Penkala dosegel svetovno slavo. Nadaljnji napredek je $el v smeri izdelave grafitnih
polnil — min z raznobarvnim ¢rnilom. Uporabnik je v enem drzalu dobil rde¢ in mo-
der barvni svin¢nik.

Potem ko je dosegel taksen uspeh z nalivnikom klasi¢ne oblike, se je domislil, da
bi izdeloval srebrne nalivnike s pokrovékom na verizici za zenske. Za potrebe gozdarjev
in mizarjev je oblikoval plod¢ate raznobarvne nalivnike, ker so pri strokovnem delu
potrebovali tak$ne nalivnike. Takrat so se Penkalovi nalivniki in svin¢niki izvazali v ve¢
kot sedemdeset drzav sveta, v obdobju od 1912 do 1916 pa je bila to ena od najveéjih
tovarn pisalnega pribora na svetu.

Nalivnik z gostim ¢rnilom in knips je patentiral leta 1907, patenti za nalivnik pa
so bili prijavljeni v ve¢ kot 35 drzavah sveta. Peresa so bila iz 14-karatnega zlata, nalivnik
pa so polnili s ¢rnilom s pomo¢jo pipete. Z nalivnikom so se dogajale nezgode, ¢e se je
v zepu obrnil narobe, saj je ¢rnilo pogosto izteklo. Kako odpraviti to pomanjkljivost?
Penkala se je domislil pokroveka (knipsa), ki ga je montiral na vsak nalivnik, po Zelji pa
tudi na tehni¢ni svin¢nik. Na vsakem pokrovcku je bilo vgravirano »Penkala patente.
Izumil in izdeloval je suho ¢rnilo, nalivnik s suhim ¢rnilom pa se je polnil s ¢isto vodo.

Leta 1927 sta podjetje Penkala Werke A. G. in inZenir Theodor Kovacs sklenila
dogovor z velikim nemskim proizvajalcem ¢rnila Giinther Wagner A. G. o proizvodnji
pisala Model 100. Penkala in Kovacs sta dala patente, Wagner pa proizvodnjo. Model
100 je verjetno najbolj eleganten nalivnik v zgodovini, znan pod imenom Pelikan,
njegova proizvodnja pa se je zacela leta 1929.

Penkala je znan ze ve¢ kot stoletje tako po zaslugi dobrih izdelkov kot tudi zaradi
dobro razpredenega propagiranja izdelkov. Sam Penkala se je domislil mnogih mar-
ketingkih potez. Dal je tudi idejo za dizajn zas¢itnega znaka: simpati¢nega ¢lovecka z
velikanskimi usesi in koni¢astim nosom — njegova karikatura.

Delo Penkalovih tovarn se nadaljuje v Tvornici olovaka Zagreb — TOZ. Zaradi
uspesnega sodelovanja z inZenirjem Krunoslavom Penkalo, sinom Slavoljuba Penkale,
je konec leta 2001 v svoj naziv dodala ime Penkala, tako da se zdaj imenuje TOZ
Penkala d. d. in je vodilni proizvajalec Solskega in pisarniskega pribora na obmocju
stednje in jugovzhodne Evrope. Razvita je vrsta izdelkov, ki predstavljajo svetovne
standarde izdelkov za pisanje in risanje — izdelkov za $ole in pisarne. Najbolj znane

blagovne znamke TOZ-a so Penkala, Rexpen, Leonhardi, Fantasy in Hlapi¢. Zdaj je
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TOZ Penkala d. d. edini hrvaski proizvajalec Solskega in pisarniSkega pribora z dol-
goletno tradicijo.”!

Tehni¢ne moznosti 20. stoletja prinasajo Stevilne nove izdelke razli¢nih proi-
zvajalcev: razli¢ne tipe svin¢nikov od navadnih lesenih do tehni¢nih z vlozki, lesnih
barv, tusev, pastelnih barvnih svin¢nikov, flomastrov, markerjev, kemic¢nih svin¢nikov,
nalivnikov do digitalnih svin¢nikov. V 20. stoletju so bili v $olah v uporabi vsi sodobni
dosezki na podro¢ju pripomockov za pisanje, celoten izbor pribora za pisanje.

Zdaj se pri pouku uporabljajo vse vrste pisal od navadnih in kemi¢nih svinéni-
kov, peres, nalivnikov do digitalnih svin¢nikov razli¢nih proizvajalcev, Se vedno pa
tudi Solske krede, ki se Ze dolgo uporabljajo pri pisanju v Soli.

Prevedla Marjeta Zebovec
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Zusammenfassung
Schreibstifte in den Sammlungen des Kroatischen Schulmuseums

Vesna Rapo

Der vorliegende Beitrag prisentiert verschiedene Schreibstifte und Hilfsmittel, die in den
Sammlungen des Kroatischen Schulmuseums aufbewahrt werden und in den kroatischen Schu-
len im 19. und 20. Jahrhundert verwendet wurden. Unterschiedliches Schreibzubehor wird seit
der Erdffnung des Museums im Jahre 1901 bis zur Gegenwart gesammelt. Gesammelt wird auf
verschiedene Arten: Erwerb bei den Herstellern oder ihre Spenden, Erwerb bei den Autoren aus
Ldndern der Donaumonarchie, bei kroatischen Herstellern und Autoren oder durch Spenden
der Einzelpersonen in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts.

Fiir die Schonschrift war das Schreibzubehdr notwendig, alle dlteren Handschriften von
Ende des 18. Jahrhunderts und ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts wurden mit der Gdnsefeder
und Tinte geschrieben. Das Kroatische Schulmuseum bewahrt Exemplare der Schreibfedern aus
Schilf mit Halter, Gdnsefedern mit Halter sowie auch Gdnsefedern ohne Halter, die eingeschnit-
ten in eine Art Halter, meistens aus Holz, eingefiigt werden und Metallfedern mit hélzernen
Haltern. Als die Gdnsefedern allmdhlich immer weniger gebraucht wurden, begann man statt-
dessen mit Bleistiften, Schreibstiften und Metallfedern zu schreiben. Seit den 60er Jahren des
19. Jahrhunderts gibt es Metallfedern, die noch heute gebraucht werden. Nicht weniger wichtig
war ein guter Halter fiir die Feder. Neben verschiedenen Papier- und Federarten gehdren zum
Schreibzubehdor auch Gegenstinde zur Aufbewahrung der Federn und Federmdppchen, ein Teil
dieses Zubehors sind auch die Tintentrockner.
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Spomini na Solo

UDK 373.3(497.4)(091)
1.25 Drugi ¢lanki in sestavki
Prejeto: 1. 3. 2012

Mira Hirsel*

Kako smo pisali (spominski zapis o opismenjevanju
med obema vojnama)

How we used to write (an article about teaching literacy
between the two wars)

»Tanko gori, debelo doli,« so nam govorili ucitelji pri lepopisu in nas pred 2. sve-
tovno vojno ucili vledi ¢rte po papirju. V tedanji druzbi so zlasti na podezelju ¢loveka
ocenjevali po pisavi in glede na to sprejemali njegove sposobnosti po pravilu: »Snaga
in red vzdrzujeta svet.«

Lepopisje je bilo pomemben u¢ni predmet. Takoj po 1. svetovni vojni je bilo z
u¢nim naértom v drzavi SHS eno uro lepopisa tedensko dolocenih za vse prve $tiri
razrede osnovne Sole. Tudi ucitelji so se trudili, da bi bili s svojo pisavo zgled u¢encem.
Javnosti so tako dokazovali, da so razumniki, ki veliko vedo in znajo. Tako imenovana
»grda pisava« je bila v tedanji druzbi dovoljena le zdravnikom, ki morajo zaradi bolni-
kov, potrebnih pomodi, hitro pisati recepte.

Uradovanje na osnovnih $olah je prinasalo $olskim upraviteljem veliko preglavic,
saj so predvsem na podezelju pisali in na dopise odgovarjali lastnoro¢no (ljudski izraz:
pisanje na roko). Nov tehni¢ni pripomocek jim je olajsal delo Sele nekaj let pred 2. sve-
tovno vojno, ko so podezelske obcine v svojem proracunu namenile znesek za nabavo
pisalnega stroja za Solsko pisarno.'

Po letu 1930 je bilo v ¢asu mojega Solanja v osnovni $oli Kovor pri Trzicu lepopis-
je povezano s predmetom slovenskega jezika, kjer sta moja starsa — ucitelja ocenjevala
poteze ¢rk in obliko izdelka. Vos¢ene tablice in nanje pritrjene gobice za brisanje na-

*  Mira HirSel (*31. 5. 1923, 119. 12. 2014), uditeljica v pokoju (upraviteljica Pomozne, kasneje
Posebne Sole v Trzicu), Ljubljana.
Ga. HirSel, rojena v uciteljski druzini Bertoncelj, je konec leta 2014 zakljucila svojo bogato Zivljenj-
sko pot. PricujoCe spomine je na naso prosnjo zapisala Ze leta 2012, tako da jih objavljamo post-
humno. Bila je redna sodelavka naSe revije in zvesta podpornica Slovenskega Solskega muzeja.
Vsi, ki smo z njo sodelovali, jo bomo ohranili v lepem in trajnem spominu.

1 Uciteljski rocni katalog 1939-40: »PiSite s strojem ERIKA THE REX CO. Ljubljana.«
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CENIK

BANOVINSKE ZALOGE SOLSKIH
KNJIG IN UCIL V LJUBLJANI

(1)

e | —

.=v=

Za folsko leto

1940.-41.

WPRAVA IN SELABISCE V LIDBLIANI, SLOMEXOVA DLICK 12 Nush Conil
TELLFON: FIGARNA STEV. \569 ® SELADISCE STEV. W58 astovna stran Cenika

RACUN FAT POSTI BRANILNICI ¥ LIUALJAN] STEV. 1051 zaloge Solskih knjig in ucil

v Ljubljani za Solsko leto
1940/41. (Zasebni arhiv)

pisanega in posebno pisalo smo prinasali v Solo obcasno na ogled. Véasih smo na
tablico narisali drevo, cvetice, sadje, ¢rk pa ne. Te $olske potreb$¢ine smo poimenovali
z germanizmi. Tablica je bila 72f5/ (nemsko die Tafel), pisalo — kamencek pa je bilo
grifdl (nemsko der Griffel).

Na zacetku smo pisali vodoravne, posevne in ukrivljene ¢rte na papirnate vrecke
(8krniclje), ki smo jih naprosili v trgovinicah Solskega okolisa. Pri tem smo varcevali
zvezke, ki so bili kasneje namenjeni za ¢istopis. Na vrecke smo pisali s svinénikom.

V Solski omari so bili na posebni polici razstavljeni: papir, svin¢niki, peresniki,
peresa, zvezki, steklenica ¢rnila in steklenica rdecila za popravo napak ter pivniki. Piv-
nik je bil posebne vrste papir, ki smo ga vlozili v zvezek, ko smo zaceli pisati s ¢rnilom.
Crnilo se ni takoj posusilo in se je zaradi nepazljivosti pogosto zamazalo. Pivnik smo
prav zato takoj polozili na napisano in ¢rnilo se je posusilo. Zmazkov v zvezku je bilo
vedno manj. Mnogi starsi so le delno lahko poskrbeli za Solske potrebscine, tistim pa,
ki tega niso mogli, jih je dodelila $ola. V $olske klopi so bili vgrajeni #intniki, to so bili
kozarcki, kamor so po potrebi nalivali ¢rnilo. Za pisanje domacih nalog smo domov
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Kopirni svinéniki ge. Mire Hirsel na razstavi Pisem, torej sem!. (Foto N. Dolinsek)

odnesli steklenicko ¢rnila. Le redke druZine so pri nas imele ¢rnilo doma. Spomi-
njam se stare $olske sosede, ki je mojim starSem pokazala steklenicko z napisom tinta
(nemsko die Tinte). Crnilo je bilo bledo, sosedi je ostalo v spomin na njeno $olanje,
ko so izdelovali iz tako imenovanega tintnega svinénika érnilo sami, saj ga v tedanjih
prodajalnah $e ni bilo.

Sole tedanjega ¢asa so upostevale priporocila, naj kupujejo $olske potrebicine v
trgovinah »s proovrstnim blagom za solo«. Stanovska dolznost zavednih uditeljev naj bi
bila, da kupujejo potrebs¢ine pri Banovinski zalogi Solskih knjig in ucil v Ljubljani in
v Utiteljski knjigarni v Ljubljani. Marsikateri pa so se vpisali tudi v Zadrugo drzavnih
usluzbencev v Ljubljani. Placali so vpisnino in si zagotovili popust: » 7ocna postrezba,
konkurencna cena, ob koncu leta ristorno in oddelek » Tudi za uciteljstvo«.*

Ko smo zaceli pri lepopisu pisati v zvezek s ¢rtami, smo najprej pisali s svinc-
nikom in se obenem naudili, kako polozimo zvezek na klop, da bo pisava pravilna.
Sedeti moramo vzravnano, pisalo je bilo usmerjeno proti desni rami. Pisanje s ¢rnilom
ni bilo lahko opravilo. Drzati peresnik s peresom v predpisanem polozaju je bilo za
prvosolce kar utrudljivo in $e pomakanja v ¢rnilo smo se morali navaditi. Ce je bilo na
peresu ¢rnila preved, je kanilo na zvezek in nastala je packa. Vsaka packa je pomenila
oceno 1, torej nezadostno.

Zvezke za lepopisje smo imenovali pisanke in so bile ogledalo $olarjeve tako
imenovane »rednosti in Cistoce«. Nalrt lepopisja je omenjal tudi pisanje s cirilico;® v
nasi dvorazrednici smo se z njo seznanjali v 3. in 4. razredu. Pri lepopisu smo najprej

2 Rocni katalog 1939-40, str. 160.
3 Uc¢ninacrt .-V, r. I. 1926, str. 20.
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pisali v zvezek pocetnica, potem pa postopoma v lepopisnico in spisovnico. Ulni nalrt
je dolocal: »Pisanke s $irso linijaturo, z 0Zjo linijaturo in pisanke s pomoZnimi értami.«*
Pocetnica je imela med ¢rtami Sirok presledek in smo vanjo zapisovali malo abecedo.
Crke t, d in druge daljse, veliko abecedo, $tevilke ter locila pa smo pisali v lepopisnico,
ki je imela med presledkom ob dveh ¢rtah pri tretjini prostora pomozno ¢rto. V zvezek
spisovnica, kjer so bile ¢re z dolocenim presledkom, pa smo zapisovali predvsem v 4.
razredu znamenite kraje, pesnike, pisatelje in pregovore takratnega predmeta lepopisa.

Ta predmet mi je ostal v spominu tudi zato, ker sem smela posedati popolnoma
tiho ob mamini mizi, polni zvezkov, ter spremljati njeno delo uéiteljice lepopisa.
Uporabljala je dolocen rde¢ svinénik za korekture z imenitnim napisom L. C. Hardi-
muth »Mephisto«, ko pa so na trg pri$la tako imenovana »peresa za novi pouk pisanjac,’
je spisovnice popravljala z rde¢ilom. Stalno mesto ob lepopisnih zvezkih na mizi je
imel pravopis.®

V drugi tretjini 20. stoletja nam je poznavanje lepopisja koristilo. Marsikateri
profesor v kranjski gimnaziji je zahteval razlo¢no pisavo. Povrsno zapisane besede v
nasih izdelkih so nasi takratni ucitelji pre¢rrali, Steli kot napako in nam dijakom pri-
pisali: »Pisite Citljivol« Seveda je bila ocena ustrezno nizja.

V danasnjih ¢asih smo Solski predmet lepopis Ze pozabili. Pravilno in skrbno
napisane besede pa so, posebno ob slovesnih dogodkih, Se vedno izraz ¢lovekovih
vrednot in lepega vedenja.

4 Ucninacrt l.-1V., r. . 1926, str. 19, 20.

Rocni katalog 1939-40: »Peresa brez znamke Redia niso prava peresa.«

6  Novi slovenski Breznik-Ramovsev pravopis, uveden po vseh Solah v Dravski banovini s Sol. I.
1937/38 (zakon o banski upravi).

o1
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Prispevki

UDK 003.3
1.09 Objavljeni strokovni prispevek na konferenci
Prejeto: 10. 12. 2013

Borut S. Pogacnik™

Pisava in danasnji cas™
Handuwriting and the present day

Uvod

Ali je v casu, ki smo mu prica, $e lahko optimisti¢no govoriti o razvoju pisave
v prihodnje? Verjetno ne, saj se pisava pocasi in tiho poslavlja in odhaja iz nasega
zivljenja. Vse manj si rokopisno Cestitamo in vo$¢imo, vse manj rokopisno pisemo
dnevnike in svoja sporocila najblizjim, pa tudi tistim malo bolj oddaljenim. Vendar so
Se nekateri svetilniki pisav, kot so pesniki in pisatelji, ki s svinénikom v roki najdejo
pravo misel in rimo. Eden takih, ki $e vedno pisejo s svin¢nikom, je tudi slovenski
pesnik Niko Grafenauer. Pa $e nekaj jih je, ki Sele, ko zagledajo klasi¢ni svin¢nik,
vzburijo svoje mozganske celice, v katerih se skrivajo nove ¢rtice, romani ali filmski
scenariji. Bati se je, da bodo ra¢unalniki okrnili delovanje nasih mozganov, saj sredis¢a
za pisanje ne bodo ve¢ povezovala novih inteligen¢nih polj, ki so ob vsakokratnem
pisanju primerno vzdrazena in povzrocajo nove povezave med nevroni. Zmotno je raz-
misljanje, da bomo z nenehnim podalj$evanjem casa ob racunalniku in povecevanjem
stevila udarcev po tipkah omogocili nov razvoj mozganov. Prej nasprotno, saj bomo s
tem za ve¢no okrnili centre, ki so odgovorni za sooblikovanje ¢lovekovega izraza.

Leta 1917 je Ludwig Klages, utemeljitelj tako imenovane nemske $ole v grafolo-
giji, oznacil pisavo kot element izraza ter grafologijo kot eno od znanstvenih disciplin
s podro¢ja izrazne psihologije. O Ludwigu Klagesu mi je veckrat kaj povedal pokojni
dr. Anton Trstenjak, ki ga je zelo slavil in castil ter celo sam povabil na predavanje o
grafologiji v Maribor leta 1952. Klagesov prispevek k psihologiji pisave je predvsem v
tem, da je pricel v nasprotju s t. i. francosko $olo v grafologiji dialekti¢no ocenjevati
vsako pisno manifestacijo ter je razli¢ne vezalne oblike pisav, ki so v kotih, arkadah,
girlandah in nitih, ocenjeval tako pozitivno kot negativno, odvisno od oblikovnega
nivoja (Formniveau).

*  Borut S. Pogacnik, univ. dipl. sociolog in psihoterapevt, raziskovalec pisav,
e-posta: borut.s.pogacnik@gmail.com
**  Besedilo je krajsi zapis predavanja, ki ga je imel avtor leta 2013 na simpoziju PiSem, torej sem!.
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Zal pa je imel Ludwig Klages tudi veliko senco, ki se je pokazala leta 1944, ko
je kot docent za filozofijo na univerzi v Berlinu zapisal, da se »manjvrednost zidovske
rase vidi Ze v njihovi pisavi«. S tem je veliko prispeval k holokavstu in splosnemu
odnosu nemskega naroda do Judov. Res je sicer, da so do takrat v koncentracijskih
taboris¢ih vecino Judov ze upepelili, vendar pa je gotovo velik tudi Klagesov prispevek
k izginotju $e preostalih, ki so bili takrat $e v taboris¢ih. Tak$no »znanstveno stalis¢e«
pomembnega karakterologa, filozofa in intelektualca je za vedno podrlo vsakrsno do-
bronamerno ocenjevanje Klagesovih del.

Zaton pisav se je nekako pricel Ze z uvedbo pisalnih strojev, Se prej pa z Guten-
bergovim izumom tiskarskega stroja v sredini 15. stoletja. Do takrat so se namre¢ celo
knjige pisale ro¢no in je bila vsaka unikaten izvod. Pric¢etek Gutenbergove galaksije je
sicer nekoliko zamajal primarni pomen pisav, vendar Se ni posegel v pisavoslovje tako
moc¢no kot racunalnisko kiberneti¢na revolucija konec 20. stoletja; nikakor pa ne tudi
zaradi dejstva, da je bila pred izbruhom francoske revolucije leta 1789 pismena manj
kot tiso¢inka prebivalstva. Sele s $olsko obveznostjo je prislo do pravega izbruha znanja
pisanja, ko je postala pisava edini mogo¢ nadin obvladovanja kakr$nega koli znanja.

Razlika med grafologijo in forenzi¢nim preiskovanjem pisav

Ze od zaetka prve abecedne pisave, ki jo pripisujemo Feni¢anom priblizno 1500
let p. n. §., pa prek Grkov in Rimljanov vse do srednjega veka opazamo, da se je
ob distem namenu uporabe pisave takoj porodila tudi sposobnost njenega ponareja-
nja. Grski in rimski opisovalci takratnega ¢asa nam porocajo o $tevilnih ponaredbah
oporok, zadolznic in celo literarnih del. Tako se je pricelo oblikovati forenzi¢no pre-
iskovanje pisav, ki takrat $e ni nosilo tak$nega imena, vendar pa je $lo prav za taksno
ocenjevanje sumljivih besedil in njihovih dodatkov.

Veckrat se e dandanes marsikdo nepravilno izrazi, ko pravi, da bo poiskal grafo-
loga, da mu bo povedal, ali je podpis na oporoki ali kaksni drugi listini pristen ali ne.

Ob tem je treba reci, da je grafologija, kot smo Ze prej omenili, ena od vej izra-
zne psihologije, vendar le v kontekstu opisovanja znacajskih lastnosti doloc¢ene osebe.
Tako jo tudi opredeljuje Slovar slovenskega knjiznega jezika.

Forenzi¢no preiskovanje pisav pa je ugotavljanje morebitnih istovetnosti ali raz-
licnosti med razli¢nimi pisavami. Pri tem izvedenci za to podro¢je izhajajo iz aksioma
ali vprasanja, ki ga jim mora postaviti tisti, ki Zeli preskusiti kaksen tak dokaz in sicer:
»Kaj dokazuje, da je nekdo pisec necesa, Ce je, oziroma kaj dokazuje, da ni, ¢e ni?«
In prav izvedenci za podro¢je forenzi¢nega preiskovanja pisav, morajo odgovoriti na
taksno vprasanje. V teh primerih ne gre za ugotavljanje znacajskih lastnosti iz pisave.

Mesanje prvega z drugim je seveda nevzdrino, saj vemo, da ima lahko nekdo v
pisavi veliko izrazenih znakov nepostenosti, pa nikoli ne bo prestopil ¢rke zakona niti
ne bo prestopil svojega moralnega imperativa.

Ker se mi zdi, da se ti pojmi veckrat mesajo celo v pravosodju, je treba na to
opozoriti.
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Borut S. Pogacnik
predava na simpoziju
Pisem, torej sem!.

(foro N. Dolinsek)

Najprej je bila podoba

Vecina pisav se je razvila iz podob. Jamske slikarije iz evropskih, ameriskih, av-
stralskih in afriskih jam in votlin izpred dvajset tiso¢ let pricajo, da se je nas $e manj
ozave$¢eni prednik zelel predstaviti v svojem casu in prostoru s slikarijami, ki so upo-
dabljale ve¢ino lovnih Zivali ali pa posami¢ne dogodke iz tedanjega zivljenja. Iz podob
so se tako v Mezopotamiji razvili tudi prvi piktogrami in podobe so bile tudi sestavni
del egipcanskih hieroglifov.

Ob tem povejmo, da je kasnejsim raziskovalcem tovrstnih pisav predstavljala
tezavo prav smer prikazovanja oziroma sledenja, saj si slike niso vedno sledile od leve
proti desni, ampak so se lahko tudi stolpéno spuscale ali pa se izmenjevale na nacin
bustrofedona ali kakor so temu rekli Grki: kakor se obra¢ajo voli na njivi. Pri egip-
¢anskih hieroglifih pa je bila pomembna tudi usmeritev obraza oziroma glave Zivali.
Pisava je namre¢ v nekaterih primerih potekala v smeri kljunov ali ¢loveskih ust.
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Carl Gustav Jung postavlja nastanek pisave v isto obdobje kot oblikovanje tako
imenovane ¢loveske zavesti. Ob tem je treba povedati Se nekaj o zanimivostih pisnega
prostora, saj ta ustreza sanjskemu ali vsakr$nemu prostoru gledali¢a in filma, to je, da
so preteklost, pasivnost, mati, »jaz« in introvertiranost na levi strani, medtem ko so pri-
hodnost, aktivnost, oce, »ti« in ekstrovertiranost na desni strani vsakega takega prostora.

To zlasti velja za nase, od leve proti desnim usmerjene pisave, kot so vse latini¢ne,
gotske in cirili¢ne, skratka pisave nasega evropskega prostora.

Stiri vezne oblike

Ze prej sem omenil §tiri vezne oblike, ki so: girlande, arkade, koti in niti. Girlan-
de so odprti loki, arkade pa zaprti loki izvedb. Koti so popestreni $e z razli¢nimi ¢rtami
in pod¢rtovanji, niti pa predstavljajo razli¢ne splos¢ene vijuge. V posameznikovi pisavi
lahko prevladuje en tip tovrstnih izvedbenih resitev, lahko pa uporabi hkrati dva ali
celo vse $tiri. Pri tem moramo upostevati, da se ve¢ ali manj vsi oddaljimo od $olskih
predlog, ki so bile predpisane v ¢asu naSega osnovnosolskega izobrazevanja. Vsaka
drzava predpise svojo Solsko predlogo za ucenje pisanja.

Solska predloga je pomembna tudi v nadaljnjem razvoju pisca, saj mu sluzi
kot temelj preoblikovanja pisave. To preoblikovanje pisave se kaze v samoniklosti.
Samoniklost je tista posebnost nasih pisav, ki kaze, koliko smo bili sposobni predru-
gaciti in preoblikovati Solsko predlogo tako, da je $e vedno ¢itljiva. Samoniklost je
seveda tudi znak razvoja inteligen¢nih sposobnosti pisca. Varno ostati znotraj $olske
predloge nikakor ni znak razvojno zaostale osebe, ampak bolj kaze na plas¢ zaseb-
nosti, ki si ga je nekdo nadel, da bi ne mogli na ta na¢in pogledati v ozadje njegove
osebne strukturiranosti.

Lepopisna pisava, ki ji pravimo tudi dunajski duktus, samostanska pisava in tako
naprej lahko ostane imanentna pisava nekoga skozi vsa razvojna in ¢asovna obdobja
do smrti. Res pa je, da nam ne ponuja vpogleda v pis¢ev razvoj in nam ne daje mo-
znosti ugotavljanja njegovih znacajskih lastnosti. Dandanes se s tem fenomenom $e
vedno sre¢ujemo, zlasti pa je to oditno za osebe, ki so inteligen¢no povsem razvite,
a so morda nekoliko avtarkti¢ne. Véasih lepopisno ali $olsko pisavo srecamo tudi pri
osebah z avtizmom.

Osebe, ki so razvile tako »samoniklo« pisavo, da je tudi same ne znajo ve¢ brati
za sabo, pa so milo re¢eno nevljudne, saj s tem ne omogocajo bralcu svojih zapisov, da
bi jih lahko prebral. O piscih receptov za zdravila pa si lahko mislimo svoje!

Trije nakloni pisav

Vse nase latini¢ne in cirili¢ne pisave poznajo tri vrste naklonskega kota, po kate-
rem tudi te pisave imenujemo. To so: desnopo$evna, pokonéna in levoposevna pisava.
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Desnoposevna pisava je tista, ki se pa¢ nagiba proti desni strani. Bolj ko je na-
klonjena proti desni, bolj je desnoposevna. Obicajno so to pisave med kotoma 80 in
45 stopinj. Njihov psiholoski pomen je v tem, da od jaz-a, ki je na levi strani pisnega
prostora, hitijo k ti-ju, ki je na desni strani pisnega prostora. Govore o tem, koliko
smo tudi »naklonjeni« drugemu ali ti-ju. Tako jih obravnavamo kot izraz moc¢nejse
emocionalnosti, v¢asih, ko je naklon ve¢ji, tudi fanati¢nosti ali pretiranega zanimanja
za drugega.

Pokon¢na pisava pa se giblje okoli 90 stopinj naklona, kar pomeni, da je skoraj
navpi¢na. S psiholoskega vidika govore pokonéne pisave o bolj izraziti razumski oseb-
nosti, ki ostaja bolj emocionalno intaktna, a hkrati dovolj stabilna, da laze prenasa
stresnost vsakdanjega zivljenja.

Levoposevna pisava pa zaradi svoje »vrzenosti nazaj« nakazuje umik k jaz-u, pre-
teklosti, pa tudi pasivnosti. Je znak odmika od vrvenja Zivljenja in hkrati oznacuje
iskalca, ki i¢e odgovore na svoja Stevilna zivljenjska vprasanja. V ¢asu pubertete smo
vsi bolj ali manj uporabljali tovrstno pisavo. Verjetno zato, ker smo se podali na pot
iskanja notranjih odgovorov. Nekateri so na tej poti ostali in kaZejo s tem nekaksno
defenzivno drzo ali »jezevo pozicijo« v odnosu do Zzivljenja.

Kot smo Ze omenili, nobena od veznih oblik pa tudi naklonskih vrst pisav ni niti
dobra niti slaba. Vse je odvisno tudi od sicers$njega konteksta drugih znakov v pisavi,
ki jih danes zaradi kratkega ¢asa ne moremo podrobneje predstaviti. Sem gotovo Se
spadajo vse tri slike pisav, ki zajemajo: oblikovno, gibalno in prostorsko sliko pisave,
kot sta jih dobro opredelila Bernhard Wittlich in Rudolf Heiss.

V slovo pisavi

Kakor Ze pisava odhaja iz nasega vsakdanjega Zivljenja, pa bo kot nabor grafemov
verjetno Se nekaj desetletij ostala na nasih racunalniskih in drugih zaslonih ter bo se
vedno prepoznavna in sporocevalna, ¢eravno v njej ne bomo vec¢ videli posebnih zna-
Cajskih lastnosti, ki nam jih ta hip, kadar in kot je napisana, se kaze.
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1.09 Objavljeni strokovni prispevek na konferenci
Prejeto: 14. 11. 2013

Franci Kadivec*

Restavratorsko-konservatorska dela pri razstavi

» Pisem, torej sem!« -
Restoration-conservation work in connection with the exhibition
»[ write, therefore I am!«

Nasa restavratorsko-konservatorska delavnica Ze skoraj pet let gostuje v pro-
storih Srednje $ole tehniskih strok Siska. Sodelovanje med $olo in muzejem je zelo
uspesno. Tako je tudi moznost (obnavljanja) konserviranja in restavriranja predme-
tov za potrebe razstav, izposojo ter na$ depo. Kustos Marko Ljubi¢ me je povabil k
sodelovanju pri pripravljanju razstave PiSem, torej sem, ter pri pripravi predmetov
za to razstavo. Konservatorsko delo je obsegalo ¢iséenje prek 130 primerkov peres
in pisal, med katerimi so bila izbrana nekatera tudi za razstavo (gosja peresa, nalivna
peresa, svin¢niki, tintniki — rogovi, peresa redis ...). Izdelan je bil tudi podest pred
Solsko tablo, pripravljena kovinska Solska tabla iz 50. let prej$njega stoletja, klop za
oblikovanje gline ter $e nekaj drugih predmetov. V izdelavi so tudi tablice za pisanje
v vosek za potrebe u¢nih ur.

Za pomoc¢ pri ¢is¢enju (raztapljanju nedisto¢, oksidov, ¢rnila, smo v ta namen
kupili ultrazvoéni distilec (v kopeli) ter primerne emulzije za mesanje z demineralizira-
no vodo. Po kon¢anem postopku je bilo treba $e roéno odstraniti razslojene necistoce
ter predmete osusiti. Za preprecevanje ponovne oksidacije je bil potreben nanos lahko
odstranljivega prozornega laka.

Crnilnik

Goveji rog se je skozi zgodovino uporabljal za razli¢ne namene in potrebe.
Kosec je imel v njem spravljen brus, pastirji so ga uporabljali za trobljenje, obrtnis-
ka stroka pa za izdelavo glavnikov, igel ... Sam rog je po zakolu Zivali treba kuhati
dokler strzen ne odstopi od rozevine. Po izvleku strzena rog ocistimo, operemo in
za$¢itimo ter odZzagamo na potrebno dolzino. Impregnacijo izvedemo, glede na poz-
nejso uporabo roga. Rog je tako uporaben za nas namen: to je ¢rnilnik za razstavo
ali pa tudi za uporabo.

*  Franci Kadivec, samostojni konservatorski-restavratorski tehnik, Slovenski Solski muzej,
e-posta: franci.kadivec@guest.arnes.si
**  Besedilo je kratek zapis predavanja, ki ga je imel avtor leta 2013 na simpoziju PiSem, torej sem!.
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Restavrirana kovinska peresa na razstavi Pisem, torej sem!.
(foto Nusa Dolinsek)

Replika crnilnika iz Zivalskega roga na razstavi
Pisem, torej sem!. (foto Nusa Dolinsek)
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Avtorji prispevkov Solske kronike t. 3, 23/XLVIL, 2014

Anton Arko, prof. zgod. in ruskega jezika, kustos, Slovenski $olski muzej (naprej
SSM) Ljubljana.

Marjetka Balkovec Debevec, mag. znanosti s podrodja etnologije in prof. zgod.,
muzejska svétnica, SSM Ljubljana.

Marko Drpié, bibliotekar in prof. umetnostne zgodovine, samozaposlen v kulturi
kot oblikovalec in kaligraf, Ljubljana.

Mira Hirsel, uditeljica v p., Ljubljana.

Tatjana Hojan, prof. slovenskega jezika, bibliotekarska svetovalka v p., SSM
Ljubljana.

Franci Kadivec, samostojni konservatorski-restavratorski tehnik, SSM Ljubljana.

Vida Koporc Sedej, sckretarka na Direktoratu za kulturno dedisé¢ino Ministrstva za
kulturo Republike Slovenije, Ljubljana.

Polona Kozelj, prof. likovne umetnosti, bibliotekarka, SSM Ljubljana.

Marko Ljubi¢, prof. zgodovine in univ. dipl. pedagog, SSM Ljubljana.

Janez Mlinar, doc. dr. zgodovinskih znanosti, Filozofska fakulteta univerze v
Ljubljani.

Miki Muster, akademski kipar, ilustrator in animator, legenda slovenskega stripa,
Ljubljana.

Borut S. Pogacnik, univ. dipl. sociolog in psihoterapevt, raziskovalec pisav,
Ljubljana.

Vesna Rapo, muzejska svetnica, Hrvaski Solski muzej, Zagreb, Hrvaska.

Vinko Skafar, doktor teologije, Teoloska fakulteta v Ljubljani.

Verena Vidrih Perko, ddr., muzejska svetnica, Gorenjski muzej Kranj.

Jedert Vodopivec Tomazic, prof. dr., Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta,vodja
Centra za konserviranje in restavriranje Arhiva Republike Slovenije.

Mojca Vomer Gojkovi¢, muzejska svetovalka, Pokrajinski muzej Ptuj — Ormoz.

Natalija Zizié, univ. dipl. zgodovinarka in soc. kulture, sodelavka SSM Ljubljana.
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Anton Arko, prof. zgod. in ruskega jezika, bibliotekar, Slovenski Solski muzej (napre;j
SSM) Ljubljana.

Marjetka Balkovec Debevec, mag. znanosti s podrodja etnologije in prof. zgod.,
muzejska svétnica, SSM Ljubljana.

Laura Bol¢ina, dipl. kult. (UN), ra¢unalnisko oblikovanje, Brezovica, Kropa.

Nusa Dolinsek, prof. angleskega jezika, zunanja sodelavka SSM Ljubljana.

Martin Grum, prof., samostojni strokovni sodelavec specialist v humanistiki,
Institut za kulturno zgodovino ZRC SAZU Ljubljana.

Ksenija Guzej, prof. likovne umetnosti, organizator/informator, SSM Ljubljana.

Maja Hakl Saje, univ. dipl. zgod., sodelavka SSM Ljubljana.

Tatjana Hojan, prof. slovenskega jezika, bibliotekarska svetovalka SSM v p.,
Ljubljana.

Marijan Javorsek, oblikovalec, zunanji sodelavec SSM Ljubljana.

Matjaz Kavar, racunalnisko oblikovanje, Brezovica, Kropa.

Marinka Krenker, prof. nem. jezika, Ljubljana.

Marko Ljubi¢, prof. zgod. in univ. dipl. ped., strokovni sodelavec / kustos, SSM
Ljubljana.

Aleksandra Mittoni, prof. nem. jezika, Litija.

Stane Okolis, mag. zgodovinskih znanosti, direktor Slovenskega $olskega muzeja,
Ljubljana.

Leopoldina Plut Pregelj, doc. za didaktiko, dr. pedagoskih znanosti, ZDA,
Univerza v Ljubljani.

Mateja Ribari¢, prof. zgod. in sociologije, muzejska svetovalka, SSM Ljubljana.

Neza Trdin, univ. dipl. zgod. in soc. kult., bibliotekarka, SSM Ljubljana.

Mojca Uran, univ. dipl. dramaturginja, bibliotekarka, biblioteka SAZU, Ljubljana.

Maja Visenjak - Limon, prof. angleskega jezika, prevajalka, Ljubljana.

Jedert Vodopivec Tomazic, prof. dr., Univerza v Ljubljani, Filozofska fakulteta,vodja
Centra za konserviranje in restavriranje Arhiva Republike Slovenije.

Mojca Vomer Gojkovi¢, muzejska svetovalka, Pokrajinski muzej Ptuj — Ormoz.
Andrej Vovko, izr. prof., dr. zgodovinskih znanosti, znanstveni in muzejski svétnik,
Institut za kulturno zgodovino ZRC SAZU Ljubljana in PF Univerze v

Mariboru, v p.

Marjeta Zebovec, prof. slovenskega jezika s knjizevnostjo, samozaposlena v kulturi,
Smlednik.

Natalija Zizié, univ. dipl. zgod. in soc. kult., sodelavka SSM Ljubljana.



Sodobna sotekn //Z(’a/a

Sodobna $olska pisala so polna ve¢jih ali manjsih inovacij, ki se kazejo v vsaj
treh pojavnih oblikah:

+ v tehnoloskem razvoju pisalnih konic in dovajalnih sistemov ¢rnila,

+ v ergonomskih, to je do uporabnika prijaznih oblikah pisal in

« v uporabi do okolja prijaznih materialov, iz katerih so pisala izdelana.

Slovensko podjetje Vivapen d.o.o. nadaljuje tradicijo obrtne delavnice
ustanovljene leta 1967, usmerjene v izdelavo orodij za brizganje tehni¢nih
izdelkov iz umetnih mas in avtomatizacijo tehnoloskih postopkov. Leta
1990 se je podjetje preoblikovalo v d.o.0. in pricelo z intenzivnim razvojem
lastnih pisal in pribora za $olo in pisarno. V letu 2002 se je pod imenom VIVA
pisala d.o.o. preselilo v Celje in s tem ustvarilo nujno potrebne pogoje za
svoj nadaljnji razvoj. Od leta 2007 deluje pod imenom Vivapen. Malo znano
dejstvo je, da je to slovensko podjetje z vec¢ kot 40-letno tradicijo eden izmed
vodilnih svetovnih proizvajalcev $olskih pisal in da se lahko pohvali z lastnimi
inovacijami — npr. z dovajalnikom ¢rnila za pisala na bombice, ki omogoca
hiter in optimalen dotok ¢rnila na pisalno konico. Izdeluje tudi lastna ¢rnila in
¢rnilne vlozke, saj lahko tako dobro preverja kvaliteto svojih pisal. Vivapenov
proizvodni program tako obsega: nalivna peresa, rolerje ali pisala s kroglico,
brisalce ¢rnila s korekturo, flomastre, markerje, ¢rnila in ¢rnilne vlozke,
namizni pisarniski pribor in druga pisala.

Ustuarjamo 2 tiste, ki pisepo
I Sami Flm
A e karkofi in kakorkofi
Nasa sled wova biti offitna.

I ( Vivapend.o.o.,

uiuRpen Gaji 41, 3000 Celje

WWW.Vivapen.co
infolvivapen.co




iz Stovenie

Za Slovenski $olski muzej je podjetje Vivapen
izdelalo posebno serijo rolerjev z logotipom muzeja
na drzalu pisala.

UIUApen

Solsko nalivno pero, narejeno za
Slovenski $olski muzej. Ima leseno
drzalo, ki ga je izdelal Noj d.o.o.,
in sodobno pisalno tehnologijo
podjetja Vivapen d.o.o.

s

Eno izmed novejsih Vivapenovih pisal je model Q Code,
ki ga izdelujejo kot nalivnik (rdece pisalo) ali kot roler
(modro pisalo). Gre za inovativno pisalo, katerega ustnik
in drzalo sta narejena po dvokomponentni tehniki
brizganja. Je ergonomske trikotne oblike in kot tako
izredno dobro lezi v roki. V samem drzalu ima okence za
kontrolo ¢rnila v vlozku, na pokrovcku pa ¢ep z luknjico,
ki omogoca prostor za obesek. Na pokrovu in drzalu pisala
je prostor za nalepko z imenom oziroma za tisk.

Nalivno pero 30 je popolnoma izdelano v dvokomponen-
tni tehniki brizganja plastike in je eden izmed najnovejsih
modelov v pisani paleti pisal podjetja Vivapen. Ima zelo
dobre lastnosti pisanja, saj ima med drugim ergonomsko
gumijasto drzalo in zascito proti pretiranemu zategovanju
ustnika. Primerno je tako za levicarje kot desnicarje, zaradi
svoje trikotne oblike pa zelo dobro lezi v roki. S tem omo-
goca izredno dober oprijem za dolgotrajno in neutrudljivo
pisanje.
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Navodila avtorjem in avtoricam / Instructions to contributors

Solska kronika: revija za zgodovino olstva in vzgoje, ki jo izdaja Slovenski $olski muzej v Ljubljani, objavlja
izvirne prispevke s podrocja zgodovine Solstva in pedagogike pa tudi porocila in ocene posvetovanj, razstav in publi-
kacij s to tematiko.

Prispevke prebere uredniski odbor oziroma recenzenti, ki se odlodijo, ali je prispevek primeren za objavo,
oziroma ga po potrebi s pripombami vrnejo avtorju v dopolnitev. Recenzijski postopek je anonimen. Za trditve v
prispevku odgovarjajo avtorji.

Oblika prispevka
Vsa za objavo oddana besedila naj bodo v elektronski obliki, napisana v programu Word ter natisnjena tudi na papirju.
Velikost pisave naj bo 12 z 1,5 razmikom med vrsticami. Prispevke lahko tudi posljete po elektronski posti na naslov:
solski.muzej@guest.arnes.si. Znanstveni in strokovni ¢lanki naj bodo v obsegu do ene avtorske pole (do 16 strani
obicajnega tipkopisa) ali okoli 5.500 besed oz. okoli 35.000 znakov s presledki. Avtorji morajo svoje v objavo oddane
prispevke posredovati jezikovno ustrezne. Clanek mora vsebovati tudi:

- izvledek (v obsegu od 5 do 10 vrstic) z opisom prispevka in

- povzetek (v obsegu od 20 do 25 vrstic) z glavnimi ugotovitvami.

Slikovne priloge (3—4 na ¢lanek)

Fotografije, skice in risbe naj bodo poskenirane (vsaj 300 dpi) in dodane z besedilom prispevkov v elektronski obliki,
oznacene z zaporedno Stevilko. V besedilu mora biti jasno razvidno kam slikovne priloge sodijo. Slik ne vstavljajte v
besedilo. Podnapisi slik naj bodo s to¢no navedenim virom dodani na koncu besedila.

Navajanje opomb
Opombe naj bodo pisane enotno, na dnu vsake strani, velikost pisave 10.

navajanje virov

arhivski viri:

Vire navajamo v skladu s predpisi dolo¢enega arhiva, sicer pa:

Arhiv, ime fonda/zbirke, Stevilke fasciklov/skatel.

spletni viri:

Ce gre za knjizno delo v digitalni razli¢ici, potem navedemo tako, kot bi navedli ustrezno delo v tiskani obliki in za
piko dodamo: spletni naslov (pridobljeno: dan. mesec. leto)

Za vsak drug spletni vir zapiSemo: spletni naslov (pridobljeno: dan. mesec. leto)

navajanje literature

monografije:

Ime Priimek, Naslov dela, kraj (brez vejice) leto izdaje, str. Stevilka strani.
serijske publikacije:

Ime Priimek, Naslov ¢lanka, Naslov revije, $tevilka letnika, leto izdaje, str. Stevilka strani.

gborniki in katalogi:
Ime Priimek, Naslov ¢lanka, Naslov zbornika (ur. Ime Priimek urednika), kraj (brez vejice) leto izdaje, str. Stevilka strani.

ponovne opombe:

Ce se ponovna opomba sklicuje na isto delo kot opomba pred njo, se zapise: Prav tam ali Ibid., $tevilka strani. Ce gre
za isto stran: Prav tam ali Ibid.

Ce se ponovna opomba sklicuje na delo, ki ni bilo omenjeno neposredno pred njo: Priimek avtorja (brez vejice) leto
izida, str. $tevilka strani.

Viri in literatura

V tem sklepnem poglavju morajo biti po abecednem vrstnem redu navedeni najprej vsi viri in nato vsa literatura, ki so
v prispevku citirani v opombah. Vire navajamo v skladu s predpisi dolo¢enega arhiva (kot v opombah). Literaturo nava-
jamo tako, da najprej zapiSemo: Priimek, Ime: — od tod naprej pisemo enako kot v opombah, le da ne navajamo strani.

Podatki o avtorju

Vsak pisec naj izpolni priloZen obrazec s podatki o avtorju. Ob oddaji besedila prispevka naj avtor posreduje izjavo,
da poilja svoj izviren, $e neobjavljen prispevek, ki ga ni poslal v objavo $e kaksni drugi publikaciji. Poleg tiskane objave
v Solski kroniki se avtor strinja tudi s spletno objavo ¢lanka ter objavo dolodenih podatkov o avtorju.

Urednistvo Solske kronike
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