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Zenonov tremis in poznoanti¢na utrdba Gradec pri Veliki Strmici

Dragan BOZIC in Slavko CIGLENECKI

Izvlie¢ek

Naklju¢na najdba podatka o to¢nem najdis¢u tremisa cesarja
Zenona - do takrat je bilo znano le, da je bil najden blizu Smarjete
na Dolenjskem - je leta 1993 privedla do odkritja poznoanti¢ne
utrdbe na Gradeu pri Veliki Strmici. Najdis¢e z dobro ohranje-
nimi ostanki obzidja, petih stolpov in zgodnjekri¢anske cer-
kve s pripadajoco ji cisterno lezi severozahodno od Smarjete
na poboéju pod Veliko Strmico, ki se spudta proti zavoju recice
Radulje. Znano je sicer Ze veé kot sto let, vendar so arhitekturne
ostanke do zdaj pripisovali srednjemu veku.

Pri povrSinskem pregledu najdisca in neposredne okolice
z detektorji kovin je bilo odkritih ve¢ kovinskih najdb (bronasti
novei, fibule, deli pasnih spon, obesck v obliki kriza, konjska
oprema, svinéeni vretenci, zelezno orodje, pravokoten okov z
dvema luknjicama). NajstarejSe sodijo v 2. oziroma 3. st.,
najmlajse pa v 6. st. n. §. Najpomembnejse so tukaj podrobne-
je analizirane.

V zvezi z obeskom v obliki kriza so obravnavana poznoanti-
Cna visec¢a svetila. Najdba odlomkov viseée steklene svetilke
v apsidi, izkopani v prezbiteriju cerkve sv. Martina pri Taboru
nad Knezakom, dodatno krepi domnevo, da apsida ne pripada
romanski, ampak zgodnjekri¢anski cerkvi.

Nastanck utrdbe na Gradeu pri Veliki Strmici, ki je po tlorisu
zelo podobna utrdbi na Korinjskem hribu nad Velikim Korinjem,
postavljamo na konec 5. ali zacetek 6. st. n. §.; razlogi zanj so
bili predvsem strateski.

V dveh dodatkih na koncu ¢lanka so predstavljeni osnov-
ni podatki o grobisih iz 6. st., ki sta bili odkriti v okolici Smarjete
Ze v zadnji cetrtini 19. st. (Kicelj blizu Gorenje vasi pri Smarjeti
in Vovkov vinograd na Vinjem Vrhu).

ZGODOVINA ODKRITJA

Franjo Jarc, od 1874 kaplan v Leskovcu pri
Krikem in od 1882 do 1904 zupnik na Mirni, je
imel veliko zbirko rimskih noveev, ki so bili sko-

Abstract

The chance discovery of a note revealing the exact provenience
of a tremissis of the emperor Zeno - until then it had merely
been known that it had been found near Smarjeta in Dolenjska
(Lower Carniola) - led to the discovery of an important late
Roman fortification at Gradec near Velika Strmica in 1993.
The site, with well preserved remains of the defensive wall,
five towers, and an Early Christian church with a cistern be-
longing to it, lies to the northwest of Smarjeta beneath the
village of Velika Strmica on a slope falling towards a mean-
der of the Radulja stream. It was already known more than
hundred years ago, but the architectural remains were previ-
ously thought to be mediaeval.

A surface survey of the site and its immediate surround-
ings with metal detectors revealed several metal finds (bronze
coins, fibulae, belt buckles, a cross pendant, horse equipment,
two lead spindle whorls, iron tools, and a rectangular element
with two holes). The earliest belong to the 2nd or 3rd centu-
ries, and the latest to the 6th century AD. The most impor-
tant of them arc analysed here.

Late Roman hanging lamps are discussed in connection
with the cross pendant. The discovery of some fragments of
a typical late Roman three-handled glass lamp in the apse,
excavated in the presbytery of the Church of St Martin near
Tabor nad Knezakom, additionally supports the hypothesis
that this apse belonged to an Early Christian church and not
to a Romanesque one.

The fortification at Gradec near Velika Strmica, the ground
plan of which is very similar to that of the hill-top fortifica-
tion at Korinjski hrib above Veliki Korinj, was in all proba-
bility erected at the end of the 5th or at the beginning of the
6th century AD, mostly for strategic reasons.

Basic data about two cemeteries of the 6th century, which
had already been discovered in the vicinity of Smarjeta in the
last quarter of the 19th century (Kicelj near Gorenja vas pri
Smarjeti and Vovkov vinograd on Vinji Vrh), are given in two
appendices at the end of the article.

raj vsi odkriti v okolici Drnovega pri Krikem.'
V njej je bil leta 1883 le en novec iz poznejsih
stoletij: zlati tremis bizantinskega cesarja Zenona.
Jarc ga bezno omenja ze v ¢lanku, objavljenem
leta 1880 v Novicah,” podrobneje pa ga opisuje
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v popisu svoje zbirke iz leta 1883.° Zlatnik seveda
ni bil najden pri Drnovem. Kaze, da Jarc to¢nega
najdisc¢a ni poznal, saj piSe, da je bil novec najden
pri Smarjeti, blizu Smarjete oziroma v $marjeski
okolici. Zdaj se hrani v Numizmati¢nem kabinetu
Narodnega muzeja v Ljubljani.

Vse dosedanje omembe v arheoloski in numiz-
maticni literaturi se sklicujejo na Jarcev ¢lanek
ali na njegov popis, zato kot najdis¢e navajajo
Smarjeto ali $marjesko obmogje.* To velja tudi
za objavo izpred Stirih let, v kateri je bil novec
prvi¢ predstavljen z barvno fotografijo sprednje
in zadnje strani.® Na sprednji je Zenonovo doprsje
z napisom DN ZENO PERP AVC, na zadnji pa
kriz v lovorjevem vencu z napisom COMOB v
odrezu (sl 10: 1).

Srec¢no naklju¢je je hotelo, da se nam je po
ve¢ Kot sto letih od odkritja posrecilo ugotoviti
to¢no najdiSce zlatnika. Klju¢ do resitve pa ni v
strokovni literaturi, ampak v Zgodovini smarje-
Ske fare, ki jo je napisal Janez Vol¢i¢, Zupnik v
Smarjeti na Dolenjskem, in ki je izsla v Novem
mestu leta 1887.° Pri prelistavanju Vol&iceve
knjizice smo na strani 81 prebrali domnevo, da
je stal dvor Kozjak, ki ga omenjajo srednjeveske
listine, v Gradcu, to je na levem bregu Radulje za
hribom Koglo. Vol¢i¢ je tako mislil, ker so pri

razkopavanju na njem lezecih razvalin nasli ome-
njeni Zenonov zlatnik, staro zidovje in velike ¢lo-
veske kosti. Kaj naj bi pocel zlatnik s konca 5.
st. n. §. v srednjeveskem dvoru, se o¢itno ni vprasal.’

Vendar pa to niti ni bistveno. Vol¢i¢ev opis in
pogovor s kolegom Janezom Dularjem, ki je v
okolici Smarjete opravljal arheoloiko topografijo,
sta bila zadostna za ugotovitev, da gre za Gradec
pri Veliki Strmici. Zanimivo je, da je bilo to najdi-
SC¢e znano ze Jerneju Pecniku, ki je na njem
domneval prazgodovinsko naselje in zidano
trdnjavo iz srednjega veka.® Vol¢i¢evega opisa
ocitno ni nikdar bral, sicer bi bil tukaj najdeni
zlatnik gotovo omenil. V tem primeru tudi zidovja,
ki je bilo dobro vidno, zelo verjetno ne bi bil
pripisal srednjemu veku.

Ogled najdisca, do katerega je priSlo kmalu
nato, 21. in 22. fecbruarja 1993, je pokazal, da na
Gradcu ni bilo nikdar srednjeveSkega dvora ali
trdnjave, ampak utrdba iz pozne antike. To ¢asovno
opredelitev so poleg ohranjene arhitekture potrdi-
le tudi vse kerami¢ne in kovinske najdbe.

Ni pa bil Zenonov tremis edini zlatnik, ki je
bil tukaj odkrit. Ivan SaSelj je namre¢ Ze leta
1880, ko je v Slovenskem narodu pisal o velikem
zakladu rimskih novcev iz Pri¢inske hoste pri
Mokronogu,” omenil, kako je bil od trebelskega

! Slovenski biografski leksikon 1 (1925-1931) s. v.; P. Kos, Numizmatika na Slovenskem. Zgodovinski oris, Arh. vest. 33,

1982, 248, sl. 12. Vse risbe v ¢lanku je izdelala Dragica Knific Lunder. Novee je dolocil Andrej Semrov, sodelavee Numiz-
mati¢nega Kabineta Narodnega muzeja v Ljubljani. Barvne diapozitive sva dobila od ArheoloSkega oddelka (s/ 72) in Numizmatiénega
kabineta (s 70: 1,3) Narodnega muzeja v Ljubljani (foto TomaZ Lauko) in od Prazgodovinskega oddelka Naravoslovnega muzeja
na Dunaju (s/. 13). Lekturo nemikega prevoda je zelo skrbno opravil dr. Eckehart Schubert iz Frankfurta. Vsem se za trud in
prijaznost lepo zahvaljujeva,

> E Jarc, Most ¢ez Savo pri cerkyi sv. Egidija, Novice 38, 1880, 417 s: Pa tudi pri Bostajnu so pred par leti nasli delavei zlat
od Heraklija, v posesti gosp. Gutmansthala, pri “Zidanem mostu” Vitelija v posesti gosp. Zoreta, Zenota pri Smarjeti, Anastazija
pri Mokronogu itd.

3 Isti, Zbirka rimskih noveey, nabral na Dernovem pri Leskoveu Franjo Jare, 2upnik na Mirni (1883) 3: ...iz poznejih stoletij
je le Zeno |, 474 pri¢ujoc in $¢ ta je bil drugej in sicer blizo Smarjete najden; 30: L. 474. 1135. DN Zeno Perp N. - Comob, -
Znamnje s kriza v vencu. - Zlat majhen, najden v Smarjeski okolici.

4 S. Gabrovec, Smurjcm‘ vi Arheoloska najdiséa Slovenije (1975) 228; P. Petru, Arheoloki oris poznoanti¢ne poselitve Slovenije,
Zgod. ¢as. 36, 1982, 300, 8t. 132; M. Slabe, In Sele nato se naselijo Slovani, v: Dolenjski zbornik (1985) 65, op. 13; P. Kos, The
monetary circulation in the southeastern Alpine region ca. 300 B. C. - A. D. 1000, Situla 24, 1984-1985 (1986) 221 s, op. 17, isti,
Die Fundmiinzen der romischen Zeit in Slowenien 1 (1988) 406, $t. 248-1.

S P, Bitenc er al., Katalog razstavljenega gradiva, v: T. Knific, M. Sagadin, Pismo brez pisave. Arheologija o prvih stoletjih
kr$canstva na Slovenskem (1991) 61, §t. 33: Novec. Smarjeta, Numizmati¢éni kabinet Narodnega muzeja, inv. §t. 5294, Zeno.
Tremisis (zlato), kovan med leti 474-491 v Milanu. Av.: DN ZENO PERP AVC, doprsje cesarja v pladcéu z diademom, na desno.
Rv.: v odrezu COMOB, kriz v lovorjevem vencu. U.B. 179; FMRSI 11 (sic!) 248-1.

b 1. Volei¢, Zgodovina Smarjeske fare pri Novem mestu (1887) 81: Ta dvor Kozjak je bil, brz ko ne, gradicek za Koglem, na
levem bregu nase Radovlje, Tu se vidijo S razvaline starega grada. Pravijo pa v Grad’cu na Ravnic¢eh.” Pred nekaj leti je v
groblji tega grada bil najden zlat - cekin, z napisom: “D. N. Zeno Perp. N." Na drugi strani je kriz v vencu. Ta Zeno je Zivel 474,
leta, kake dve leti pred razdejanjem Rimskega carstva, - Veckrat so Ze razkopavali to staro zidovje, zaklada iskaje. Videl sem
zares velikansko mocne ¢loveske kosti, ki so jih tuizkopali. Od te razvaline do Strieka je kake pol ure hoda.

7 Dvor Kozjak je v resnici po vsej verjetnosti stal na kraju, ki so mu e v Vol¢icevem casu pravili V Kozjakih in ki po Vol¢icu
lezi &etrt ure nize od Gradea proti Stricku (ib.; razvalina Strlck se nahaja pri zaselku Rade? naselja Obrh pri Smarjeti, glej M.
Dobovsek, Obrh pri Smarjcli. v: Krajevni leksikon Slovenige 2 [1971] 519). Morebiti se nanasa na isti kraj Dobovikova navedba,
da je stal gradi¢ Kozjak na Koglu (isti, Sela pri Zburah, ib., 530).

8 1. Peénik, fzv. Muz. dr. K 14, 1904, 41: 104. Veliki Strmec. Privasi je bilo lepo prazgodovinsko stanovanje, in potem je bila
tam zidana trdnjava, jeden stolp iz srednoveske dobe. - Prim. T. Knez, Velika Strmica, v: Arheoloska najdis¢a Slovenije (1975)
230: Prazgodovinsko naselje pri vasi omenja Peénik, IMK 14, 1904, 41.

Y Kos 1988 (op. 4) 391 ss, §t. 223/2; D, Bozi¢, Mokronog. Arheologija, v: Enciklopedija Slovenije 7 (1993) 209,
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ucitelja Lavri¢a izvedel, da je bil pri Veliki Strmici
pred nekaj leti odkrit rimski zlatnik, in sicer na
mestu, kjer je stal po pripovedi grad.'” Podatek,
da je bil na njegovi zadnji strani napis Victoria,
izklju¢uje moznost, da bi $lo pri tem novcu za
prej omenjeni Zenonov tremis.

Da sta bila na Gradcu pri Veliki Strmici najdena
dva zlatnika, je izvedel tudi Ignac KuSljan iz
Sentjerneja.!’ Ker je njegov zapis iz leta 1900,
je mozno, da nista bila misljena Zenonov zlatnik
in zlatnik z napisom Victoria na zadnji strani, ki
so ju odkrili Ze pred letom 1880, ampak dva druga,
odkrita kasneje (eden naj bi se e leta 1900 nahajal
pri neckom v vasi). To pa bi pomenilo, da so ze
konec prejSnjega stoletja na Gradcu dobili najmanj
Stiri rimske zlatnike. Ali je bila to mogoce zaklad-
na najdba?

Pri preverjanju na terenu smo, kot ze receno,
ugotovili, da je bil morebitni depo odkrit v sklopu
poznoanti¢ne naselbinske postojanke.

OPIS UTRDBE

Gradec lezi severovzhodno od naselja Velika
Strmica na strmem levem bregu recice Radulje,
le nekaj kilometrov severozahodno od Smarjete,
Za utrdbo so izbrali dokaj nenavadno lego na
pobo¢ju, ki pada proti zavoju Radulje. Strma
pobodja, ki obdajajo utrdbo s treh strani, so bila
imenitna naravna obramba, ki jo je Se Kkrepila
re¢ica na dnu soteske. Vecje zemeljske posege
so opravili le na severozahodni strani utrdbe, kjer
so ze naravno izboc¢eni del zemljis¢a okrepili z
obrambnim zidom, postavljenim vzdolzno po sre-
di podolgovate izbokline, in jarkom, ki so ga izko-
pali pred njo. Povedali smo Ze, da je bila utrdba
na severni in juzni strani deloma Zze naravno dobro
zavarovana. Ali je bil tukaj zgrajen tudi obrambni
zid ali pa samo modnejsi okop s palisado, brez
izkopavanja ni mogoce re¢i. Na vzhodni strani
taksni posegi vsekakor niso bili potrebni - naravna
strmina je tu namre¢ velika, njeno obrambno
uc¢inkovitost pa Se povecujejo mestoma navpicne
skale.

Dodatna okrepitev priblizno 95 x 45 m velike
utrdbe so zidane zgradbe na njenem robu, ki jih
je kljub ne povsem znacilni obliki funkcionalno
mogoce razlagati kot obrambne stolpe. Njihove

dimenzije so priblizno razvidne iz tlorisa utrdbe
(sl. 11), vendar bodo njihov natanc¢ni obseg in
obliko lahko dala le nacrtna raziskovanja ali morda
tudi meritve upornosti tal. Od roba je umaknjena
le manjSa zgradba, ki lezi v blizini juZnega stolpa.
Oznacuje jo dobro vidna manjsa terasa. Vzhodno
pod vrhom utrdbe so na manjSem platoju ostan-
ki zgradbe, ki kaze v primerjavi z drugimi stav-
bami vecje rudevinske ostanke. Usmerjena je proti
jugovzhodu. Ker je njen zakljucek na severoza-
hodni strani deloma prekrit s plastjo, izvirajoco
s strmega pobocja nad njim, njena dolZina ni jasna.
Severovzhodno pod njo je vecja vboklina, ki je
bila z njo o€itno tesno povezana. V teh ostankih
bi smeli glede na Stevilne analogije videti zgodnje-
krsc¢ansko cerkev s pripadajoco cisterno. Vhod
v naselbino ni povsem jasen, zelo verjetno pa je
bil na istem mestu kot zdaj. To bi potrjevala delo-
ma z obzidjem vzporedna pot, ki je sovraznika
pripeljala v utrdbo tako, da je proti obrambnemu
zidu kazal desni, nezavarovani bok, in tudi obramb-
ni stolp ob vstopu poti v notranjost.

Po podrobni mikrotopografski raziskavi zemlji-
$¢a smo ugotovljene ostanke vnesli v geodetski
nacrt, hkrati pa smo s pomocjo dveh iskalcev kovin
preiskali notranjost in bliznjo okolico utrdbe.
Najdbe hrani Dolenjski muzej v Novem mestu.

KATALOG NAJDB
labla 1

1. Fragment loka in peresovina srebrne Kolencaste fibule,
Ohranjen je nastavek igle. Os je Zelezna.

2. Bronasta obrocasta fibula. Igla manjka.

3. Okrogla ploscata bronasta fibula, pri kateri so deloma
Se ohranjeni okvircki, v katerih so bili prvotno stekleni ali
almandinski vlozki, ki so zdaj izgubljeni. Na spodnji strani je
ohranjen del Zelezne peresovine.

4. Obroc¢ zelezne pasne spone. ‘Irn ni ohranjen.

5. Fragmentiran okov bronaste pasne spone. Okrasen je z
dvojnimi punciranimi kroZei s piko, dvojnim okvirjem in gostimi
vrezi ob daljSem robu.

6. Fragmentirana bronasta pasna spona. Trn ni ohranjen.

7. Bronast obesck v obliki kriza, okrasen po vsej povriini
z gosto vtoléenimi vdolbinicami.

8. Fragmentirana bronasta igla s poliedri¢no glavico.

9. Bronast predmet trikotne oblike z luknjo v sredini in
zarezo na spodnji strani.

10. Bronast obrocek.

11, Zvita, na vseh stranch zaklju¢ena bronasta ploscica,
Masivnejsi osnovni del je prevle¢en s tanjso bronasto oblogo,

107 1. Sasely, O najdbi rimskih denarjev v Mokronogu, Slovenski narod 14. 1. 1880, 8t. 10, str, 3: ... Tako se je tudi nadel rimski
zlat denar pred nekimi leti, kakor mi je pravil trebelski ucitelj g, Lavric¢, pri Strmecu bliza Trebelega, na ¢egar reverzu je bil

napis “Victoria”, Pripoveduje se, da je bil ondi nekdaj grad.

U1, Kusljan, Zapisnik in poslovna knjiga, str. 107: Velka Strmea je bil star grad Kjer so bli dva zlata denarja najdena na
Gradeu Trebelno posestnik Smole; tu ima negdo (sic!) en star zlat denar katerega je v gradu nasel.
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v kateri je izdelan ornament plasti¢nih narebrenih rombov,
povezanih med seboj.

12. Fragment vedje bronaste posode z luknjo.

13. Fragment ustja bronaste posode.

14. Bronast razdelilni gumb konjske opreme.

15. Masiven bronast dvojni gumb.

16. Bronasta zakovica.

17. Bronasta zakovica.

18. Bronast Zebljicek z votlo polkroglasto glavico.

19. Svin¢eno vretence.

20. Svinceno vretence.

21. Svinéen stozec z manjSo jamico na vrhu. Nekoliko pod
robom so vidne tri vdolbine.

22-25. Zviti svinceni delci.

26. Prepognjena svincena ploscica.

Tabla 2

1. Zelezen noz z ozkim zlebicem na eni strani.

2. Fragment Zeleznega kresila.

3. Zelezen palicast predmet,

4. Zelezen obroé.

5. Del rezila Zelezne sekire.

6. Fragment ¢ela Zelezne sekire.

7. Noz z dvojnim rezilom.

8. Zelezen predmet s pravokotno zavitima in stanjanima
koncema.

9. Zelezen obrocek (kosir).

10. Zelezen, rahlo usloden okov z dvema luknjicama.

1. Fragment rumenorjave, z rebri okrasene keramike.

12. Fragment temnosive porozne grobe kuhinjske lonéenine
s pre¢no kanceluro in valovnico.

13. Fragment ¢rnosivega pokrova z veliko koli¢ino pri-
meSanega peska.

Novci

LJ Numizmati¢ni kabinet Narodnega muzeja v Ljubljani
DMNM Daolenjski muzej v Novem mestu

Hadrianus
| 117-138 Rom RIC?

Severus Alexander

2 S 231-235 Rom RIC 635d
Licinius 1,

3  Num 313-315 Sis RIC 4
Constantinus I.

4  Num 310-311 Sis RIC 209
Constantinus 1.
(Constantinopolis)

S Cen 330-337 ? RIC ?
Constantius I1.

6 Cen 341-348 Sis RIC 191
Valens

7 AE3 364-378 ? RIC ?
Valentinianus 11,

8§ AE2 383-387 Sis RIC 32a

Zeno (druga vlada)

9 Tre 476-491 Med DOC 681
Nedolocljiv

10 AE1 2.p.dst. ? RIC ?

1 LJ 7866. T.: 16,88 g.

2 DMNM. T: 21,54 g.

3 DMNM. T:: 2,00 g.

4 DMNM. T: 4,22 g.

S DMNM. T: 1,95 g.

6 DMNM. T.: 1,33 g.

7 DMNM. Tip: Sccuritas Reipublicac. T.: 1,14 g.
8 LJ 7522. T: 3,98 g.

9 L) 5294. FMRSI I 248-1. T:: 1,46 g.

10 LJ 7521. T.: 4,70 g.

ANALIZA NAJDB

Vecina pri povrSinskem pregledu pridobljenih
najdb, ki smo jih vnesli v geodetski posnetek
naselbine, je bila najdena v neposredni blizini
utrdbe, predvsem na poboc¢ju pod dvignjenim
robom na juzni strani. V notranjosti so bili najdeni
le trije novci, odlomek srebrne fibule, dve
fragmentirani pasni sponi, odlomek igle, okrasena
bronasta plos¢ica (1. /: 1,4,6,8,11) in dva Zelezna
predmeta («. 2: 8,9). Tik pod juznim stolpom na
robu utrdbe sta bila najdena dva znacilnejSa
predmeta («. /: 3,14). Na pobo¢jih pod utrdbo
pridobljeni predmeti nesporno pripadajo njenim
prebivalcem in so prispeli tja ve¢inoma zaradi
crozijskega delovanja. Ni znakov, ki bi dokazovali
poselitev zunaj utrdbe.

Fibule
Srebrna kolencasta fibula

Med gradivom zasluzijo pozornost najpre;j tri
fragmentirane fibule. Posebnost je odlomek srebrne
kolencaste fibule (r. /: 1). Ohranjena sta lok s
predrtino ledvicaste oblike in te¢ajna peresovina
z Zzelezno osjo. Podobne predrtine so znadilne
za kolencaste fibule razli¢ice 12 E po Wernerju
Jobstu.'? Pod to razli¢ico je Jobst zdruzil kolencaste
fibule s peresovino v tulcu, ki imajo ledvicasto
predrtlok, na prelomu loka $tiri'* do $est vzdolznih
Zzlebicev, na njegovem prehodu v nogo zgoraj
vijugast izrastek in ob straneh poSevna Zlebica
ter vzdolZzno postavljen drzaj igle (sl 7). Njen
nastanek je datiral na konec 2. ali zacetek 3. st.
Po Astrid Bohme naj bi tovrstne fibule zaradi

> W. Jobst, Die rémischen Fibeln aus Lauriacum, Forsch. in Laur. 10 ( 1975) 62 5, 157, Taf. 17: 118,119; 58: 118,
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St 1: Kolenéaste fibule razli¢ice 12 E po Jobstu. 1 Lavriakum
- Civilno mesto, 2 Lavriakum - Legijski tabor (obe po Jobstu),
3 Augst (po Rihovi), 4 Regensburg - Landshuterstraie (po
Fischerju), S Virunum - Parc. 156/3 (po Farki in Kladniku), 6
Virunum - Parc. 154/1 (po Farki, O.in S. Kladnik). Vse bron.
M. = 1:2.

Abb. I: Kniefibeln der Variante 12 E nach Jobst. 1 Lauriacum
- Zivilstadt, 2 Lauriacum - Legionslager (beide nach Jobst),
3 Augst (nach Riha), 4 Regensburg - LandshuterstraBe (nach
Fischer), 5 Virunum - Parz. 156/3 (nach Farka und Kladnik),
6 Virunum - Parz. 154/1 (nach Farka, O. und S. Kladnik). Alles
Bronze. M. = 1:2.

vzdolzno postavljenega drzaja igle izdelovali v
neki panonski delavnici.'* Da delavnice ne gre
nujno iskati v Panoniji, pokaze pregled vseh
kolencastih fibul s peresovino v tulcu iz noriskega
Lavriakuma. Tu sicer res prevladujejo fibule s
pre¢nim drzajem igle, vendar tudi delez fibul z
vzdolznim drzajem ni majhen, saj znaSa eno tretjino
vseh (9 od 27)."° Kolencaste fibule s peresovino
v tulcu in vzdolznim drzajem se torej pojavljajo
v Panoniji in v Noriku.

Ker so do zdaj znane fibule razli¢ice 12 E po
Jobstu zelo maloStevilne in ker sta bili po dve
najdeniv Lavriakumu in Karnuntumu, jo je Emilie
Riha opredelila za norisko-panonsko obliko
kolenéastih fibul s peresovino v tulew.'® Tej razlicici
je pristel Jobst poleg obeh fibul iz Lavriakuma
Se tri fibule iz Anglije, po eno iz Regensburga'’
in Augsta'® in dve iz Karnuntuma. Vendar angleski
primerki ne sodijo sem, ampak predstavljajo skupaj
s po eno fibulo iz Zugmantla, Osterburkna in
Lavriakuma posebno razli¢ico z znacilno neskle-
njeno okroglo predrtino na loku (razlic¢ica 21 d
po Bohmejevi oziroma 12 D po Jobstu).'” Tudi
ena od dveh fibul iz Karnuntuma se od drugih
fibul razli¢ice 12 E po Jobstu lo¢i po tem, da
ima preéno postavljen drzaj igle.?’ Pa¢ pa nedvom-
no pripadata obravnavani razli¢ici fragmentirani
fibuli iz Virunuma, odkriti v letih 1985 oziroma
1987.%! Razli¢ici 12 E kolenc¢astih fibul s peresovi-
no v tulcu lahko torej pripiSemo vsega sedem
fibul: po dve iz Lavriakuma (s/. /: 1,2) in Virunuma
(sl. 1: 5,6) v Noriku in po eno iz Augsta (sl. 1: 3)
v Zgornji Germaniji, Regensburga (s/. /: 4) v Reciji
in Karnuntuma v Panoniji.

Fibula z Velike Strmice pa nima peresovine v
tulcu, ampak ima tec¢ajno peresovino. Zaradi tega
sodi v vrsto 22 po Dragoljubu Bojovicu (ta obsega
kolencaste fibule s tecajno peresovino), in sicer
v njeno razli¢ico 17.%% Tej razlicici lahko pripise-
mo Stiri bronaste fibule, in sicer poleg dveh fibul

13 Fibula §t. 119 iz Lavriakuma ima na loku 8tiri Zlebice, fibula $t. 118 pa naj bi imela po opisu in risbi v Jobstovi knjigi samo
tri. Pri navajanju znacilnosti fibul razlicice 12 E pa Jobst trdi, da imata obe fibuli po 8tiri Zlebi¢e na loku. To bo otitno drzalo,
saj je tolikdno Stevilo Zlebi¢ey na fibuli §t. 118 narisano in omenjeno tudi v njeni prvi objavi (Die Fibel Nr. 119 aus Lauriacum
hat auf dem Biigelumbruch vier Rillen, wihrend die Fibel Nr. 118 nach der Beschreibung und Zeichnung in der Publikation von
Jobst nur drei haben sollte, Demgegenuber sagt Jobst bei der Charakterisierung der Fibel-Variante 12 E, dafl beide Exemplare
je vier Rillen auf dem Biigel besitzen, Das dirfte auch zutreffen, da in der Erstveroffentlichung der Fibel Nr. 118 vier Biigel-
rillen sowohl erwihnt als auch abgebildet werden): L. Eckhart, Ausgewihlte Kleinfunde der Grabung 1952 ohne Keramik und

Minzen, Forsch. Laur. 2, 1954, 79, Abb. 43: P 93,
14

A. Bohme, Die Fibeln der Kastelle Saalburg und Zugmantel, Saalb. Jb. 29, 1972, 21,

IS Jobst (op. 12) 59 ss, Taf. 15: 97-101; 17: 118,119,121; 18: 122.

16
17

18 Riha (op. 16) 110, Taf. 22: 597.

E. Riha, Die romischen Fibeln aus Augst und Kaiseraugst, Forsch. in Augst 3 (1979) 110.
T. Fischer, Das Umland des romischen Regensburg, Munch. Beitr, z. Vor- u. Frahgeschich. 42 (1990) 303, Taf. 199: A.

1% Bohme (op. 14) 21, 59, Fundliste 11, 85, Taf. 9: 462; Jobst (op. 12) 62, Var. D, 157, Taf. 17: 116; S8: 116,

20 Jobst (op. 12) 62.

21

1987, 236, Abb. 453.

21 Ch. Farka, O. Kladnik, Fundber. Osterr. 24-25, 1985-1986, 282, Abb. 570; Ch. Farka, O. in S. Kladnik, Fundber. Osterr, 26,

22 D. Bojovi¢, Rimske fibule Singidunuma, Zbir. i leg. Muz. grada Beog. Kat, 12 (1983) 61, 135, t. 27: 265,2066.
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S 2: Kolencaste fibule razli¢ice 22/17 po Bojovicu. 1, 2 Muzej
grada Beograda, najdis¢e ni znano (po Bojovicu), 3 Siscija (po
Koscevicevi), 4 Leithaprodersdorf - Birnhaide-Acker (po
Nowaku). Vse bron. M. = 1:2.

Abb. 2: Kniefibeln der Variante 22/17 nach Bojovi¢. 1, 2 Muzej
grada Beograda, Fundort unbekannt (nach Bojovic¢), 3 Siscia
(nach Koscevic), 4 Leithaprodersdorf - Birnhaide-Acker (nach
Nowak). Alles Bronze. M, = 1:2.

z neznanega najdisca, ki ju je objavil Bojovi¢, Se
eno v celoti ohranjeno iz Siscije?® in fibulo, ki je
bila leta 1990 odkrita blizu Leithaprodersdorfa
na Gradis¢anskem,” ter seveda fragmentirani
srebrni primerek z Velike Strmice (sL 2; 1. 1: 1).
Vse te fibule se od fibul razlic¢ice 12 E po Jobstu,
s katerimi jih povezuje znacilna ledvicasta predrtina
na loku, ne lo¢ijo samo po peresovini, temvec
tudi po okrasu na prelomu loka, po drzaju igle,
ki je drugacne oblike in ni postavljen vzdolzno,
ampak prec¢no, in slednji¢ po tem, da na prehodu
loka v nogo nimajo vijugastega izrastka. Fibuli
z Velike Strmice so po okrasu oziroma obliki
najblizje tri od navedenih fibul, in sicer fibula iz
Siscije, ki ima na loku enak okras dveh precnih
vrezov, ena od fibul z neznanega najdisca,® ki
ima prav tako ozko nogo trapezastega preseka,
kot jo je imela, sode¢ po ohranjenem nastavku,
fibula z Velike Strmice, in fibula iz Leithapro-

dersdorfa, ki ima enako nogo in enak okras dveh
prec¢nih vrezov (sl. 2: 1,3,4).

Fibula z Velike Strmice je od bronastih vzpored-
nic precej manjsa, kar ni ¢udno, saj srebrne ko-
lencaste fibule praviloma sodijo med manjse
primerke (s/. 3).?° Pri srebrnih kolencastih fibu-
lah z Velike Strmice, iz Siscije in z neznanega
najdisca, ki sicer sodijo k razli¢nim vrstam, a ima-
jo vse tecajno peresovino, je ta skoraj enako dolga:
od 1,9do2cm (sl 3: 3,4; «. 1: 1). Srebrne kolencaste
fibule so nasploh izredno redke. Med skupno 236
objavljenimi kolencastimi fibulami iz Lavriakuma,
Siscije in Singidunuma je bronastih 227; srebrne
so 4, svin¢eni 2%7 in Zelezne 3%% (tab. 1).

Bojovi¢ je kolencaste fibule razli¢ice 17 vrste
22 sicer datiral v 3. in prvo polovico 4. st., vendar
brez kakrinega koli dokaza.”” Nekoliko druga¢no
datacijo predvideva za celo vrsto 22, ki zajema
kolencaste fibule s tecajno peresovino. Fibule
te vrste naj bi bile znacilne za 2. in 3. st., zlasti
za 3., pa tudi v 4. st. naj bi bile e vedno v uporabi.*
Jasno je, da gre pri tem samo za domneve, saj
Bojovi¢ sam ugotavlja, da zanesljivo datiranih
primerkov fibul vrste 22 sploh ni. Fibula iz Sisci-

SI. 3: Kolencaste fibule iz srebra. 1 Lavriakum - Civilno mesto,
2 Lavriakum (obe po Jobstu), 3 Siscija (po Kod¢evicevi), 4
Muzej grada Beograda, najdis¢e ni znano (po Bojovi¢u). M.
= 1:2.

Abb. 3: Kniefibeln aus Silber. 1 Lauriacum - Zivilstadt, 2
Lauriacum (beide nach Jobst), 3 Siscia (nach Kod¢evic), 4 Muzej
grada Beograda, Fundort unbekannt (nach Bojovi¢). M. = 1:2.

23 R. Koscevi¢, Anticke fibule s podrucja Siska (1980) 28, 55, 8t. 043, t. 24: 201; 42: 97,

23 H. Nowak, Fundber. Osterr. 29, 1990, 225, Abb. 721.
35 Bojovi¢ (op. 22) 1. 27: 265.

26 Jobst (op. 12) 60, Var, A, 153, Taf. 15: 97,98; 57: 98; Bojovi¢ (op. 22) 61, var. 16, 135, 1, 27: 264; Koicevié (op. 23) 27

8, 55, 86 641, 1. 24: 194; 42: 96.

27 Bojovi¢ (op. 22) 59, var. 3, str. 130, t. 24: 230; Koi¢evi¢ (op. 23) 27, 55, &t 628,
28 Jobst (op. 12) 62, Var. D, 157, Taf. 17: 117; Ko&¢evi¢ (op. 23) 27, 55, 8t. 633 in 638, 1. 23: 178; 24; 193,

29 Bojovic (op. 22) 61.
30 b, 58.
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je tudi ni datirana, saj gotovo izvira iz struge
Kolpe, na kar kaze Ze njena odli¢na ohranjenost.’!
Enako velja za fibulo iz Leithaprodersdorfa, ki
je bila oc¢itno najdena z detektorjem kovin. Za
datacijo fibul razli¢ice 22/17 po Bojovicu so nam
torej na voljo le fibule razlic¢ice 12 E po Jobstu
z enako ledvicasto predrtino; njihov nastanek je
Jobst postavil na konec 2. in zacetek 3. st. Ker
Jobst ne govori o ¢asu izdelovanja, ampak o ¢asu
nastanka, in ker so bile nekatere kolencaste fibule
s peresovino v tulcu v rabi vse do sredine 3. st.,*?
predlagamo zaenkrat za datacijo fibul razlic¢ice
22/17 po Bojovicu ¢asovni okvir konec 2. in prva
polovica 3. st.

Kolencaste fibule razlic¢ic 12 E po Jobstu in
22/17 po Bojovicu, ki jim je skupna ledvicasta
predrtina na loku, se ne razlikujejo samo po vrsti
tipolo§kih znacilnosti (peresovina, drzaj igle,
okras), ampak tudi po razprostranjenosti. Med-
tem ko so prve najpogostejse v Noriku (po dva
primerka v Lavriakumu in Virunumu) in je znan
zunaj te province samo po en primerek v Reciji
(Regensburg), Zgornji Germaniji (Augst) in
Panoniji (Karnuntum), velja za druge, da so do
zdaj znane izklju¢no s panonskih najdis¢ (Leitha-
prodersdorf, Siscija in Velika Strmica) in iz Zgornje
Mezije (primerka iz Muzeja mesta Beograda sicer
nimata znanega najdisca, vendar izvirata zelo
verjetno iz Zgornje Mezije). Prvo razlicico (sl.
1) bi torej v nasprotju z Astrid Bohme, ki jo je
imela za panonsko, in Emilie Riha, ki jo je opre-
delila za noriSko-panonsko, smeli imenovati
noriska, drugo razli¢ico (s/. 2) pa panonsko-
zgornjemezijska.

Po Bohmovi se kolencaste fibule s tecajno
peresovino, Ki jim pripada tudi razlic¢ica 22/17

31 Koscevic (op. 23) 8.
32 Jobst (op. 12) 60, Var. A,
33 Bohme (op. 14) 51,
3 Bojovié (op. 22) S8.
is

k10

peresovino v tuleu / mit Spiralhilse).

po Bojovicu, v germanskih provincah in v Reciji
sploh ne pojavljajo, v Noriku in Panoniji pa le
redko.*® V Zgornji Meziji predstavljajo vrsto, ki
je med vsemi kolenc¢astimi fibulami najmoc¢neje
zastopana.** Zgovorno je razmerje med njimi in
fibulami s peresovino v tulcu, med katere sodijo
tudi fibule razli¢ice 12 E po Jobstu. V Lavriakumu
znasa 0:29,% v Sisciji 3:5,% v Singidunumu pa
56:1.%7 Srebrna kolenéasta fibula z Gradca pri
Veliki Strmici, ki v Sloveniji zaenkrat nima pri-
merjav, je torej po svoji Sirsi pripadnosti h ko-
lencastim fibulam s tecajno peresovino ter po
svoji 0zji pripadnosti k fibulam razlic¢ice 22/17
po Bojovi¢u znacilnost panonsko-zgornjemezij-
skega obmogja.’7

Lavriakum Siscija Singidunum | skupno
bron 84 42 101 227
srebro 2 1 1 4
svinec 0 1 1 2
zelezo 1 2 0 3
skupno 87 46 103 236

Tab. 1: Pogostnost kolencastih fibul glede na kovino.

Bronasta obrocasta fibula

Bolje je ohranjena druga fibula (. 1: 2). To je
velika bronasta obrocasta fibula z dokaj deko-
rativno poudarjenim nastavkom. Kot je pokazala
Ibolya Sellye, so najbolj pogoste v panonskem
svetu.*® Stosedemindvajset tam najdenih primer-
kov, ki ve¢inoma izvirajo iz grobov oziroma s
casovno opredeljenih delov grobis¢, je razdelila

Jobst (op, 12) 59 ss, §t. 97-125, Taf. 15-18 (vse s peresovino v tulcu / alle mit Spiralhulse).
Kos¢evic (op. 23) 28, t. 24: 194,201 (s tec¢ajno peresovino / mit Rohrenscharnier); 27, t.23: 176,178; 24: 192,196,198 (s

37 Bojovi¢ (op. 22) 58 ss, §t. 211-266, t. 23-27 (s tecajno peresovino / mit Rohrenscharnier); 52 s, t. 19: 164 (s peresovino
v tulcu / mit Spiralhulse).

Ya potem ko je bilo to poglavje Ze napisano, je v knjiznico Instituta za arheologijo prisla nedavno objavljena knjiga Christiana
Gugla o rimskih fibulah Virunuma. Gugl navaja ve¢ objavljenih in neobjavljenih primerkov kolencastih fibul z ledvicasto predrtino,
ki jih mi nismo upostevali. V zvezi s temi fibulami je prisel do naslednjega zakljucka: fibule s peresovino v tuleu razlic¢ice 1 vrste
12 E po Jobstu so znacilne za Norik, fibule s te¢ajno peresovino razli¢ice 22/17 po Bojovi¢u pa se pojavijajo predvsem v Panoniji
in Daciji. Vsckakor je bilo ve¢ primerkov slednjih odkritih tudi v Zgornji Meziji in Dalmaciji (Nachdem dieses Kapitel schon
verfasst war, kam das jungst erschienene Buch von Christian Gugl uber die romischen Fibeln aus Virunum in unsere Hande.,
Gugl fuhrt mehrere publizierte und unpublizierte Exemplare der Kniefibeln mit nierenformiger Aussparung an, die von uns
nicht berucksichtigt wurden, und kommt hinsichtlich dieser Fibeln zu folgendem Ergebnis: Fibeln mit Spiralhilse der Variante
1 des Typs 12 E nach Jobst sind fur Noricum typisch, Fibeln mit Rohrenscharnier der Variante 22/17 nach Bojovi¢ erscheinen
hingegen vor allem in Pannonien und Dakien. Mehrere Vertreter der letzteren wurden aber auch in Obermosien und Dalmatien
entdeckt), Glej Ch. Gugl, Die romischen Fibeln aus Virunum (1995) 39 s, op. 167 in 168, str. 69, Fundliste 5, Nr. 1-8, Karte 5:
Variante 1.

1L Sellye, Ringfibeln mit Ansatz aus Pannonien, Savaria 19/1, 1990, 17 ss.
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Si. 4: Obrocaste fibule. 1 Lavriakum (po Jobstu), 2 Brigeciona
- Gerhat, grob 60, 3 Intercisa (obe po Sellyejevi). Vse bron.
M. = 1:2.

Abb. 4: Ringfibeln. 1 Lauriacum (nach Jobst), 2 Brigetio -
Gerhat, Grab 60, 3 Intercisa (beide nach Sellye). Alles Bron-
ze. M. = 1:2.

na 14 vrst. Vecje Stevilo takih fibul z razli¢no
oblikovanim nastavkom je bilo najdeno na Ptuju.*

Jobst je razli¢ico 36 B, ki obsega tovrstne fibu-
le, datiral v 3.-4. st. n. 8.* Po Sellyejevi so bile
vse vrste istocasno v modi na razli¢nih obmocjih
province Panonije, in sicer od druge polovice 3.
do sredine 4. st. Med najstarejSe primerke z zacet-
ka 3. st. uvr§¢a eno od fibul iz Gerulate.*!

Za primerek z Velike Strmice je znacilno, da
se koncuje s polkrozno plosc¢ico, ki jo na vsaki
strani obdaja izrastek v obliki Zivalske glavice.
Vec podobnih fibul so nasli v obdonavskih mestih
Norika in Panonije, in sicer v Lavriakumu (s/. 4:

1),** Vindoboni, Brigecioni (s/. 4: 2) in Intercisi
(sl. 4: 3).*3 En primerek je znan tudi iz Savarije.**
Podobne izrastke v obliki zivalskih glavic imata
tudi fibuli iz Petovione, pri katerih je nastavek
sicer nekoliko drugace oblikovan.*’ Za to, da so
bile navedene fibule, ki so fibuli z Velike Strmice
najblizje, izdelane ze v drugi polovici 3. st., ne
pa Sele v 4. st., bi govorila predvsem podobnost
izrastkov v obliki zivalskih glavic izrastkom na
nckaterih kolencastih fibulah razli¢ice 13 B po
Jobstu,*® ki jo je Ciglenecki datiral v sredino in
tretjo Cetrtino 3. st.¥’

Bronasta okrogla ploscata fibula

Za datacijo ostalin arhitekture na najdiscu
pa je posebej pomembna okrogla ploscata fibula
(t. 1: 3), ki z obliko in nakazanim, a izpadlim
okrasom sodi v 6. st.*® Sorodne fibule se pojavlja-
jov zenskih grobovih tega ¢asa (pri nas v Kranju,
na Bledu in Rifniku), ena pa je bila odkrita tudi
v utrjenem viSinskem naselju Korinjski hrib.*’
Fibuli z Velike Strmice povsem podobna je bila
izkopana v grobu 33 nekropole Dravlje; Slabe
jo glede na znacaj groba in celote pripisuje prvi
polovici 6. st.>"

Obeski v obliki kriza in poznoanti¢na viseca
svetila

Obeska v obliki kriza z Velike Strmice
in iz Podzemlja

Najzanimivejsa in za slovensko ozemlje redka
najdba je bronast obesck v obliki kriza (1. 1: 7).
V Sloveniji je bil podobno oblikovan, a iz srebrne
plo¢evine izdelan obesek najden na Kucarju pri
Podzemlju v prezbiterijskem delu zgornje zgodnje-

3§, Ciglenecki, Arheoloski sledovi zatona antiéne Petovione, v: Prujski arheoloski zbornik (1993) 511.

40" Jobst (op. 12) 125 s, Taf. 51: 368-372; 52: 373,374,
41 Sellye (op. 38) 26.

42 Jobst (op. 12) 220, Taf, 52: 374,

43 Sellye (op. 38) 64, Taf. 2: 13; 68, Taf. 3: 12.

44 1b,, 68.

451, Mikl Curk, Poetovio 1, Kat. in monogr. 13 (1976) 31, §t. 1788, t. 28: 6; 20, §t. 855, t. 28: 7; Ciglenecki (op. 39) 511, 1.

2:93:0:

40 Jobst (op. 12) 64 s; S. Ciglenecki, K problemu datacije nastanka rimskodobnih visinskih utrdb v jugovzhodnoalpskem

prostoru, Arh. vest. 41, 1990, 161, t. 5: 3; 6: 16,2225,
47 Ciglenedki (op. 46) 161,

4% 7. Vinski, Ovrednotenje grobnih pridatkov, v: V. Stare, Kranj, nekropola iz ¢asa preseljevanja ljudstey, Kat, in monogr. I8
(1980) 21; V. Bierbrauer, Invillino-1bligo in Friaul 1, Miinch. Beitr, z. Vor- u, Frithgesch. 33 (1987) 146 s, Taf. 46: 8.

a9

Arh. vest. 36, 1985, 259, 8t. 4, str. 204, t. 1: 4.
50

S. Ciglenecki, Potek alternativne ceste Siscija-Akvileja na prostoru zahodne Dolenjske in Notranjske v ¢asu 4. do 6. stoletja,

M. Slabe, Dravije. Grobisce iz ¢asov preseljevanja ljudstey, Situla 16 (1975) 23, §t. 5, str. 61, 80, t. 10: 3,
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SI. 5: Plo¢evinasta obeska v obliki kriza. 1 Podzemelj - Kucar,
zgornja cerkev, 2 Vrba - Borak-Grm, bazilika (po Bojanovskem).
1 srebro; 2 bron. M. = 1:2.

Abb. 5: Kreuzférmige Blechanhdnger. 1 Podzemelj - Kucar,
obere Kirche, 2 Vrba - Borak-Grm, Basilika (nach Bojanovski).
1 Silber; 2 Bronze. M. =

krs¢anske cerkve (s/. 5: 1).°' Na vzhodnoalpskem
obmocju takSni niso posebno pogosti, pogostejse
so fibule v obliki kriza. Primerjava z okrasjem v
obliki kriza, ki je Ze bilo sinteti¢no obravnavano,
kaze na ¢asovni razpon od zacetka S. st. do vkljuc-
no 7. st.*> Majhni obeski v obliki kriza z luknjico
na vrhu so se uporabljali kot pektorali®® ali pa
so bili okras svetil v cerkvah in tudi v pomembnih
posvetnih zgradbah.>* Bronasti obesek z Velike
Strmice v luknjici nima zanke za obeSanje, zato
bi bil lahko pektoral. Da pa bi lahko bil tudi okras
svetila, nakazuje po obliki zelo podoben, le neko-
liko vedji obesek, ki so ga izkopali v rovu poleg
severnega zidu poznoanti¢ne bazilike v Vrbi na
Glamockem polju (sl 5: 2);>° v luknjici ima ta
sicer zakovico. Najdis¢ni podatki o podobnem
krizcu iz bronaste ploc¢evine, ki je bil najden v
Gamzigradu in ima nekoliko daljSa vodoravna
kraka kot krizca z Velike Strmice in iz Vrbe, Zal
niso znani.’*

31 ). Dular, Early Christian church on Kuar near Podzemelj, Arh. vest. 29, 1978, 532; Bitencet al. (op. 5) 50, &t. 5;

(op. 110) Taf. 7:41;

Srebrni krizec s Kucarja ima §tiri priblizno enako
dolge, proti koncem razsirjene krake. V luknjici
ti¢i esasta zanka za obeSanje, ob robovih pa je
okrasSen z iztol¢enimi pikami. Po Bierbrauerju
je bil nosen kot pektoral.’” Zelo podoben krizec
iz srebra z enakim okrasom ob robovih in enako
zanko za obesanje je objavil Vinski, vendar pa o
njem ne vemo drugega kot to, da je bil najden
nekje v Istri.’®

Ceprav je Bierbrauer krizce z zanko oziroma
verizico za obeSanje, med katere sodi tudi srebrni
primerek s Kuéarja, opredelil kot pektorale,>
njihove najdis¢ne okolis¢ine govorijo za to, da
so bili obeseni na svetila. Bierbrauerjevo razlago
je povzrocila predvsem domneva Vinskega, da
je bil srebrni krizec z zanko z najdisc¢a Crkvina
oziroma Grudine pri vasi Cipulji¢ blizu Bugojna®
odkrit v zgodnjekr§¢anski grobnici.®" Krizec s
Kucarja pa naj bi bil po Bierbrauerju naselbinska
najdba. V katalogu razstave Pismo brez pisave,
na katerega se sklicuje, to¢na lega krizca res ni
navedena. Ce bi krizec izviral iz naselbine, bi
bila razlaga, da gre za pektoral, seveda mozna.
V resnici pa je bil odkrit, kot smo ze prej povedali,
v prezbiterijskem delu zgornje cerkve na Kucar-
ju.®? Tudi sorodna bronasta kriZca z zanko oziro-
ma verizico, najdena v izkopnih plasteh na Crkvi-
ni v Galovcu blizu Zadra, po BeloSevi¢u ne izvi-
rata iz grobov, ampak sta pripadala svetilom, ki
sovisela v tam |zk0pdm zgodnjekri¢anski cerkvi.®
Kot jasno izhaja iz opisa Joza Petrovica, tudi srebrni
krizec s Crkvine pri Cipuljicu ni grobna najdba,
kot je domneval Vinski. Grobnica, ki je bila po-
stavljena na kanal, prekrit z velikimi opekami,
je vsebovala tri okostja (moz, zena, otrok), ki

Ciglenecki

52 7. Vinski, l\r\mhkln.lknlq)nhn seobe naroda u Jugoslaviji, Vies. Arh. muz. Zag. 3, 1968, 103 ss; isti, Kasnoanticki starosjedioci
u salonitanskoj regiji prema arheoloskoj ostavitini predslavenskog supstrata, Vies. arh. hist. dalm. 69, 1967 (1974), 21 ss, 1. 13:
5-11; 14 15; V. Bierbrauer, Kreuzfibeln in der mittelalpinen romanischen Frauentracht des 5.-7. Jahrhunderts: Trentino und

Sudtirol, Archivio per I'Alto Adige 86, 1992, 1 ss.

53 Vinski 1968 (op. 52) 108 ss; Bierbrauer (op. 52) 16 5.
$4 N, Duval, M. Jeremi¢, Léglise J au sud de la ville, dite “basilique a une nef”

Vi Caricin Grad 1, Coll, de I'Ec. frang. de

Rome 75 (1984) 133, 138: B. Bavant, Les petits objets, v: Cari¢in Grad 2, Coll. de I'Ec. frang. de Rome 75 (1990) 204 s, op. 29;
1. Belodevi¢, Ishodi pete, zavrine kampanje istrazivanja lokaliteta Crkvina u selu Galoveu kod Zadra, Radovi Filozofskog fakulteta

u Zadru 31/18, 1991-1992 (1993), 136 s, op. 20.
55

56

57 Bierbrauer (op. 52) 16, Abb, 3: 5,
S¥ Vinski 1968 (op. 52) 110, t. 6 28,
59 Bierbrauer (op. 52) 16, 17,

1. Bojanovski, Kasnoanti¢ka bazilika u Vrbi na Glamockom polju, Glas. Zem. muz. 35-36, 1980-1981, 205, sl. 7.
Gamzigrad. Kasnoanticki carski dvorac, Galerija Srpske akademije nauka i umetnosti 45 (1983) 136, §t. 183, str. 139, sl.

60y paskvalin, N. Mileti¢, 12,103 Grudine (Crkvina), v: Arheoloski leksikon Bosne i Hercegovine 2 (1988) 178 s.
61 Bierbrauer (op. 52) 16, op. 36; Vinski 1968 (op. 52) 108, t. 4: 19.

02§, Ciglenccki, Zgodnjekricansko sredidée na Kucarju v Beli krajini, v: Arheoloska istrazivanja na karlovackom i sisackom

podrucin, 1zd. Hrv. arh. dr. 10 (1986) 144,

63 ] Belosevi¢, O rezultatima istraZivanja lokaliteta “Crkvina” u selu Galovac kod Zadra u 1990, godini, Radovi Filozofskog
fakulteta w Zadru 30/17, 1990-1991 (1992), 90, t. 26: 1; isti (op. 54) 136 s, op. 20, t. 34: 3.
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niso imela nikakr$nih pridatkov. Krizec je bil sku-
paj z odlomki stekla in keramike najden v nepo-
sredni blizini grobnice na mestu, na katerega so
po Petroviéu metali odpadke.®

Poznoanti¢ne visece steklene svetilke

Da je ta krizee res visel na nekem svetilu v
cerkvi, ki so jo izkopali na Crkvini pri Cipuljicu,%
potrjujejo odlomki stekla, ki jih je objavil Petrovic.
Med njimi so namre¢ trije,® ki oéitno izvirajo
od znacilnih steklenih visecih svetilk, ki so poleg
lestencev osvetljevale zgodnjekricanske cerkve.
Te svetilke so bile obeSene na bronasto drzalo.
Svetilka je imela obliko obrnjenega prisckanega
stozca, kapljicasto odebeljeno ustje, vbo¢eno
stozc¢asto dno in ob ustju tri veinoma ozke rocaje
z veliko spodnjo ataso ovalne oblike. Ta oblika
je izpricana na Sirokem obmocju od Bliznjega
vzhoda prek Balkana do Tirolske in Italije.%” Drzalo
je imelo na vrhu kavelj za obesanje, spodaj zakljucen
z zanko, v katero so bile obeSene tri zice ali tri
trakaste ploScice, katerih vsaka je imela na
spodnjem koncu obesen kavelj.®® Spodnji trije
kavlji so bili vtaknjeni v ro¢ajc¢ke steklene posodice,
ki so navadno premajhni, da bi skoznje vdeli prst.
Na straneh te revije sta Ze bili objavljeni dve taki
drzali, odkriti v Celegi blizu Novigrada in v tako
imenovanem kastrumu na Brionih.””

Podobno bronasto drzalo, ki je bilo odkrito
na obmocju apside spodnje cerkve na Ajdovskem
gradcu pri Vranju,”” je sestavljeno iz kavlja za
obeSanje in Stirih verizic, od katerih so spodnje
tri obesene v zadnji, nekoliko vecji ¢len zgornje.
Ker na spodnjih koncih teh treh verizic ni nobenih

kavljev, ni dvoma, da to drzalo ni nosilo steklene
svetilke s tremi ro¢ajcki, ampak bronast lestenec,
polikandelon, na katerem so se nahajale steklene
svetilke nekoliko drugaénih oblik.”!

Ostanki zgodnjekrscanske cerkve pod gotsko
cerkvijo sv. Martina blizu Tabora nad Knezakom

Iz Slovenije pa ni znano samo bronasto drzalo
lestenca, ampak tudi ostanki steklenih svetilk s
tremi roc¢ajcki. Med odlomki stekla, ki so bili
najdeni v polkrozni apsidi, ki jo je Nada Osmuk
odkrila v prezbiteriju podruzni¢ne cerkve sv.
Martina pri Taboru nad Knezakom, so dva ro¢aj-
¢ka in vboklo stoz¢asto dno, ki gotovo izvirajo
od takih svetilk.”” Steklo je Osmukova datirala
v rimsko dobo, apsido pa v romaniko. Da apsida
pripada romanski predhodnici gotske cerkve, me-
ni tudi Marijan Zadnikar.”® Vendar pa vse govori
za to, da nimamo opravka z ostanki romanske,
ampak zgodnjekrs¢anske cerkve iz pozne anti-
ke. Do enake ugotovitve sta ze pred nami prisla
neodvisno Josip StoSi¢ z InStituta za umetnostno
zgodovino v Zagrebu in Vladimir Sokol iz Muzeja
Prigorja v Sesvetah pri Zagrebu. Zid apside de-
beline 55 cm ima na zunanji strani dva 20 cm
debela pilastra, ki sta preplitva, da bi bila oporni-
ka. Ocitno gre za lizeni; taksne na apsidah zgod-
njekrsc¢anskih cerkev niso posebna redkost. Na
tem mestu naj zadosca, da kot primerjavo nave-
demo apsido zgodnjekrscanske cerkve, odkrite
na otoku Stipanska pri Solti.”* Tudi z grobo malto
povezani lomljenci, ki so bili v juzni polovici apside
poloZeni vzporedno z notranjim obodom zidu in
naj bi bili po Osmukovi nekaksno polnilo, ne more-

04 J, Petrovi¢, Novi arheoloski nalazi iz doline Gornjeg Vrbasa, Glas. Zem. muz, 15-16, 1960-1961, 230 s, t. 3; 4.

685

672.
06 Petrovic (op. 64) t. 3: 2-4,

V. Paskvalin, Prilog datiranju ranokri¢anskih bazilika Bosne i Hercegovine, vi Adriatica prachistorica et antiqua (1970)

57 Duval, Jeremié (op. 54) 141 s, fig, 145: 1,2; 147; Bavant (op. 54) 209, 211, fig. 149, pl. 32; 108,109; S. Handler Auth,

Roman Glass, v: Ch. W. Clairmont, Excavations at Salona, Yugoslavia (1969-1972) (1975) 166, pl. 31: 112; 33: 112; Belosevic
(op. 54) 137 s, 1. 35; 36; D. Sergejevski, Staro-hris¢anska bazilika u Klobuku, Glas. Zem. muz. 9, 1954, 193, 199, &, 13,1, 13:
3.4: T Andeli¢, Kasnoanti¢ka bazilika u Cimu kod Mostara, Glas. Zem. muz. 29, 1974 (1976), 205 s, 222, 1. 16: 6-8; isti, Kasnoanti¢ka
dvojna bazilika (bastlica geminata) u Zitomislicima kod Mostara, Glas. Zem. muz. 32, 1977, 307, 312, 1. 15: 3.4.6-8: B. Marusic,
Zgodnjesrednjevesko grobisée v Celegi pri Novem gradu v Istri, Ark. vest. 9-10, 1958-1959, 206, 1. 2: 6,7; 8: 6,7.9; H. Rodriguez-
Mattel, Die vor- und frithgeschichtlichen Kleinfunde vom Lavanter Kirchbichl in Osttirol (1986, neobjavljena disertacija) 67, 476,
Taf. 98: 27, 28,30,33; V. Bicrbrauer, Invillino-Ibligo in Friaul 2, Munch. Beitr. z. Vor- u. Frihgesch. 34 (1988) 81, Abb. 23: 1,4,
str. 123, §t. 13 in 16.

5% Duval, Jeremié (op. 54) 133 ss, fig. 129; 132-134; Bavant (op. 54) 205 s, fig. 145, pl. 31: 69-73.

6% Marusic¢ (op. 67) 207, D3, pril. 3: D3, t, 5; isti, Se o istrski Kisi (Cissa) in kesenskem §kofu (episcopus Cessensis), Arh.
vest. 41, 1990, 421, op. 34, 1. 5: 3.

70" Ch, Vogelpohl, Der Katalog der Kleinfunde aus der Kirchenanlage, v: P Petru, Th. Ulbert, Vranje pri Sevnici. Starokricanske
cerkve na Ajdovskem gradeu, Kat. in monogr. 12 (1975) 80, §t. 22, Abb. 24: 22, Taf. 24: a; Ciglenecki (op. 110) Taf. 8: 9,

"1 G. Marjanovié-Vujovié, Dva rana hris¢anska polijeleja iz Narodnog muzeja, Zbor. Nar. muz. Beog. 7, 1973, 13 ss; Duval,
Jeremic¢ (op. 54) 131 ss.

72 N, Osmuk, Silentabor pri Zagorju v Brkinih, Var spom. 21, 1977, 321 ss, sl. 199;: 2-4,

73 M. Zadnikar, Romanika v Sloveniji (1982) 240 s.
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jo biti drugega kot ostanek duhovniske klopi
(subsellium).”™ Podobo $e dopolnjuje podatek
Osmukove, da so nasli v spodnjem delu ruSevinske
plasti znotraj apside poleg odlomkov stekla, v
katerih smo razpoznali ostanke poznoanti¢ne
steklene svetilke, Se nekaj kosov rdece barvanega
ometa. V zgornji cerkvi na Ajdovskem gradcu
nad Vranjem pri Sevnici in v cerkvi na Ajdni nad
Potoki so namre¢ nasli Stevilne kose barvanega
stenskega ometa, na katerih rdeca barva prevla-
duje.’®

Konjska oprema

Med najdbami z Velike Strmice so tudi tri, ki
sodijo h konjski opremi. Bronasti razdelilni gumb
(¢. 1: 14) je podoben trem gumbom, ki so jih nasli
na rimskih najdis¢ih v Avstriji (sl 6: 1,2,4).77 Da
gre res za razdelilne gumbe jermenja konjske uz-
de, dokazuje lega podobnih gumbov (sl 6: 3) ob
lobanjah vpreznih konj v grobu z vozom, ki so
ga izkopali na najdis¢u Kozdrmisleny v Baranji
na Madzarskem.”

Masivni dvojni gumb iz brona (r. /: 15) ima
enako velika gumba premera 2,2 cm, vendar je
zgornji bolj izbo¢en kot spodnji. Po Oldensteinu
S0 se podobni gumbi uporabljali pri konjski opremi
in pasovih z obroéasto pasno spono.” Uporabo
pri konjski opremi dokazuje njihovo pojavljanje
v grobovih z vozom, v konjskih grobovih in v
zakladnih najdbah konjske opreme. Te najdiséne
celote so pretezno iz druge polovice 2. in prve
polovice 3. st.* Po Bishopu in Coulstonu gre za
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SL 6: Razdelilni gumbi. 1 Parndorf - Stonczowa (po Nowaku),
2 Zurndorf - Neuriss (po Matouschku), 3 Kozarmisleny, grob
zvozom (po Kissu), 4 St. Andra am Zicksee - Hoadl (po Grillu
in Nowaku), Vse bron. M. = 1:2.

Abb. 6: Riemenverteiler. 1 Parndorf - Stonczowa (nach Nowak),
2 Zurndorf - Neuriss (nach Matouschek), 3 Kozarmisleny,
Wagengrab (nach Kiss), 4 St. Andri am Zicksee - Hoadl (nach
Grill und Nowak). Alles Bronze. M. = 1:2.

sestavne dele vojaskih pasov 3. st.*! Dvojne gumbe
iz Spanije je pred kratkim izérpno obdelal
Aurrecoechea Fernandez.® 1z lege dvojnih gumbov
v grobu konja, ki so ga odkrili na polotoku Tihany
na Madzarskem in ga Paldgyi datira na konec 2.
in zadetek 3. st.,*! izhaja, da so se uporabljali na
razli¢nih mestih.* Z dvema sta bila konca povodca
pritrjena na stranska obrocka brzde.® Dvojni gumb
z Gradca pri Veliki Strmici je bil sode¢ po analogijah
iz datiranih celot izdelan v 2. ali 3. st. n. §. To pa
$¢ ne pomeni nujno, da je bil na Gradec prinesen
ze v tem casu. Vsekako je mozno, da je tja prisel
Sele takrat, ko je na njem Ze stala zidana utrdba,
to je na koncu 5. in v 6. st. Da so se dvojni gumbi
po vsej verjetnosti kot stari kosi uporabljali Se v
6.st., izpriCujeta dva groba iz tega ¢asa. V Zenskem
grobu 48 grobisca Lajh v Kranju je bil dvojni gumb

4B Migotti, Ranokricanska topografija na podrucju izmedu Krke i Cetine, Monografije Zavoda za arheologiju JAZU 2
(1990) 425,81, 176, 1. 27: 2; ista, Zusatz zur Daticrung der auBerstidtischen frihehristlichen Architektur des breiteren salonitanischen

Berciches, Ark. vest. 43, 1992, 116, Abb. 2.
5 Osmuk (op. 72) 321, sl 197: 3t. 6; 200,

® Th. Ulbert, Der kirchliche Baukomplex auf dem Hugel von Vranje, vi P Petru, Th. Ulbert, Vianje pri Sevnict. Starokr$¢anske
('L'.f/\‘\'(’ na Ajdovskem gradeu, Kat. in monogr. 12 (1975) 26; E Leben, A, Vali¢, Ajdna, Arh. vest. 29, 1978, 539, pril.; A. Vali¢,
Al‘gml nad Potoki, Var spom. 23, 1981, 267; Bitenc et al. (op. 5) 518,81 9in 10,
1. Matouschek, Zurndorf, Fundber. Osterr. 19, 1980, 490, Abb. 498; E. Grill, H. Nowak, St. Andri am Zicksce, Fundber.
Osterr: 2425, 1985-1986, 277, Abb. 523; H. Nowak, Parndor!, Fundber. Osterr. 29, 1990, 227, Abb. 756.
8 AL Kiss, Das rémerzeitliche Wagengrab von Kozarmisleny (Ungarn, Kom. Baranya), Régészeti fuzetek 11 25 (1989) 14 ss,

Abb. 4: 7; 8: Ie,1d,It; 11: 11h,1lu; Taf. 7; 8.

Y 1. Oldenstein, Zur Ausrustung romischer Auxiliareinheiten, Ber: Rom. Germ. Komm. 57, 1976, 167 ss, Taf. 46: 473-489;
47: 490-503; K. Sagi, Die Ausgrabungen im romischen Griberfeld von Intercisa im Jahre 1949, v: Intercisa 1, Arch. Hung. 33

(1954) 82 ss, Abb. 18: 5-7: 19: Tuf. 22: 6-8.

:‘l' Oldenstein (op. 79) 169,

9-12.
82

“H';L- 1: A2b2,A.3; 4: 33,44 str. 172 §s.

M. C. Bishop, J. C. N. Coulston, Roman military equipment from the Punic Wars 1o the fall of Rome (1993) 153, fig. 108:
1. Aurrecocchea Ferndndez, Los botones de bronce en la Hispania romana, Archivo espanol de arqueologia 67, 1994, 157

S. K. Paligyi, Romerzeitliches Plerdegrab in Tihany, Alba Regia 24, 1990, 34.

M Ib., 21, 81, 1.7.6, Abb. 7: 31; 12: 79.1 17.4.79.11.7.7; 21, 81, 1,15, Abb. 4: 165 15: 79.11.15; str. 23, 81. 3.13, Abb. 15: 79.11.58;

str, 32,
85 Ib., 40, Abb. 7: 31: 12: 21: 25.
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(pr. 1,8 cm) skupaj z bronastim obrockom odkrit
na prsnem delu okostja,* v grobu 84 grobiscéa
Knin-Greblje pa je tak gumb (pr. 1,6 cm) skupaj
s kresilom lezal ob levem boku okostja deklice.®’

Da je tudi bronasti Zeblji¢ek z votlo polkroglasto
glavico (2. 1: 18) sodil h konjski opremi, nakazujejo
povsem enaki, le nekoliko manjsi in srebrni
zebljicki, ki so poleg drugih delov konjske opreme
lezali ob okostju jezdnega konja, pokopanega v
jami 2 gomile 2 pri kraju Inota v Transdanubiji.®%
Nad okostjem so bili na grmadi sezgani kovinski
deli voza.® Palagyi je datiral gomilo 2 na konec
1. in v prva desetletja 2. st. n. §.%

Orodje

Poskodovani zelezni noz (r. 2: 1) ima na eni
strani rezila vzdolz njegovega hrbta zelo ozek
zlebi¢. Trn rocaja se proti rezilu mo¢no razsiri.
Njegov prehod v rezilo je na zgornji strani
razmeroma oster, na spodnji pa tekoc. Trije povsem
enaki nozi so bili odkriti na viSinskem naselju
Kappele pri Jadersdorfu na KoroSkem. Datirajo
jih v drugo polovico 5. in v 6. st.”!

Odlomek Zeleznega kresila (. 2: 2) sodi med
najdbe, ki se v poznoanti¢nih naseljih ne pojavljajo
prav pogosto. Skoraj celo kresilo je bilo izkopano
na Korinjskem hribu.”” Bolj pogosta so v grobovih.

Za primerjavo z odlomkom z Velike Strmice naj
navedemo Stevilna razmeroma podobna kresila,
ki so jih vsebovali grobovi iz 6. st., izkopani na
Lajhu v Kranju.”?

Med najdbami z Velike Strmice sta tudi dva
odlomka sekir. Pri prvem (1. 2: 5) gre za spodnji
del rezila z ostrino, pri drugem (7. 2: 6) pa za
podaljSani del ¢ela. Razli¢no velike sekire in tesace
s podaljSanim ¢elom so znacilnost poznorimskega
in poznoanti¢nega ¢asa (3. - 6. st. n. §.). Med
najbolj zgodaj objavljenimi primerki takih sekir
je sekira, ki je bila najdena v bliZini rudevine
cerkvice sv. Jerneja pri Gornjem Zemonu in jo
je Alfons Miillner podaril Naravoslovnemu muzeju
na Dunaju.’® Poznamo jih iz rimskih mest,”
podezelskih vil,” utrdb v sklopu limesa,”” grobov,”®
zakladnih najdb orodja,” Ljubljanice,'" $e zlasti
veliko pa iz viSinskih naselij.'"”! Velik del v Sloveniji
najdenih primerkov (precej so jih nasli v zadnjih
letih pri preiskovanju naselij z detektorji kovin
in pri potapljanju v Ljubljanici) $e ni objavljen.
Sekire in tesace s podaljSanim ¢elom imajo ozko
ali pa plavutasto razsirjeno uho.'”” Odlomek z
Velike Strmice je premajhen, da bi bilo mogoce
reci, kateri razlicici je pripadal.

Zelezni obroéek stremenaste oblike (1. 2: 9)
je dobro ohranjen kosir. V poznorimskem in
poznoanti¢nem ¢asu so bile kose pritrjene na
kosis¢e z enim kosirjem, kot na primer obe kosi

86 W. Smid, Die Reihengriber von Krainburg, Jb. Altkde 1, 1907, 63, inv. §t. 4049; Stare (op. 48) 54, 5t. 4, t. 22: 8,

87 K. Simoni, Knin-Greblje -

88 S. K. Paldgyi, Die romischen Hiigelgriber von Inota, .
14.

89 1b., 12, Abb. 10, Taf. 9: 11-13; 10-15.

90 1n., 26.

91 8. Felgenhauer-Schmiedt, Das Kappele (
12

&
\

2 Ciglenecki (op. 49) 259, t. 3: 37.

Kataloski opis grobova i nalaza, Starohrv, pros. 19, 1989 (1991), 87, &t. 3; Z. Vinski, Razmatranja
o iskopavanjima u Kninu na nalaziStu Greblje, ib., 5 ss, t. 14: 3.
Alba Regia 19, 1982, 12,

Abb. 11, str. 41, 8t. 2.2.11.23, Taf. 17; 11-

“die Kdpile”) ob Jadersdorf, Aus Forschung und Kunst 27 (1993) 42, Taf. 45: 10-

93 Vinski (op. 48) 26, op. 160; Stare (op. 48) 50 ss, t. 6: 1,107 9: 6: 23: 5; 31: 45 33: 75 38: 3; 40: 3; 44: 6; 45: 6; 48: 4; 50:

6 itd.

94 A. Miillner, Archiiologische Excurse nach Siid-Steiermark und Krain, Mirt, Zent. Komm. 6, 1880, XXVI; C. Moser, Untersuchungen
prihistorischer und rémischer Fundstiitten im Kistenlande und in Krain, Mitt. Prahist. Komm. 1, 1903, 29 5, Fig. 60; R. Pohanka,

Die eisernen Agrargerite der Romischen Kaiserzeit in Osterreich, BAR Int. Ser.

95 Pohanka (op. 94) 241 (Emona).

298 (1986) 241.

%6 1. Mlinar, 1z rimskega Ozidja v Krajini, Cas. zgod. narod. 1, 1965, 71, sl. 9.

97 E Leben, Z. Subic, Poznoanti¢ni kastel Vrh Brsta pri Marting Hribu na Logaski planoti, Arh. vest. 41, 1990, 319, &t 45,
str. 328 s, op. 33, 1. 3: 30,

98 R, Koscevi¢, R. Makjani¢, Neki noviji arheoloski rezultati s podrudja anticke Siscije, v: Arheoloska istraZ ivanja na karlovackom
i sisackom podrucju, 1zd. Hrv. arh. dr. 10 (1985) 121, 123, §t. 6, sl 1: 8; B. Vi¢i¢, T. Schein, Unec. Anti¢no grobidce, Arh. preg.
27, 1986, 102, sl. 2: grob 48,

Y9 AL Vali¢, Ajdovska luknja pri Soteski v Bohinju, Radovljica, Var. spom. 27, 1985, 272, s1. 102; A. Messina, Ripostiglo di
ferri tardoromani dal Carso Triestino, Atti Mem. Soc. Istr. Arch. St. Pat. 34, 1986, 9 ss, tav, 1: 1.

100 M. Potoénik, Ljubljanica. Rekognosciranje reénega dna, Arh. preg. 27, 1986, 172, sl 10,

101§ Gabrovec, Nekaj novih staroslovenskih najdb, Ark. vest. 6, 1955, 137, 1. 2: 1; J. Metere, Pregled arheoloskih najdb in
njihov pomen v radovljiski kotlini do konca zgodnjega srednjega veka, Listi 6, 1976, 8t. 24, str. 13, 8. 32, 51, 27: S. Ciglenecki
(op. 49) 259, 262, 265, op. 46 in 47, t. 2: 33; 8: 91 isti (op. 4()) 150, §t. 25, str. 152, op. 22-24, t. 3: 4,

102 l’nhnnk‘l(np 94) 228 ss, Abb. 14:Typ 1, 3,4, 7 in Ya; G. Cremosnik, Nalazi iz rimskog doba na Stupu kod Sarajeva, Glas.
Zem. muz, 42/2, 1930, 214 s, t. 12; N. Mileti¢, Ranosrednjovekovna nekropola u Rakovéanima kod Prijedora, Glas, Zem. muz.
25, 1970, 120 s, grob 1 in 13, str. 152, t, 13 3; 16: 7.
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31 7: Pravokotni okovi z dvema luknjicama. 1 Kobarid - Tonoveov grad, 2, 3 Veliki Korinj - Korinjski hrib, 4 Sentjur - Rifnik,
hisa 3 (vsi po Cigleneckem), 5 Sentjur - Rifnik, hisa 5 (po Bolti), 6-8 Loka pri Zusmu - Tinje, zakladna najdba (po Cigleneckem),
Y Mihovo - Zidani gaber (po Petrujevi). Vse zelezo. M. = 1:2.

Af_)h‘ 7: Rechteckige Beschlige mit zwei Lochern. 1 Kobarid - Tonoveov grad, 2, 3 Veliki Korinj - Korinjski hrib, 4 Sentjur -
R"lfnik. Haus 3 (alle nach Ciglenecki), 5 Sentjur - Rifnik, Haus 5 (nach Bolta), 6-8 Loka pri Zusmu - Tinje, Hortfund (nach
Ciglenedki), 9 Mihovo - Zidani gaber (nach S. Petru). Alles Eisen. M. = 1:2,

iz zakladne najdbe, ki so jo odkrili v Povirju in tirane v poznolatensko obdobje oziroma na zace-
sodi v 4. st.,'%% ali z dvema, kot dokazujejo tri tek 1. st. n. .19 Da so v resnici poznorimske ali
kose z Gurine pri kraju Dellach v zgornji Ziljski  poznoanti¢ne, dokazuje zanesljivo datirana kosa
dolini.'™ Kose z Gurine so bile sicer do zdaj da-  iste vrste, ki se je nahajala v zakladni najdbi s
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konca 6. st., odkriti v poznoanti¢nem viSinskem
naselju Tinje nad Loko pri Zusmu.'% Kosirji sodi-
jo med tiste uporabne predmete, ki se s ¢asom
niso kaj dosti spreminjali. Kljub temu pokaze pri-
merjava med kosirjem z Velike Strmice in med
latenskodobnimi kosirji iz opiduma Manching!’
ter kosirjem iz zakladne najdbe orodja v Modreju,
datirane v drugo polovico 1. st. pr. n. §.,'% da se
prvi od drugih v podrobnostih vendarle razlikuje.
Kosir z Velike Strmice je bil narejen iz debelega
zeleznega traku. Na spodnjem delu, ki je znotraj
raven, je najdebeljesi, ker se tukaj konca traku
prekrivata. Sirina traku se ve¢a od spodnjega dela,
v katerem je le 1,6 ecm, do vrha, kjer doseze 2,5
cm. En rob kosirja je poSevno splodc¢en. Po teh
znacilnostih je ta kosir zelo podoben kosirjema

SI. 8: Pravokotna okova z dvema luknjicama. 1 Gradis¢e nad
Badljem, 2 Donacka gora. Vse Zelezo. M. = 1:2.

Abb. 8: Rechteckige Beschlige mit zwei Lochern. 1 Gradisée
oberhalb von Baselj, 2 Donacka gora. Alles Eisen. M. = 1:2.

na prej omenjenih kosah iz Povirja (4. st.) in
kosirjema na kosi iz zakladne najdbe s Tinja nad
Loko pri Zusmu (konec 6. st.).'"”” Ce ostanemo
pri nekoliko SirSem ¢asovnem okviru, lahko rece-
mo, da Kosir z Velike Strmice nedvomno sodi v
¢as od 3. do 6. st. n. 8.

Usloceni pravokotni okovi z dvema
luknjicama

Tovrstni okovi so bili odkriti na Stevilnih
poznoanti¢nih viSinskih naseljih v Sloveniji. Do
zdaj so bili objavljeni primerki z Rifnika pri
Sentjurju,''’ s Tinja nad Loko pri Zusmu,'!'! s
Korinjskega hriba nad Velikim Korinjem,''? s

S1.9: Pravokotna okova z dvema luknjicama. 1, 2 Schwechat,
grob 35 (po Adlerju). Vse zelezo. M. = 1:2.

Abb. 9: Rechteckige Beschlige mit zwei Lochern. 1, 2 Schwechat,

Grab 35 (nach Adler). Alles Eisen. M. = 1:2.

103 N, Osmuk, Povir, Merisce, Sezana - anti¢na naselbina, Arh. preg. 16, 1974, 68, 1. 30: 2; ista, Nove anti¢ne najdbe v Povirju,
Gor let. 3, 1976, 73, 76, 78, 8t. 27 in 28, str. 81, t. 4: 1,2; ista, Povir pri Sezani, Var. spom. 21, 1977, 243 s, sl. 110; J. Henning,
Stidosteuropa zwischen Antike und Mintelalter, Schr, z. Ur- u. Frahgesch. 42 (1987) 91 s, 142, §t. 409, Taf. 44: 3,4,

104 pohanka (op. 94) 155 ss, 359, Taf. 31: 117-119.

105 1b.; G. Jacobi, Werkzeug und Gerdt aus dem Oppidum von Manching, Ausgr. in Manch. 5 (1974) 77,
106§, Ciglenecki, Die Eisenwerkzeuge aus den befestigten Hohensiedlungen Sloweniens aus der Volkerwanderungszeit,

Balcanoslavica 10, 1983, 50, Nr. 6, Taf. 2: 6.
107 Jacobi (op. 105) 76, 317 s, Taf. 64: 1086-1097.

108 D, Svoljsak, Modrej pri Mostu na So¢i, Var spom. 12, 1967 (1969), 85 s, 3t. 4; M. Gustin, Posodje. Posodje in der jiingeren

Eisenzeit, Kat, in monogr. 27 (1991) 23 s, 32, 62, Taf. 45: 5.
109 Ciglenecki (op. 106) 50, Nr. 4, 5, Taf. 2: 4,5.

1O L. Bolta, Rifntk pri Sengjurju, Kat. in monogr. 19 (1981) 21, t. 22: 31; 8. Ciglenedki, Hohenbefestigungen als Siedlungs-
grundeinheit der Spatantike in Slowenien, Ark. vest. 45, 1994, 239 ss, Taf. 4: 17; Bolta, ib., 24, 1. 24: 39.
11 Ciglenecki (op. 106) 50, Nr. 14-16, Taf. 2: 14-16; isti, Polis Norikon. Poznoanticne visinske utrdbe med Celjem in Breicami

(1992) 76 s, sb.; isti (op. 110) Taf. 5: 11.
12 Ciglenecki (op. 49) 259, 1. 2; 35,36.
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SL 10: Tremisi cesarja Zenona. | Gradec pri Veliki Strmici, 2 Tinje nad Loko pri Zusmu, 3 Tonoveov grad pri Kobaridu. M. =

3:].

1bb. 10: Tremisses des Kaisers Zeno. 1 Gradee bei Velika Strmica, 2 Tinje oberhalb von Loka pri Zusmu, 3 Tonoveov grad bei

Kobarid, M. = 3:1.
Tonoveovega gradu pri Kobaridu'' in z Zidanega
gabra nad Mihovim (s/. 7).'""* V tem prispevku
prvi¢ objavljamo okova z Gradis¢a nad BaSljem
in z Donac¢ke gore (sl 8). Zunaj Slovenije je
Ciglenecki zasledil dva enaka okova v grobu 35
langobardskega grobis¢a Schwechat v Spodnji
Avstriji (sl 9).'1

Okova iz Teurnije in z Ajdovskega gradca pri
Vranju, ki ju je tudi pristel k tovrstnim okovom,
se od njih razlikujeta. Prvi je manjsi od njih (dolg
je le 8,6 em) in ni uslocen, v preseku pa je klinast.'1
Drugi pa je daljsi od drugih uslo¢enih okovov z

113

dvema luknjicama (dolzina je 21,3 ¢cm) in okraSen
z dvema nizoma iztoléenih pik.'"’

Dolzina celih okovov se ve¢inoma giblje med
10 (sl 7:9:8:2) in 14 (sl. 7: 4) cm, Sirina pa med
4 (sl. 7:9) in 5 (sl. 7: 6) cm. Ozja od drugih sta
po en okov s Korinjskega hriba (s/. 7: 3) in z
Rifnika (s/. 7: 5). Vsi okovi so usloceni, bodisi
simetri¢no (sl 7: 6,8.9; 9) ali asimetri¢no (sl 7:
1-5,7: 8). Ob enem od daljSih robov (na risbah
je to vedno levi) sta dve navadno okrogli luknjici,
ki pa ne lezita sredinsko, ampak sta pomaknjeni
proti zgornjemu KrajSemu robu. Nekateri okovi

Isti, Poznoanti¢na naselbina Tonoveov grad pri Kobaridu, Kronika 42/1, 1994, 7, 1, 4: 8: isti, Scavi nell’abitato tardo-

antico di Tonoveov Grad presso Caporetto (Kobarid) Slovenia. Rapporto preliminare, Aquil. Nos. 65, 1994, 204,

12: 13
115

2a, Taf. 10: 2

S. Petru, Nekaj zgodnjesrednjeveskih najdb iz Gorjancev, Ark. vest. 18, 1967, 438, 8. 15, 1. 3: 3; Ciglenecki (op. 110) Taf.

Ciglenecki (op. 49) 265, op. 50; H. Adler, Neue langobardische Graber aus Schwechat, Fundber. Osterr: 18, 1979, 14, 8t

| ’ : . % - )
16 G, Piccottini, Das spatantike Graberfeld von Teurnia, St. Peter in Holz (1976) 33, §t. 25, Taf. 18: 5. Podoben okov je bil
Udk!'ll na TrziScu pri Dolenji vasi, glej M. Gustin, Notranyska, Kat. in monogr, 17 (1979) 36, t. 28: 8.

I Knific, Vranje pri Sevnici, Drobne najdbe 2 Ajdovskega gradea (leto 1974), Arh. vest. 30, 1979, 733, 81 5. s1. 5
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imajo dalj8i rob, ob katerem sta luknjici, zapognjen
(sl. 7: 8) ali cevkasto uvit (sl 7: 4,6,7,9; 8: 2).

Namen teh okovov zaenkrat ni ugotovljiv. Po
Adlerju naj bi okova iz groba 35 v Schwechatu
sodila k noznici,''® kar je malo verjetno, Ciglenecki
pa je zapisal domnevo, da so trije okovi iz zakladne
najdbe na Tinju pripadali ralu.'" V zakladu je
bilo namre¢ ve¢ kovinskih delov rala (lemez,
gredeljnica in morda pestni obro¢). Ciglenecki
je okove datiral v 6. st.!?’ Datacija temelji na
zakladni najdbi s Tinja, ki je bila zelo verjetno
zakopana konec 6. st., in na langobardskem grobu
iz Schwechata iz prve polovice 6. st.

Nenavadno je, da niti eden od Stevilnih znanih
okovov v luknjicah nima Zebljickov, ki bi jih vse-
kakor pricakovali. S tem v zvezi naj opozorimo
na dejstvo, da so vse luknjice, ¢e smemo soditi
po objavljenih risbah, vtol¢ene od znotraj in ne
od zunaj.

Okov z Velike Strmice (7. 2: 10) je asimetri¢no
usloc¢en. Njegov levi rob tako kot pri okovih s
Korinjskega hriba, pri enem od okovov z Rifnika,
pri okovu z Gradi$¢a nad Basljem in pri okovih
iz Schwechata (sl. 7: 2,3,5:8: 1: 9) ni niti cevkasto
uvit niti zapognjen. Oba leva vogala sta izvihana,
desni rob pa je - podobno kot pri okovih iz hiSe
3 na Rifniku (s/. 7: 4) in z Gradi§¢a nad BaSljem
(sl. 8: 1) - na sredini izjeden. Posebno pomembno
je odkritje uslo¢enega pravokotnega okova z dve-
ma luknjicama na GradiScu nad Basljem, ker ka-
ze na to, da je na tem najdis¢u vendarle obstajalo
naselje Ze v poznoanti¢nem casu!'?!

Zlatniki cesarja Zenona v Sloveniji

Peter Kos je v svoji knjigi o denarnem obtoku
v jugovzhodnih Alpah od 300 pr. n. §. do 1000 n,
S. objavil seznam na Slovenskem naklju¢no najdenih
zlatnikov iz 5. st. V njem so trije zlatniki cesarja

1S Adler (op. 115) 14, 21,
19 Ciglenedki (op. 106) 53.

Zenona,'?? vsi trije tremisi, in sicer iz Smarjete
(sl 10: 1; ta izvira v resnici, kot smo ugotovili v
tem ¢lanku, z Gradca pri Veliki Strmici blizu Smar-
jete), iz Hrastja severovzhodno od Ljubljane!®
in s Tinja nad Loko pri Zusmu (sl 10: 2).1%*

Tem trem Zenonovim tremisom lahko dodamo
Se dva. Prvega, ki je bil najden na Ulaki pri Starem
trgu pri Lozu, omenja bezno ze Miillner leta
1878.1% Zgodovinar Peter Hicinger nam je v enem
svojih rokopisov ohranil njegov opis,'*® na podlagi
katerega ga je bilo mozno podrobneje dolo¢iti.'?’
Drugi je bil najden letos na Tonovcovem gradu
pri Kobaridu pri izkopavanju okolice velike zgradbe
s prizidkom (sl 10: 3).

Trije od petih tremisov (Gradec, Tinje, Tonovcov
grad) so bili skovani v Mediolanumu, eden (Ulaka)
v Mediolanumu ali Raveni, pri tremisu iz Hrastja
pa kovnica zaradi slabe ohranjenosti ni doloc¢ljiva.
Edino slednji izvira z ravninskega najdisca. Preostali
Stirje so bili odkriti v viSinskih naseljih (Ulaka,
Tinje, Tonovcov grad) oziroma v utrdbi z neobicajno
lego (Gradec). Da so bili vsi tremisi, pri katerih
je kovnica znana, skovani v severni Italiji, seveda
ni presenetljivo, saj je ozemlje dana$nje Slovenije
v ¢asu njihovega kovanja sodilo v okvire Odoakrove
drzave.

GROBOVI V POZNOANTICNIH NASELJIH

Zupnik Vol¢i¢ je po lastnih besedah sam videl
zelo velike Cloveske kosti, ki so jih izkopali na
Gradcu. Podatek po vsej verjetnosti pomeni, da
so roparski kopaci naleteli na okostne grobove.
V poznoanti¢nih viSinskih naseljih niso taksni
grobovi nobena redkost. V razli¢nih prostorih
skoraj vseh zgodnjekrscanskih cerkev, ki so bile
izkopane na njih, so namre¢ nasli grobove z enim
ali ve¢ okostji, pri katerih ve¢inoma ni bilo najdb.
Grobovi so razli¢no grajeni. Pojavljajo se zidane

120 Ciglenecki (op. 49) 265; isti, Poznoanti¢na naselbina (op. | 13) 7.
121 A, Vali¢, Baselj, v: Arheoloska najdisca Slovenije (1975) 172; Ciglenecki (op. 134) 69 s,

122 Kos 1986 (op. 4) 221 ss, op. 17, 18 in 31,

123 E. Pegan, Numizmati¢ne najdbe, Num. vest. 3, 1960, 91; Kos 1988 (op. 4) 366, §t. 180-1,

124 p Kos, Celjski muzej II - Numizmatiéna razstava, Kult. in nar. spom. Slov. 112 (1982) 13, sl. na str. 12; isti, Die Fund-
miinzen der romischen Zeit in Slowenien 2 (1988) 135, §t. 383-11; Ciglenecki (op. 111) 79, sl. na str. 78.

125 A, Miillner, Archacologische Excurse durch Studsteiermark und Krain Mitr. Zent. Komm. 4, 1878, LXXXVIIL: VI Altenmarkt
bei Laas. (...) Hart ober der Ortschaft Altenmarkt, westwiirts derselben, erhebt sich ein missig erhohter, isolirter Higel-Riik-
ken von etwa 1200 Meter Linge und 400 bis 600 Meter Breite, im beildufigen Ausmasse von iber 100 Joch, namens Ulaka. (...)
Miinzen, die hier hiufig gefunden werden, gehoren verschiedenen Imperatoren von M. Antonius Triumvir bis Zeno an, reichen

also bis Ende des 5. Jahrhunderts.

126 Arhiv Republike Slovenije, Priv. A 17, Peter Hicinger, fasc. 2, str. 1857: Laas, Minze gefunden bei Altenmarkt in Gold:
Dom. nost. Zeno perpetuus Avgustus Conob (Constantinopel) obsign. (457-491).
127" Zeno (druga viada), Tre, 480-491, Med/Rav, RIC 3608-3611; 3613-3,
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SL11: Poznoantiéna utrdba Gradec pri Veliki Strmici, M. = 1:500.

Abb. 11: Spitantike Befestigung Gradee bei Velika Strmica.
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grobnice, sarkofagi in skrinje iz kamnitih plosc,
pa tudi preprosti, samo s kamni obloZeni grobovi.'*®

Poleg grobov v cerkvah se posamezni grobovi
najdejo tudi na drugih mestih v viSinskih naseljih.
Tako je bilo leta 1994 v naselju Tonovcov grad
pri Kobaridu v dolini Soc¢e odkrito okostje vzdolz
jugozahodne zunanje stene prizidka velike
zgradbe.'?” V naselju Log pri Podturnu na Dolenj-
skem pa so na okostje moskega naleteli ob
notranjem ¢elu juznega dela obzidja.'*" Tudi na
Ajdni nad Potoki je bilo priizkopavanjih Instituta
za arheologijo leta 1992 v notranjosti stanovanjske
zgradbe, ki je stala poleg cerkve, levo od vhoda
odkrito okostje majhnega otroka. Vsa tri okostja
so bila brez pridatkov.

Glede na to, da je na Gradcu pri Veliki Strmici
zelo verjetno stala zgodnjekrScanska cerkev, so
¢loveske kosti, ki jih omenja Vol¢i¢, lahko lezale
venem od grobov, ki jih smemo pri¢akovati znotra)
nje, ali pa tudi v kakem grobu, ki s¢ je nahajal
kje drugje v naselju.

ANALIZA ARHITEKTURE

Tloris utrdbe (s/. 17), ki se nakazuje v ruSevini,
deloma pa v obrambnem zidu, ki je bil razkrit
pri starih kopanjih, je dovolj znacilen, da dopusca
podrobnejso ¢asovno in funkcionalno opredelitey
utrdbe. Povsem soroden tloris smo v veliki meri
raziskali na Korinjskem hribu nad Velikim
Korinjem,'?! deloma na Limberku,'** podobnosti
pa je mogoce najti tudi na Zidanem gabru nad
Mihovim."** V to skupino bi morda smeli uvrstiti
tudi utrdbo Gradis¢e pri Velikih Malencah, ki
je sicer nastala Ze prej, a so v njej verjetno v 6,
st. zgradili preprosto apsidalno cerkev. Tovrstne
postojanke je Ciglenecki v sinteti¢ni obravnavi
utrjenih viSinskih poznoanti¢nih postojank locil
od drugih utrdb, saj se je nakazovala zvrst utrdbe

z najnujnejSimi obrambnimi prvinami in s cerkvijo
v sredini, kakr$no je bilo mogoce ugotavljati
ve¢inoma na pomembnejsih strateskih mestih. '3
V tem pogledu je bila posebej pomembna primer-
java s sorodnimi kasteli na dalmatinskih in
kvarnerskih otokih (Korintija, Svetojanj, Sveti
Damjan, Zirje)'** ter kasteli ob derdapskem
limesu.'3¢

Odkritje Gradea pri Veliki Strmici se zdi posebe;j
pomembno, saj s svojo lego v sencni soteski
ponovno opozarja, da tu ne gre za ustaljen tip
strnjene naselbine, kakrinih je veliko prav na
vzhodnoalpskem obmocju (Gradec pri Prapretnem,
Tonovcov grad pri Kobaridu, Ajdna nad Potoki,
Polhograjska gora), ampak so k njenemu nastanku
prispevali drugaéni, predvsem strateski razlogi.'?’
Pomisliti bi morda smeli na varstvo bliznje, takrat
vazne komunikacije Siscija-Akvileja in morda tudi
pomembnega prehoda ¢ez Raduljo. Pretezno v
stolpih osredotocena poselitev in postavitev
majhne, povsem preproste cerkve § cisterno na
vzviSenem mestu nakazujeta minimalne objekte,
ki so e zagotavljali znosno bivanje manjsi posadki.
Dosedanje najdbe kazejo na kratkotrajnejso
poselitev.

Arhitektura utrdbe s Stevilnimi analogijami in
skromne najdbe dovoljujejo datacijo postavitve
postojanke v konec 5. ali morda Se v zacetek 6.
st., podobno kot je to Ciglenecki ugotovil za utrdbo
Korinjski hrib. Nejasno ostaja, ali smemo starejse
najdbe, predvsem dve fibuli («. 7: 1,2), dele konjske
opreme (. 1: 14,15,18) in bronaste novce, razlagati
kot sled zgodnejse poselitve ali krajSe obiskanosti
ali pa, kar je verjetneje, kot staro gradivo, ki so
ga posebej v 6. st. vec¢krat zbirali, uporabljali ali
ponovno predelovali.'*® Glede na obrabljenost
noveey in fragmentarno stanje obeh fibul se zdi
ta domneva verjetnejsa, dokoncno sodbo pa bodo
lahko dala le sistemati¢na raziskovanja. Se bolj
sporna se zdi prazgodovinska poselitev, ki jo

128 D. Bozi¢. O zakladu poznorimskih noveev v Slatni pod Dobréo in o zgodnjekri¢anskih mozaikih v Lescah, v: Radovljiski

zbornik (1995) 49, op. 68-73.
129 Ciglenecki, Scavi (op. 113) 190 ss, fig. 2; 3.

130 D, Brescak, Podturn, Var. spom. 23, 1981, 274 5, sl 99: isti, Sumeje, Trebnje, vi Arheoloska najdisca Dolenjske (1990) 111

s, sl
31 Ciglenecki (op. 49) 255 ss.
132 1h,, 261 .

133

12.

134

135

S. Ciglenedki, Zidani gaber, Novo mesto, v: Arheoloska najdisca Dolenjske (1990) 113 ss:isti (op. 110) 246, Abb. 12, Taf.

S. Ciglenccki, Hohenbefestigungen aus der Zeit vom 3. bis 6. Jh. im Ostalpenraum, Dela 1. razr. SAZU 31 (1987) 112 ss.
Z. Gunjaca, Kasnoantic¢ka fortifikacijska arhitektura na isto¢nojadranskom priobalju i otocima, v: Odbrambeni sistemi u

praistoriji i antici na thu Jugoslavije, Materijali 22 (1986) 124 ss; Z. Tomici¢, Arheoloska sviedotanstva o ranobizantskom vojnom
graditeljstvu na sjevernojadranskim otocima, Pril. Odj. arh. 5-6, 1988-1989, 29 55,

136 v Kondi¢, Les formes des fortifications protobyzantines dans la région des Portes de Fer, v: Villes et peuplement dans
Ulllyricum protobyzantin, Coll. de I'Ec. frang. de Rome 77 (1984) 131 ss.

137 Ciglenecki (op. 110) 245 ss.

135 prim. 8. Schretter, Fibeln vom Hemmaberg: Ausgrabungen 1990-1992, Carinthia 1 183, 1993, 198 s,
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nakazuje Pecnik, saj med prikazanimi najdbami
in sicer redkimi ¢repinjami, ki jih je mogoce pobrati
na povrsini, ni opor za taksno trditev. Prazgo-
dovinsko datacijo je pri topografskem obhodu
zavrnil ze Janez Dular (ustno sporocilo). Prav
tako ni nikakr$nih najdb, ki bi nakazovale kon-
tinuiteto najdiS¢a oziroma njegovo obiskanost v
poznejsih obdobjih. Tako smemo z gotovostjo trdi-
ti, da na njem ni srednjeveskih ostalin, ki bi upra-
vicevale domnevo o gradu.

Zanimiva je tudi SirSa poselitvena slika pozno-
antiénega obdobja na obmoéju Smarjeskih Toplic.
Manjse grobisce iz 6. st. je bilo izkopano Ze leta
1883 na Kiclju v blizini Gorenje vasi pri Smarjeti
(dodatek 1), konec prejSnjega stoletja pa je bilo
odkrito Se grobisce iz istega ¢asa z langobardskimi
elementi na starem zeleznodobnem gradiscu Veliki
Vinji vrh (dodatek 2). Za poznavanje poselitve
v drugi polovici 6. st. ponuja pomembno oporo
langobardski novéni depo, najden na Vrhu pri
Pahi.'* Nekaj kilometrov zahodno od Gradca
pri Veliki Strmici lezi prav tako ob Radulji eno
izmed redkih poznoanti¢nih pribezalis¢ v Slove-
niji, Log pri Podturnu.'*” Tako se slika novo-
meskega zaledja v poznoanti¢nem casu pocasi
izpopolnjuje, $e vse premalo pa je opor za na-
tan¢nejSo rekonstrukcijo poselitvene slike in
predvsem poteka komunikacij. Delno jo osvetlju-
je majhna, a pomembna poznoanti¢na utrdba
Gradec pri Veliki Strmici.

DODATEK 1
POZNOANTICNO GROBISCE NA KICLJU
BLIZU GORENJE VASI PRI SMARJETI

Naj na kratko opisemo Se dve pomembni najdi-
§¢i iz pozne antike, odkriti Ze konec prejsnjega
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stoletja. V obeh primerih gre za grobisci z okostni-
mi grobovi.

Vida Stare je leta 1973 v svoji knjigi o prazgo-
dovini Smarjete predstavila tudi $est bronastih
uhanov, ki so bili inventariziraniv sklopu zelezno-
dobnih najdb pod najdis¢nim imenom Smarjeta.'*!
Gre za dva uhana s polkrozno oziroma kvadratno
zanko, tri uhane s kocko, ki je okraSena s krozci
s piko. in uhan s poliedrom. Uhani so bili Ze leta
1888 razstavljeni med najdbami iz halStatskih gomil
v okolici Smarjete.!#? Po drugi svetovni vojni so
jih sicer pogosto omenjali, to¢no najdi§ce pa je
ostalo neznano.'#?

Na podlagi podatkov v rokopisnih poro¢ilih
muzejskega preparatorja Ferdinanda Schulza in
kustosa Dezmana ga ni bilo tezko odkriti.'#*

Drugega oktobra leta 1883 je Schulz kopal na
hribcku Kicelj jugozahodno od Gorenje vasi pri
Smarjeti (na katastrski mapi je vpisano ime Na
Kutzel). Na njegovem vrhu je bila gomila, ki so
jo kmetje Ze prej razkopali. Na platoju zahodno
od gomile je Schulz izkopal osem okostnih grobov,
ki so bili razlicno usmerjeni. Nekateri so bili
oblozeni in pokriti z majhnimi kamnitimi plosca-
mi. Od pridatkov se omenjajo bronasti uhani,
nenavadne steklene jagode (po Schulzu nekatere
modre barve) in Zelezni nozicki. Ker so bili grobovi
vkopaniv pesc¢ena tla, so bila okostja dobro ohra-
njena.

Od izkopavanja do odprtja nove razstave leta
1888 je preteklo pet let. Ni jasno, kako so uhani
za$li med najdbe iz gomil. Pa¢ pa so bile lobanje
in ogrlice s Kiclja, ki so bile tudi razstavljene,
uvrséene na ustrezno mesto in v Dezmanovem
vodniku po razstavi tudi ustrezno opisane.'®

Dve ogrlici s Kiclja je Miillner, ki je pri inven-
tarizaciji uposteval razporeditev na razstavi, vpi-
sal v inventarno knjigo rimske zbirke. Prvo,

7. Demo, Ostrogothic Coinage from Collections in Croatia, Slovenia and Bosnia & Herzegovina, Situla 32 (1994) 229 ss.
140° Ciglenecki (op. 134) 95 s, 118; Brescak 1990 (op. 130).

V. Stare, Prazgodovina Smarjete, Kat. in monogr. 10 (1973) 8, 40, $t. 833 do 838, sl. 6 na str. 12.

K. Deschmann, Fihrer durch das Krainische Landes-Museum Rudolfinum in Latbach (1888) 53, Taf. 26: 2,4,

Glej npr. J, Kastelic, Najdbe zgodnjega srednjega veka v Gojacah pri Gorici, Zgod. ¢as. 6-7, 1952-1953, 102; Gabrovee

(op. 4) 228: Slabe (op. 4) 65, op. 12: A. Dular, Prazgodovinska grobisca v okolici Vinjega vrha nad Belo cerkvijo. Smarjeta 11, Kat.
I monogr, 26 (1991) 61, op. 1.

144 Sehulzovo pismo Hochstetterju 12. 10, 1883 (Prazgodovinski oddelek Naravoslovnega muzeja na Dunaju, Porodila Prazgodovinski
Komisiji): ...Der Menschenschidel den ich beigelegt habe, ist von Kitzel. Kitzel ist ¢in kleiner Berg eine halbe Stunde siidlich
(dejansko zahodno!) von St. Margarethen. Auf den lang gestrekten Berg ist auf der Anhohe ein Tumulus gewesen, leider schon
vor Jahren von den Bauern aufgedeckt, Westlich von den Tumulus erstrekt sich ein Plateau wo eine Leiche neben der anderen
¢in bis drei Schuh tief begraben ist. Die meisten Leichen liegen in Steinplatten, und zwar ist die Leiche mit kleinen Steinplatten
umstellt, und auch zugedekt. Die Lage der Leichen ist verschieden, nach allen Richtungen. Beigaben fand ich nur vereinzelte
blaue Glasperlen. Falls Euer Hochwolgeboren solche Skelete erwiinscht wiren, bitte mir zu schreiben. Jedenfalls ist dieses
Grabfeld von ciner jungeren Zeit. - Dezmanovo porocilo Dezelnemu odboru 10, 2. 1884 (Arhiv Republike Slovenije, DZ-DO
IX-5, 1296/1884): Vom 2. Oktober wurden auf einem Hugel Kicelj eine halbe Stunde westlich von St. Margarethen, wo sich eine
groBere Anzal von Reihengritbern befindet, wahrscheinlich der merovingischen Zeit angehorig, acht derselben geoffnet. Die
Leichen lagen seicht im Sandboden und hatten auBer Ohrgehiingen nebst cigenthimlichen Glasperlen, die fir diese Periode
charakteristisch sind, keinerlei Schmuck, bei einzelnen fanden sich kleine eiserne Messerchen: Waffen keine.
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Bertoneelj-Kucar pod napa¢nim imenom Kucelj
oziroma Kuéelj pri Smarju (Margarethen ni Smarije,
ampak Smarjeta!)."*® Druga je bila o¢itno Ze na
razstavi zdruzena z neko ogrlico s Sv. Gore pri
Roviscu. Miillner ju je inventariziral pod §t. 2626
(HI. Berg b. Watsch, Glasperlen diverse, die ganz
kleinen von Kucel b. Margarcthen). Zdaj ju ni
ve¢ mogoce lociti.

DODATEK 2
POZNOANTICNO GROBISCE
V VOVKOVEM VINOGRADU

NA VINJEM VRHU

Drugo pomembno grobiice iz 6. st. je bilo odkrito
prav na robu velikega zeleznodobnega gradiscéa
Veliki Vinji vrh na Vinjem Vrhu, in sicer na parceli
§t. 1640,'"7 katere lastnik je bil Joze Vovko, kova¢
in posestnik iz Druzinske vasi. Marca leta 1898
je dal le-ta prekopati svoj opu$éeni vinograd na
tej parceli, da bi na njej posejal repo. Pri tem je
delavec Avgustin Kaplan naletel na §tiri okostja,
od katerih je imelo eno ob glavi $tiri majhne
pravokotne zlate ploi¢ice, okrasene s filigranom. 4%
Rutar v svojem poroc¢ilu morebitnih drugih
pridatkov iz tega groba sicer ne omenja, zelo
verjetno pa so bile v njem $e vse tiste najdbe, ki
jih je obenem s plos¢icami kupil od najditeljeve
zene 20. 3. 1898 Ignac Kusljan in ki so bile
inventarizirane kot pridatki enega groba: pozlacena

SL 12: Ogrlica iz steklenih jagod z grobisca na Kiclju pri Gorenji
vasi pri Smarjeti.

Abb. 12: Halskette aus Glasperlen vom Griberfeld auf dem
Kicelj bei Gorenja vas pri Smarjeti.

sestavljeno iz 48 jagod (s/. 12), pod §t. 2098 (Kucel
b. Margarethen in UK., Glasperlen weill, griinn,
blau, violett u. Schwarz). Objavila jo je Vladimira

srebrna pticja fibula z almandinom, dve bronasti
pravokotni sponki, Stirje manjsi srebrni predmeti
(dva srebrna obrocka s po dvema zankama in
dva trakasta okova) ter Sest steklenih jagod.'*?

Kusljan je pridatke 29. aprila, potem ko je bil
o njih obvestil Miillnerja in Dezelni odbor in ko

M5 Deschmann (op. 142) 50: Untere Reihe: Menschenschidel (...) 2.) aus den Rethengriibern am Kutzel bei St. Margarethen;
116: Merowingische Zeit. Dic untere Hilfte dieser Tafel enthilt Funde aus den allemanischen Reihengribern, in den Zeitraum
vom 5. bis zum 8. Jahrhundert fallend, die man in Krain an mehreren Orten aufgedeckt hat, so z. B, auf dem h. Berg unter der
Kirche, auf dem Gorjanzberge ober Michowo nachst Feistenberg, auf dem Hiigel Kuzel niichst dem Bade Topliz in der Pfarre
St. Margarethen. (...) 3.) Thon- und Glasperlen, meist vom h, Berg, cinige kleinere vom Kuzel bei St. Margarethen,

16 v, Bertoncelj-Kuéar, Nakit iz stekla in jantarja, Arh. vest. 30, 1979, 264, 5t. 5 in 6, 1. 1: 4,9,

7B, Terzan, A. Zwitter, Vinji vrh nad Smarjeto, Var spom. 17-19/1, 1974, 194, s1. 117,

148 5 Szombathy, Tagebicher, Bichlein Krain I, 10; S. Rutar, Mite. Anthr: Ges. 29, 1899, (27): Auf dem Riicken des Vinivrh
selbst, unweit von der St. Johannes-Kirche, fand man auf ¢cinem aufgelassenen Weinberge (jetzt Rubenacker) des Schmiedes
Josef Vovk, Parcelle Nr. 1640, in der Ecke einer Terrasse, vier Leichengraber aus der Hallstitter (1) Periode. Eine der Leichen
hatte goldene Riemenbeschlige beim Kopfe; sie befinden sich im K. K. naturhistorischen Hofmuseum in Wien. Auf der nim-
lichen Parcelle fing B. Pe¢nik am 4. October zu graben an und fand mehrere Griber, die aber aus spiterer (slavischer?) Zeit
zu sein scheinen. Bei cinem weiblichen Skelette (Kopf gegen Westen) fand er ein schdnes Armband. verschiedene seltsame
Halsperlen und einen Kamm aus Bein, Am 28, October tand er wieder bei einer Kindesleiche einen Beinkamm und cine kleine,
an den vier Ecken durchlocherte und vergoldete Bronzeplatte. Die Grabungen werden fortgesetzt und die Funde an das k. k.
naturhistorische Hofmuseum abgeliefert.

149 Kusljan (op. 11) str. 26: 20. merca v Vini vrhu od koplana sem kupil 4 tablice zlate 6 koravd dva §nodicka ena srebrna
fibula 4 mali srebrni predmeti za vse to sem dal 13.35; 1, Pirkovi¢, Lungobardi v panonski fazi, Arh. vest. 21-22, 1970-1971, 179,
op. 25; Pe¢nikovo pismo Szombathyju 8. 5. 1898 jetzt hat wieder so gemacht, der Bauer hat wollen die Funde mir Bringen,
kommt der Kuslan kaufte von seiner Frau, welche hat kKein recht nicht gehabt zum verkaufen, es war diese Goldblitchen und
cine Fibula, einige Korallen...
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tadva nista ustrezno reagirala, poslal Szombathyju
v Naravoslovni muzej na Dunaj. Tam so jih inven-
tarizirali Sele leta 1934, Kot smo Ze povedali, so
jih razen zlatih ploscic vpisali skupaj kot grobno
celoto, ki pa so ji dodali e nekaj prazgodovinskih
najdb: glinasto dvojnostoz¢asto vretence, dve bro-
nasti in dve jantarni jagodi (inv. §t. 62877-62891).'50
Te najdbe je javnosti predstavil Joachim Werner'!
z napac¢nim podatkom, da jih je dunajskemu mu-
zeju prodal Peénik. Zlate ploscice (sl 13) pa so
bile inventarizirane posebej kot posamezna najdba
z Vinjega vrha (65618). Kot take jih je v svojem
katalogu objavila Anja Dular,'?

Oktobra istega leta je na tej parceli kopal Jernej
Peénik. Nasel je pet okostnih grobov, od katerih
sta imela samo dva pridatke: grob 2 bronasto za-
pestnico, ogrlico iz jantarnih in steklenih jagod
in kos¢en glavnik, grob 4, v katerem je bil po
Pecniku pokopan desetletni otrok, pa kos¢en glav-
nik in pozla¢eno bronasto pravokotno ploscico,
okraSeno v zivalskem slogu."™ Aprila in v prvi
polovici maja leta 1899 je Pecnik na tem grobiscu
izkopal Se tri grobove. Tudi tokrat sta bila dva
brez najdb, tretji pa je imel pridano Zelezno pasno
spono.'3* Ker lezi grobisée na robu Zeleznodobne-
ga naselja, seveda ni presenetljivo, da je Pe¢nik
pri kopanju odkril tudi zeleznodobne naselbin-
ske ostanke. V Szombathyju poslanem seznamu
izrecno navaja tri glinasta vretenca in lepo Crepinjo.
Prav zaradi tega, ker je bila spona inventarizirana
skupaj z vretenci in ¢repinjo, jo je bilo mozno
dolo¢iti.'™ Rentgenski posnetek spone, ki je bil
po zaslugi kolega Antona Kerna napravljen junija
L. L, je pokazal, da je zelo verjetno tavSirana.

Ce drzi nasa domneva, da so bile zlate plod¢i-
ce odkrite v istem grobu kot pti¢ja fibula in dru-
ge zgoraj omenjene najdbe, potem so vsebovali
pridatke samo §tirje od skupno dvanajstih okost-
nih grobov, kolikor jih je bilo v letih 1898 in 1899 81 13: Zlati okovi z grobiséa v Vovkovem vinogradu na Vinjem
izkopanih na parceli Jozeta Vovka (4 + 5 + 3). Vrhu t‘_' =2l ! = j

Abb. 13: Goldbeschlige vom Griberfeld im Vovkov vinograd
auf Vinji Vrh. M. = 2:1.

130 pirkovi¢ (op. 149) 179 in sl., op. 26.
51 ). Werner, Die Langobarden tin Pannonten (1962) 124 s, 159, Taf. 36: 5-20

2 Dular (op. 143) 102, 51, 194, 1, 75: 1-5 - poleg Stirih celih je ohranjen Se odlomek pete.
153 Rutar (op. 148); seznam Pecnikove posiljke Szombathyju 28, 11, 1898; Werner (op. 151) 159, Taf. 42: 5, 67: 7-9
154

Pecnikovo pismo Szombathyju 9. 4. 1899: und haben wir gegraben oben auf dem Berge, dort wo die ersten Slaven begra-
ben sind, dort wo diese Goldblitchen gefunden waren, Dort ist aber tiel zu graben, und haben wir 2 Skelete gefunden ohne
beigaben, aber dort muss Ich jedenfalls noch weiter Graben, vielleicht kommen wir auf einige Funde noch, dort ist nachgeschit-
tetiber 2 Metter tief, weil Prihistorische Wohnung war...; seznam Pecnikove posiljke Szombathyju 15, 5. 1898: von Weinber
gen oben in Prihistorische Wohnung ausgegraben 3 Slaven griber aus 6 Jahrhunderte, keine beigaben, nur 1 hat gehabr 1
Eisenschnalle, dort gefunden 3 Spinnwirtl, 1 Stiick von schone Scherben.

155 Dular (op. 143) 102, 8, 199, 1, 75: 10,
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Der Tremissis des Kaisers Zeno und die spitantike Befestigung Gradec
bei Velika Strmica

Ubersetzung

ENTDECKUNGSGESCHICHTE

Franjo Jarc, der seit 1874 Kaplan in Leskovec pri Krikem
und von 1882 bis 1904 Pfarrer in Mirna in Dolenjsko war,
besaB eine groBe Sammlung romischer Munzen, die fast alle
in der Niahe von Drnovo bei Kr§ko entdeckt wurden, dort, wo
in der romischen Zeit die pannonische Stadt Neviodunum lag,.'
Die Sammlung enthiclt im Jahr 1883 nur ¢ine einzige Miinze
aus spateren Jahrhunderten: einen goldenen Tremissis des
byzantinischen Kaisers Zeno. Die Miinze wurde von Jarc zuerst
1880 in einer Notiz in der Zeitung Novice erwiahnt® und dann
ausfiithrlich 1883 im Verzeichnis der Sammlung beschrieben.’
Die Goldmiinze kam sicher nicht bei Drnovo zutage. Thr genauer
Fundort war Jarc jedenfalls unbekannt, da er schreibt, dal
die Miinze bei Smarjeta, in der Nihe von Smarjeta bzw. in
der Umgebung von Smarjeta gefunden wurde. Sie wird heute
im Numismatischen Kabinett des Nationalmusems in Ljubljana
aufbewahrt.

Alle bisherigen Erwahnungen in der archiologischen und
numismatischen Literatur beziehen sich auf diese Notiz oder
auf das Verzeichnis von Jarc und fithren folglich als Fundort
Smarjeta oder seine Umgebung an.* Das gilt auch fir den Aus-
stellungskatalog aus dem Jahr 1991, wo die Minze erstmals
in Farbbildern mit der Vorder- und Riickseite vorgestellt wurde.’
Auf der Vorderseite trigt sie die Biste Zenos mit der Um-
schrift DN ZENO PERP AVC und auf der Riickseite cin Kreuz
im Lorbeerkranz mit der Inschrift COMOB im Abschnitt.

Durch einen glicklichen Zufall ist es uns vor drei Jahren
gelungen, nach mehr als hundert Jahren den genauen Fund-
ort der Goldmunze festzustellen. Der Schlussel zur Losung
lag aber nicht in der Fachliteratur, sondern in der Geschichte
der Pfarre von Smarjeta, verfasst vom Pfarrer von Smarjeta,
Janez Vol¢i¢, und herausgegeben im Jahr 1887 in Novo mesto.”
Beim Durchblittern des Buchleins von Vol¢ic stieBen wir auf
Seite 81 auf die Vermutung des Verfassers, der in mittelal-
terlichen Urkunden erwithnte Hof Kozjak habe auf dem Gradec
gestanden, der am linken Ufer des Flilichens Radulja hinter
dem Berg Koglo liegt, Dort fand man, wie er schreibt, beim
Durchgraben der Ruine die oben erwithnte Goldmunze von
Zeno, altes Gemauer und sehr groie Menschenknochen. Er
fragte sich aber offenbar nicht, wie ¢ine Goldmiinze vom Ende
des 5. Jhs. u. Z. in die Ruine cines mittelalterlichen Hofes
gelangte.’

Vol¢i¢'s Angaben und ein Gesprich mit dem Kollegen Janez
Dular, der in der Umgebung von Smarjeta die archaologische
Landesaufnahme durchgefithrt hat, machten es zur Gewib-
heit, daB es sich dabei um den Gradece unterhalb von Velika
Strmica handelte. Interessanterweise kannte den Fundort schon
Jernej Pecnik; nach seiner Meinung bestanden auf dem Gradec
eine vorgeschichtliche Siedlung und im Mittelalter eine ge-
mauerte Befestigung.® Er hat die im Jahr 1887 erschienence
Beschreibung von Vol¢ic offenbar mie gelesen. Andernfalls hatte
er die hier ausgegrabene Goldmiinze Zenos sicher erwihnt
und auch das gut sichtbare Gemiuer sehr wahrscheinlich nicht
dem Mirttelalter zugewiesen.

Dic Besichtigung von Gradec am 21, und 22, Februar 1993
hat keine Zweifel daran aufkommen lassen, dald hier nicht ¢in
mittelalterlicher Hof oder Festung aus dieser Zeit lagen, sondern
cine spitantike Befestigung. Diese Zeitbestimmung wurde
sowoh! durch die auf dem Gelande sichtbaren Architektur-
reste als auch durch die Keramik- und Metallfunde vollkom-
men bestiitigt,

Der Tremissis von Zeno war nicht die einzige Goldmiinze,
die hier ans Tageslicht gebracht wurde. Ivan gu.‘sclj hat nim-
lich schon 1880, als er in Slovenski narod die Entdeckung des
groBen Hortfundes romischer Miinzen in Pri¢inska hosta bei
Mokronog beschrieb,” auch erwithnt, daB ihm der Lehrer von
Trebelno, Lavri¢, erzahlte, dafl vor einigen Jahren bei Velika
Strmica eine romische Goldmiinze gefunden wurde, und zwar
an der Stelle, wo nach Volksiiberlieferung cinst ein SchloB
stand." Die Angabe, daB sie auf ihrer Ruckseite die Umschrift
Victoria trug, schliefit die Moglichkeit aus, daB es sich bei dieser
Miinze um den vorher erwiithnten Tremissis von Zeno gehan-
delt haben kénnte.

Dal auf dem Gradec bei Velika Strmica zwei Goldmin-
zen gefunden wurden, erfuhr auch Ignac Kusljan aus Sentjernej.!!
Da seine Nachricht aus dem Jahr 1900 stammt, ist es durch-
aus moglich, daB damit nicht die Goldmiinze von Zeno und
die Goldmiinze mit der Umschrift Victoria gemeint sind, die
ja beide schon vor 1880 gefunden wurden, sondern zwei an-
dere, spater entdeckte (eine davon soll sich noch im Jahr 1900
im Besitz eines Dorfbewohners befunden haben). Das wiirde
bedeuten, dall schon Ende des 19. Jhs. auf dem Gradec min-
destens vier romische Goldmiinzen ausgegraben wurden. Es
ist zu fragen, ob es sich hierbei nicht sogar um einen Hort-
fund gehandelt hat, der im Rahmen einer spatantiken Befe-
stigung ans Tageslicht kam.

BESCHREIBUNG DER BEFESTIGUNG

Gradec liegt nordostlich des Dorfes Velika Strmica auf dem
steilen linken Ufer des FluBchens Radulja, nur wenige Kilo-
meter nordwestlich von Smarjeta. Fir die Befestigung wurde
cine ziemlich ungewohnliche Stelle auf dem gegen die Schleife
von Radulja zu ablallenden Hang ausgewiihlt. Die steilen Hinge,
die die Befestigung von drei Seiten umgeben, boten einen vor-
zuglichen natiirlichen Schutz, der durch das FluBichen in der
Talenge noch verstarkt wurde.

GroBere Baucingriffe wurden nur aut der nordwestlichen
Seite der Befestigung vorgenommen, wo man auf einem lang-
lichen naturlichen Hiugel eine lingsverlaufende Befestigungs-
mauer mit vorgelagertem Graben errichtete. Ob auf der von
Natur gut geschitzten Nord- und Sudseite auch cine
Befestigungsmauer oder aber nur ein stirkerer Wall mit ¢i-
ner Palisade bestand, kann man ohne Ausgrabung nicht sa-
gen. Auf der Ostseite waren solche Eingriffe auf jeden Fall
nicht notig, da die Steilheit des Gelandes und die teilweise
senkrechten Felsen eine wirkungsvolle Abwehr bildeten.

Eine zusiitzliche Verstiarkung der etwa 95 x 45 m groben
Befestigung stellen gemauerte Gebiude am Rand dar, die trotz
der nicht sehr typischen Form als Verteidigungsturme gedeu-
tet werden Konnen. Thre Dimensionen sind aus dem Grund-
rifl der Befestigung (Abb. 11) ersichtlich, die genauen Aus-
mabie und dic Formen wird man erst nach systematischen
Forschungen oder nach Bodenwiderstandsmessungen ange-
ben konnen. Ein kleines Gebiude liegt unmittelbar nordost-
lich des Stdturms und ist durch eine gut sichtbare kleine Ter-
rasse gekennzeichnet. Ostlich des Gipfels liegen auf cinem
kleinen Platcau Reste cines Gebaudes, das sich durch seine
Grobe von den anderen Bauten abhebt. Es ist gegen Siidosten
gerichtet, Seine Linge ist nicht Klar, da sein nordwestlicher
Abschlull vom Schutt des Steilhangs Gberlagert wurde, Nord-
Ostlich dieses Gebaudes liegt eine groBere Vertiefung, die
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offenbar mit ihm eng verbunden war. In diesen Resten diir-
fen wir auf Grund zahlreicher Analogien eine frithchristliche
Kirche mit der dazugehorigen Zisterne sehen. Der Eingang
in die Befestigung ist nicht ganz klar; hochstwahrscheinlich
lag er aber an derselben Stelle wie heute. Dafiir sprechen der
teilweise mit der Befestigungsmauer parallel verlaufende Weg,
der mogliche Angreifer zwang, mit ihrer rechten, ungeschutzten
Seite an der Befestigungsmauer entlang zu laufen, und der
Verteidigungsturm, der dort liegt, wo der Weg ins Innere der
Befestigung cintritt.

Nach einer griindlichen Kleintopographischen Untersuchung
des Gelandes haben wir die heobachteten Gebidude- und
Mauerreste in den Vermessungsplan eingetragen und gleich-
zeitig mit zwel Metallsuchgeraten das Innere und die niahere
Umgebung der Befestigung abgesucht. Alle Funde werden in
Dolenjski muzej in Novo mesto aufbewahrt; nur die Gold-
miinze des Kaisers Zeno und ein paar Bronzemiinzen liegen
im Numismatischen Kabinett des Nationalmuseums in Lju-
bljana.

KATALOG DER FUNDE
Tafel 1

1. Bigelfragment mit Rohrenscharnier ciner silbernen
Kniefibel. Erhalten ist der Nadelansatz. Die Achse ist aus Eisen.

2. Bronzene Ringfibel. Die Nadel fehlt.

3. Bronzene Scheibenfibel. Teilweise sind winklige Fas-
sungen erhalten, in welchen sich urspriinglich Glas- oder
Almandincinlagen befanden. Auf der Ruckseite ist ein Teil
der Eisenspirale erhalten.

4. Bugel einer eisernen Gurtelschnalle. Der Dorn fehlt.

5. Fragmentierter Beschlag einer bronzenen Girtelschnalle.
Erist mit doppelten Wiirfelaugen, zweifachem eingeritztem
Rahmen und dichten Kerben am Langsrand verziert,

6. Fragmentierte bronzene Gurtelschnalle. Der Dorn ist
nicht erhalten.

7. Bronzener kreuzformiger Anhianger, dessen Oberseite
mit dicht eingepunzten Punkten verziert ist.

8. Fragmentierte Bronzenadel mit Polyederkopf.

9. Dreieckiger Bronzegegenstand mit Mittelloch und ei-
ner Kerbe auf der Unterseite.

10. Bronzeringlein.

11. Verbogenes Bronzepliattchen, Der massivere Kern ist
mit einem Blechbelag uberzogen, der auf der Oberseite mit
einer Reihe untereinander verbundener, perlartig heraus-
getrichener Rhomben verziert ist,

12. Fragment eines groberen Bronzegefifies mit Loch.

13. Randfragment cines BronzegefiBes.

14, Bronzener Riemenverteiler,

15. Massiver bronzener Doppelknopf.

16. Bronzeniet.

17. Bronzeniet.

18, Bronzenagelchen mit hohlem halbkugeligem Kopf.

19. Spinnwirtel aus Blei,

20. Spinnwirtel aus Blei.

21. Bleikegel mit einer Delle in der Mitte der Grundfla-
che und drei Dellen unter dem Rand.

22-25. Eingerollte Bleiplattchen,

26. Verbogenes Bleipliattchen.,

Tafel 2

1. Eisenmesser mit einer engen Rille auf einer Seite der
Klinge.

2. Feuerstahlfragment,

3. Stabformiger Eisengegenstand.

4. Eisenring.

5. Klingenteil emer Eisenaxt.

6. Nackenfragment einer Eisenaxt.

7. Eisenmesser mit zwei Klingen.

8. Bandformiger Eisengegenstand mit rechteckig gedreh-
ten Enden.

9. Eiserner Sensenring.

10. Gewdlbter rechteckiger Eisenbeschlag mit zwei Lo-
chern.

11. Fragment eines gelbbraunen gerippten TongefaBes.

12. Fragment eines dunkelgrauen porésen groben Tonge-
faBes mit einer waagerechten Rille und Wellenlinie.

13. Fragment eines schwarzgrauen Deckels mit viel beige-
mengtem Sand.

Miinzen
LLJ Numismatisches Kabinett des Nationalmuseums in

Ljubljana
DMNM Dolenjski muzej in Novo mesto

Hadrianus

1 S 117-138 Rom RIC?
Severus Alexander

208 231-235 Rom RIC 635d
Licinius L.

3 Num 313-315 Sis RIC 4
Constantinus I.

4 Num 310-311 Sis RIC 209
Constantinus 1.
(Constantinopolis)

5 Cen 330-337 ? RIC ?
Constantius I1.

6 Cen 341-348 Sis RIC 191
Valens

7 AE3 364-378 ? RIC?
Valentinianus 11,

8 AE2 383-387 Sis RIC 32a
Zeno (zweite Regierung)

9 Tre 476-491 Med DOC 681
Unbestimmbar

10 AE1 2.H.4.Jhs. ? RIC ?

1 L) 7866, G.: 16,88 g.

2 DMNM. G.: 21,54 g.

3 DMNM. G.: 2,00 g.

4 DMNM. G.: 4,22 g.

S DMNM. G.: 1,95 g.

6 DMNM. G.: 1,33 g.

7 DMNM. Typ: Securitas Reipublicac. G.: 1,14 g,
8 LJ 7522. G.: 3,98 g.

9 LJ 5294, FMRSI 1 248-1, G.: 1,46 g.

10 L) 7521, G.: 4,70 g.

ANALYSE DER FUNDE

Die Mehrzahl der Metallfunde, die beim Absuchen der
Oberfliache entdeckt und in den Vermessungsplan eingetra-
gen wurden, stammt aus der unmittelbaren Nihe der Befe-
stigung, vor allem vom Abhang unter dem erhohten Rand auf
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der Sudscite. Im Inneren wurden nur drei Minzen, das Silber-
fibelfragment, zwei fragmentierte Gurtelschnallen, das Nadel-
fragment, das verzierte Bronzeplattchen (7af. 10 1,4,6,8.11)
und zwei Eisengegenstinde (7af. 2: 8.9) gefunden. Knapp unter
dem Studturm am Befestigungsrand entdeckte man zwei cha-
rakteristische Funde (7af. /: 3,14). Die an den Abhangen un-
terhalb der Befestigung aufgesammelten Gegenstande stam-
men zweifelsohne von dort oben und gelangten hauptsich-
lich durch Erosion nach unten. Es gibt keine Anzeichen fur
eine Besiedlung aullerhalb der Befestigung.

Fibeln
Silberne Kniefibel

Unter den Funden verdienen zuerst drei fragmentierte Fibeln
Beachtung, Eigenttiimlich ist das Fragment einer silbernen
Kniefibel (7af. 7: 1). Erhalten sind der nierenférmig ausge-
sparte Bugel und das Rohrenscharnier mit Eisenachse. Ahn-
liche Aussparungen sind fur die Kniefibeln der Variante 12 E
nach Werner Jobst typisch.'* Unter dieser Variante sind sol-
che Kniefibeln mit Spiralhiilse zusammengefalt, die eine
nierenformige Bligelaussparung, vier' bis sechs Lingsrillen
am Bugelumbruch, einen volutenartigen Sporn am Ubergang
des Bugels in den FuB, je eine schrage Rille auf den Bugel-
seiten und einen lingsgestellten Nadelhalter aufweisen (Abb.
1). Thre Entstehung setzte Jobst an das Ende des 2. oder an
den Anfang des 3. Jhs, Nach Astrid Bohme wurden solche Fibeln
wegen des langsgestellten Nadelhalters in einer pannonischen
Werkstatt hergestellt." Daf die Werkstatt nicht unbedingt in
Pannonien gesucht werden mub, zeigt eine Zusammenstellung
aller Kniefibeln mit Spiralhtilse aus dem norischen Lauriacum.
Tatsachlich uberwiegen hier die Fibeln mit quergestelltem
Nadelhalter, jedoch betragt der Anteil der Fibeln mit Fings-
gestelltem Nadelhalter 33 % (9 von 27)."" Kniefibeln mit
Spiralhiilse und lingsgestelltem Nadelhalter kommen also in
Pannonien und in Noricum vor.

Da bis jetzt nur sehr wenige Fibeln der Variante 12 E nach
Jobst bekannt sind und je zwei in Lauriacum und in Carnuntum
gefunden wurden, hat Emilie Riha diese Vanante fur die norisch-
pannonische Form der Knicfibeln mit Spiralhulse erklart.’
Jobst hat ihr neben den Fibeln aus Lauriacum noch drei Fi-
beln aus England, je cine aus Regensburg'” und Augst' und
zwei aus Carnuntum zugeschrieben. Die Fibeln aus England
stellen jedoch zusammen mit je einer Fibel von Zugmantel,
Osterburken und Lauriacum eine eigene Variante dar mit runder,
offener Bigelaussparung (Variante 21 d nach Bohme bzw. 12
D nach Jobst)." Auch cine von zwei Fibeln aus Carnuntum
hat im Unterschied zu den anderen Fibeln der Variante 12 E
nach Jobst einen quergestellten Nadelhalter.” Der behandelten
Variante gehoren aber sicher zwei fragmentierte Fibeln aus
Virunum an, die 1985 bzw. 1987 entdeckt wurden.”' Der Va-
riante 12 E der Kniefibeln mit Spiralhiilse konnen also insge-
samt sichen Fibeln zugeschrieben werden: je zwei aus Lauriacum
(Abb. 1: 1.2) und Virunum (Abb. I: 5,6) in Noricum und je
cine aus Augst (Abb. 1:3) in Obergermanien, Regensburg (Abb.
1:4) in Ritien und Carnuntum in Pannonien.

Dic Kniefibel aus Velika Strmica hat keine Spiralhiilse,
sondern ein Rohrenscharnier und mull deshalb zur Variante
17 des Typs 22 (Kniefibeln mit Rohrenscharnier) nach Dragoljub
Bojovi¢ gezihlt werden,” Dieser Variante konnen insgesamt
vier Bronzefibeln (zwei fundortlose, die Bojovi¢ publiziert hat,
cine vollstindige aus Siscia™ und eine, dic 1990 in der Nihe
von Leithaprodersdorf in Burgenland entdeckt wurde®') und
das Fragment eines silbernen Exemplares aus Velika Strmica
zugeschrieben werden (Abb. 2; Taf. 1: 1). Diese Fibeln unter-
scheiden sich von den Fibeln der Variante 12 E nach Jobst,
dic ebenfalls eine nierenformige Bugelaussparung besitzen,
nicht nur durch die Spirale, sondern auch durch die Verzie-

rung am Bugelumbruch, durch den quergestellten Nadelhalter
und durch das Fehlen des volutenartigen Spornes am Uber-
gang des Bugels in den Fuf. Der Fibel aus Velika Strmica sind
nach Verzierung bzw. Form am édhnlichsten drei von den an-
geflihrten Fibeln, und zwar die Fibel aus Siscia, die auf dem
Bugel gleichfalls mit zwei Querkerben verziert ist, eine der
zwei fundortlosen Fibeln,* die einen gleichen engen Full mit
trapezformigem Querschnitt besitzt, und die Fibel aus
Leithaprodersdorf mit gleichem Full und gleicher Biigel-
verzierung (Abb. 2: 1,3.4). Die Fibel aus Velika Strmica ist
Kleiner als die Vergleichsstiicke aus Bronze, was nicht iiber-
rascht, da die Kniefibeln aus Silber (Abb. 3) in der Regel zu
den kleinsten gehoren.® Bei den silbernen Kniefibeln mit
Rohrenscharnier aus Velika Strmica, Siscia und aus unbekanntem
Fundort, die zu verschiedenen Typen gehoren, ist die Linge
der Rohre fast gleich: zwischen 1,9 und 2 cm (A4bb. 3: 3.4;
Taf. 1: 1).

Kniefibeln aus Silber sind iiberhaupt sehr selten. Unter
den insgesamt 236 publizierten Exemplaren aus Lauriacum,
Siscia und Singidunum sind 227 aus Bronze, vier aus Silber,
zwei aus Blei* und drei aus Eisen™ (Tab. 1).

Bojovi¢ hat die Kniefibeln der Variante 22/17 in das 3. und
in die erste Hilfte des 4. Jhs. datiert, ohne dafiir Belege zu
bringen.” Etwas abweichend davon meint er, Fibeln des Typs
22 (Kniefibeln mit Rohrenscharnier) seien fur das 2., vor allem
aber fur das 3. Jh. typisch und im 4. Jh. noch immer im Ge-
brauch.™ Es ist klar, daB es sich dabei um eine reine Annah-
me handelt, da doch Bojovi¢ selbst zugibt, dafl verliBlich datierte
Exemplare gar nicht bekannt sind. Die Fibel aus Siscia, die,
nach der vorzuglichen Erhaltung zu schlieBen, sicher aus dem
FluBbett der Kupa stammt,*! ist genausowenig datiert. Das
gleiche gilt fiir die Fibel aus Leithaprodersdorf, die offenbar
mit ¢cinem Metallsuchgerit gefunden wurde. Fiir die Datie-
rung der Fibeln der Variante 22/17 nach Bojovi¢ stehen uns
also nur Fibeln der Variante 12 E nach Jobst mit gleicher
nierenformiger Aussparung zur Verfigung, deren Entstehung
Jobst an das Ende des 2. und an den Anfang des 3. Jhs. ge-
stellt hat. Da Jobst von der Entstehungs- und nicht von der
Herstellungszeit spricht und einige Kniefibeln mit Spiralhilse
bis zur Mitte des 3. Jhs. in Gebrauch waren,* schlagen wir
fur die Daticrung der Kniefibeln der Variante 22/17 nach Bojovi¢
das Ende des 2. und die erste Halfte des 3. Jhs. vor,

Kniefibeln der Varianten 12 E nach Jobst und 22/17 nach
Bojovi¢, die als gemeinsames Merkmal eine nicrenformige
Aussparung aufweisen, unterscheiden sich nicht nur nach
mehreren typologischen Merkmalen (Spirale, Nadelhalter,
Verzierung), sondern auch nach ihrer Verbreitung. Die ersten
sind am hitufigsten in Noricum (je zwei Vertreter in Lauriacum
und in Virunum). Aullerhalb dieser Provinz sind uns nur je
cin Exemplar aus Ritien (Regensburg), Obergermanien (Augst)
und Pannonien (Carnuntum) bekannt. Die zweiten hingegen
sind bis jetzt nur aus pannonischen (Leithaprodersdorf, Siscia
und Velika Strmica) und obermosischen Fundorten nachge-
wiesen (die zwei fundortlosen Fibeln aus dem Museum der
Stadt Beograd stammen hochstwahrscheinlich aus Obermosien).
Dic erste Variante (Abb. 1) dirfen wir demnach fir norisch
halten (im Gegensatz zu Astrid Bohme, die sie als pannonisch,
und zu Emilie Riha, die sic als norisch-pannonisch erklirte)
und die zweite (Abb. 2) fur pannonisch-obermosisch.

Nach Bohme erscheinen Kniefibeln mit Rohrenscharnier,
zu welchen auch die Variante 22/17 nach Bojovié gehort, in
germanischen Provinzen und in Ritien gar nicht, in Noricum
und Pannonien cher selten.™ In Obermosien stellen sie den-
jenigen Typ dar, der unter allen Kniefibeln am stirksten ver-
treten ist.™ Sehr aufschluBBreich ist das Verhiltnis zwischen
ihnen und den Kniefibeln mit Spiralhulse, die auch Fibeln der
Variante 12 E nach Jobst umfassen. In Lauriacum betriagt es
0:29," in Siscia 3:5," in Singidunum aber 56:1."" Die silberne
Kniefibel vom Gradece bei Velika Strmica (Taf. 1: 1), dic in
Slowenien noch keine Vergleiche hat, ist also nach ihrer brei-
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teren Zugehorigkeit zu den Kniefibeln mit R6hrenscharnier
und nach ihrer engeren zu den Fibeln der Variante 22/17 nach
Bojovi¢ cine typische Erscheinung des pannonisch-
obermosischen Gebietes. '

Lauriacum  Siscia  Singidunum zusammen
Bronze 84 42 101 227
Silber 2 1 1 4
Blei 0 1 1 2
Eisen 1 2 0 3
zusammen 87 46 103 236

Tab. I1: Haufigkeit der Kniefibeln nach dem verwendeten
Metall.

Bronzene Ringfibel

Die zweite Fibel ist besser erhalten (Taf. 1: 2). Es handelt
sich um eine groBe bronzene Ringfibel mit dekorativ beton-
tem Ansatz. Wie Ibolya Sellye gezeigt hat, kommen Ringfibeln
mit Ansatz am hiufigsten im pannonischen Gebiet vor.* Sie
hat die 127 dortigen Exemplare, die meistens aus Gribern
bzw. aus datierten Teilen der Griberfelder stammen, in 14
Typen eingeteilt. Eine groBere Anzahl solcher Fibeln mit
verschiedenartig gestaltetem Ansatz wurde in Ptuj gefunden.

Jobst hat seine Variante 36 B, zu der diese Fibeln geho-
ren, in das 3.-4. Jh. u. Z. datiert.* Nach Sellye waren alle Typen
in verschiedenen Gebieten der Provinz Pannonien gleichzei-
tig in Mode, und zwar von der zweiten Halfte des 3. bis zur
Mitte des 4. Jhs. Unter die altesten Exemplare vom Anfang
des 3. Jhs. reiht sie eine Fibel aus Gerulata ein.*!

Die Fibel aus Velika Strmica hat in der Mitte des Ansa-
tzes cin halbrundes Pliattchen, das von tierkopfformigen Aus-
wichsen flankiert wird. Mehrere vergleichbare Fibeln wur-
den in den norischen und pannonischen Stiadten an der Do-
nau gefunden, z. B. in Lauriacum (Abb. 4: 1),* Vindobona,
Brigetio (Abb. 4: 2) und Intercisa (Abb. 4: 3).** Ein weiteres
Exemplar stammt aus Savaria,* Ahnliche tierkopfformige
Auswiichse zieren auch zwei Fibeln aus Poetovio, bei denen
der Ansatz allerdings etwas anders gestaltet ist.* Fur eine
Datierung der angefuhrten Sticke, die der Fibel aus Velika
Strmica am besten entsprechen, schon in die zweite Hilfte
des 3. Jhs. und nicht erst in das 4. Jh. spricht der Umstand,
dal} vergleichbare tierkopfformige Auswichse auch auf ¢ini-
gen Kniefibeln der Variante 13 B nach Jobst* anzutreffen sind,
die von Ciglenedcki in die Mitte und ins dritte Viertel des 3.
Jhs. datiert warden,

Bronzene Scheibenfibel

Fur die Datierung der Baureste auf dem Gradec bei Velika
Strmica ist besonders die Scheibenfibel mit ausgefallenen Ein-
lagen wichtig (Taf. 1: 3), die ins 6. Jh. gehort.* Verwandte
Fibeln erscheinen in Frauengrabern aus dieser Zeit in Kranj,
Bled und auf dem Rifnik in Slowenien; eine wurde auch i
der befestigten Hohensiedlung Korinjski hrib entdeckt.* Der
Fibel aus Velika Strmica kommt sehr nahe das Exemplar aus
Grab 33 der Nekropole in Dravlje bei Ljubljana, die von Slabe
in die erste Hilfte des 6. Jhs. datiert wurde.™

Kreuzanhiinger und spiitantike Hingeleuchten

Kreuzanhdnger aus Velika Strmica und aus Podzemelj

Den interessantesten und im slowenischen Gebiet dulierst
seltenen Fund stellt der bronzene Kreuzanhanger dar (7af. 1:

7). In Slowenien wurde ein dhnlich geformter, jedoch aus
Silberblech hergestellter Anhénger im Presbyterium der oberen
friahchristlichen Kirche auf dem Kucar bei Podzemelj gefun-
den (Abb. 5: 1).' Im Ostalpenraum sind solche Anhanger nicht
haufig. Haufiger kommen Kreuzfibeln vor. Ein Vergleich mit
kreuzformigem Schmuck, der schon mehrmals zusammentfassend
bearbeitet wurde, weist auf einen Zeitraum vom Anfang des
5. bis ins 7. Jh. hin.** Kleine Kreuzanhinger mit einem Loch
auf dem oberen Arm wurden als Pektorale getragen™ oder
zierten dic Hangeleuchten in Kirchen sowie in wichtigeren
profanen Gebauden.* Da dem Bronzeanhanger aus Velika
Strmica ein Aufhingehaken fehlt, war er moglicherweise ein
Pektoral. Dal} er auch die Zierde einer Leuchte gewesen sein
konnte, legt ¢in Anhinger nahe, der im Graben neben der
Nordmauer der spiatantiken Basilika in Vrba in Glamocko polje
(Feld von Glamoc) ausgegraben wurde (Abb. 5: 2)* und dem
Anhinger aus Velika Strmica sehr dhnelt. Er ist jedoch etwas
groBer und hat im Loch einen Niet, Die Fundumstinde cines
ahnlichen Kreuzes aus Bronzeblech, das in Gamzigrad ent-
deckt wurde und etwas lingere horizontale Arme hat, sind
leider nicht bekannt.™

Das silberne Kreuz vom Kucar hat vier annédhernd gleich
lange, gegen die Enden zu verbreiterte Arme. Im Loch steckt
ein S-formiger Aufhiangehaken, und die Rander sind mit ge-
triebenen Punkten verziert. Nach der Meinung Bierbrauers
wurde es als Pektoral getragen.®” Ein scehr dhnliches Silber-
kreuz mit gleicher Randverzierung und gleichem Aufhange-
haken hat Vinski publiziert; von ihm ist jedoch nur bekannt,
daB es in Istrien gefunden wurde ™

Obwohl nach Bierbrauer Kreuze mit Aufhiingehaken bzw.
-kette, zu welchen auch das Kreuz vom Kucar gehort, Pekto-
rale darstellen,* bestatigen die Fundumstande diese Deutung
nicht. Sie wurden vielmehr auf den Leuchten aufgehingt.
Bierbrauers Deutung stiitzte sich auf die Annahme Vinskis,
daB das Silberkreuz mit Aufhingehaken vom Fundort Crkvina
bzw. Grudine beim Dorf Cipulji¢ in der Nihe von Bugojno®
in einer frithchristlichen Grabkammer entdeckt wurde,” und
auf die Vermutung, dall ¢s sich beim Kreuz vom Kuéar um
cinen Siedlungsfund handelt. Im letzteren Fall stutzte sich
Bierbrauer auf den Ausstellungskatalog Pismo brez pisave, wo
dic genaue Fundstelle des Kreuzes nicht angefiihrt ist. Es wurde
jedoch, wie schon oben gesagt, im Presbyterium der oberen
Kirche auf dem Kuéar entdeckt.” Auch die verwandten Bronze-
kreuze mit Aufhingehaken bzw. -kette vom Fundort Crkvina
in Galovac in der Nihe von Zadar stammen nach Belodevié
nicht aus Grabern, sondern wurden auf die Leuchten in der
dort ausgegrabenen friuhchristlichen Kirche aufgehiangt.* Aus
der Beschreibung von Jozo Petrovic geht klar hervor, dal das
Silberkreuz von der Crkvina bei Cipulji¢ kein Grabfund ist,
wie Vinski behauptete. Die Grabkammer stand auf einem Kanal,
der mit groBen Ziegeln uberdeckt war. In ihr fand man drei
Skelette (Mann, Frau, Kind), die keine Beigaben hatten. Das
Kreuz wurde zusammen mit Glas- und Keramikscherben auf
ciner Stelle in der unmittelbaren Nihe der Grabkammer
entdeckt, die nach Petrovi¢ als Abfallplatz diente.*

Spatantike Glashangelampen

Die Annahme, daB das Kreuz von Cipuljié zu einer Leuchte
gehorte, die sich in der dort ausgegrabenen Kirche™ befand,
wird durch drei auf dem Abfallplatz entdeckte Glastragmente
bekriftigt.” Sie ruhren offenbar von typischen Glashangelampen
her, die neben den Listern die frihchristlichen Kirchen be-
leuchteten und mit einer besonderen Aufhiingevorrichtung aus
Bronze versehen waren, Die Lampe in Form cines Blumen-
tiegels hatte einen tropfenformig verdickten Rand, einen
kegelformig eingewdlbten Boden und drei randstandige, meistens
enge Henkel mit einer groBen, ovalen Unterattasche. Lam-
pen dieser Art sind bezeugt vom Nahen Osten aiber den Bal-
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kan bis nach Italien und Tirol.*” Die Aufhdngevorrichtung hatte
zuoberst cinen Aufhingehaken, der unten mit einer Schlaufe
abgeschlossen war, in welcher drei Drihte oder bandformige
Plittchen hingen. Diese hatten an den unteren Enden drei
Traghaken,” die in die Henkel der Glaslampe eingesteckt waren.
Dic Henkel sind iiblicherweise zu eng, um die Finger durch
sie zu stecken. In dieser Zeitschrift wurden schon zwei solche
Vorrichtungen, die in Istrien entdeckt wurden, publiziert, eine
aus Celega in der Niihe von Novigrad und eine aus dem soge-
nannten Castrum auf den Brijuni-Inseln.®

Eine dahnliche Aufhangevorrichtung wurde im Apsisbereich
der unteren Kirche auf dem Ajdovski gradec bei Vranje ent-
deckt.™ Sie setzt sich aus einem Aufhiingehaken und vier Ketten
zusammen; die unteren drei werden in das ctwas groBere
Endglied der oberen Kette eingehingt. Das Fehlen der Trag-
haken an den unteren Enden der drei Ketten bedeutet, dafl
diese Vorrichtung nicht cine dreihenkelige Glaslampe, son-
dern einen Bronzeluster, Polykandelon, trug, auf dem anders
geformte Glaslampen befestigt waren.”

Uberreste einer frithchristlichen Kirche unter der gotischen
St. Martin-Kirche in der Nihe von Tabor nad Knezakom

In Slowenien sind neben der Aufhingevorrichtung eines
spatantiken Liisters von Vranje auch Fragmente von Glas-
hingelampen bekannt. Nada Osmuk hat im Presbyterium der
Filialkirche St. Martins nahe Tabor nad Knezakom eine halb-
runde Apsis ausgegraben. Im Unterteil des Schuttes im Apsis-
inneren wurden unter anderem einige Glasfragmente entdeckt,
darunter zwei Henkel und cin kegelférmig eingewdlbter Bo-
den, die sicher zu Hangelampen gehorten.™ Das Glas hat Osmuk
in die romische Zeit, die Apsis hingegen in die Romanik datiert.
Auch nach Mceinung von Marijan Zadnikar, der die romani-
schen Kirchenbauten in Slowenien zusammenfassend behan-
delte, stammt die Apsis von der romanischen Vorgiangerin der
gotischen Kirche.” Die Architekturreste und die Funde aus
dem Apsisinneren erméglichen aber ein anderes Urteil: Es
handelt sich um eine frihchristliche Kirche aus der Spétantike.
Zur selben Feststellung sind schon vor uns unabhangig Josip
Stosi¢ vom Institut fiir Kunstgeschichte in Zagreb und Viadimir
Sokol vom Muzej Prigorja in Sesvete bei Zagreb gekommen.
Die 55 em dicke Apsismauer hat auf der AuBBenseite zwei nur
20 c¢m dicke Pilaster, die wohl zu dunn sind, um Stutzen zu
sein. Es handelt sich offenbar um Lisenen, die bei den Apsi-
den der frihehristlichen Kirchen keine besondere Seltenheit
sind. Zum Vergleich soll hier nur die Kirche auf der Insel
Stipanska bei Solta in Dalmatien angefuhrt werden.” Auch
die mit grobem Maortel verbundenen Bruchsteine, die in der
Studhilfte der Apsis parallel zur Innenfront der Apsismauer
aulgelegt und von Osmuk als eine Art Auffillung gedeutet
wurden, konnen nach unserer Ansicht nur ein Uberrest der
Priesterbank (subsellium) sein.” Das Bild wird noch vervoll-
stindigt durch die Angabe von Osmuk, dald in der Apsis ne-
ben den Glasfragmenten, unter welchen wir drei Fragmente
der spatantiken Hangelampen erkannt haben, auch einige Sticke
rot gefirbten Verputzes lagen. In der oberen Kirche auf dem
Ajdovski gradec oberhalb von Vranje bei Sevnica und in der
Kirche auf der Ajdna oberhalb von Potoki wurden namlich
zahlreiche Fragmente des gefarbten Wandverputzes ausgegraben,
auf denen die rote Farbe tiberwiegt.”™

Pferdegeschirr

Unter den Funden vom Gradee bei Velika Strmica sind drei,
die zum Plerdegeschirr gehoren. Der bronzene Riemenverteiler
(Taf. 1: 14) ahnelt drei Verteilern, die an rdomischen Fundor-
ten in Osterreich entdeckt wurden (Abb. 6: 1,2,4).7 Dal sol-
che Knopfe wirklich als Riemenverteiler dienten, beweist die

Lage ganz ahnlicher Knopfe (Abb. 6: 3) an Schadeln der
Zugpferde in einem Wagengrab, das in Kozarmisleny in der
Baranya in Ungarn ausgegraben wurde.™

Der massive bronzene Doppelknopf (7af. 1: 15) hat zwei
gleich groBe Knopfe von 2,2 em Durchmesser; der obere ist
jedoch stiarker gewolbt als der untere. Nach Oldenstein wur-
den dhnliche Doppelknopfe beim Pferdegeschirr und bei Giirteln
mit Ringschnalle gebraucht.” Der Gebrauch beim Pferdege-
schirr ist durch ihr Vorkommen in Wagengrabern, in Pferde-
gribern und in Pferdegeschirrhortfunden gesichert. Diese
Fundeinheiten stammen vornchmlich aus der zweiten Hiilfte
des 2. und aus der ersten Halfte des 3. Jhs.* Nach Bishop
und Coulston waren solche Knopfe Bestandteile der Militar-
glirtel im 3. Jh.* Doppelknépfe aus Spanien wurden kiirzlich
erschopfend von Aurrecoechea Fernandez bearbeitet.* Aus
der Lage der Doppelknapfe in einem Pferdegrab, das auf der
Halbinsel Tihany in Ungarn entdeckt und von Palagyi ans Ende
des 2. und an den Anfang des 3. Jhs. datiert wurde,* geht
hervor, daB sie an verschiedenen Stellen gebraucht wurden ™
Mit zwei Knopfen waren die Ziigelenden an den Ringen der
Trense befestigt.* Der Doppelknopf vom Gradec bei Velika
Strmica wurde nach den datierten Vergleichsstiicken im 2. oder
im 3. Jh. hergestellt. Das bedeutet aber nicht zwingend, dal
er schon in dieser Zeit auf den Gradec gebracht wurde, Es ist
durchaus moglich, dafd er erst dann dorthin gelangte, als dort
schon eine gemauerte Befestigung bestand, d. h. am Ende des
5. undim 6. Jh. DaB Doppelknépfe aller Wahrscheinlichkeit
nach als Altstiicke und zu einem anderen Zweck noch im 6.
Jh. hie und da gebraucht wurden, beweisen zwei Griiber aus
dieser Zeit. Im Frauengrab 48 des Graberfeldes Lajh in Kranj
wurde ein Doppelknopf (Dm. 1,8 cm) zusammen mit einem
Bronzering auf der Brust des Skelettes entdeckt;® in Grab
84 des Graberfeldes Knin-Greblje lag ein solcher Knopf (Dm.
1,6 cm) zusammen mit einem Feuerstahl an der linken Hufte
cines Midchenskelettes.™

Einen Hinweis, daB auch der Bronzenagel mit hohlem
halbkugeligem Kopl (7af. 1: 18) zum Pferdegeschirr gehorte,
liefern vollkommen entsprechende, nur kleinere und silber-
ne Nigel, die neben anderen Pferdegeschirrteilen am Skelett
cines Reitpferdes lagen, das in Grube 2 des Hugels 2 bei Inota
in Transdanubien begraben wurde.* Uber dem Pferdeskelett
befanden sich auf dem Scheiterhaufen verbrannte Metallteile
cines Wagens.® Palagyi hat Hugel 2 ans Ende des 1. und in
die ersten Jahrzehnte des 2. Jhs. datiert.™

Geriate

Das beschidigte Eisenmesser (Taf. 2: 1) weist auf ciner
Klingenscite ¢ine sehr enge, mit dem Riicken parallel verlau-
fende Rille auf. Die Griffangel verbreitet sich stark gegen die
Klinge zu. Der Ubergang zur Klinge ist oben verhiltnismi-
Big scharf, unten aber flicBend. Drei vollig gleiche Messer wurden
in der Hohensiedlung Kappele bei Jadersdorf in Kirnten
entdeckt, Solche Messer werden in die zweite Halfte des 5.
und ins 6. Jh, datiert.”

Das Feuerstahlfragment (7af. 2: 2) gehort zu den Funden,
die in den spiitantiken Siedlungen cher selten aufgefunden
werden, Ein fast vollstindiges Exemplar wurde auf dem Korinjski
hrib ausgegraben.” Haufiger sind sic in Griabern anzutref-
fen. Als Vergleichsstucke zum Fragment aus Velika Strmica
sollen zahlreiche dhnliche Feuerstihle angefithrt werden, dic
den Gribern des 6. Jhs. in Lajh in Kranj beigegeben wurden.”

Unter den Funden aus Velika Strmica erscheinen auch zwei
Axtfragmente. Das erste (Taf. 2: 5) stellt den Klingenteil mit
der Schneide dar, das zweite (Taf. 2: 6) den verlingerten
Nackenteil. Verschieden grofie Blatt- und Bartiixte mit ver-
langertem Nacken sind typisch fur die spatromische und die
spatantike Zeit (3. -6, Jh, u. Z.). Zu den am frithesten publi-
zierten Exemplaren gehort die Axt, die in der Nihe der Rui-
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ne des St. Bartholomius-Kirchleins bei Gornji Zemon ent-
deckt und von Alfons Miillner dem Naturhistorischen Muse-
um in Wicn geschenkt wurde.” Man findet solche Axte in
romischen Stadten,” Landesgehoften,” Befestigungen im
Rahmen des Limes,” Grabern ™, Geritehortfunden ™, im Flufl
Ljubljanica " und besonders hiufig in Hohensiedlungen.'!
Ein GroBteil der in Slowenien entdeckten Exemplare (in den
letzten Jahren wurden viele beim Absuchen der Siedlungen
mit Metallsuchgeriten und beim Tauchen in der Ljubljanica
gefunden) ist noch unpubliziert. Die Blatt- und Bartaxte mit
verlangertem Nacken haben ein enges oder cin lappenartig
verbreitertes Schaftloch.’”” Das Fragment aus Velika Strmica
ist zu klein, um entscheiden zu kénnen, zu welcher Variante
es gehorte.

Beim steigbtigelformigen Eisenring (7af. 2: 9) handelt es
sich ohne Zweifel um einen gut erhaltenen Sensenring, In der
spatromischen und spiatantiken Zeit waren die Sensen mit nur
einem Ring auf den Holzstiel befestigt, so wie z. B. beide Sensen
aus dem ins 4. Jh. datierten Hortfund von Povir,'" oder mit
deren zwei, was bei den drei langen Sensen von der Gurina
bei Dellach im oberen Gailtal der Fall ist." Die Axte von
der Gurina wurden bis jetzt in die Spitlatenezeit bzw. an den
Anfang des 1. Jhs. u. Z. datiert.'"” DaB sie jedoch spatromischen
oder spatantiken Alters sind, beweist die gut datierte Sense
desselben (cher seltenen) Typs, die in einem Hortfund aus
dem Ende des 6. Jhs. in der spitantiken Hohensiedlung Tinje
oberhalb von Loka pri Zusmu entdeckt wurde, '

Die Sensenringe gehoren zu solchen Gebrauchsgegenstinden,
die sich im Laufe der Zeit nicht viel dnderten. Trotzdem zeigt
der Vergleich zwischen dem Ring aus Velika Strmica und den
laténezeitlichen Sensenringen aus dem Oppidum von Manching'"”
sowie dem Sensenring aus dem Geratehortfund von Modrej,
der in die zweite Halfte des 1. Jhs. v. u. Z. datiert wurde,'™
daB sich der erste von den anderen in Einzelheiten doch
unterscheidet, Der Sensenring aus Velika Strmica wurde aus
einem dicken Eisenband hergestellt. Am Unterteil, das innen
gerade ist, ist er am dicksten, weil sich hier die Bandenden
uberlappen. Die Bandbreite wiichst vom Unterteil, wo sie nur
1,6 em betriigt, bis zum Ringscheitel, wo sie 2,5 cm erreicht.
Ein Rand des Ringes ist schrig abgeflacht. Mit diesen Eigen-
heiten dhnelt dieser Sensenring sehr den Sensenringen auf
den oben erwahnten zwei Sensen aus Povir (4. Jh.) und den
zwei Sensenringen der fragmentierten Sense aus dem Hort-
fund von Tinje oberhalb von Loka pri Zusmu (Ende des 6.
Jhs.). '™ Bleiben wir bei cinem breiteren Zeitrahmen, kénnen
wir sagen, dafd der Sensenring aus Velika Strmica sicher in
die Zeit vom 3. bis zum 6. Jh. u, Z. gehort.

Gewblbte rechteckige Eisenbeschlige mit zwei Lochern

Beschlige dieser Art kennt man von zahlreichen spitantiken
ll()hcnhcfuligungcn in Slowenien. Bis jetzt warden die Ex-
emplare vom Rifnik bei Sentjur,® von Tinje oberhalb von
ljnku pri Zusmu,'"" vom Korinjski hrib oberhalb von Veliki
Korinj,'* vom Tonoveov grad bei Kobarid'" und vom Zidani
gaber oberhalb von Mihovo''* publiziert (Abb. 7). In vorlie-
g‘cndcm Aufsatz werden zum ersten Mal die Beschlige vom
Gradisce oberhalb von Baselj und von der Donacka gora
veroffentlicht (Abb. 8). AuBerhalb Sloweniens hat Ciglenecki
zwei solehe Beschlige in Grab 35 des langobardischen Grii-
berfeldes in Schwechat in Niederosterreich nachweisen kon-
nen (Abb, 9.1

l)fc Beschlige aus Teurnia und vom Ajdovski gradec bei
Vr:uluc. dic er gleichfalls in diese Gruppe eingereiht hat, weisen
bestimmute Unterschiede auf. Der erste ist kleiner (nur 8,6
cm l{nng). nicht gewdlbt und im Querschnitt keillformig. "' Der
zweile ist linger (seine Linge miB3t 21,3 ¢m) und mit zwei Reihen
getriebener Punkte verziert,'?

Die Lange der ganzen Beschliage schwankt meistens zwi-

schen 10 (4bb. 7: 9:8: 2) und 14 (Abb. 7: 4) cm und die Brei-
te zwischen 4 (Abb. 7: 9) und 5 (Abb. 7: 6) cm. Enger sind je
cin Beschlag vom Korinjski hrib (Abb. 7: 3) und vom Rifnik
(Abb. 7:5). Alle Beschlage sind entweder symmetrisch (Abb.
7:6,8,9:9) oder asymmetrisch (Abb. 7: 1-5,7; 8) gewolbt. An
ciner der Langsseiten (auf den Zeichnungen immer die lin-
ke) sind zwei in der Regel runde Locher, dic aber nicht in der
Mitte liegen, sondern etwas gegen die obere Schmalseite versetzt
sind. Bei einigen Exemplaren ist die Lingsseite, an der die
Locher sind, zurtickgebogen (Abb. 7: 8) oder réhrenformig
eingerollt (Abb. 7: 4,6.7.9; §: 2).

Zu welchem Zweck diese Beschlage dienten, ist noch nicht
geklirt. Nach Adler gehorten die Beschlage aus Grab 35 von
Schwechat zur Scheide,'™ was nicht wahrscheinlich ist. Die
Vermutung Cigleneckis, daf die Beschlige von Tinje zu einer
Arl gehorten, basiert auf dem Vorhandensein einiger Metall-
teile der Arl (Pflugschar, Pflugkette und vielleicht Stockring)
im Hortfund."” Ciglenecki hat solche Beschlige ins 6. Jh.
datiert.'™ Die Daticrung stitzt sich auf den Hortfund von Tinje,
der hochstwahrscheinlich am Ende des 6. Jhs. vergraben wurde,
und auf das langobardische Grab aus Schwechat aus der er-
sten Hilfte des 6. Jhs,

Interessanterweise gibt es in den Lochern der Beschlige
keinen einzigen Nagel. Wir mochten auch darauf aufmerk-
sam machen, dafi alle Locher von der Innenseite der Beschlage
cingeschlagen sind.

Der Beschlag aus Velika Strmica (7af. 2: 10) ist asymme-
trisch gewolbt. Seine linke Seite ist wie bei den Beschligen
vom Korinjski hrib, bei einem der Beschlage vom Rifnik, beim
Beschlag vom Gradisée oberhalb von Baselj und bei den
Beschligen aus Schwechat (Abb. 7: 2,3.5: 8: 1;9) weder zuriick-
gebogen noch rohrenformig eingerollt. Beide linke Ecken sind
aufgebogen, und die rechte Seite ist - ahnlich wie bei den
Beschliagen aus Haus 3 vom Rifnik (4bb. 7: 4) und vom Gradisce
oberhalb von Baselj (4bb. 8: 1) - in der Mitte cingekerbt. Die
Entdeckung eines gewolbten rechteckigen Beschlages mit zwei
Lochern auf dem Gradis¢e oberhalb von Baselj ist besonders
wichtig, weil dies zeigt, daB dieser Fundort ohne Zweifel schon
in der Spatantike eine Rolle spielte. '

Goldmiinzen des Kaisers Zeno in Slowenien

Peter Kos hat in seinem Buch aber den Geldumlauf im
sudostalpinen Gebiet von 300 v, u. Z. bis 1000 u. Z. eine Liste
derin Slowenien zufillig gefundenen Goldmiinzen des 5. Jhs.
publiziert. Darin erscheinen drei Goldmiinzen des Kaisers
Zeno,'* alle drei Tremisses, aus folgenden Fundorten: Smarjeta
(Abb. 10: 1; dieser stammt in der Tat, wie am Beginn des Aufsatzes
erldutert, vom Gradec bei Velika Strmica), Hrastje nordost-
lich von Ljubljana'*' und Tinje oberhalb von Loka pri Zusmu
(Abb. 10: 2).'*

Diesen drei Tremisses des Zeno konnen noch zwei ange-
schlossen werden. Der erste, auf der Ulaka bei Stari trg pri
Lozu gefunden, wurde schon im Jahr 1878 von Mullner kurz
erwithnt.' In einem Manuskript des Historikers Peter Hicinger
hat sich eine Beschreibung erhalten,'™ die eine genauere
Bestimmung ermoglichte.'*” Der zweite wurde heuer bei
Ausgrabungen in der Umgebung des groBien Gebaudes mit
Anbau auf dem Tonoveov grad bei Kobarid gefunden (A4bb.
10: 3).

Drei der finf Tremisses (Gradee, Tinje, Tonoveov grad)
wurden in Mediolanum geprigt, einer (Ulaka) in Mediolanum
oder in Ravenna; beim Tremissis von Hrastje ist die Prage-
statte wegen der schlechten Erhaltung nicht zu bestimmen.
Nur letzterer stammt von einem Flachlandfundort. Die iibri-
genvier warden in Hohenbefestigungen (Ulaka, Tinje, Tonoveov
grad) bzw. in ciner Befestigung mit ungewohnlicher Lage
(Gradec) entdeckt. Es tiberrascht nicht, daff alle Tremisses,
beidenen die Prijgestitte bekannt ist, in Norditalien geprigt
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wurden, gehorte doch das Gebiet Sloweniens in der Zeit ih-
rer Pragung zum Staat Odoakers.

GRABER IN DEN SPATANTIKEN SIEDLUNGEN

Pfarrer VoI¢i¢ hat nach eigenen Worten sehr gro3e Menschen-
knochen geschen, dic auf dem Gradec ausgegraben wurden.
Diese Angabe wird wohl bedeuten, daB3 die Raubgraber Skelett-
graber entdeckten. In den spitantiken Hohensiedlungen stellen
solche Griber keine Seltenheit dar. In verschiedenen Riu-
men fast aller frihchristlicher Kirchen, die dort ausgegraben
wurden, fand man namlich Graber mit einem oder mehreren,
meistens beigabenlosen Skeletten. Die Graber sind verschie-
denartig aufgebaut. Es kommen Grabkammern, Steinsirge
und Steinkisten sowie schlichte, nur von Steinen eingeschlos-
sene Graber vor.'*

Neben den Bestattungen in den Kirchen findet man ein-
zelne Graber auch an anderen Stellen der Hohensiedlungen.
So wurde 1994 in der Siedlung Tonoveov grad bei Kobarid im
Socatal ein Skelettgrab an der sudwestlichen AuBenwand des
Anbaus des groien Gebiudes entdeckt.'” In der Siedlung Log
bei Podturn in Dolenjsko fand man ein méinnliches Skelett
an der Innenfront des Stdteils der Befestigungsmauer.'™ Auch
auf der Ajdna oberhalb von Potoki in Gorenjsko wurde bei
den Ausgrabungen des Institutes fir Archiologie 1992 im
Inneren des Wohngebiudes, das neben der Kirche stand, links
vom Eingang das Skelett eines Kleinkindes entdeckt. Alle drei
Skelette waren beigabenlos.

Da sich auf dem Gradec bei Velika Strmica hochstwahr-
scheinlich eine friuhchristliche Kirche befand, konnen die von
Vol¢i¢ erwihnten Menschenknochen in einem der Griber gelegen
haben, die im Inneren der Kirche zu erwarten sind, oder
aber in einem Grab, das woanders in der Siedlung ange-
legt wurde.

ANALYSE DER ARCHITEKTUR

Der GrundriB der Befestigung (Abb. 11), der durch die
Gebiauderuinen und teilweise durch die Befestigungsmauer,
dic bei alten Grabungen freigelegt wurde, angezeigt wird, ist
charakteristisch genug, um eine engere zeitliche und funktionelle
Zuweisung der Befestigung zu erméglichen. Einen ganz ver-
wandten Grundrifl hat die Befestigung, die wir auf dem Korinjski
hrib oberhalb von Veliki Korinj erforscht haben.'" Teilweise
entspricht er dem Limberk; ™ Ahnlichkeiten sind auch auf dem
Zidani gaber oberhalb von Mihovo festzustellen.'™ In diese
Gruppe diirfen wir vielleicht auBierdem die Befestigung Gradisce
bei Velike Malence einreihen, die zwar schon fruher entstand,
aber wahrscheinlich im 6. Jh, mit einer schlichten Kirche mit
Apsis versehen wurde. Befestigungen dieser Art hat Ciglenecki
in seiner zusammenfassenden Behandlung der spatantiken
Hohenbefestigungen von den anderen getrennt, Typisch fiir
sie sind starke Verteidigungselemente, eine Kirche im Inne-
ren und in der Regel eine Lage an wichtigeren strategischen
Stellen.'™ In dieser Hinsicht ist besonders aufschluireich der
Vergleich mit verwandten Kastellen auf den dalmatinischen
und auf Kvarner-Inseln (Korintija, Svetojanj, Sveti Damjan,
Zirje)'™ und mit den Limeskastellen am Eisernen Tor.'*

Dic Entdeckung der Befestigung Gradec bei Velika Strmica
scheint besonders wichtig zu sein, da sie mit ihrer Lage in
ciner schattigen Schlucht erncut darauf hinweist, dab es sich
hier nicht um eine geschlossene Siedlung ublichen Typs han-
delt, wie man sic in einer groBen Zahl gerade im siidostalpinen
Gebiet kennt (Gradece bei Prapretno, Tonoveov grad bei Kobarid,
Ajdna oberhalb von Potoki, Polhograjska gora), sondern daly
sie aus anderen, vor allem strategischen Grunden hier ange-
legt worden ist.""” Wir konnen vielleicht an den Schutz der
nahen, damals wichtigen Strafie Siscia-Aquileia oder aber des

vermutlich auch bedeutenden Uberganges uber die Radulja
denken. Die vor allem auf Tiirme konzentrierte Befestigung
und die kleine, ganz schlichte Kirche mit Zisterne an heraus-
gehobener Stelle bilden einen Mindestbestand an Bauten, um
einer bescheidenen Besatzung einen ertraglichen Aufenthalt
zu ermoglichen. Die bis jetzt bekannten Funde weisen auf eine
kurzdauernde Besiedlung hin.

Die Architektur der Befestigung mit zahlreichen Analo-
gien und die Funde erlauben es, den Ausbau dieser Anlage
an das Ende des 5. oder vielleicht noch an den Anfang des 6.
Jhs. zu daticren, wie es Ciglenecki fiir die Befestigung Korinjski
hrib tat. Es bleibt unklar, ob wir die alteren Funde, vor allem
zwei Fibeln (7af. 1: 1,2), Pferdegeschirrteile (Taf. 1:14,15,18)
und Bronzemiinzen, als Spuren fritherer Besiedlung oder eines
kurzeren Aufenthaltes deuten konnen oder ob es sich, was
wahrscheinlicher ist, um Altsticke handelt, die vor allem im
6. Jh. haufig gesammelt, gebraucht und iiberarbeitet wurden. '™
In Hinsicht auf die Abnutzung der Miinzen und den fragmen-
tarischen Zustand der Fibeln erscheint die zweite Moglich-
keit wahrscheinlicher. Ein abschlieBendes Urteil werden aber
nur systematische Forschungen ermoglichen. Noch umstrit-
tener ist die von Peénik vermutete vorgeschichtliche Besied-
lung vom Gradec. Die vorgelegten Kleinfunde und spirliche
Keramikscherben, die oberfliachlich aufgesammelt werden
konnen, geben dafiir keine Anhaltspunkte. Eine Datierung
in vorgeschichtliche Zeit hat bei Gelandebegehungen schon
Janez Dular verneint (miindliche Nachricht). Genausowenig
gibt ¢s Funde, die auf ¢ine Kontinuitat des Fundortes bzw.
auf eine Besiedlung in spateren Perioden hinweisen. Wir konnen
mit Sicherheit behaupten, daB sich auf dem Gradec keine
mittelalterlichen Uberreste befinden, die das Bestehen einer
Burg auf diesem Platz bestatigen wirden.

Interessant ist auch das weitere Besiedlungsbild im Ge-
biet von Smarjeske Toplice in der Spatantike. Ein Graberfeld
aus dem 6. Jh. wurde schon 1883 auf dem Kicelj nahe Gorenja
vas pri Smarjeti teilweise ausgegraben (Anhang 1). Am Ende
des 19. Jhs. entdeckte man noch ein zeitgleiches Griberfeld
mit langobardischen Elementen auf dem alten eisenzeitlichen
Ringwall Veliki Vinji vrh (Anhang 2). Fur die Kenntnis der
Besiedlung in der zweiten Halfte des 6. Jhs. ist der in Vrh pri
Pahi aufgefundene Miinzschatz wichtig.""” Einige Kilometer
westlich vom Gradec bei Velika Strmica liegt, gleichfalls an
der Radulja, Log bei Podturn, eine der wenigen spatantiken
Flichburgen in Slowenien.'* Diese Fundorte ergianzen das Bild
der spatantiken Besiedlung im Hinterland von Novo mesto,
obwohl sie fiir cine grindlichere Rekonstruktion der Besied-
lung und vor allem der inneren Struktur noch nicht ausrei-
chen. Einen bescheidenen Beitrag dazu leistet die zwar klei-
ne, aber wichtige spiatantike Befestigung Gradec bei Velika
Strmica.

4 ~ ANHANG 1
SPATANTIKES GRABERFELD AUF DEM KICELJ NAHE
GORENJA VAS PRI SMARJETI

Hier sollen kurz zwei wichtige spitantike Fundorte beschrie-
ben werden, die schon am Ende des vergangenen Jahrhun-
derts entdeckt wurden. In beiden Fillen geht es um Skelett-
graberfelder.

Vida Stare hat in ihrem Buch tiber die Vorgeschichte von
Smarjeta auch sechs Bronzeohrringe vorgestellt, die im Rah-
men der eisenzeitlichen Funde unter dem Fundortnamen
Smarjeta inventarisiert warden. ™ Es handelt sich um zwei
Ohrringe mit halbkreisformiger bzw. quadratischer Ose, drei
Ohrringe mit Warfel, der mit Wurfelaugen verziert ist, und
cinen Ohrring mit Polyeder, Diese Ohrringe wurden schon
I888 unter den Funden aus den Hallstattigrabhugeln in der
Umgebung von Smarjeta im damaligen Krainischen Landes-
muscum in Ljubljana ausgestellt,'* Nach dem Zweiten Welt-
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krieg wurden sie zwar des 6fteren erwiihnt, der genaue Fund-
ort blicb jedoch unbekannt.'*

Mit Hilfe der Angaben in den handschriftlichen Berich-
ten des Museumspraparators Schulz und des Kustos Dezman'+
konnten wir ihn ermitteln.

Am 2. Oktober 1883 grub Schulz auf dem Hugel Kicelj
stdwestlich von Gorenja vas pri Smarjeti (auf der Katastralmappe
ist der Name Na Kutzel eingetragen). Auf seiner Hohe be-
fand sich cin Grabhtigel, den Bauern schon vorher aufgedeckt
hatten. Auf dem Plateau westlich des Grabhuigels grub Schulz
acht unterschiedlich ausgerichtete Skelettgriber aus. Die meisten
waren mit kleinen Steinplatten umgeben und zugedeckt. Es
werden folgende Beigaben erwahnt: Ohrringe, eigentumliche
Glasperlen (nach Schulz waren einige blau) und Eisenmesserchen.
Da die Graber flach im Sandboden lagen, waren die Skelette
gut erhalten.

Von der Ausgrabung bis zur Eroffnung der neuen Ausstellung
im Jahr 1888 vergingen funf Jahre. Es ist unklar, wie die Ohrringe
unter die Funde aus den Grabhiigeln geraten sind. Die Schi-
del und die Halsketten vom Kicelj wurden aber in der Aus-
stellung korrekt zugeordnet und in Dezmans Fuhrer zutref-
fend beschrieben. '

Zwei Halsketten vom Kicelj trug Millner, der bei der
Inventarisicrung der Anordnung in der Ausstellung folgte, in
das Inventarbuch der romischen Sammlung cin, und zwar die
erste mit 48 Perlen (Abb. 12) unter der Nr. 2098 (“Kucel b.
Margarethen in U.K., Glasperlen weif, grinn, blau, violett u,
Schwarz™). Vladimira Bertoncelj-Kucar hat sie unter dem
falschen Namen Kucelj bzw. Kuéel bei Smarje (Margarethen
ist nicht Smarje, sondern Smarjeta) publiziert,'* Die zweite
wurde offenbar schon in der Ausstellung mit einer Halskette
von der Sv. Gora bei Rovis¢e vereinigt. Beide wurden von Miillner
unter der Nr. 2626 (“HI. Berg b. Watsch, Glasperlen diverse,
die ganz kleinen von Kuéel b. Margarethen”) inventarisiert
und sind heute nicht mehr zu trennen.

) ANHANG 2
SPATANTIKES GRABERFELD IM YOVKOV
VINOGRAD AUF VINJI VRH

Das zweite wichtige Graberfeld aus dem 6. Jh. wurde am
Rand des groBen ecisenzeitlichen Ringwalls Veliki Vinji vrh
aul Vinji Vrh auf der Parzelle Nr. 1640 entdeckt, ' deren Besitzer
damals der Schmied Joze Vovko aus Druzinska vas war. Im
Miirz 1898 lieB er dort seinen aufgelassenen Weingarten
tbergraben, um einen Riibenacker anzulegen. Dabei stief der
/}rbcitcr Avgustin Kaplan auf vier Skelette. Eines hatte am
Schidel vier mit Filigran verzierte rechteckige Goldplittchen. '™
Ru'lur erwihnt in seinem knappen Bericht keine weiteren
Beigaben des Grabes; es enthiclt jedoch sehr wahrscheinlich
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dic Funde, dic zusammen mit den Goldplattchen am 20. 3.
1898 durch Ignac Kus$ljan von der Frau des Finders gekauft
und als Beigaben eines Grabes inventarisiert wurden: eine
vergoldete silberne Vogelfibel mit Almandinauge, zwei recht-
cckige Bronzeschnallen, vier kleinere Silbergegenstinde (zwei
Ringlein mit je zwei gerippten bandformigen Schlaufen und
zwei rechteckige Beschlige) sowie sechs Glasperlen.'

Kusdljan hat von der wichtigen Entdeckung zuerst den Kustos
des Landesmuseums in Ljubljana, Mullner, und dann auch
den Landesausschuf benachrichtigt, die aber nicht entspre-
chend reagierten. Deshalb hat er die wertvollen Funde am
29. April ins Naturhistorische Muscum nach Wien geschickt.
Dort wurden sie aber erst 1934 inventarisiert. Wie schon oben
erwihnt, wurden sie mit Ausnahme der Goldplattchen zusammen
als Grabeinheit eingetragen und noch einige vorgeschichtli-
che Gegenstédnde hinzugefiigt, ndmlich ein doppelkonischer
Spinnwirtel, zwei Bronze- und zwei Bernsteinperlen (Inv. Nr,
62877-62891)."* Diese Funde hat Joachim Werner publiziert,”*!
allerdings mit der falschen Angabe, daf sie Pe¢nik dem Wie-
ner Museum verkauft hitte. Die Goldplittchen (Abb. 13) wurden
gesondert als Einzelfund vom Veliki Vinji vrh inventarisiert
(Inv. Nr. 65618) und als solche im Katalog von Anja Dular
publiziert.™*

Im Oktober 1898 hat auf derselben Parzelle Jernej Peénik
gegraben. Er entdeckte funf Skelettgriber, von welchen nur
zwei mit Beigaben ausgestattet waren. In Grab 2 fand er ei-
nen Bronzearmring, eine Halskette aus Bernstein- und Glas-
perlen sowie einen Knochenkamm und in Grab 4, wo nach
Pecnik ein zehnjihriges Kind begraben wurde, einen Knochen-
kamm und ¢ine kleine rechteckige, im Tierstil verzierte, ver-
goldete Bronzeplatte."** Im April bzw. in der ersten Maihalfte
1899 hat Pe¢nik hier nochmals drei Graber freigelegt. Auch
diesmal enthielten zwei keine Beigaben; im dritten fand sich
nur eine eiserne Gurtelschnalle.'* Da das Graberfeld am Rande
der eisenzeitlichen Siedlung liegt, iiberrascht es nicht, daB Pe¢nik
bei seiner Ausgrabung auch Siedlungsreste aus dieser Zeit
entdeckte. Im dem an den Wiener Kustos Szombathy geschickten
Verzeichnis erwiahnt er ausdrucklich drei Tonspinnwirtel und
eine schone Scherbe. Gliicklicherweise wurde die Eisenschnalle
zusammen mit den Spinnwirteln und der Scherbe inventari-
siert, so daB sie problemlos identifiziert werden konnte (Inv.
Nr. 56665)." Eine Rontgenaufnahme, die dank dem freund-
lichen Entgegenkommen des Kollegen Anton Kern im Juni
1995 gemacht wurde, zeigt, dab sie offenbar tauschiert ist.

Wenn unsere Annahme richtig ist, dafl die Goldplitichen
in demselben Grab wie die silberne Vogelfibel und die ande-
ren oben erwihnten Funde lagen, enthielten nur vier von
insgesamt zwOlf Skelettgribern, die in den Jahren 1898 und
1899 auf der Parzelle des Joze Vovko freigelegt wurden (4 +
5 + 3), Beigaben,
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I 1: Gradec pri Veliki Strmici, 1 srebro in Zelezo; 2,5-18 bron; 3 bron in Zelezo; 4 Zelezo; 19-26 svinee, M, = 1:2.
Taf. I: Gradec bei Velika Strmica, | Silber und Eisen; 2,5-18 Bronze; 3 Bronze und Eisen; 4 Eisen; 19:26 Blei. M, = 1:2.



Zenonov tremis in poznoanti¢na utrdba Gradec pri Veliki Strmici

l 2: Gradec pri Veliki Strmici. 1-10 Zelezo; 11-13 glina. M, = 1:2.
Taf. 2: Gradec bei Velika Strmica, 1-10 Eisen; 11-13 Ton, M. = 1:2,



