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Mirno!

Vsak usodepolen dogodek izzove v Ziv-
lienju narodov posledice velie ali manjse
dalekosesnosti in zavisi le od zrelosti in kom-
pakinosti prizadetega naroda, kako dalet se-
Zejo te posledice. Rano, ki nam jo je priza-
dejal 9. oktober 1034, &utimo e danes in J0
bomo cutili brez dvoma e dolgo. Pregloboko
je segla v nase telo in nemocgode je, da b1
bila zaceljena e dares. Rano je treba skrbno
fegovati, da ne nastopi zastrupljenje, ki mo-
re spremeniti tudi majhno rano v s.m:rh}o—
nevarno bolezen. Cim bolj zdravo js telt:lr, ¢im

li zdrava je kri, tem hitreje se 1zvIsl
O7drayljenje, ker zaduse pojav gnojenja S0-
kovi sdrave krvi 7e v kali.

Mlad narod sme $e, sokovi v nasem te-
8 sp e niso utalili, rdea krvna telesca
Se o piso tako razmmnozila, da bi mogla 8-
treli yge nezdrave kali in jim nne.mogucm"
da 75 krajio ali daljSo dobo zaustavijo nas
Tazvoj g tem, da izzovejo razne ho]ezens_ke
Pojave, To je pad naravni razvoj, s katerim
Woramo radunati zlasti v dneh po 9. 10. 1934

Svojo najboljso kri smo izgubili v Mar-
S¢ju in ni cudno, ¢e so nastopili vsled tega
Tazni bolestni pojavi, ki dajejo nasim nepri-
iateljem, pa tudi onim prijateljem, ki nas
Pozrajo le od daled in gledajo na nas le z
Viska, povoda, da nafenjajo zopet vprasanje
Nadega edinstva in pri tem namigujejo, da
Rimajo bodotnost drzave, v kalerih mi samo
enega, enotnega naroda, marved vsebujejo
ve¥, medseboj ne dovolj povezanih narodov.

Kot vedno doslej, se bodo \’&I‘?]l hj‘_il
sedaj, Ne spusfamo se v razmotrivanje nasih
notrarjepoliticnih prilik, na katere se gleda
lahko 7 najrazliénejsimi pogledi. Poleg naj-
Veljega pesimista se bo oglasil najvedji opti-
mist, mdi pa ne smemo slediti niti enamu niti
drugemu. Optimisti me moremo biti, ker
vemo, da nismo Se prehodili onega ralzvoja,
tigar raravni zakljutek nam bo prinesel
resni¢no uedinjenje in s tam izpolnitev nasih
Nagionalnih sanj, nofemo in ne moremo pa
biti niti pesimisti, ker vemo, da traja Se da-
nes in bo (rajalo Se dolgo ono kipenje
vrenje, ki meé2 na povrije mladega vina vse,
kar je redistega v tem zdravem produktu na-
‘tave, Mirno lahko gledamo na vse pojave,
nad katerimi se nekateri navduiujejo, da ne
morejo zadrzevali svojih zmagovitih vzklikov,
nad katerimi pa zopet drugi obupujejo, da
sklanjajo svoje glave pod tezo moretih skrbi.
Kam plovemo? Za nas ni in ne more biti no-
benega dvoma o tem, da pluje nag brod stal-
o in nespremenljivo proti cilju nacionalnega
Uedinjonja, torej v ono smer, kamor ga jo
tako iloéno zaokrenil ranjki Gospodar. In
8 ngg ne more biti nobenega dvoma niti o

®m, 45 morejo slutajni viharji in valovi za
fenutek spremeniti smer raSe plovbe, da pa

0 izzva] val, ki bo zadel nas brod iz leve in
98 73 trenutek preokrenil proti desni, vedno
Protival iz desne, ki bo vrgel brod zopet na-
zﬂj_ v smer, po kalteri mora pluti, ker mora
Priti do svojega cilja.

_ Naj nezlomljivi uptimizen} nam mora nu-
diti vedno in v vsakem poloZaju ono oporo, na
fatery naslonimo svoja telesa tudi l_akrat, ko
MO ng videz potisnjeni v ozadje in se po-
le vodstya drugi, na videz jagji ljudje. Bo-
?-.l.ma.} veseli, ¢e hocejo (_}ru,-_r? ]rxevzeazi;}lI. ri-
0 in opasnosti, vedrih lic jih _Op-l-"lflmf’
brl dely 5 pajboljsimi Zeljami in pripravijeni,
”: Hm priskotimo z vso silo in (:-d]crulwﬁt.lﬂ
.. Pomos ge jing bo ta potrebna pri enem
flh drusem delu, ki odgovarja rasi Inies(‘i“-r'r-%lj
M nagj ideologiji. Saj smo ljudje tudi mi,
Hudj Nam se ytrudijo telesa in Ziyei. tudi nam
. ‘.”"hil potitka. Toda ne potitka, da bi s2
C0ili in dolgosasili, marved potitka, da si
Maberemo noyih sil in da smo v stalni pri-
Dr“"liemw,l:i, ker ne vemo ne ure me dneva,
0 bodo zopet potrebnz misice in misli brez-
®Mpromisnih, borbenih nacionalistov. Posa-
Meznik; ginevajo drug za drugim, ideja pa
m:‘u"‘j Ideji, ne pa posameznikom sluZi-

mi nacionalisti, 1. C.

éuvaima

Jugestavije!

IZHAJA VSAKO SOBOTO

Vprasanje mladine

Ponovno smo %e obravnavali to vprasa-
nje in nam svojega stalii¢a glede mladine ni
treba ponavljati. Ce se vracamo vedno znova
na ta problem, ne storimo tega zalo, da
dajemo duska svojemu pesimisticnemu gle-
danju ali radi zabavljanja, marvet le vsled
dejstva, da se kaZejo pri mladinj vedno
novi, vefinoma nev3ecéni pojavi, ki dokazu-
jejo ono strahovilo stanje, v katero je zagazil
velik del danagnje mladine.

V prvih letih po osvobojenju so pred-
vsem politicne stranke posvecale velik del
svoje paznje mladini, zlasti srednje- in viso-
kosolski. Naj so partije maskirale ta svoj
interes Se s tako lepimi programi in ideja-
mi, njih glavni cilj je bil ta, da si ustvarijo
iz te mladine svoj agitatorski naras¢aj ali
celo svoje borbene odrede za slucaj volitev,
Vplivi te vzgoje na mladino niso bili dobri
in lahko redemo, da si niti stranke same 1z
te mladine niso pridobile dobrih in zane-
sljivih somisljenikov ter pobornikov. Ze v
mladih letih razodarana mladina se je do-
rasla povlekla vedinoma v ozadje in se
povsem desinteresirala na sodelovanju v
javnem Zivljenju. Iz te mladine je izSla zlasti
ona napredna inteligenca, ki stoji povsem
pasivno ob strani, gleda kritiéno na vse, ima
o vsaki stvari svoje posebno mnenje, ne
zagrabi pa za resno delo, Pa tudi nasi kle-
rikalei pri tej mladini niso bili mnogo na
boljsem.

Ko je zgubil sistem partij med mladino
vedno veZ na terenu, je bila zlasti napredna
mladina prepustena sama sebi. Brez resne
in sistematitne materialne podpore je tavala
prepuséena sama sebi tudi v idejnem in pro-
gramskem oziru, Tako ni ¢udno, de se je v
to brez dvoma dobro, napredno in nacional-
no mladino zajedel vedno globlje strup, ki
go ji ga vbrizgavali klerikalei Qrgku one
svoje mladine, ki so jo znali dalj casa ob-
drzati na svojih vajetih in so jo uporabljali
za svojo avangardo, To se je pokazalo zlasti
po septembru 1931, ko je bivia SLS likvi-
dirala svoje oficijelno sodelovanje v dlk.ta-
turi od 6. jan. 1929, pogazila vse podpise
svojih  predstavnikov na raznih zakonih in
uredbah in dvignila zopet ono samosloven-
sko zaslavo, katero je pod diktatorskim re-
zimom ukinila ona sama. Strah za lasnten
obstoj je vodil veéino vodstva bivie SLS, Vda
je preglasovala svojega voditelja dr. Korosca
in dvignila zopet prapor slovenskega separa-
tizma. Mladini se seveda resnice ni smelo
povedati in tako je bilo vrzeno med mladino
geslo, da je slovenski jezik s slovensko kul-
turo in skovensko samobitnosljo ogrozan bas
od one jvzoslovenske ideje, ki je bila izra-
sena v manifestu od 6. jan. 1929 ter povdar-
jana in zastopana z vso doslednostjo od bivse
SIS same ves ¢as do seplembra 1931. Pre-
milo bi bilo, ¢e bi ugotovili samo to, da je
bivia SLS izrabila svojo mladino zgolj v po-
liti¢cne svrhe. Ona je slorila vet. Vpregla je
to mladino v Skripajoti voz svojega lokal-
nega, verskega in plemenskega separatizma
in destruktivizma, mladini pa zavezala ofi s
slovensko trobojko. Ne l'Jql_no'na‘:‘:tn'vali vseh
onih obupnih pojavov, ki :'Ill_‘ ]9‘1‘0-’1‘18 tl\ pe-
klenska taktika detroniziranih politikov,
ugotoviti pa moramo dve posledici.

Prva 7e omenjena posledica je bila ta,
da je zasel strup glm'enahn_rsﬂva tudi v vrst!:-'
napredne mladine. Prepuscena sama. sebi,
vedno sledana le navzdol od takozvanih na-
prednih voditeljev in le sem in tja milosino
sprejemana je postajala vedno bolj dostopna
za razkrajajo¢i strup, katerega so ji dajali
kapljico za kapljico njih klerikalni in komu-
nistiéni tovaridi. Ce upoStevamo se moliv
romantike, ki je pri mladini zelo jak, se ne
moremo tuditi, da je zajela ta lajinstveno
vodene akeija tudi velik del napredne, na-
cionalne mladine in vzela tej mladini spo-
sobnost in voljo svobodnega, neoviranega
gledanja preko zidov oZje domovine.

Druga posledica je bila Se hujsa, feprav
je zadela predvsem bivio SLS, oziroma njene
voditelje, torej ljudi, ki so povzrocili v svoje
oschne svrhe to izrabljanje mladine. Cim je
bila ta mladina vrZena v borbo za to, da je
izrabliajot svobodo akademskih tal vriila
suzenjske posle za propadle politike, je pre-
hajala vedno_ bolj v skrajne nkstr_mno.. f‘.'.“l
odgovornosti (}d\‘.lﬁlws;li je pri njej popuscal
vedno jadje, mladina je postala vedno sa-
mostojnejsa ter st je zacela pravce in smeri
gvojega delovanja do}_tmah sama. Kaksni so
bili ti pravei, nato bi dali najlazjie odgovor
oni gospodje, ki so hoteli to .mladino zlo-
rabljail za sebe in za svoje osebne interese
na akademskih ileh. Ce se je govorilo preje
%e lahko o neki razliki med kritansko oziro-
ma katolitko mladine na eni ter svobodo-
miselno mladino na drugi strani, potem o tej
razliki danes ne more bili nobenega govora
ved, Kajti svobodomiselna in sicer v ekstrem-

nem smislu besede je danes prav gotovo has
ona miladina, nad katero so imeli klerikalei
loliko veselja in so jo reklamirali kot svojo.
Kdo ima sedaj korist od vsega tega. Da
nima koristi mladina, to je jasno, zlasti so si
na jasnem o lem Ze danes mnogi zelo mere-
dajni faktorji iz bivSe SLS, ki ne morejo
preko tezkih pojavov povsem protiverskega
znafaja med bivio svojo mladino. Ravno take
nimajo niti najmanjfe koristi od vsega tega
oni, ki so to mladino zapeljevali, saj stoje
danes brez naraifaja in se ne morejo vec pona-
Sati kot predstavniki ve¢ine naSega narasc¢aja.
Ali ima koristi od vsega tega >slovenski
narod<, njegova kultura in njegova univerza
v Ljubljani? Vemo, da so nam nekateri aka-
demiki hudo zamerili nase élanke o Sloven-
skem tednu in razmerah na nadi univerzi, pa
vriimo kljub temu le svojo dolZnost, ¢e ugo-
tovimo, da je teZko najli kak narod, ki bi bil
sam po sebi in popolnoma prostovoljno tako
tezko kompromitiral svoj vrhvni znanstveni
zavod in svoje lastne kulturne pridobitve kot
se je to zgodilo pri nas, Slovencih. Mesto da
bi zdruZili vse svoje sile in sukcesivno izgra-
jevali one kulturne ustanove, ki so nam Slo-
vencem neobhodno potrebne za ohranitev in
razvoj nadih kulturnih in jezikovnih poseb-
nosti, se je umetno in z zahrbtnimi osebno-
politicnimi nameni ustvarila nekaka sloveno-
borska fronta, ki je postala orodje za borbo
proti nam nacionalistom kot sovraZnikom
slovenskega naroda. Vsi, zlasti mi jugoslo-
venski nacionalisti, smo dobri Slovenci, lju-
bimo svojo materinidino in smo to ljubezen
dokazali Ze ponovno tudi v praksi, ne z je-
zikom, toda z dejanjem. Vsi mi smo torej za
to, da se ofuva nada lepa materini¢ina, da se
glasi nasa lepa beseda z odrov nasih gledalis¢
in iz podijev nagih ol od najniZje do najviSje,
mi vsi hofemo, da se la nas lepi jezik raz
vija mirno in nemoteno dalje. Cemu torej ne
hodimo skupaj, odkod ofitki, da smo mi izda-
jalei slovenskega naroda in njegove samo-
bitnosti? Morda odtod, ker stojimo in bomo
stali vedno na stalis¢u, da je in bo dogoce
ohraniti vse kulturne in ¢e hoc¢ete etniéne po-
sebnosti Slovencev samo v enotni Jugoslaviji
in tudi tu le tedaj, &e bo prebival in gospo-
daril v njej enoten jugoslovenski narod?
Odkar smo zdruzeni v Jugoslaviji, smo
doZiveli in preziveli Ze mnogo peripetij in
prav gotovo naSa pot k resnifnemu uedinjenju
fe davno ni zakljulena. Ne udajamo se nika-
kim utopijam, ker vemo, da zahteva razvoj
naroda, zlasti pa povratek razedinjenih delov
naroda k ponovnemu edinstvu razdobje ne
ene, marved vel peneracij. Kakorkoli pa zre-

mo na vse te peripetije v proslosti in kakor-
koli gledamo na razvoj dogodkov po 9. oklo-
bru 1934, pa smo vendar lahko optimisti in
vstrajamo na svojem globokem prepritanju,
da niti za Srbe in Hrvate, najmanj pa za nas
Slovence ni in ne bo druge reSitve kot one,
ki jo nudi ideja ne samo driavnega, marvet
tudi narodnega edinstva. Samo ta ideja ga-
rantira nam Slovencem ohranitev vsega tega,
kar je res naSe in kar je vredno, da se ohrani.
Vemo, da jih zal e mnogo dvomi o pravilno- *
sti in utemeljenosti tega staliéa. Toda vsi ti
neverni TomaZi bodo odpadli drug za drugim,
marsikdo bo moral morda Se pred sveojim
naravnim koncem poloZiti svoje lastne prste
na teZke rane, ki jih je on sam povzrogil slo-
venskemu delu nasega naroda in bo koncem
svoje Zivljenjske poti zmolil svoj Confiteor =
prosnjo za odpustanje napram onim, katere je
zapeljeval in izrabljal.

Mi smo in ostanemo globoki optimisti
vsled zavesti, da smo le mrive straje na po-
stojankah, ki morajo biti in tudi bodo driane
dotlej, da mine ona bedasta poplava ne-.
stvarne kulturne sentinentalnosti, ki zavira
danes velikemu delu nas Slovencev, zlasti pa
velikemu delu nase mladine svoboden pogled
na edino zvelitavnoslt jugoslovenskega edin-
stva. Ta princep velja zlasti za nas Slovence.
Ce mora biti v svojem najbolj nujnem Ziv-

-ljenjskem inleresu kdo izmed nas Jugosloven

po svojem sreu in po svojem migljenju, potem
moramo biti to prvenstveno mi Slovenei in
mirne lahko refemo, da je slab Slovenee oni,
ki se bori proti tezi driavnega in narednega
edinstva. ’

Nismo zapisali teh besed radi kake pro-
pagande, marved le da pribijemo danadnje
stanje med na%o mladino in da ugolovimo
krivee. K zakljutku povdarjamo ponovno, da
so oni, ki bi morali po vseh ¢lovedkih in boi-
jih postavah najbolj paziti na mladino, &ko-
dovali tej mladini toliko, kot bi ji ne moge}
é‘kodnvali noben komunist in noben anarhist.
S tem so se seveda diskvalificirali in bode
morali pripisovati sami sebi, &e bodo dobivali
v bodofe glede mladine odgovore, ki jih ne
bodo veseli, pa naj je ta mladina v raznih
srednje- ali visokoSolskih organizacijah ali
pa celo v organizacijah, ki delujejo na zunaj
pod raznimi verskimi firmami,

Narod brez mladine je mrtev, narod s
slabo mladino je zapisan smrti, zato je treba
5tititi mmladino pred zapeljivei in preprediti
zapeljiveem z vsemi tudi najostrejfimi sred-
stvi njihove razdorno delovanje. Na¥ narod
hotfe in mora Ziveti, vsled tega bo moral po-
sedi z Zelezno pestjo v to gadjo zalego. 1 €.

YV znaku verske strpnogti...

V poslednji Stevilki naSega lista smo se-
znanili naSo javnost s poslanico zagrebSkega
nadskofa dr. Bauerja, ki jo je razposlal kot
primus katoliske cerkve v Jugoslaviji duhov-
nistvu z ozirom na proslavo 700 letnice smrii
velikega prosvetitelja sv. Save. Izrazili smo
svoje zafudenje nad lo z nitemer ulemeljeno
poslanico, nad tem neprikritim strahom pred
pravoslavjem in nad z nidemer izzvano ne-
strpnostjo. Izrazili smo tudi bojazen, da
utegne la postopek imeti slabe posledice.
Predno smo Se mogli verjeli in misliti, so se
7e pojavile te posledice. Ohrabrena s posla-
nico zagrebskega nadskofa dr. Bauerja, sta se
podvizala tudi poglavarja manjsih konfesij v
nadi drzavi, zlasti unijatski krizevacki epi-
gkop Njaradi in muslimanski reis - ul - ulema
Maglaji¢ v Banjaluki ter sta izdala posebne
proglase na svoje duhovnistvo, v katerih vsak
na svoj na¢in — pozivata duhovnistvo in po-
tom njega svoje vernike ma bojkot proslave
sv. Save, kateri je po njih mnenju in izkljud-
no prosvetilelj in svelnik srbsko pravoslav-
ne cerkve in katertr nima z nasim narodom
drugih konfesij nikake zveze.

Postopek omenjenih predstavnikov in po-
glavarjev svobodnih, od naSe driave prizna-
nih konfesij ni samo nerazumljiv, ampak
obsodbe vreden. Na%a nacionalna drZava je
od prvega pritetka bila skrajno toleranina,
izogibala se je vsega, kar bi kolickaj moglo
tangirati obéutljivost te ali one veroizpovedi,
ki jim je dala polno in neomejeno proslosi.
Odkod izvira afront napram proslavi, ki se
sicer vrdi strogo v okviru srbsko pravoslavne
cerkve, ki je pa obenem proslava vsakega na-
cionalnega Jugoslovena ne glede na veroizpo-
ved, ker je svelosavska tradicija po svojih
zaglugah in po svojem ogromnem vplivu sko-
zi stoletja segla daleé preko cisto cerkvenega
znadaia.

lpiskop Njaradi ni sicer izdal posebne
poslanice, opozoril je pa svoje duhovnistvo
in svoje vernike na vainost poslanice g. nad-
gkofa dr. Bauerja, ter jih pozval, da se po

n;ej ravnajo. On se je torej v celoti solidari-
ziral z vsebino in tendenco te poslanice, ki v
svojem kon¢nem cilju ne predstavlja druge-
ga, kakor bojkot svelosavske proslave s stra-
ni katolikov in unijatov. Se bolj znatilen je
postopek episkopa Njaradija in tudi ne-
razumen za onega, ki pozna razvoj in posia-
nek unijaiske konfesije v nasi drZzavi. Unijati
so skoraj izkljuéno Rusini, ki so Ziveli v
nekdanji MadZarski. Ti Rusini so tvorili na-
rodno manjsino in so bili objekt raznarodo-
vanja, kakor tudi druge manjiine ter plen
madZzarskega Sovinizma. Rusini, Srbi in Ru-
muni so bili pripadniki pravoslavne cerkve.
Rusine se je kol kulturno in gospedarsko
najmanj odporen element v drugi polovici
19. stoletja nasilno pounijatilo, pri é¢emur ni
gamo kriva madZarska, budimpestanska vla-
da, ampak v prvi vrsti unijatski episkopi in
od njih odvisno duhovnistvo. Episkopa je
postavljala Budimpesta sporazumno z Rimom,
postavljalo pa se je samo rezimu in Sovini-
stitnim madzarskim tendencam udane in zve-
ste osebe, Dofim so Srbi in Rumuni nashi
vsaj v kulturnem oziru modno oporo v di-
rekini konfesionalni zvezi s svojimi brati v
svobodni Srbiji in Rumuniji ter se tudi mod-
nejse uprli raznarodovanju, so bili Rusini
bedna raja, moralno in materialno unidena,
brez vsake zveze s svojo inteligenco in svo-
jim duhovnistvom. Po prevratu je vedji del
unijatskih Rusinov naSel zas¢ito v verskem
in nacionalnem pogledu v CefkoslovaZki,
manjii del pa v svobodni Jugoslaviji, dofim
ie tretji del ostal slej ko prej pod Madzarsko.
Kakor vsem plemenom in veroizpovedim, ta-
ko je ludi Rusinom z osnovanjem nafe svo-
bodne drzave po dolgem trpljenju napodila
ura verske in nacionalne svobode. Nihée jih
ni motil v izvrdevanju njih dolZnosti napram
nasilno iim v preteklosti narinjeni konfesiji,
njih episkop je zasedel nekdaj prve, najsta-
reiSo, tedaj svetosavsko srbskopravoslavno
episkopijo v Krizeveih,

Izgleda, da je episkop Njaradi temeljilo
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pozabil na preteklost svojih vernikov, da je
pa tudi pozabil, da so njegove metode dobro
rnane nadi celokupni javnosti. Ipiskop Nja-
radi je samolastno izlo¢il iz cerkvene sluZzbe
obvezno spominjanje nasega vladarja, ako-
ravno je to prakticiral za vreme madzarske
vlade v najiirsem obsegu. V njegovi reziden-
¢i je sluzbeni jezik Se danes madZarski, ako-
ravno niso unijati Madzari, pa¢ pa Rusini, fo-
rej Slovani. Kljub temu, ali menda ravno za-
radi tega — da je lemu visokemu cerkve-
nemu dostojanstveniku znano, da se je svelo-
savska tradicija vzdrzala med njegovimi ver-
niki, ki so bili pred nasilnim pounijatenjem
pravoslavni, je nadel za potrebno, da proslavo
sv. Save stavi na indeks.

Najvisji verski predstavnik nafih musli-
manov reis-ul-ulema Maglaji¢ je tudi izdal
po vzoru nadikofa dr. Bauerja razpis na svo-
ie vernike, v katerem citira ustavne propise
glede svobodnega izpovedanja vere za vsake-
ga nafega drzavljana, S citiranjem teh zakon-
skih predpisov je hotel podértati svoje stali-
#fe napram svetosavski proslavi. Da svoje
stalis®e Se bolj poudari, je dal ta svoj razpis
razdiriti ne samo v dnevnem dasopisju, mar-
ve¢ tudi potom letakov in celo v turikem
jeziku in pismu, ik ga pa danes nihfe ne
razume, kar je celo v Turéiji izginilo.

Ko govorimo o tem postopku predstavni-
kov omenjenih treh konfesij v naSi drZavi,
moramo ponovno naglasati ogromni moralni
znadaj sv, Save in njegove proslave za vse
jugoslovenstvo, izkljufujo¢ verske motive, ka-
teri so veljali samo za pravoslavni del naSe-
ga naroda. Vsako drugo tolmadenje te prosla-
ve je namerno potvarjanje dejstev in kdorkoli

Konsum morskih rib se je zadel tudi pri
nas, zlasti v Ljubljani, moéno dvigati, kar
imamo zahvaliti nekaterim domaéim podjet-
nim gostilnifarjem, v prvi vrsti onim, ki so
se preselli po prevratu iz Primorja in tudi
podjetnim nafim Dalmatincem, Morska riba
se najde danes Ze vsak dan na trgu, prodaja
se pa tudi po trgovinah. Lahko refemo, da jo
najdemo 7e povsod, zlasti v speecialnih pri-
morskih lokalih kakor tudi po vseh reslav-
racijah in hotelih, Nikjer pa nismo de danes
vasledili pravih domadih imen in oznacb raz-
nih vrst rib, deprav jih dobivamo iz nadega
Jadrana. Po vedini se za te ribe uporabljajo
8isti ali potvorjeni italijanski nazivi, ako-
rainpg imamo krasna domaca imena za vse
yrste rib, na katerih je tako bogat nas Ja-
dran, Nada Jadranska Straza je Ze bila pod-
vzela. korake, da se sedanja grda razvada,
da ne refemo sramota, odpravi, vendar ne
vidimo posebnega uspeha. Ce stopimo Ze
danes v nekatere znane in motno obiskane
restavracije, katerih lastniki bi morali in
mogli z lahkoto zvedeti za nasa prava domaca
imena rib; najdemo v jedilnem listu disto
{uja mena’ kot: branzino, occhiada, scombro,
svoglia itd. Do kakih smeénih bedarij dovede
lahko {a manija uporabe tujih, nafemu élﬂ:
veku po smislu in izgovorjavi tujih imen, naj
sluzi slededi sludaj: V neki ljubljanski po-
stilni vpraZa gost natakarico, ¢e imajo ribe.
Natakarica odgovori pritrdilno in ponudi go-
stu porcijo skaramelove, Ofividno je holela
povedati, da imajo »calamarie, kar se po nase
pravi lignje. Tako je bil gost v nevarnosti
in zadregi, da dobi mesto rib — sladkorcke.

Ta grda razvada mora Ze enkral prene-
hati, gostilnitarji in obdinstvo se morajo pri-
vaditi in potruditi, da nazivajo ribe iz nasega
morja samo z nasimi pristnimi domacimi ime-
ni, da se nam ne smejejo tujei, ki nas obisku-
jejo. Ker so se pa na Zalost 1i tuji nazivi
%e tako vkoreninili in ker postoji opasnost,
da bi gost in celo gostilnidar ne poznal ribe
po njenem pravem imenu, predlagamo, da
naj se na jedilnih listih pristavijo pravim
domadim nazivom v oklepaju tudi do se-
daj obifajni tuji nazivi, ki pa morajo v krat-
kem &asu popolnoma izginiti.

Da ne bo izgovorov, navajamo spodaj
prava, od naSih hrvalskih ribiev uporab-
ljena imena onih vrst rib, ki prihajajo najved
na nad trg, Ce pa ta ali ona vrsta tukaj ni
oznadena, se morejo interesenti informirati v
nafem urednidtvu, Kjer bodo zvedeli pravo
ime doti¢ne vrste ribe.

Na na¥ trg prihajajo v glavnem tri vrste
prebivalcev nasega morja in sicer:

a) ribe v oZjem pomenu,

b) raki,
¢) mehkuZei.
a) Ribe:
nAd naziv; italijanski naziv:

luben branzino
robatee dentale
mlatiea ali lovrata orada
trilja barbon
kovaé sanpiero
oslie aginello
pidmolj molo
usata occhiada
bugva bobba
salpa salpa
arbun ribon
lastaviea anzoletto
skrpod searpena
giriea menola
skufa secombro
golei scombretti
plavica laurarda
tunj tonno
polanda palamida
rumbac tombarella
eipli cievoli
lavod guatto

rastada TOSpo
igla angosigola

to dela, gresi napram nacionalni stvari in si-
jajni svetosavski tradiciji.

Nadskofu dr. Bauerju, episkopu Njara-
diju in reis-ul-ulemi Maglajiéu je dobro zna-
no, da je sedanje interkonfesionalno stanje v
nasi drzavi povsem zadovoljive, da se jedin-
stvo naroda kljub nekdaj verski in politiéni
razdvojenosti formira v eno edinstveno na-
rodno celoto. Ta novi jugoslovenski narod ne
izprasuje, kateri konlesiji kdo pripada, nje-
gova najvecja briga in skrb je danes kultur-
ni, socialni in ekonomski napredek. Ta pro-
ces se razvija spontano, podprt z Zivimi mo-
ralnimi silami naroda, katerih formiranje
mora vsakdo podpirati in od degar niso iz-
vzete niti razne veroizpovedi, ako ho¢ejo do-
bro svojemu narodu in drzavi. Kdor tega pro-
cesa ne vidi ali ga nofe videti in njegov raz-
voj podpirati, bo prej ali slej pohojen. S ta-
kim postopkom omenjeni cerkveni dostojan-
stveniki nikakor ne sluzijo ne drzavnim, ne
narodnim interesom, kar bi morala biti prva
in sveta dolZnost vsakega drZavljana. Obseg
teh dolznosti in tudi odgovornosti se stopnju-
je s Castjo in dostojanstvom posameznika. Z
zadovoljstvom moremo zabeleZiti, da ne bodo
nasle vse te poslanice in ves ta bojkot sveto-
savske proslave odziva med narodom, kakor
ga pricakujejo omenjeni cerkveni dosfojan-
stveniki in da se bo vriila kljub temu sveto-
savska proslava mesto po cerkvah in dZami-
jah, paé v sreih, v dufi in domovih vsakega
pravega Jugoslovena brez razlike konfesije,
torej tamkaj, kjer so se vedno gojile velike
tradicije in veliki narodni cilji in kjer za te
gospode ni pravega mesta.

morie, nase ribe,
nasa imena

breljun sardon
srdjela sardella
srdjelica sardellina
papalinka papalina
rumba rombo
list svoglia
jegulja bisatto
grum grongo
kamenica rasa
b) Raki:

rarog astice
jastog aragosta, langusta
rak kvarnerski scampo
rakovica granzeola

¢) Mehkuzei:
lignja calamaro
sipa : sepia
hobotnica folpo
mrkad muscarolo
kamenica ostrica
dagnja pedocchio
kamotod dattolo di mare
musula mussolo
projavica caparozzolo
kapica capella
prilepak pantalena

Ker nekatere gostilne, zlasti razni vino-
todi, nimajo jedilnega lista, bo mnaSe ured-
nistvo oskrbelo in razposlalo li¢ne tablice s
pravimi nazivi rib, ki naj jih lastniki gostiln
izobesijo na vidnem meslu. Ako bi koga po
nakljudju izpustili, naj se sam zglasi v na-
Zem urednistvu, kjer bo dobil tablico brez-
plaéno! ”

Prifakujemo, da bo to ponovno svarilo
zaleglo in opozarjamo gostilnitarje, da bomo
na to pazili. Ako bi bili prisiljeni nastopiti
proti zlorabi in imena malomarneZev obelo-
daniti, naj si dotitni sami pripisejo po-
sledice,

Po sestanku delegatory NO v Ljubljani
dne 3. t. m, so se nasle moske rokavice, Kdor
jih je pozabil, naj poflje po nje v pisarno
Oblastnega odbora.

Kaj ie sréina kultura?

To vprafanje bi se danes lahko stavilo
vsak dan na razne naslove, vendar pa bi
naj ne bilo polrebno, da ga stavimo na naslov
nasega mestnega socijalno polititnega oddel-
ka. Vsaj tu bi morali biti ljudje Sirokega
duSevnega obzorja in visoke sréne kulture.
Dogaja se pa nasprotno. Razumljivo je sicer,
da v dane3nji tezki dobi, ko trkajo na vrata
lega oddelka vsak dan nestevilni brezposelni,
med katerimi je tudi mnogo druzinskih oCe-
tov, da nastavljenci pri velikem navalu ne
morejo sicer ostati povsem mirni, vendar bi
z malo dobre volje lahko v mrazu ¢akajofe
reveze prej odpravili in brez moralnih pridig.
Prav zadnje dni se je zgodil primer, ko se
je osobje imenovanega urada telefonsko raz-
govarjalo povsem privatne stvari, med tem,
ko je veliko Stevilo ljudi zaman cakalo na
sprejem. Med &akajo®imi je bil tudi brez;
poseln ofe z vedjim Stevilom nepreskrbljenih
otrok, katerega je uradnica nahrulila, Ces:
>Vi ni¢ ne dobite, saj dobivate mesetno po
sto Dinl¢ Pomagal ji je pri tem tudi njen
kolega, ki bi paé moral bili vajen malo
bolj vljudnega nastopa napram ljudem. Vsa-
komur je danes jasno, da se vedclanska dru-
Zina s sto dinarji mesefno me more preskr-
beti niti 8 kruhom; zato bi bilo Zeleti, da bi
se napram ljudem, ki so jih razmere oropale
najvetje pravice &loveka, t. j. pravice do
eksistence, postopalo bolj usmiljeno in ob-
zirno, UsluZbenei pri socijalno politiénem
oddelku bi se morali zavedati, da so oni, ki
so izgubili eksistenco brez lasine krivde,
pray tako ljudje in da imajo enako pravico
do zivljenja. Clovedanski &ut zahteva mnekaj
ved sréme kullure.

Iz nasega kulturnega
zivijienia

Po Ljubljani je vedno mmnogo Sepetanja,
posebno zdaj pred volitvami. Po kavarnah,
gostilnah, vinarnah in raznih skritih kotih
posedajo dnevna omizja in Sepecejo. Tu poli-
tiki, tam znanstveni, tu kulturni delavei, tam
literatje. Od mize do mize se raznasajo naj-
novejSe vesti, senzacije, kombinacije in iz-
misljoline. Najnovejéa vest zadnje case je bi-
la ta, da je Sel ta in ta poslanec v Beograd,
da uni¢i slovensko univerzo. Predlagal bo ba-
je — lako se je govorilo — naj se vsa univer-
za ukine razven par nepopolnih fakultet.

Da je ta poslanec iz naprednih vrst, se
razume samo po sebi, kajti edino nacionalisti
in naprednjaki — torej oni, ki so se od ne-
kdaj zanjo borili — so nasprotniki slovenske
univerze. In novica raste od ust do ust, Siri se
in Sopiri, in preden obide troje omizij, je iz
izmiSljotine nastala c¢ista resnica, navajajo se
ze price, ki jim je poslanec zaupal svoje na-
mene, in Ze se zbirajo hujskaci, ki bodo iz te-
oa kovali politicen kapital, vest — deprav je
tako bedasta, da bi ji pameten ¢lovek ne mo-
gel verjeti, se Sepeée naprej in Ze se dvigajo
oni, ki si hofejo pridobiti zaslug s tem, da
branijo slovensko univerzo pred slovenskimi
poslanci. Vsa atmosfera je zastrupljena s
sumnjic¢enji, klevetanjem, lazmi, in to vse za-
lo, da se pokaZe, kako potrebno je, da brani-
mo Slovenci one kulturne pridobitve, ki se
nam »hocejo¢ vzeti. Odkod izhajajo vse te iz-
misljotine, ki dan na dan vznemirjajo naso
javnost, ni tezko uganiti. Clovek se ¢udi na-
ivni lahkovernosti onih, od katerih bi prica-
koval ved razsodnosti,

Kljub zavijanju, ki smo ga ¢itali v »Slo-
veneu« in v »Akademskem Glasu¢, vedo oni,
ki so posegali v rektorsko volitev, prav do-
bro, da so ga polomili, ker baje prosvetni mi-
nister ni tako nepoucen, da ne bi vedel, za
kaj je 5lo. V ospredju vsega nasSega univerzi-
tetnega vprasanja pa je gradba vseudiliSke
knjiZnice in za knjiznico je potreben — de-
nar. Da se z demonsiracijami proti drZavni
misli ne priporofamo na najvisjih mestih, je
jasno. Nam bi bilo Zal, de bi vsled tega trpela
dobra in tako nujna stvar, kot je gradba vse-
udiliSke knjiZnice, pa tudi dobro ime ljubljan-
ske univerze. Da prikrijejo svojo polomijo,
s0 si prizadeti gospodje izmislili zgodbo o po-
slancu, ki hofe baje sreduciratic slovensko
univerzo. S tem mislijo ubiti na mah dve mu-
hi: prvié odvrnejo od sebe vso odgovornost,
drugi¢ pa Se s kleveto Zkodujejo nasprotni
stranki. V takem zastrupljenem ozradju je
lahko delati in ustvarjati, nepotrebno vzne-
mirjenje povzroda izgubo &asa in energij, dis-
gustira ljudi pri delu in tam, kjer bi morala
biti radostna tekma v delu in ustvarjanju, na-
staja nevolja in podlo spletkarjenje.

Drugi tak predmet omiznega Zepetanja
je »Ljubljanski Zvone, Sloveneci bi morali biti
ponosni, da imamo revijo, ki izhaja nad 50
let in nas predstavlja pred svetom, Zato se
cudimo, ko sliSimo pri omizjih ZkodoZeljne
pomenke o tem, da bo »Zvon< prenehal izha-
jati. Res, zdaj je Ze februar in prva &tevilka
se ni izdla, dasi je baje Ze tiskana. Kaj je te-
mu vzrok? Mi smo se Ze preteklo leto zani-
mali za pojave v »Zvonug, posebno ko smo v
njem ¢itali komunistiéno zvito in separatistic-
no zavito poroCilo o vprasanju nacionalne
vzgoje in smo se ¢udili, kako more najti pro-
stora v »Zvonuc te vrste ¢lanek, ki bi bil
mnogo primernej$i za »Slovenijoc 'ali kak
drug brezpomemben separatistidni list. —
»Ljubljanski Zvonc je bil namreé¢ deslej lepo-
sloven list, ki se ni pecal s politiko in s stvar-
mi, ki ne spadajo v beletristiko. Zats ni ¢ud-
no, da je Stevilo naroénikov zadnja leta pada-
lo. Te dni se je v »Sodobnosti< in v >Knji-
zevnostic pojavil neki ¢lanek, o katerem tro-
bijo zdaj separatisticna glasila, da so ga last-
niki pri »Ljubljanskem Zvonu¢ zavrnili. —
Lastniki »Ljubljanskega Zvona< so odborni-
ki »Tisk. Zadrugee¢. Kolikor je nam znano, je
stvar slededa: »Tisk. Zadrugac je bila usta-
novijena leta 1917. prav zato, da resi in pre-
vzame »Ljubljanski Zvong¢, ki je v vojnih le-
tih padel na tako nizko Stevilo naroénikov,
da ga je dotedanja lastnica sNarodna tiskar-
na¢ hotela ustaviti. >Zvon«¢ se je v tistih letih
dvignil in gotovo je zasluga >Tisk. Zadrugee,
da je nam ohranila revijo s tako dastitljivo
tradicijo. >Ljubljanski Zvon¢ je nadaljeval
svoje delo in je postal svobodna literarna tri-

buna, ki naj bi sluzila rasti in Casti slovenske
kulture. Zalo je prepustil odbor uredniku
najvecjo svobodo, kar se tic¢e literarnih vpra-
sanj. Dasi »Zvon«< ni bilsnikoli aktiven, ga je
»Tisk. Zadruga< vzdrievala, da je s tem pod-
pirala domaco literarno produkeijo in vzdr-
Zevala kontinuiteto s preteklostjo. Svoboda
pri tej reviji je bila toliksna, da so v nji
izhajale unicujofe krilike skoraj o vseh pu-
blikacijah, ki jih je izdala »Tisk. Zadruga<
dotim druge zalozbe rabijo revije za svojo —
reklamo. Nevolja med naro¢niki, ki so zahte-
vali §e vedno dobre belelrije namesto ¢lan-
kov, je rastla in njih Stevilo je zacelo padati.
»Zvona« se je polastila klika z izrazito sepa-
ratistitnim programom in ker je odbor videl,
da vzdrzuje list samo 3e zato, da gruca sepa-
ratistov v njem Siri svoje kulturne in politié-
ne nazore, je nastala — kriza. O tem nas je
poucila brosura »Kriza Ljublj. Zvonac. Povod
za to krizo je dal Zupandi¢ev dlanek o Louisu
Adamicu.

Nastalo je dvoje novih listov »Knjizev-
nost« in »Sodobnost<, Tam so se bivsi sotrud-
niki »Ljubljanskega Zvonac po volji raz-
mahnili. sLjubljanski Zvone¢ je izhajal naprej
kot nas osrednji literarni list. O svobodoljub-
nosti nekih njegovih sotrudnikov pa prica to,
da so pretili uredniku, da ne bodo sodelova-
li, e bo sodeloval ta pisatelj ali pesnik.
Poleg lega so skuSali vriniti vanj ve& politignih
in kulturnobojnih ¢lankov, tako da bi iz da-
stitljivega literarnega starca nastal nekak ko-
munisticen separatist. Dobil je podnaslov
»Slovenska revijac. Stevilo narofnikov je
palo pod 1000. Konkurenti so Zeleli njegove
smrti, dasi se tudi njim ni dobro godilo. —
Konéno si je izmislil eden iz njih zvijado, Na-
pisal je politiden ¢lanek poln namigavanj, ki
tu in tam le preveé jasno odkrivajo zahrbtne
misli, in ga je poslal uredniStvu 3Zvonac.
Urednik je vpraSal predsednika T.Z., kaj naj
stori, Ker ¢lanek v tej obliki ni mogel v svet
— ni iz3el. Pisatelj je obenem urednik »Knji-
zevnostic, zakaj ga ni priobéil tam, Zato, ker
imajo s takimi ¢lanki gospodje posebne na-
mene. In zdaj gre senzacija od ust do ust:
lastniki »>Ljublj. Zvonac so odklonili, ta in ta
¢lanek, ki ga zdaj lahko Citale v tej in tej re-
viji. Kakor da bi moral »Ljublj. Zvonc pri-
nesti vse, kar mu kdo poslje!

Ker Ze ni diktature proletariata, pa vsaj
diktatura klike. »Ljublj. Zvon¢ naj izhaja za-
to, da bodo marksisti vanj odlagali svoja ku-
kavija jajca. >Tisk. Zadruga< naj pladuje de-
ficite zato, da bodo drugi ukazovali, kaj mora
priti v list, kaj sme in kaj ne sme, In naroé-
niki naj namesto dobrega leposlovja ¢itajo

politi¢ne ¢lanke, namesto belelristinega me- .

setnika pa strankarsko revijo, ki jim vsiljuje
nazore popolnoma razliéne od onih, ki bi jih
morala po njih mnenju zastopati, kajti »Ljub-
ljanski Zvon¢ bi moral biti literarni obzor-
nik, ki bi svet seznanjal z na3o literarno pro-
dukeijo in nas s sodobno, posebno jugoslov.
in slovansko literaturo. '
To je torej resnica o »>Ljublj. Zvonu<. Li-
terarna klika ga hode ubiti, ker node peti po
njenem programu, Slisi se, da bo »Zvon¢
ostal svobodna fribuna in da bo mirno nada-
lieval svoje delo. To je tudi njegova naloga.
Ako ne more vriiti svojega namena, je boljse,
da utihne. Vpradanje pa je, kako korist bo od
tega imela slovenska kultura in literatura.
Mislimo, da odbor »Tisk. Zadr. ne bho ved do-
puscal, da bi bila njegova revija v tujih slui-
bah in Sirila ideje, ki so v popolnem nasprot-
ju z onimi, iz katerih je vzrastel in rastel
>Ljublj. Zvone od zadetka do danes. Ako je
slovenskim pisateljem toliko na tem, da ga
ubijejo, zakaj bi jim ne pustili te slave!
.. Starejse revije — pa tudi mlajie — pre-
Zivljajo povsod svojo krizo in stvar pisateljey
bi bolj bila: relevati nego unicevati. — »Srb.
knjiz. glasnik< je v rokah mlajie generacije,
pa vkljub temu ne izkljuéuje nikogar in je
verno zrealo sodobnih smeri in stremljenj v
srbski knjiZevnosti. Mi pa mislimo, da smo
Bog ve, kako veliki, ¢e se kaZemo v svoji ma-
lenkosti... DuSeta atmosfera pritiska na na
literarni svet, zato zaman &akamo velikih del.
Vse se izgublja v ozkosrénosti. Le ljudje ve-
likega svobhodnega obzorja o glasniki novih
svetov in stvarniki velikih del. Vse drugo bo
pomede] ¢as. J: B.

Potuha nemski pro-
pagandi

Na cdlanek v zadnjem »Pohodu¢ glede
Tappeinerjevega spomenika na Slomikovem
trgu v Mariboru, se je takoj oglasil v »Slo-
vencu¢ »Tappeiner-freundlicher Slovene¢, ki
oznaéuje zahtevo po odstranitvi kot gonjo
proti temu spomeniku. :

Veseli nas pa, da je Slovendevega do-
pisnika »Slovenecc sam Ze drugi dan v svojl
Stevilki z dne 81. januarja 1935. prav posleno
dezavuiral.

»Slovenecc objavlja v Stevilki od 31. ja-
nuarja 1935, na prvi strani propagandno
zemljepisno karto, katero je kljukasti kriz
razsirjal pri saarskem plebiscitu. Ta zemlje-
pisna karta ima napis >krvavele meje Nem-
fijec in med temi krvavelimi mejami je v
celoti vrisana tudi Slovenija s Tappeinerje-
vim spomenikom vred kakor tudi z zagovor-
nikom tega spomenika. Nemeci niso bogve
kako skrupolozni v utemeljevanju syojih
zahtev, temved jim je zelo dobrodoslo, ée se
najdejo ljudje, kakor je Sloventev dopisnik,

ki zagovarja neméske gspomenike iz razlog
ker tu!ira‘t, ko je Zupanoval gospod Tappel
ner, ui bilo nacionalnih sporov med Nem¢!
in Slovenei,

Po tej logiki Sloventevega dopisnik®
moramo Maribordani postaviti vse odstranjen®
avstrijske spomenike, kakor: Tegettholo¥
spomenik, spomenik cesarja JoZefa II., 8p2°
menik erchercog Johana. Kajti tudi v tasth
ko so Ziveli ti sloviti vzgledniki SlovenZe
vega dopisnika, ni bilo nacionalnih spor
med Slovenei in Nemei v Mariboru.

Ali se naj potem Cudimo pri taksni men*
taliteti Slovencev, ¢e¢ Nemei vsemu svel
dokazujejo, da prebiva na teritoriju Slovenil®
Nemcem prijazen narod, takozvani ydeutst 3
freundliche Slovenen¢, oz neko posebﬂ‘
bajuvarsko-slovansko pleme »>Windischerji¢ .
Nemska propaganda porabi vsako malen_kﬂsi- :
in vsako nepremisljeno izjavo nasih Ijudi,
iz neke samoslovenske zagrizenosti zastop®
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kaj udna stalisda, samo, da saturirajo svojo
samoslovensko Zilico.

S.lovenéev dopisnik naj bo preprican, da
Nl?‘mcj, tgk.i'ne evetke hlapcevskih Slovencev
toéno zbirajo in servirajo ob prvi priliki tam,
jer nastopajo s svojo propagando pri uteme-
llll_vl zahtev po ozemlju, katerega odvzem Se
oni danes prikazujejo kot rop na podlagi
mirovnih pogodbh.

. Italijani so v zasedenem ozemlju odstra-
nili Se tiste skromne in poniZne slovenske
Spomenike samo da izbrisejo vsako sled
Slovanstva v Julijski Benegiji in to so storili
navzlie temu, da je vsakdo preprifan, da bi
i skromni slovenski spomeniki ne mogli
Skodovati nacionalnemu ugledu Italije, ka-
tera ima nebroj impozantnih spomenikov, na-
D}‘a_m katerim odstranjeni slovenski spome-
niki sploh ne pridejo v postev. In vendar je

lla velikaitalija mnenja, da tudi najmanjsi
Slovenski spomenik kvari italijansko lice ve-

e zedinjene TItalije.

F:rl nas pa se ravno tisti ljudje, ki se pri-
Stevajo k Samoslovencem, razburjajo, ¢e se
Xhteva ofisfenje slovenskega ozemlja od
Vsake tuje navlake.

1z teh razlogov se vprasamo, kako si nasi
Slavni Samoslovenci predstavljajo slovensko
$amobitnost, de tujeu ne morejo pokazati nit
slovenskega, ko pride na nase ozemlje, temved
38Mo spomenike tujih moZ, ki so sicer, kakor
0 pravi Slovendev dopisnik, »zasluzni moZje,
P2 niso sinovi na¥e krvi.

Nemgka propaganda bo Se zato dolgo

Delavstvo in

imela mnogo materiala na razpolago, dokler
bo takSen duh od Bajuvarov nasilno spre-
obrnjenih Slovencev Se po skoraj 2000 letih
kazal svojo hlapfevsko hvaleZnost napram
njihovim spomenikom.

Cudno pa je vsekakor od Slovendevega
dopisnika, da poniZzuje Skofa Slomska, ka-
terega nameravamo proglasiti blazenim, da
gmatra, da se naj postavi njegov spomenik
namesto Tappeinerjevega le tedaj, &e se bo
odstranil Tappeinerjev spomenik. Pri¢akovali
bi, da bo Slovencev dopisnik stavil vsaj za-
htevo, da se mora Tappeinerjev spomenik od-
straniti in na njegovo mesto postaviti spome-
nik Skofa Slomska.

Nasproti od Tappeinerjevega spomenika
pa je spominska plos¢a nemskepa pesnika
Kernstocka na hiSi gda Verzela, ki kot Slo-
venec iz Prlekije tudi noe odstraniti plosce,
ker so mu dali peluho gospodje te vrste, ki
hranijo v Slovencu neméke spomenike.

Na enem trgu drugega najvedjega sloven-
skega mesta sta kar dva nemika spomenika...
* Pa se Slovenec razburja, ¢e kljukasti
kri% zahteva slovensko ozemlje. Gospodje Sa-
moslovenei naj enkrat zatnejo ¢istiti sloven-
sko zemljo tuje navlake, pa bo Nemcem tudi
minilo veselje, govoriti 0 nemskem »Kutur-
bodnue. Dokler pa Slovenee smatra &istenje
nase zemlje kot >gonjoc¢ proti nem3kim spo-
menikom, pa je njegovo rjovenje proti klju-
kastemu kriZu samo prazen politiden bav-bav,
katerega uganjajo gospodje samo iz verskih
ozirov.

niegovi soci-

ialni problemi

e Odkar obstoja Slovestvo so se v yseh do-
1ih .Pod eno ali drugo obliko pojavljali raz-
“Di pokreti posameznih stanov in poklicev,
L 50 hili v svoji zivljenjski eksistenci ali &lo-
YeSkem dostojanstvu ogrojani in zapostav-
{80}, katerih namen je bil, da si izboljZajo,
Moma popravijo svoje zivljenjske prilike.
. _Ze majstarej¥a doba nam ka’e celo vrsto
kih podvigov, katerih edini namen je bil
YSvoboditi pripadnike gotovega stanu ali pa

narodov proti izkorigZanju po moc¢nejsih,
vV najprimitivnejsi dobi ¢loveskega razvo-
1 Jo vladala.mog pesti, mod telesne sile nad
nobejSimi in dd je poedinee izkoristal od-
10810 izrabljal to svojo mod v to, da je tladil
M Zivel na radun slabejgih,

Ako pogledamo srednji vek, vidimo, ob-
EE“? borbo posameznih narodov proti zavoje-
ka:zlm Po mogodnejih in mognejsih sosedih,
lop L 80 hoteli -Ziveti svoje brezskrbno Ziv-
sobu? T ratun onih, ki borbe niso bili spo-
v ali onih, kateri so v borbi podlegli.
n{'ls stari yek ja prepleten s krvavimi borba-
I'lala’b"a‘ brezprimernim  izkoris¢anjem niZjih
b Cbojskih kast in pa gelih manj razvitih od-
= SN0 DA nizii stopnji sloje¢ih narodov po
Notnejsih zavojevalcih.
iz Cl;“"‘k i® egoist in na podlagi tega ego-
mmakmt,a la _posameznik kakor tudi go-
l"a asla 1zkorjgeati in izrabliati svojega so-
d;)g'el%a. V. _5Voj lastni prid in v svoj lasten
i robit. Toda tudj posamezni imperialisticni
trodi v slarem vaky niso smatrali vseh pri-
Pdnikoy dolitnega plemena za erakovredne
:h sebi enake, ter s pa vseh koncih in kra-

G
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imeli smelosti in moti, da bi se temu izkori-
stanju upnli. Pobune suinjev na galejah so
éestok-rat_bile krvavo zaduSene. Tudi le po-
bune in ti upori so samo jasen znak, da se je
clovek, ki je stal na najnizji stopnji druzabnih
!espnr., hotel povzpeli in osvoboditi zatiranja
in izkoriséanja. Res je postavil stari vek arhi-
tektonska dela, gradil je ogromne ceste, skr-
bel je za spoznavanje zemlje, toda vse to je
bilo opravljeno z delom suZenjskih armad, ki
so morale brez pladila in pod pritiskom ter
bidem izvrsevati voljo in zamisli svojih gospo-
darjev. Vseh kolosalnih spomenikov starega
veka se drzi kri sto in sto tisofev bedrih
ljudi, ki so umirali gladni in goli za koristi in
v povelianja spomina ter materialnih dobrin
svojih gospodarjev,

Strasnejsi Se od tega starega veka, ki je
vsaj umsko razvitim ljudem dovoljeval svo-
bodo in moZnost razvijanja, pa je proshli
srednji vek, v kalerem je vladala potova ka-
sta, ki ni dovoljevala &loveltvu niti umskega
niti telesnega razvijanja in izZivljanja. Ta
srednji vek jo za #lovestvo pad najsramotnejsa

.doba, =aj so nam znani primeri, ko so naj-

vedji veloumi in talenti umirali na ermadah,
ginili v zatohlih jedah brez vsakrine pomoti
in odpora. Plemstvo, ta naslednik patricijev
in mogotneZev starega veka, je nadomestilo
prejfnje izkorifevalee, k temu plemstvu se
je pridruZila brezbrojna armada propovedni-
kov razlicnih veroizpovedi. Smatrali so, da je
vse dobro, kar ga svet éloveStvu rudi, mame-
njeno in dolofeno samo njim. Toda ¢loveka
ae lahko llblj’c, poedinea se lahko uniéi, tudi
cele pokrele in gibanja se more s silo zatreti,
toda Elovefke miselnosti, &loveikega hotenja

1l jzkorisdali in teptali pravice onih, ki niso
A. Makarovid:
*VINETA«

_Prof. I Ko&tjal >obraynavac v radanje
Vinetoc v Z. L 8. od dne 10, febr.F;n sicer
Po starem, da je Jumne slovansko mesto, ki
o Omenja Adam Bremengkij (iz XI. stol)
J‘ enti¢no z Jomsburgom in Vineto, te éudne
fopke pa nam ne pojasni! Gre pri_tem
se) za enalenje teh starih imen, s Gimer
naje  moremo strinjati. Jezikoslovec mora
-luiprej jezikovne napake reSevati. Da pa je
s Me — Vineta, naj verjame kdor hoce, to

Pravi, Nemec in uéenec nemske zgodovine
*sty ‘ajpreje sta mu _Jumne il“l Jomsburg
‘ nrl_pristani:‘,éie:, torej dva kraja, identi¢na
D ekm{ — tretjim imenom: Vineto! Potem
v dmll je Jumne kar Jumneta, ta pa je se-

Vineta! Vse to mu je popolnoma samo

8ebi umljivo!

stom Tesnici pa imamo opraviti z dvema me-
'IDms?; z Vineto in Jumne, najbrie je tudi
kak,. T8 nasi Vineti tuj. Zanimivo je vse-
imecr d8 se g. K. ni lotil niti enega teh
J mrlT Po njegovem je Vineta pokvarjeno iz
kep De (Jumneta)! Slovanskega tukaj ni nié,
en | Umne je Jomsburg (saj ne more imeti
Dklraj- dve in e tako slitno zveneti imeni)!
i la‘;'{llma se torej Nemcem, ker je Vinela
?6 ie Slovanu in jezikosloveu ta koloho-
ko umljiva, da se zanjo zavzema, kako
Stvene zdi verjetno Nemeu, ki mu je znan-
nemgfl,naloga, vse, kar je slovanskega po-

iti, vse naje dokumente in spomenike

Miti ali celo umazati.

o) emiki znanstveniki so zelo enostavno

& Vpraanje Vinete, o kateri govori e
Yapg), arodovo izrotilo, da je to bilo sle-
je Du: mesto, ki ga je pogreznilo morje, ker
k‘lnn talo-po'ganslm in prevzetno in je Bog
iakan."al liudi (to nam mora biti podlaga pri
"lestqm)' Najprej so identificirali Vineto z

Femen Jumne, o katerem nam porota Adam
Vang), nski, da je bilo vazno in bogato slo-
bilg s 2 Mesto ob izlivu Odre! (e¥: Vineta ie

“dén%log:g:% meisto (kot da bi Slovani
P esto v tisti praslovanski
izlli“vll'lin in je leZala tudi na ngk nadin ob
Odre, to se pravi, ob eni izmed treh

v jere i
nov, Svine,
Volinjem in Use do;':m.p%ne), med otokoma

tija
Se

in njegove volje ter prepri¢anja, da vsakemu
izmed nas, ki smo ¢élani ¢loveske druzbe, pri-
pada gotovo mesto in gotova pravica, tega
tudi krvavi srednji vek ni mogel uniciti, Tudj
v tej dobi se pojavljajo pokreti, gibanja, upori
in krvave vojne, v katerih si hode izkoriS¢ani
in teptani del cloveStva izvojevati svojo svo-
bodo in ¢loveka dostojno Zivljenje. Zal, da so
bili vsi ti pokreti najveckrat v potokih krvi,
po zaslugi placancev uduseni. Ako pogledamo
nase kmecke punte, ki so se vrsili pod ge-
slom: »Za staro pravdo¢, potem vidimo, da je
pripeljala ljudstvo do vseh teh uporov zavest,
da je na svoji zemlji teptamo, da je izkorisfano
in brezpravno,

Matija Gubee ter ostali voditelji, ki so
ljubili svoj narod in iskali svojo pravico in
svobedo, so se borili, pa niso imeli v mislih
gvojih lastnih koristi, nego koristi in dobrobit
celokupnega naroda, celokupnega stanu, a to
je znacilo za tedanjo dobo onega dela naroda,
ki bi ga lahko danes nazivali z imenom
delavca.

Omeni] sem, da so se za pravico ter za
boljSe Zzivljeniske pogoje za socialno pravo
borili tekom vekov vsi poniZani in razzaljeni.
Ne samo pokreti posameznikov, ne upori
celih rodov in slanov so jasen dokaz, du se
je ¢lovestvo, ki je bhilo izkoriZ¢ano, hotelo te-
ga jarma osvoboditi. Cele drzavljanske vojne
proti izkoriséarju in proti suZenjski pokorno-
sti. Ako se ozremo samo na drZavljansko voj-
no ameriskih zdruzenih drZav, ki so se hotele
osvobediti izkoriséanja in pritiska angleSkega
imperija, vidimo_ da so se celi naredi dvigali
proti izkoristevalcem,

Francoska revolucija je sicer pometla z

dozdevnimi pravicami plemicev, grofov in vi-

sokega klera. Imela je na svojih praporih za-
pisano geslo: »Svoboda, bratstvo in enakoste.

Vendar ni vsega dosegla. Le prerad se udaja .

¢lovek frazam posameznih voditeljev, le pre-
rad veruje lepim geslom in tako vidimo, da
ie francoska revolucija sicer narod osvobodila,
ni pa pestavila temeljev ekonomske in go-
spodarske osamosvojitve vseh. Kljub temu,
da je bilo prelite mnogo krvi, da so padali
najboljii, se je iz klopfica zmot in prevar iz-
motala grupica ljudi, ki je pod geslom brat-
stva, svobode in enakosti postavila tezo go-
dpodarskega liberalizma in odprla moZnost
egoistitnega izkoris¢anja celote s strani po-
edinea, «

Iz navedenih dejstev vidimo, in je josno,
da so se v vseh dobah in v vseh ¢asih po-
javljali pokreti, pobune razzaljenih in poniza-
nih mas, hotetih si priboriti dostojne Zivljenj-
ske pogoje in ¢loveka vredno Zivljenje.

Doba gospodarskega liberalizma in oseb-
ne svobode, katere temelj je bila francoska
revolucija pa predstavlja kljub. gotovim do-
brinam in izbolj%anju dusevnega miSljenja
poedincey — poslabsanje materialnega polo-
Zaja gotovega dela naroda v posameznih dr-
zavah, ki se imenuje delavee. Z razvojem in-
dustrije, izumi, se je razvila v Evropi kakor
tudi po ostalih kontinentih industrija. S pro-
pastjo in 8 poginom patricijey v starem veku,
plemstva v srednjem veku so prevzeli diri-
giramje Zivljenskih pogojev in Zivljenja po-
edineev v roke denami mogotei, Pri fem se
najveckrat laznjivo skrivajo pod plasé patrio-
tizma, da bi jim bilo na ta nii¢in ¢imbolj olaj-
Sano delo brezprimernega izkorisGanja in iz-
mozgavanja delovnega razreda v svojo lasino
korist.

Ako pomislimo na upore suZnjev na ga-
lejah, ako mislimo na kmedéke pumfte ali na
sedanja gibanja zatiranih, vidimo, da Ee ved-

Usedom

Peene

Jumne je pa po Adamu lezala ob ustju
same Odre, torej pri Stetinu in tam lezi Se
danes kraj Gumin! Jumne razlagam prav
enostavno z Gumne, slovensko Gumno, gu-
men, mu gumne-a, g = | v izg. tiste zemlje,
n. pr. gut — jut. Pri Stetinu ob ustju Odre
je Se danes kraj Gumin (Gummin), ki je
ostanek stare Gumne! Da je to ime slovan-
sko, ni dvoma, da je bilo enkrat zelo v rabi,
naj navedem samo nekaj takih krajevnih
imen: Gumene (Gumenz), Gumlin (Bz. Kos-
lin), Gomern (Magdeburg), Gommersdori
(Jagdsstal, Baden), Gommersheim (Bav.),
Gummersbach (Pruska), Gumno, Gummern
(Koroska), Guminy (pri Kotaczuzati), Gumna
(Humna v Sleziji), Gumnisko, Gumnatisko
(Polj), Gumbiite (5t. Vid pri Sti¢ni), Gum-
nise pri Skofljici, Gumanca, Gumance (v Dal-
maciji) itd.

Jumne je lezala torej ob ustju Odre, kot
nam poroca Adam >0Oddara Jlumen occurrit,
... in cuius ostio . . . nobilissima civitas Jumne
celeberrimam praestat stationen barbaris et
graceis, qui sunt in cirenituc), ne more biti
torej identina z Vineto, ki je stala na vsak
natin na Usedomu! Adam pa je mislil go-
tovo na ustje pri Stetinu, ker bi sicer omenil
z imenom eno teh »refice Odrine »>deltee, de
bi ga mislil na morju. Jumne — Gumne, je
bilo torej mesto v bliZini Settina in nima ni-
Cesar opraviti z Vineto! Ime tega mesta je
lahko umljivo in po slovanskem svetu zelo
raziirjeno, do¢im je Vineta teiko umljiva in
ima edino znano sestro v imenu »Venetijac
(Benetke). >Gumno< kot mestno ime bi pri-
merjal »8kednjuc pri Trstu!

_ Premodri Nemeci so torej spoznali, da
»Vinetac s tem imenom ni nikdar eksistirala,
ker je to zlagano »poetitno< ime. Kaj je

Svine

Qdra

Volini

Djerenov

l * Stetin

s>poeticnega¢ na tem imenu, ne morem raz-
lo¢iti, zlagano pa je za floveka vse, Cesar ne
razume! Imena »Vineta< gospodje ne raz-
umejo, a ga tudi nodejo, ker »Venecja¢ in
Vineta imata toliko skupnega, da ju je kot
imeni tezko loé&iti!

Ime Vineta je v zvezi z Veneti (Vinidi),
ki so Slovani! Mesto Venetov na jugu je Ve-
netia, a na severu Vineta. Benetke so na-
seljene stoletja pred Huni in so grajene na
vodi (znak najslarejsih selis¢), kakor je bila
grajena Vineta. V imenih je isti koren vind,
vend, vand, odkoder Vendi, Slo—veni (?)
Vandali, voda, vanda, Wanda, itd. Vineia
je mesto na vodi (vondi), bolj enostavno in
verjetno ni mogoce re¢il Seveda je nemo-
gode, da bi Slo v nemsko glavo. Vpra3anje
Vinete je popolnoma v nemskih rokah in ker
gre za slovansko mesto, je torej v pristranskih
rokah, Slovanski znanstveniki so do danes
stali na strani, zaverovani v nemski genij,
ki skuSa narediti iz Slovanov divjake, ne-
zmoZne vsake kulture! Tako so iz Vinete na-
redili neznalno mestece, kar se ti¢e starosti
(par desetletij, Hennig), ¢e je pa bilo mesto
moéno, je to pripisati Germanom, Vikingom!
Zato mora bili danes za nas to vprasanje
vazno tudi iz polititnega stalii¢a, konéno pa,
ker se je od staroslovanske kulture tako
malo ali ni¢ ohranilo in bi nam potopljena
Vineta lahko dala nepreeenljive vrednosti za
naso zgodovino, ker se je vendar mesto po-
greznilo v eni nofi v viharju in ljudje niso
utegnili mnogo resSiti pred morjem! Nemei
seveda trdijo, da je bilo mesto prej poru-
Seno, ker mefajo sem Jomsburg, da je torej
poirlo morje zapuStene razvaline. V tem
primeru ge seveda ne bi izplafalo hoditi v
morje arheologom in zgodovinarjem. Ce do

no stojijo mogodéni posamezniki nad ecelimi
skupinami ljudi in od njih dela dobro zive
ter zahtevajo od mas, da za njih Zrivujejo svo-
je Zivljenje in svojo delovno moc,

Doba liberalno kapitalisticnega egoizma
je 7e zahlevala veliko krvavih zrtev in je
ugonobila nesteto Zivljenj in opravi¢eno sme-
mo reli, da je takozvani novi vek najhujga
suzenjska doba v zgodovini clovestva,

Co smo preje navajali upore, pobune, dr-
zavljanske vojne itd., je v tem novem veku
liberalisti¢cno  kapilalistiénega  druZabnega
usiroja prislo do brezbroja mezdnih gibanj,
stavk, krvavih pobojev, v katerih se je dela-
vec hotel osvoboditi tiranstva poedineav, Ena-
ko skodljiv kot liberalno kapitalisticni sistem,
je Skodljiv in poguben za ¢lovestvo, posebno
pa za delavstvo tudi nauk Marksa, ki hote
izenalenja in nadvlade delavstva, odnosno
delavskega razreda nad cslalimi stanovi, To
staliste, ki ga propoveduje Karl Marks in z
njim celokupna socialisticna internacionala,
je postavljeno popolnoma na zgreene teme-
lje, ker ne pripozna poedinca.

Tudi naSa drzava je tekom svojega ob-
stoja dozivela Ze nebroj delavskih mezdnih
gibanj in tudi uporov delavstva proti brez-
vestnemu izkoriZ¢anju s strani kapitala.

samo pri doma~

K .t
"p"l e gem dobavitelju,

ker s tem pobijate brezposelnost!

po Odredbi eec e

(Iz Radovljice)

V nafem mestecu imamo polno izbornih
loveev. Ker se pa vsaka pasma najlazje zare-
di tam, kjer ima pogoje za obstoj in Zivljenje,
ni {reba poudarjati, da imamo tedaj tudi do-
sti divjacine, posebno pa kozlov, in odve& bi
bilo dvomili, da jih je Ze bilo dokaj debelih
ustreljenih. Nismo porocali Se nicesar iz na-
Sega kraja. Ali o kozlu, ki so ga gospoda po-
drli v zadnjem ¢asu, ne moremo moldati,

Na praznik 2. t. m. so imeli gasilei svoj
obic¢ajni predpustni ples in nikdo izmed njih
ni &util toliko pietete, da bi bil za ¢as plesa
snel s stene plesne dvorane v ¢rnino ovito
sliko blagopokojnega kralja. Plesali so pod
njo in mimo nje, kakor da se ni zgodilo ni-
¢esar. Seveda, nikdo se ni spomnil, odredbe
od kake strani pa tudi ni bilo za to.

Ravno na dan kraljeve smrti, toéno po
preteku Stirih mesecev, 9. t. m. pa je priredil
neizogibni ples sreski odbor Rdefega kriZa.
Tu se je vendar nekdo spomnil, da je odnesel
iz plesnega lokala kraljevo sliko. Pred nekaj
dnevi se je govorilo po mestu, da plesa ne
bo, ker ga centrala ne dovoli, a vzlic temu so
se pojavili lepaki in posebna vabila, ki so na-
znanjala druzabni vefer — s plesom, Iz-
najdljiv je treba bili, pa se obide marsikaka
odredba.

Clovekoljubno delo, ki ga vriita gasilstvo
in Rdedi kriz je brez dvoma vsega upo3teva-
nja in podpore vredno, ali pomisliti je treba,
da bi se taka skromna sredstva, kakor jih da-
jejo v sedanjem &asu plesi, dala doseci tudi
drugade, No, gasileem naj bodi odpuiteno, ¥e
so tako hitro pozabili, da smo na tak tragiden
nacin zgubili skupnega O¢ela in Gospodarja in

el

danes niso nifesar nasli, je krivo to, ker so
iskali na suhem. Ce bi nemskim zgodovinar-
jem kdaj uspelo dvigniti dragocenosti nase
Vinete, bi seveda proglasili vse predmete za
snordijske¢, t, j. germanske, kot Ze danes
proglasajo Vineto za »Jomsburge! Vineta je
spafeno iz Jumne, to ime se pa da Ze bolje
primerjati z Jomsburgom! Vendar je Joms-
burg germansko ime, Jumne pa slovanskeo ime
in mesto! Ceprav gospoda ne tolmadijo imena
Jumne (— gumne!), se slovanstvo imena le
ne da izbrisati, tudi de se poskuSa z ustano-
viteljem Germanov, danskim kraljem Haral-
dom Blotandom, kar je oc¢ividna bedastota
napram porodfilu kronista Adama, ki mu mo-
ramo prvemu verjeti, Harald naj bi ga usta-
novil sproti< Slovanom, ki jih je bil podvrgel
(Kostial), po Adamu pa je bilo to mesto
izrazito slovansko pogansko. Jumne ostane
torej slovansko in vendar je eno z Jomsbur-
gom, Mesto torej, ki ima dve imeni! Da se
imeni ne dasta zdruZiti, ne izvajati enega iz
drugega, je uvidel tudi ljubi Karl Schnehard,
po katerem nam g. K. o tem vprasanju bas
porofa in je »ugotovile, da ima ono mesto
svoje ime Jumneta po okraju Jumni in drugo
ime Jomsburg po okroini Jomi (K.). Ime
Jumneta so gospodje rabili za most do Vi-
nete. Tako je mesto Jumne postalo — okraj!
Zal le, da je stvar zlagana in Se ni¢ ne po-
maga, ker obe imeni imata samo kon&nico

skupno!

Za Henniga je stvar taksna: >Jumne
wo-aus alte Abschreiber irrtiimlich Vimne
machten, lalinisiert Vimneta — Vinetac (prof.
Dr. R. Hennig: Wo lag Vineta? Die Woche,
11. nov. 1933)! Vineta pa je v narodni pre-
daji in je nima nobena stara kronika! In &e
bi kronika pokvarila ime, ali je narod po teh
zapiskih zacel govoriti o Vineti, ¢e pa ve o
potopljenem mestu, mu bo vedel tudi ime.
O potopljenem slovanskem mestu kronike ne
vedo nifesar. »Prepisovalci« pa tudi ne mo-
rejo narediti »Vic iz >Jue. Ce bi se to zgo-
dilo, femu »latiniziranje« in od kod kon&nica
stac? Ce so mogote naredili iz Vilina Julin
zaradi Julija Cezarja, ima to vsaj en smisel,
ki pa ni kar tako, ker kaZe, da je kronist
verjel, da so Slovani Ziveli na tisti zemlji %e
za Rimljanov in so imeli tesne stike z njimi.
Ali je pa kaj latinskega v »Bimneti<? Kon¢no
ni v tej izmisljotini nobenega rimskega ime-
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tudi radi tega, ker so njihove edine prire-
ditve za dosego gmotnih sredstev plesi, ali da
se tako spozablja sreski odbor R. K. in to toé-
no devetega, to je neodpustljivo in pria o
grozni duSevni revi¢ini in pomanjkanju
¢ustva za najprimitivnejso dostojnost. V vsaki
kmecki druzini imajo toliko spostovanja, da
leto dni po gospodarjevi smrti ne grejo na
ples, gospoda pa ne zna preceniti teike izgu-
be za narod in drZavo. Nji je treba ukazati,
kdaj naj zaluje, predpisati je treba, polem se
Sele izvrii, kar bi se moralo zgoditi samo od
sebe vsled notranjega ¢ustva in nagiba, ako
bi bili res nacionalno vzgojeni. Kakor da bi
se ravnal kdo po koledarju in mislil, da mora
biti na veliki petek Zalosten in na pust pijan,
tuko ¢akamo na odredbo za vsako cuslvo, ki
ga je treba pokazati v javnosti.

Pa recimo, da predpis in odredba v se-
danjem cCasu ples dovoljujeta in se izgovar-
jajmo, da plesejo tudi drugod in druge orga-
nizacije prirejajo plese, ali to ne drzi! To je
plehek izgovor v zadregi, kadar spoznamo, da
smo ga polomili. Naj delajo drugi, kar hoéejo,
organizacija, ki ima pokrovitelje iz kraljev-
skega doma, mora k temu domu ¢éutiti vsaj
toliko pripadnosti, kakor Zalujofa druzina k
svojemu umrlemu gospodarju. In te Stiri me-
sece po njegovi smrti ne plese! Tudi ni izgo-
vora na gmotne prilike! Ker ta dobidek, ki ga
je dal ples, ne more biti odlodilen za kako
vedjo akeijo, sicer pa se nikamor ne mudi. Ce se
zamisljeni nacrti ne bodo uresniéili letos, se
bodo prihodnje leto, ali pa Se pozneje. Zivimo
v tasu krize in pomanjkanja in prav veliko-
krat je treba odloziti kak projekt, ki ni na

mah izvedljiv, na poznejsi ¢as. Ce pa je res
taka sila, zakaj se ni napravil kak koncert s
pouénim predavanjem, kakor je to ze bilo,
ali pa nabiralna akeija s posebnim poudar-
kom, da se radi Zalovanja opusti ples. Iz-
najdljivost, ki je drapirala ples z druzabnim
vecerom, bi morala iti tako dale¢, da bi znala
pegruntati kaj originalnejsega, zakaj vsak
¢lovek zna danes Ze lo¢iti pojma ples in dru-
zabni vecer. Tore] malo vel inicijativnosti v
bodoce!

Sedaj je, kar je! Na glas, seveda nihCe
rad kaj ne zine zaradi ljubega miru in da se
ne bi zameril, Na tihem pa jih je mnogo, ki
kritizirajo in imenom teh priobéujemo ta ¢la-
nek. Ob enem pa onim, ki imajo pri takih
stvareh besedo, svelujemo, da naj povzdigne-
jo svoj glas pravocasno in tako preprecijo
idejne polomividine, kakor jih opisuje ftu.
To velja tudi za ¢lane raznih odborov, ki ima-
jo navado, da >raje kar moléec. Zalostno je
le, da se take polomije dogajajo pod vod-
stvom inteligence, ki bi morala biti narodova
vodnica, daje pa na la nacin zelo slab vzgled
onim, ki bi jih naj vzgajala in jim sluzila za
vzgled.

Ker poznamo teren, se moramo zavaro-
vati Ze v naprej proti eventuelnim demago-
skim oditkom, da smo napadli Rde¢i kriz in
zato izjavljamo, da organizacija sama tu ni
prizadeta, ampak prireditelji, ki so ji s tem
plesom napravili prav slabo uslugo in é&e ji
ie kdo pri nepouéeni javnosti jemal ugled,
so bili oni sami.

Nekoliko ve¢ zavednosti in iskrenosti, po-
sebno med inteligenco ne bi skodovalo!

K ob¢inskemu proracunu

>V posvetovalnici mestnega magistrata je
v smislu § 117 zakona o mestih razgrnjen na
oh&i vpogled predlog proraduna mestne ob-
¢ine ljubljanske za leto 1935./36.«

Tako, To bi bilo v redu. Ali Ze pri povrs-
nem pregledu se mora ugotoviti, da ni nika-
kor v redu predlog nasega obCinskega pro-
ra¢una, Preuranjeno je, da bi Ze daunes v po-
drobnosti kritizirali razgrnjeni prodlog pro-
raduna, ker ge bomo morali z njim §e prav
posebno baviti. Za danes naj pribijemo le to:

Proratun sicer predvideva 10% zniZanje
prejemkov mesinih uslukbencev kljub temu
pa vsebuje tudi poviSanje obfinske doklade
na reposredne davke od 50 do 60%, povisa-
nje gostadine za 1% istotako za 1% kanal-
ske pristojbine ter vodarine in pa poviSanje
dohodkoy od mesinih trosarin za 1 in % mi-
lijona, Ob¢inskim usluzbencem naj bi se zni-
Zali prejemki za Din 835.000-—, prorac¢un je pa
napram lanskem zvian za 2,300.000 Din, to-
rej za celih 5%. Ce pa ne bi bilo predvideno
znizanje postavk od ?r?nskega leta v gradbeni
stroki za Din 613.000-—, za trgovino, obrt in
industrijo za Din 605000'—, za obfinsko go-
spodarstvo za Dir 1.981.000"— tor za Slipen-
dije, pedpore in subvencije za Din 714.000—,
bi moral biti proratun od lanskega leta
zvifan za Din 6,200.000-—, kar zna%a skora]
15%. Vprasujemo se zakaj? Predvsem radi
nadeza nebodigatreba — ljubljanskega tram-
vaja, ki bo letos pozrl nad Din 3,000.000—
ljubljanskim davkoplatevaleem,

Gospodie ob¢inski svetovalei! Tezko vam
bo zagovarjati splofno zvidanje proratuna v
sedanjih, tako tezkih Zasih in navaliti nova

brem:>na na ramena davkoplaievaleev, ki se
itak 7e &ibe radi ogrommih davkov. Mnenja
smo, da je pad zdavna napoéil ¢as, da se pro-
ratuni znizujejo in ne zvisSujejo. Pri tem pa
nismo za znizanje pla¢, ker to Se bolj oslabl
%e itak popolnoma zmrevarjeno kupno mod
konsumentov.

Kaj mislite gospodje, da ljubljanski dav-
koplacevalec n= ve, kdo bo trpel 1 in % mi-
lijona povitka mestne troZarire in uzitnine?
Ali se to ne tide spet samo konsumenta? Naj-
bolj pa so prizadeti 3¢ poleg vsega tega his-
ni posesiniki z zviSanjem geslaStine, vodarine
in kanalske pristojbine. Kaznovani so menda
za to, ker imajo v Ljubljani hise. Industri-
jaleu je laZje; de se ga pritisne preved, pad
pospravi svoje stvari in se preseli tja, Kjer
mu je omogoden obstanek. Znafilno je, da
znada letna uporaba elektritnega toka v Ma-
riboru 17,000.000 KW, v Ljubljani pa, kakor
cujemo samo 9,000.000 KW. Hidni posestnik
pa Zal svoje hise ne more prestaviti, pa ma-
kar na Vi¢ ali v Moste, dokler te obiine ne
bodo inkorporirane, Da o rentabilitetnem
proraiuru sploh ved ne govorimo, je tudi
amortizacijski ratun za hise postavljen na
glavo. Obljubili so, zagotovili in v praksi ne-
kaj ¢asa izvajali davéno omiljenje za nove
stavbe. S tem so bili zapeljani ljudje, da so
gradili hiSe v upanju, da drZi pof¥lena moz-
beseda in da jim bo omogodeno nekot amor-
tizirati investicije in dolgove, s=daj pa ce-
pajo pod neznosnimi bremeni, s katerimi niso
nikdar radunali. HiSni posesinik se zaveda,
da ne more novih bremen prevaliti na na-
jemnika_ ki tudi komaj diha.

In zakaj vse to zlo? Ker so nam vrinili
tramvaj, ki je od leta do leta bolj pasiven.
Smo li prosili za tramvaj? Nismo li opozar-
jali, da zamenjujejo v modernih mestih tram-
vaj z elekiriénim avtobusnim prometom! Mala
Opatija jo napravila kriZz ¢ez svoj tramvaj, mi
pa kupujemo njene stare skatle. Za investi-
rani denar v ljubljanski tramvaj bi ge za-

moglo popravili e osiale ceste in uvesti o=
deren, elasticen aviobusni promet, ki bi od-
govarjal zahlevam vseh predelov mesta in bil
seveda za to tudi belje frekventiran, Pojas-
nite nam, kako pride davkoplatevalee —
pesec do ifcga, da se ne posluiuje tramvald,
pri tem pa mora vzdrievali to drago napravo
in placevati pasive?

Po nasi zemliji

Jezica
ZELO ZASLUZENA IN POTREBNA OBSODBA

Minulo nedeljo je nasa ob¢inska uprava
s prav impozanino vecino sprejela obéinski
proracun za leto 1935.-36. in obenem uteme-
ljeno zavrnila pritozbico g. Franca Severja,
njegovih tovarisev in tovarisic.

G. Sever se je letos prav precej spreme-
nil! Lani, n. pr. mu je ob&ina ponujala podporo
za njegov Rdeli kriz, pa ni prisel ponjo (bil
bi moral namre¢ pred izplacilom podpore iz-
javiti tudi vdanost Rdecega kriZa blagopokoj-
nemu Kralju!), letos pa mu obé&inski denar ze
toliko disi, da zahteva za RK kar celih 2000
dinarjev! Zakaj mu bodo i lepi denarci, ni
znano ne obéini, ne § b4, sumimo pa, da bi jih
rad zopet tako pristransko delil, kot lani ob
Miklavzevem vederu, :

Pa je ta gospod s pritoznico dozivel hud
polom in je bas radi njegove krizarske polili-
ke oskodovana tudi sama organizacija RK.
Morda se g. Sever tolazi s tem, da Rdefemu
krizu podpore sploh treba ni, ko ima nad 80
¢lanov, ki mu bodo na sami ¢lanarini dali 6000
dinarjev. Kajii ti ¢lani, vsi zaljubljeni v svoje-
ga predsednika, bodo gotovo drzali z njim ne
samo na dan obénega zbora, nego prav celo
leto. Obéina pa je zavrnila podporo zato, »ker
vidi, da tukajsnji Rde¢i kriz slvarno ni orga-
nizacija cele obéine, kar je pokazal zadnji obé-
ni zbor, in ker nas Rdeci kriz ne pusti, da bi
ga kdorkoli kontroliral. To je pal zasluZena
in praviéna sodba najmerodajnejsega faktorja
v obéini, namred ob¢inske uprave. Ugotavlja-
mo, da nili eden obéinski odbornik ni hotel
zagovarjati sedanjega Rdeéega kriZa na Jeiici
in celo sam predsednik tuk. Rdefega kriZa je
to javno moralno klofuto brez ugovora spra-
vil v zep. Je pa¢ sprevidel, da je res zaslu-
Zena. ..

Kot nacionalisti pa moramo izjaviti gosp.
Severju, da naj ne oskrunja nacionalne casti
tukajSnjega Sokola, ko z njim primerja svoj
Rdedi kriz. RK je sicer res drZavna organiza-
cija, toda nas RK je le dobrodosla zunanja
firma gotove razgnane klike, ki je svoje pravo
lice Ze veckrat pokazala, a najtofneje gotovo
takrat, ko je bila zaproena za vdanostni pod-
pis Kralju Ujedinitelju, pa ga ni dala. Med
Sokolom in nasim Rde€im kriZzem je vsaj toli-
ko razlike, kot med rde¢im in ¢rnim! Obéinski
upravi od srea festitamo k podtenemu, palrio-
ticnemu in doslednemu zadrzanju. O celi tej
povesti naj pa blagohotno razmiglja tudi gosp.
dr. Krejéi, predsednik Oblastnega odbora RK
v Ljubljani. Cas bi Ze bil, da v tej »politiki
pridobivanjac ne odganja od RK nacionali-
stov, da morejo tako nemoteno delovati v njem
elementi zakonito razpuséenih drustev. Morda
bo vendarle kaj ukrenil, saj sliSimo, da kalkor
pri nas, delajo z RK tudi Ze drugje, n. pr. v
sosednjem St. Vidu.
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na! Naj verjame kdor hole, da bo prepiso-
valee kar samovoljno pritaknil »-tac! Ce se
pa Hennigu zdi Vineta >latinska<, je mogoce
mislil na »Venetijo<!

Slovanom se ta falsifikacija zdi tako cista
resnica, kakor enkrat stara enacba Jumne —
Julin, Vlinj! (Celo Niderle je fantaziral o
»Julblockue, germanskem badnjaku v zvezl
z imenom Julin. Jomsburg je torej kolonija
»Vikingove, ki je izginila in ker je Germani
ne vedo kje iskati, jo identificirajo z Vinetol
Na ta nacin so zmeckali skupaj tri kraje:
Jumne (Gumne, ob ustju Odre pri Stetinu),
Vineto (na severozapadnem konecu otoka Use-
doma) in Jomsburg, ki ga je uni¢ila danska
vojska, da ga ni vet mogole najtil Da pa
tako miten kraj izgine izmed zivih selis¢, lo
v zgodovini ni nobena redkost, kar Nemci
Ze boljge vedo kot mi! G. K. pa naj poskusa
doloditi mesto japodskega mosta Metullum,
ki so ga Rimljani unidili. Tako je izginil tudi
Jomsburg,

Jumne Ze #ivi ob Odrinem ustju: Gum-
min! Vineto pa je pogoltnilo morje. Ce bi to
bila sama razvalina Jomsburga, bi se nihée
za to ne zmenil in ne bi mogla nastati pri-
povedka o mestu, ki ga je Bog kaznoval (se
pravi: ker ga ljudje niso mogli).

IL

0 bozitu 1. 1933 sem poslal te svoje po-
misleke 7. i. S., ki so sicer takoj zainleresi-
vali g. urednika, a jih je vendar poslal »stro-
kovnjaku« v oceno ¢eS, da nisem nave_de.l
viroy! Pisal sem mu, da je delo samostojno,
Geprav drzno pisano, se drZim teh in ltlah
podatkov o nem3kem Studiju tega vprasanja,
ki se mi zdi kot neko sleparjenje Slovanov,
izpreminjanje slovanskega mesta v german-
sko Vikiniko kolonijo! Cakal sem, da odloi
g. strokovnjak (feprav tu ni strokovnjakov),
ali naj se tiska ali ne, a odgovora nisem do-
bil. oziroma g. urednik ga ni dobil. Sedaj pa
pide ¢. strokovnjak sam o tem vprasanju,
o stvari, ki ga pred mojim rokopisom ni za-
nimala in ne pove nitesar novega, ampak
porota o natanfnem Studiju (pokrajine) zgo-
dovinaria Karla Schnehhardta, po katerem
sse (mu) zdi, da so vsi dvomi odpravljeni«!
In skdor ni zadovolien s temi Sch-ovimi iz-
sledki. nai Studira telike kolikor. on; naj gre
na lice mesfa in zafne enako korenilo in
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vestno raziskovanje, naj skusa s pravilnim
sklepanjem iz davnih dni priti do verjetnih
zakijutkov — pa nas bo prepricale,

Ta lekeija je zame. Tukaj pa je tiskano
popolnoma odved, ker sami c¢itamo, da so s
Neh. »vsi dvomi odpravljeni<! Pa zopet je
zgornie besedilo potrebno (ker se &loveku
pri ¢itanju ¢lanka le vzbujajo dvomi in do
njih mi nimamo pravice, ¢e ne Studiramo
toliko kakor on, ild.), da se s lo mizerijo
zadovoljimo! Ce Sch. tako pife, potem je tako?
Prof. R. Hennig pa nam pove (nav. ¢lanek),
da so pridli do iste lokalizacije pred Sch.:
K. Miiller, Hennig, Lentz-Spitta, Petzsch! Ce-
mu potem slavospev bas Sch.? Ali so viri, ki
jih je preskrbel g. K., od boZi¢a 1933 do danes
omeniali samo Schnehhardia? Moram vpra-
sati, ker je pri meni Slo bas za vire. Ali se
je g K. samo pri Sch. prepridal, da ima
opraviti z »natan¢nim< in prepri¢anim znan-
stvenikom. Zal, da moram na fo sporocili,
kar pise Hennig, da je ba§ Sehnehhardt v zad-
njem &asu zatel kolebati, kar se tite — loka-
lizacije Vinete! To lokalizacijo nimamo za-
hvaliti Sch., potrdil pa jo je definitivno Sele
(vzlic »dobrim¢ razlogom Sch.) dr. Sofus
Lassen iz Kopenhagena vsvojem delu »Joms-
borg« Kopenhagen 1932. To sem tudi v svo-
jem spisn navedel, pa sem imel slabe vire,
ki jih ni verjeti!

Vineta (ne Jumne, ne Jomsborg) je slala
na severozapadnem koncu otoka Usedoma!l
(2. jezikoslovec: usesli se!). Ne gre torej samo
za iskanje v lerenu, ampak za delo jezikoslovea,
ki je prve pri iskanin krajev! Evo vam: Use-
dom! RazloZiti drugade, je nemogote! Vineta
ie jezikoslovno vprasanje. G. Kostjal je jezi-
koslovee: Niegova naloga bi bila razloziti si:
Volinj, Usedom, Djerenov, Svine, Peene, itd,,
potem pa: Jomsborg, Jumne in Vineta. Jaz
trdim, da g. K. ne razume ne Jumne ne Vi-
nete, oziroma moji razlagi ne verjame, kar
je isto! Ali ni mogofe v tem pomanjkanje
virov. Tukaj so edini vir moZgani (z malo

zaradi korajze). V leksikonih Vineta
ni razlozena, kakor n. pr. »Trivigantec. Tukaj
trdim, da je moj vir povedal, v viru ga. K.
ie ta beseda manjkala! »Naj &tudira toliko
kakor on<. Ni potrebno sicer, ker je dovolj
ditati Adama, da me preprifa, da Jumna ni
— Vineta mesto, ki se je pogreznilo<! »>Na
lice mesta< bi rad Zel, pa nimam denarja'

Isti nasvet pa bi dal gu. K., naj »lice mesla«
vsaj na karti prestudira! »in zatne kerenito
— raziskovanje¢, n. pr. Vineta — ?, VJum-
ne — 2, itd., in »vestno raziskovanje« po svoji
vesti, tudi narodni, ali je prav, da slovanski
znanstvenik v svojih spisih samo samo tisto
ve in napise, kar je ¢ital v nemscéini!! Konéno
logika: premise — zakljuéki, n. pr.: L. Pre-
misa: Vsako krajevno ime, ki se da primer-
jati s kakim drugim krajevnim imenom, ne
more biti nesmisel. 2. premisa: Vineta se da
primerjati z »Venezia¢, Veneli — Vinidi,
torej: zakljufek: Vineta ne more biti nesmi-
selno (zlagano) ime! To je eno! Potem. Smi-
selno ime Vineta se da razloZiti. Zakaj se
torej ne vprata, kaj naj bi Vineta kol ime
pomenilo.

Ne verjamem, da je Jomsburg Vineta
zato, ker ga je ustanovil slevanski kralj Bu-
rislav in je bilo meSéanstvo slovanske
(»Jomsvikingasaga<). Slovansko je bhilo v
tisti zemlji enkrat vse, ne samo dve mesti!
Tisle vire Ze poznamo, da se zanje ni zane-
sti, kar se tite nas Slovanov, zalo se nekda-
nja veli®ina Slovanov (Vinete) iz njih ne
more rekonstruirati. Saj Vinete niti ne
omenjajo, ampak nam jo je chranila pripo-
vedka. Narod, ki obvladuje tisto obal in
otoke, ne more imeli enega samega prista-
niséa. Sage so nam ohranile spomin na Vi-
kinge, za Slovane se niso brigale. Tako vemo
0 nadi najstarejsi dobi zelo malo. Zato holes,
noted, mora jezikoslovee, rekonstruirati ko-
likor se to da; to velitino Venedov Slo-
vanov in to je mogole samo iz — Topono:
mastike, ki se na severu, kot izgieda, se ni
rodila, Vineta je izginila v valovih, a ljudie
so ohranili ime. NaZa naloga je razleiifi to
ime! Naloga slovanskega ufenjaka, ETE““"‘“"I
nika je: odgeveriti na vprasanja, ki jih stavi
narod in ne pisariti o sluéajnih najdbah, ki
niso ni¢ posebnega v bogatih knjiznicah. To
ie njegova dolinest: zato ima 8VO} tas in
svojo slavo! Se to: Pisati o nedem, kar mu
slutajno pomolim pod nos, ni ni¢ posebnega,
e ima za to eno leto dasa. Na vse zadnje pa
mi napife, kaj Sch pide! Prepise, z eno be-
sedo. Moj prijatelj Dalmatinec mi je zapustil
tole modrost: Pisi magari o fiZolu, a pidi sa-
mostojno in e imad kaj novega povedati.
Sicer raje mol&i. Pri nas se pa vpraZa: Imas

Ptui
BOZE pravde — Deutschland iiber alles —

Pred nekaj dnevi (2. februagja) zveler
sem slisal v Ptuju iz prve gostifie od kolo-
dvora proli mestu, napev »Boze pravdes, ki
$o ga peli mladi glasovi. Ko sem se pa pribli-
zal oknu,sem sliSal besedilo priblizno takole:
>Von der Weichsel bis zum Rheinstirom, ves
der Adria bis zum Belt! Deutschland, Deut-
schland {iber alles, iiber alles in der Welt!<

Nasa driavna himna, ki jo je zlozl Jo-
van D,gordjevié leta 1872. ima namreé natan-
ko toliko zlogov kot nemika himna »>Deul-

schland iiber allesc< zato se poje lahko vse- -

nemski tekst po srbskem napevu. (Sludajno
ima tudi >Bog ohrani< islo Stevilo zlogov.j
Pri tem drznem izzivajofem potetju mladih
»Germanove sem se spomnil, da je prevzel
Jovan Vesel Koseski besede >0d lednega Bal-
ta do Jadrac (v pesmi »Slovenija cesarju Fer-
dinanduc leta 1844.) iz navedene nemske
himne, ki ima sicer napev iz 1. 1797. (Hayd-
n‘ov) ali novo besedilo je zlozil Hoffmann V-
Fallers Leben 1841, torej tri leta pred pesmi-
jo Koseskega, ki je dobro poznal nemske pes-
nike in vneto prebiral njihove pesmi, Seveda
po Hoffmannu naj bi segala od Balta do Ja-
dranskega morja Germanija, po Koseskem
pa je segal slovanski svet od Balta do Jadran-
skega morja,

Sluibene vesti

SPOMINSKA KOMEMORACIJA OB ZA-
KLJUCKU GLOBOKE ZALOSTI DNE
8. APRILA T. L.

Oblastni odber Narodne Odbrane v Ljub-
ljani priredi v ponedeljek 8. aprila t. 1. ob 20.
uri v kazinski dvorani svetano komemoracijo
v _spomin blagopokojnega Viteskega Kralj
Aleksandra I. Uedinitelja.
~ Spored koncerta, ki ga bo prenasala tadi
ljubljanska radijska postaja, bome objavili
posebej,

Prosimo vse organizacije, da za {a dan
opuste svoje prireditve.

RADIJSKO PREDAVANJE NO
~ 21 t. m. ob 18. uri bo predaval v ljub-
ljanskem radiu ¢lan Omladine Narodne 0Od-

brane br, Mesec¢ Vladimir o nalogah nafe gé-
neracije.

POKLONITEV NO NA OPLENCU

Radi razpisa skup3¢inskih volitev na dan
5. maja t. I. se nameravano in Ze objavljeno
romanje Narodne Odbrane na Oplenac prelo-
Zi na pozneje,
Oblastni odber NO v Ljubljani.

R

pristno, staro ali tveje? Ima$ vire, si prepi-
sal? Polem kar sem s spisom! G. Davorin
Zunkovié mi je svetoval, da naj pifem profl
narodni veli¢ini, skromno! Zares izgleda, d&
je nafa javnost perverzna (Zunkovié), ker
hote, da je slovansko vse za ni¢! Zdi se ml
pa, da smo danes Slovenci za nif, da ne mo-
remo verjeti o veli¢ini davnih otetov!

Vljudno vragam nasvet o »3tudiranju na
licu mestac s pripombo, da je dolznost (tocno
tako) profesorja, da se prej sam »na licu
mesta< ogleda, magari na karti, v nemskem
krajevnem leksikonu in stoliko Studira kot
on (Schnehhardt)< arheolog v $voil sleri —
jezikoslovju in potem pide, & 1ma kaj svo-
iega reci. ) .

Studiranje na »licu mesla< je nemogote,
ker se je Vineta pogreznila. Ce pa je slice
mesta< cela tista pokrajina, polem je treba
bag Nemecem na licu mesia studirati prastara
slovanska krajevna imena, da bodo dobill
ved spostovanja pred ?{]WQ“SF(U preteklostjo
in Vineto, in pogledati, kie se izliva Odra
in kie Peene. Kakor pa vidimo iz samegd
dlanka ga. K., 80 gospoda Studirali bolj viré
nego teren!
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VELIKA JAVNA DELA

Nova Uredba o velikih javnih delih pred-
videva res razna velika dela in se nekaterd
celo navajajo. Uredba je nasla med ljudstvom
najbolisi odmev in se realizacija nje 1ezk®
pricakuje. Zivljenska potreba velikega deld
dolenjske in zasavske Stajerske pa je, da 8
ne pozabi vstaviti v ta program javnih de
zgraditey seleznigke proge St. Janz—Sevnicd:
Ponovno so se ze delale obljube, da se DO
gradily ta Jeleznica, a na Zalost do danes 1!
5¢ ni¢. Proga je Ze dayno (rasirana, potra‘bl;:
vsota je bila Ze stavljena v proracun., Ce_e
trasa je dolga le borih 12 km, vsled tega {o
upati da 2e bode ta malenkost, ki je pa 2€
vazna, v tem velikem delu in programt go-
tovo izvriila. Dosedaj se je ta proga 7e Vv =
kral zatela graditi, a to vedno le ob T8
skups¢ingkih volitev.

Tudi sedaj so volitve pred vrati, in '»'.810:_
irkamo od spodaj navzgor, da se vralaF -

Uregy adbor

tiigovarin in izdajas ta Naroduw ehrambne tiskoveo sadrugo, r. z. 2 0, g, Mirosha Matelié

Piska tiskarna Merkur (predstaviaik Otmar Mihalek). Vsi v Liubljani




