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ACROCEPHALUS

O naravovarstvenem konceptu Cerkniskega jezera
s poudarkom na varstvu ptic

About the conservational concept of Lake Cerknica
with emphasis on protection of birds

Peter TRONTEL]

1. UVOD

Ob prebiranju te revie se bo mar-
sikdo upraviceno spraSeval, kako da
Cerknisko jezero Se ne uZiva nikakr-
Snega zakonskega varstva. Saj nas Slo-
vence ze v osnovni Soli u¢e, kako edin-
stveno da je, kako velik je njegov slo-
ves, ki ga je bil v svet ponesel Ze
Valvasor. Saj iImamo zavarovana po eni
strani bistveno vedja obmodja, po drugi
pa kopico man] pomembnih naravnih
in kulturnih znamenitosti. Kljub temu se
j& brez naravovarstvenih ukrepov to
obmocdje dobro ohranilo vse do danes.
Najve¢ je k temu prispevala dvojna
narava Cerkniskega jezera, njegova
muhavost in nepredvidljiivost. Clovek si
je ze dolgo prizadeval, da bi obvladal
prihajanje in odhajanje vode, ki ni v
skladu z njegovo stanovitno naravo.
Vendar ukrepi, s katerimi je osusil
druga mocvirja, niso dali Zzelenih rezul-
tatov. Se bolj klavrno so se kondali
poskusi stalne ojezeritve z zamasitvijo
poziralnikov. Vsl ti posegi niso imeli
pravega ucinka, tudi Skoda, ki so jo
povzrodili ekosistemu, ni bila usodna.
Za pravo podreditev presihajoéega je-
zera cClovekovim Zeljam bi bila po-
trebna neprimerno vedja uni¢evalna
dela, in njithova izvedba je bila Ze ne-
varno blizu. Spomnimo se, da je bil

pred slabim desetletjem Se zelo Ziv
nacrt o »veénamenski akumulaciji Cer-
kniSkega jezera«. V njem nacrtovano
unicenje kraskega polja je bilo delezno
nemalo politi¢ne podpore. Na sreco ni
bilo le pomanjkanje denarja vzrok, da
so misli o tem opustili. Ze poprej je bila
v slovenskih naravovarstevnih krogih
rojena zamisel o SirSem kraskem narav-
nem parku, ki bi vklju¢eval tudi Cerkni-
sko jezero. Golob (1966) je predlagal
zavarovanje Cerkniskega jezera kot del
Vzhodnega kraskega parka. ldeja Zal
vse do danes ni bila realizirana, a so
moc¢ni  naravovarstveni interesi v
preteklosti nedvomno pripomogli k
ohranitvi jezera, kakrSno je sedaj. V
okviru »Studije sprejemljivosti izgradnje
vodnogospodarskega in energetskega
sistema CerkniSko polje — Planinsko po-
lle« je Zavod SR Slovenije za varstvo
naravne in kulturne dediscine izdelal
elaborat z naslovom Naravna in kulturna
dediS¢ina notranjskih kraskih polj
(1984), pri ¢emer je sodelovalo tudi
DOPPS. V njem je izérpno argumenti-
rano in mwdltidisciplinarno podprto 1zra-
zeno odloCno negativno mnenje do Si-
stema vecnamenskih akumulaci] na no-
tranjskih kraskih poljih. Znova je pou-
darjena tudi nacelna zamisel o Notranj-
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skem regijskem parku in varstvu Cer-
kniskega jezera kot sestavnega dela, ki
jo Zavod Republike Slovenije za varstvo
naravne in kulturne dedis¢ine podaja
tudi v Inventarju najpomembnejse na-
ravne dediS¢ine Slovenije (1991). Sedaj,
ko je groznja ve¢namenskih akumulacij
odstranjena, pogreSamo naravovar-
stveno iniciativo in strategijo za samo
Cerknisko jezero, saj jo glede na svojo
velikost in pomen vsekakor zasluzi ne
glede na vklju¢evanje v Sirsl regijski
park.

Z velikimi druzbenimi in politi¢nimi
sprembami zadnjih let je prihajalo
vedno vec¢ klicev po dokoncani resitvi
vprasanja izkoriS¢anja naravnega boga-
stva CerkniSkega jezera. Simptomati¢na
je misel, ki sem si jo izposodil od ene
izmed mnogih casopisnih polemik:
»Vendar jezero ne more ostati devisko,
saj od devistva nimamo ni¢, tudi turizma
ne. Edino voda bo potem lahko Cista.«
V tem ¢asu smo se v Komisiji za varstvo
narave pri Drustvu za opazovanje in
prouc¢evanje ptic Slovenije odlodili, da
ne bomo ostali le prizadeti opazovalci
In posojevalci strokovnih mnenj, ampak
se bomo aktivno vkljucili v prizadevanja
za ¢im ustreznejSo zascito Cerkniskega
jezera. Poleti 1991 smo formirali po-
sebno delovno skupino za Cerknisko
jezero. Njene naloge so poleg vodenja
poglobljenih terenskih raziskav in zbi-
ranja podatkov predvsem tesno sodelo-
vanje z odgovornimi ministrstvi, zavodi
za varstvo naravne in kulturne dediSci-
ne, cerkniskim podjetjem za planiranje
AREA 1n lokalnimi oblastmi. Informira-
nje javnosti je prav tako med prioritet-
nimi nalogami. Velik korak k internacio-
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nalizaciji smo storili z navezavo stikov s
Fondacijo za evropsko naravno dedis-

¢ino (SEN). V zaCetku leta 1992 smo na
povabilo Ljubljanskega regionalnega
zavoda za varstvo naravne in kulturne
dediS¢ine sodelovall pri pripravi stro-
kovnih osnov za odlok o razglasitvi Cer-
kniSkega jezera za naravo znamenitost,
ki naj bi ga izdala obc¢ina Cerknica. Ta
je kasneje svo] namen opustila, ker je
na drzavnem nivoju prislo do odlogitve
o ustanovitvi Notranjskega regijskega
parka ki naj bi vklju¢eval tudi Cerkni-
Sko jezero. S tem se je pristojnost za
njegovo zascito prenesla na drzavo. Ni
s1 tezko predstavljati, kaksno ¢asovno
odlasanje bl pomenilo ¢akanje na raz-
glasitev Notranjskega regijskega parka.
CerkniSko jezero pa potrebuje d&im
prejsno zacito, saj so pritiskl razli¢nih
Interesov na njegov ekosistem vse moc-
nejsl. Zato naj bi se NRP ustanavljal v
etapah; prva naj bi bila zavarovanje
CerkniSkega jezera. Za tako reSitev se
zavzema tudi Martin Schneider-Jacoby
(SEN)-in DQPPS.
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Slika 1: Vpliv lova na Stevilo prezimovajoc¢ih vod-
nih ptic na CerkniSkem jezeru (podatki: P. Kmecl)
Fig. 1. Influence of hunting on the number of
wintering waterfowl at Lake Cerknica.
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Intenzivneje smo zaceli sodelovati z
AREQ, ki je zadolZena za projektiranje
NRP. Sodelujemo zlasti na podroc¢ju
strokovnega svetovanja in terenskega
dela. V juniju 1992 je AREA skupaj s
cerkniSkimi taborniki poskrbela za na-
stanitev in prehrano nasih ¢lanov, ki so
sodelovali pri raziskovalnem taboru.
TeZi8¢e dela na taboru so bile raziskave
za predeljevanje (zonacijo)— bodoclega
zavarovanega podro¢ja ter podrobno
kvantitativho ovrednotenje pti¢jih popu-
lacij za boljSe razumevanje pomena, ki
ga ima CerkniSko jezero v slovenskem
in mednarodnem merilu.

2 POMEN CERKNISKEGA JEZERA KOT
GNEZDISCE, POCIVALISCE
IN PREZIMOVALISCE

2.1 Mednarodni pomen

Trendom po enotnem obravnavanju
evropskega biogeografskega prostora
In zdruZevanju naravovarstvenih priza-
devan] se pridruzuje vse veC drzav.
Slovenija je po 0samosvojitvi na novo
pristopila k ve¢ mednarodnim organiza-
cijam (ICBP, IWRB, MEDMARAVIS), se
vklju¢ila v njihove projekte in notifici-
rala ramsarsko konvencijo o medna-
rodno pomembnih mokriscih.

Kriteriji, ki dolo¢ajo, kdaj lahko kak-
$no podrodje postane »important bird
area« (IBA) ali mokris¢e mednarodnega
pomena, ki ga zajema ramsarska kon-
vencija (Ramsar site), so strogl. So na-
tan¢no definirani in delno kvantitativni,
tako da ne dopusc¢ajo nobenih Spekula-
cij in zahtevajo dobro poznavanje raz-
mer. Izdelanl so seznami evropsko in

svetovno ogroZenih vrst, ki morajo biti
zastopane v dovol] velikem Stevilu
(CGRIMMETT & JONES, 1989). Od izpol-
njevanja teh kriterijev je odvisno, ali bo
neko podrocje delezno mednarcdne
pozornosti in naklonjenosti ter pritiskov
ob morebitnem ogrozanju. Cerknisko
jezero je ze uvrsSceno med evropsko
pomembne lokalitete za ptice (IBA), na
naziv »Ramsar site« pa neuspesno Caka
ze vel let, predvsem zaradi nezaintere-
siranosti takratne jugoslovanske biro-
kracije.

Z ornitoloSkega vidika je gotovo naj-
pomembnejse zaradl pojavljanja sve-
tovno ogrozenih vrst. Tu gnezdi moc¢na
populacija kosca Crex crex, delno v
zelo visoki gostotl. Na jezeru se prehra-
njuje v okoliskih gozdovih gnezdeci orel
belorepec Haliaetus albicilla, pozimi
celo po &tirje skupaj. Tretja v svetov-
nem merilu ogroZena vrsta je juZzna po-
stovka Falco naumanni, ki je bila opazo-
vana na preletu

Drugi kriterij, po katerem je Cerkni-
Sko jezero uvrS¢eno med IBA, je gne-
zdenje evropsko ogrozenih vrst: velika
bobnarica Botaurus stellaris, mala bob-
narica Ixobrychus minutus, ¢rna Storklja
Ciconia nigra, kostnjevka Aythya nyro-
ca, katar Circaetus gallicus, mala In
grahasta tukalica Porzana parva in P.
porzana, pisana penica Sylvia nisoria in
rjavi srakoper Lanius collurio.

Kot preletna lokaliteta in prezimova-
lis¢e vodnih ptic je zgolj regionalnega
pomena. Mo¢no pod pricakovanjl je,
glede na velikost in bogastvo hrane,
Stevilo rac in gosli. To je nedvomno
posledica pretiranega lova (glej 4. toc-
ko). Zavidljivo visoko pa je Stevilo neka-
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terith ujed na preletu, kot so pepelasti
lun] Circus cyaneus, Skrjan¢ar Falco
subbuteo in rdetenoga postovka Falco
vespertinus, CerkniSko jezero za zdaj
ne zadoSca pogojem (o vzrokih kasne-
1e), pod katerimi lahko postane »mo-
kris¢e mednarodnega pomena« na
podlagi Stevil¢nosti vodnih ptic. Izpol-
njule pa vecino drugih kriterijev za
sprejem v to elitno druzbo.

2.2 Nacionalni pomen

Delitev pomena na internacionalni in
nacionalni je morda nekoliko zavajajoca
In zahteva obrazloZitev. O internacional-
nem pomenu govorimo pri vrstah, ki bi
z lzgubo CerkniSkega jezera utrpele
zmanjSanje Ze tako ogrozene svetovne
ali evropske populacije oziroma zmanj-
sanje njihovega areala. Seveda bi tudi
izguba drugih vrst pomenila osiromase-
nje tega dela Evrope, a je zaradi dovolj
mocne globalne populacije njihova
ohranitev skrb in odgovornost posame-
zne drzave,

Cerknisko jezero v Sloveniji moc¢no
prednjacl po Stevilu gnezdecih vodnih
in moc¢virskih vrst ptic. Mnoge vrste so
tudl Stevilcno dobro zastopane. 7Za rja-
vovratega ponirka Podiceps griseigena
In rdec¢enogega martinca Tringa toto-
nus je edino gnezdiS¢e v Sloveniji. Od
visine vode v gnezditvenem obdobju je
odvisno, katere vrste in v kolikSnem
stevilu bodo gnezdile. Ob visoki vodi
je Cerknisko jezero zdale¢ najboljSe
gnezdis¢e za race pri nas. NiZji nivo
vode pa bolj ustreza pobreznikom, pre-
pelicl, mall in grahasti tukalicl ter kos-
cu, ki ima tod drugo najpomembnejse
gnezdiste v Sloveniji. Steviléno stanje
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gnezdi¢ih kozic Callinago gallinago ni
dobro znano, vendar domnevamo, da
jih nikjer v Slovenijl ni toliko kot tukaj.
ObseZna trsti¢ja, travniki in grmisca so
pomembna za mnozice ptic pevk, tako
ob gnezditvi kot na preletu. Cerknigko
jezero Je naSe najpomembnejse gne-
zdis¢e rumene pastirice Motacilla flava
cinereocapilla, bi¢je trstnice Acrocep-
halus  schoenobaenus 1n trstnega

strnada Emberizia schoeniclus.

3. NARAVOVARSTVENI CILJI

Kaj je torej na CerkniSkem jezeru
najbol] vredno in potrebno varstva, kam
naj] se usmerijo glavna prizadevanja?
So to travniki, barja, ali trsti¢ja z globjo
vodo? Mocvirni travniki so plod ¢love-
kovega delovanja, s prenehanjem kos-
nje bi se zaraslli. Po drugi strani ¢lovek
poziga in kréi preostala naravna trsti¢ja
In grmisca. Trsti¢je je pomembno in
daje moznost gnezdenja vodnim pticam
le, ¢e Je voda v in ob njem dovolj
globoka. Na bliznjem travniku bomo
spet zaman Cakall na prepelice, kosce,
rumene pastirice ali repaljs¢ice, dokler
ga bo prekrivala voda. K srec¢i imajo
travniSke vrste moZnost umika na
obrobne predele ali na Osredek, vodne
pa ob upadanju vode poiscejo manjse
obrasle vodne povrsine, npr. Levisca,
Zadnji kraj ali recne struge. Seveda, ¢e
jih tam ne motl in preganja ¢lovek.

Nepredvidljivost razmer, nenadna
poplava gnezda ali nevarnost obti¢anja
na suhem nedvomno zmanjsujejo uspes-
nost gnezdenja in stevil¢nost gnezdecih
ptic. Vendar je prav vec¢no prihajanje
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in odhajanje vode tisto, ki je naredilo
Cerknisko jezero tako edinstveno in je
glavni ustvarjalec bogatega jezerskega
ekosistema. V stoletjih ¢lovekovega so-
Zitja z jezerom se je kljub iz leta v leto
drugacnim vodnim razmeram ustvarilo
nekaksno ravnoteZje med redno ali ob-
¢asno kosenimi povrSinami in trsti¢ji
ter barji, kamor ¢lovek ne posega. Mi-
slim, da je prav to stanje sinteze kul-
turne krajine in prvobitne narave, kakr-
Sno je treba ohraniti, Za uresnicitev
tega osnovnega cilj so potrebni nasled-
nj1 koraki:

1. Zakonsko varstvo

Varovanje pod ustreznim statusom,
ki bo omogocal predeljevanje (zonaci-
JO) Z razli¢nimi varstvenimi rezimi, tudi
najstrozjim. Kolikor obstojeCa naravo-
varstvena zakonodaja takega statusa ne
predvideva, je treba pravocasno Spro-
Zltl ustrezne pravne mehanizme.

2. Ohranitev kulturne krajine

Zagotoviti je treba nadaljevanje dose-
danjega ekstenzivnega kmetovanja ob
upostevanju naravovarstvenih doloc¢il.
Stimulativna vladina politika je pogoj,
da bodo domaci kmetje ostali pri taksni
rabi svoje zemlje.

3. Ohranitev najbolj prvobitnih prede-
lov

Stara trstiS¢a in barja naj bodo de-
leZzna najstrozjega rezervatnega varstva.

4. Delna sanacija regularnih vodotokov
Treba je izbrati take resSitve, ki bodo

ob najmanjSem moznem posegu imele

¢im vedji ucinek.

5. Ukinitev

oziroma minimaliziranje

konfliktnih dejavnostl, ki zmanjSujejo
ekologko vrednost podroc¢ja (glej 4. toc-
ko)

To mora bitli urejeno v zakonskem
aktu o zavarovanju, v praksi pa je po-
trebno ucinkovito informiranje in nad-
ZOT.

6. Ureditev infrastrukture za turisti¢ni
razvoj, usmerjanje in informiranje obi-
skovalcev

7. Promocija doma in v tujini

Dobra promocija bo osnova za razvoj
kakovostnega turizma, ki ne skodi nara-
vl Z vkljucitvijo v mednarodne institu-
cije (IBA, ramsarska konvencija, SEN,
[UCN. ..) bo zascita Cerkniskega jezera
delezna SirSe podpore.

4. PROBLEMI IN NALOGE

4.0 Splosna problematika

Ugotavljanje vplivov, ki so jih na avi-
favno imeli pretekli posegdi, kot so regu-
lacije jezerskih vodotokov, drenaZa in
zajezitev ponorov, je zelo teZavno, ker
primanjkuje podatkov za kvantitativno
primerjavo. Od Cregorijevega Pri-
spevka k poznavanju pticev Cerkni-
Skega jezera in bliZnje okolice (1979)
se Stevilo gnezdilcev ni zmanj$alo, na-
sprotno, dobili smo nekaj novih vrst,
kar verjetno ni le posledica bolj$e razi-
skanostl. Primerjave Stevil¢nosti vedi-
noma Zal niso moZne, ker manjkajo
kvantitativni podatki iz tistega obdobja.
Zanimiva je primerjava pri prepelic
Coturnix coturnix, za katero Cregorl
pravi, da je redka. Vsega dvakrat jo je
registriral na polju, torej na suhem in
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vise lezeCem predelu. V zadnjih letih
pa Je vrsta prece] pogosta (leta 1992
okrog 100 pojoCih samcev, polovica od
teh na samem jezeru, npr. ob Strzenu,
na Osredku in na Dolenjih blatih). Ali
to pomenyi, da se, v nasprotju s sploSnim
prepri¢anjem, jezero izsusuje in ne za-
mocvirja?

Druga pogojno mozna primerjava se
nanasa na prelet in prezimovanje, pred-
vsem plojkokljunov Anseriformes in po-
breZznikov  Charadriiformes. Cregori
(1979): »Ob selitvah pride tu do velikih
koncentracyy severnih populaci.. .«
Dandanes lahko govorimo le o za slo-
venske razmere dokaj visokem Stevilu
prezimovajo¢ih mlakaric in o dobri za-
stopanosti nekaterih vrst pobreznikov
na spomladanskem preletu. Predvide-

Foto 1: Opazovanje ptic na CerkniSkem jezeru, 27. 4. 1992 (B. Mardeta)

vam, da se prehrambene razmere od
takrat niso bistveno spremenile, in tudi
vode je v ¢asu preleta in prezimovanja
Se vedno dovol]. Je torej krivdo treba
pripisatli pretiranemu lovu, ¢olnarjenju,
deskanju in drugim, vse bolj invazivnim
Clovekovim aktivnostim?

Po zaslugi sedanjega statusa quo v
smislu gradbenih posegov, melioraci
In regulaci) se stanje krajine in ekosi-
stema Cerkniskega jezera v veliki meri
ohranja. Kljub temu posega ¢lovek vanj
vedno bol] in globlje. O¢em najbolj
opazno Sirjenje lokalov ob obrezju je
pri tem skorajda le estetski problem.

4.1 Problem lova

Clovek lovi vodne ptice na Cerkni-
Skem jezeru verjetno Ze odkar pomni.

Photo 1. Birdwatching at Lake Cerknica, April 27th, 1992 (B. Mardeta)
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Kaksen je bil njegov vpliv v preteklosti,
ne vemo. V ¢asu novejSih raziskav pa

sebno v jesenskem In zimskem c¢asu
Dostikrat so to tuji lovel, ponavadi Itali-
jani. Lov kot najhuj$a oblika vznemirja-
nja pomeni velikansko motnjo, ki spravi
v beg celotno mnozico ptic, ki so poci-
vale ali iskale hrano. To pa ima lahko
v razmerah, kot so ostra zima ali iz¢rpa-
nost preletnikov, usodne posledice,
Negativni vplivl lova na vodne ptice
na preletu In prezimovanju so dobro
prouceni na nekaterih evropsko po-
membnih vodnih biotopih (Schneider,
1986). Zaliv Bodenskega jezera, 5km®
velik Ermattinger Becken, je pred za-
Cetkom lovne sezone dajal hrano in
zatoCis¢e 12000 vodnim pticam, v
glavni lovnl sezoni pa je njihovo Stevilo

upadlo na 8500, Tudi dalj Casa po pre-

nehanju lova Stevilo vodnih ptic ni pre-
seglo 8000 1n s tem Se zdalec¢ ni1 doseglo
vrednost] 1zpred zacetka lovne dobe.
Opazanja s CerkniSkega jezera
(Kmecl & Rizner, ustno) kazejo podobno
pretresljivo sliko (sl 1). Dne 6. 12. 1992
se Je stevilo vodnih ptic na jezeru ob
nespremenjenih vodnih in vremenskih
razmerah v primerjavi s tednom poprej
vec kot prepolovilo zaradi streljanja lov-
cev. Prl tem je Steta tudl 400-glava jata
lisk, ki svojega prezimovalis¢a ne zapu-
stijo. Dejanski padec stevil¢nosti drugih
vIst je torej 3e veliko vedjl. Pred lovcy,
ki so kar v petih ¢olnih zavzeli celotni
osredni del jezera, so se ptice zatekle
v zaliv med Otokom in kopnim, kjer so

seveda dosti man] ugodne prehranje-
valne razmere kot na plitvinah sredi
jezera.

Znamenje stalnega lovskega pritiska

v jesenskem in zimskem casu je tudl
smo opazili moc¢an lovski pritisk, po-

velika ubeZna razdalja ptic. Na nena-

" vadno vedenje rac, ki so stalno preleta-

vale, namesto da bi lezale na vodi in
se prehranjevale, je opozoril M. Schnei-
der ob svojem obisku v oktobru 1992.
Skrb vzbuja tudi veliko Stevilo ustrelje-
nih redkih in zavarovanih vrst ptic.

Ob tem nam postane jasno, zaka]
Cerknisko jezero v ¢asu preleta in pre-
zimovanja ptic ne igra vloge, ki bi jo
glede na velikost, geografsko lego in
ekoloske razmere pri¢akovali. Veckra-
ten, dalj ¢asa trajajo¢ lov v nekem ved-
jem vodnem biotopu ima na prezimova-
joCe vodne ptice dvojen negativni uci-
nek (Schneider, 1986):

1. Dolgoro¢no zmanjsanje Stevila ptic
prek celotne lovne sezone in po njej.

5. Dodaten upad Stevil¢nosti vsako-
krat ob lovu (razen pri &rnih liskah
Fulica atra, ki svojega zimskega biva-
lis¢a tudi zgrda ne zapustijo).

MERILNA POSTAJA GORENJE JEZERO
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Slika 2. Potek srednjega letnega in junijskega
vodnega stanja na merilni postaji Gorenje jezero
(vir; Hidrometeorologki zavod Slovenije)
Fig. #: Medan annual and June water-levels at

Lake Cerknica, measured at the Gorenje jezero
station.
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Cerkni8ko jezero leZi sredi gorate
kraske pokrajine kot nekaks$na oaza. V
njegovi okolici ni podobnih biotopov,
kamor bl se pregnane vodne ptice
lahko umaknile. Zato je toliko bolj po-
membno, da jim zagotavimo mir. Ce
Zelimo povrniti vlogo, ki bi jo moralo
Cerknisko jezero imeti glede na svoje
naravne danost], je neizogibna celolet-
na prepoved lova na celothem jezeru.

Drugi vidik, ki osvetljuje negativne
vplive lova, je primernost pokrajine za
kakovosten naravoslovni turizem. Med
pomembnejSe aktivnosti alternativnhega,
k naravl orientiranega turizma sodijo
prav opazovanja atraktivnih prostozive-
¢ih zivali. Razumljivo, da je pri ubezni
razdaljl zivali pol kilometra in ved ta
dejavnost povsem onemogoc¢ena. Ptica
paC ne lo¢l dobronamernega opazo-
valca narave od lovca, ki ji streZe po
Zivljenju.

4.2, Problem sportnega ribolova

Ribolov postane problemati¢en, ko
voda nekoliko upade in omogodi dostop
z avtomobilom. Ribi¢i se tedaj razpore-
dijo vzdolZz celotnega StrZena in nekate-
rih potokov ter preostalih povrsin sto-
jeCe vode. S svojo stalno prisotnostjo
onemogocajo vracanje valecih ptic na
gnezdo in hranjenje mladi¢ev. Gnezda
so navadno dobro skrita v obreZnem
rastlinju, tako da njihov propad ostane
ljudem prikrit. Ptica, ki se vznemirjena
smuka blizu ribic¢a in skuSa preusmeriti
njegovo pozornost od gnezda, vzbuja v
Cloveku lazno predstavo o zaupljivosti.
S tem ribici, nevede, v veliki meri pri-
spevajo k lokalnemu ali regionalnemu
1zginjanju vodnih ptic. Za velike ujede,

kot sta belorepec in orel ka&ar, nekaj-
urna prisotnost ribi¢a v osrednjem delu

obmocja pomeni enodnevni izpad lova
na jezeru in s tem velike tefave pri
hranjenju mladicev.

Zaradi hoje in vo’nje z avtomobili
propada obcutljiva obreZna vegetacija.
To je dobro vidno npr. v okoli Regeta
ali ob StrZenu, kjer so bregovi prepre-
deni s potmi Sportnih ribi¢ev. Zato je
smiselna omejitev ribolova na nekatere

‘robne predele jezera in le toéno dolo-

Cene odseke rek. Predlagamo, da se
Sportni ribolov dovoli v predelu med
Dolenjim jezerom in Gorico, na ReSetu
in Vodonosu ter na Obrhu, pol kilome-
tra severno in jufno od mostu.

4.3 Problem colnarjenja in drugih
rekreativnih aktivnosti

Konflikt pr1 ¢olnarjenju je podoben kot
pri lovu in ribolovu: vznemirjanje, ki
lahko v ¢asu gnezdenja vodi do pro-

MERILNA POSTAJA DOLENJE JEZERO
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— SRED. JUN. VREDNOST === SRED. LET. VREDNOST
Slika 3: Potek srednjega letnega in junijskega
vodnega stanja na merilni postaji Dolenje jezero
(vir: HMZS)
Fig. 3. Mean annual and June water-levels at
Lake Cerknica, measured at the Dolenje jezero
station.
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pada gnezd in opustitve gnezdenja. V
primeru, da motnja traja dalj ¢asa (ved
tednov), lahko z neke lokacije popol-
noma prezene vecino vrst ptic. Najbolj
motecCa so odprta plovila, na katerih je
Cloveska postava jasno vidna (Bauer et.
al, 1992). Na Cerkniskem jezeru gre
1zklju¢no za taka plovila — kanuje, &olne
na vesla, surfe. Ob ubeZni razdalji 200
do 500m (Frenzel & Schneider, 1987)
onemogocajo pticam uporabo velikega
dela jezerske povrsine za prehranjeva-
nje in pocitek.

Ista vodna povrsina ne more hkrati
rabiti pticam za Zzivljenjski prostor in
Colnarjenje ter drugim rekreativnim ak-
tivnostim. CerkniSko jezero je k sredi
dovolj veliko, da se lahko oddeli del, ki
Je namenjen cloveku za oddih in spo-
znavanje narave, ne da bi jezerski eko-
sistemn pri tem utrpel preveliko $kodo.
Predlagamo, da se veslanju, kopanju in
podobnim dejavnostim nameni predel
ob cesti Dolenje jezero—Corica,

Nesprejemljivo in z ni¢emer opravid-
Jlvo pa je postalo preletavanje jezera in
vasl ob njem z motornimi zmaji. Hrup,
ki ga povzrodajo, je mote¢ tudi za do-
macine in obiskovalce, ki ob jezeru
1S¢ejo oddih in stik z naravo. Opazovan
je bil celo primer, ko je pilot z nizkimi
preleti namerno plasil prezimovajoce
Jate rac in jih tako silil k vzletu. Resitev
Je v prepovedi letenja z motornimi zmaji
in ultralahkimi letali nad jezerom.

4.4 Problem mnozi¢nega turizma

Vsaka nenadzorovana mnozicnost
¢loveskih dejavnosti na jezeru pomeni
moc¢no dodatno obremenitev za okolje.
Ze vedkrat so z avtobusi prispele sku-

pine ve¢ sto turistov, ki so se potem
neorganizirano razkropill po jezeru. Po-
sledice mnoZi¢nega turizma, pa naj gre
za sprehajalce, ribic¢e, deskarje ali ko-
palce, so najbol] opazne v okolici Re-
Seta in Vodonosa. Zaradi voznje z avto-
mobili je vegetacija na obseznih povrsi-
nah popolnoma degradirana. Med
grmovjem juzno od Dolenjega jezera je
polno divjih smetisS¢, zaradi kurjenja og-
nja so pogostl pozZarl

Od takega turizma je seveda bistveno
vecC skode kot dobicka, ki se meri zgolj
v koli¢ini popite pijace v lokalih ob
jezeru. Vedji kot je obisk, boljsa organi-
zaclja je potrebna. Pomembna je uredi-
tev infrastrukture od parkiris¢ do infor-
mativnih in opozorilnih tabel.

4.3 Problem spreminjanja vodnega
rezima

»[zboljSave« vodnega refima Cerkni-
Skega jezera zaradi moZnih gospodar-
skih koristi so bile Zze vedkrat predmet
vrocih razprav in bolj jalovih poskusov
v praksi. Tako »Idejni projekt stalne
ojezeritve CerkniSkega jezera« iz leta
1965 kakor Studija »Vednamenska aku-
mulacyja CerkniSkega jezera« iz leta
1984 obljubljata razvoj turizma in ribi-
Stva, preskrbo z vodo, izravnavo vod-
nega sistema v pore¢ju Save in $e kaj.
Prvi projekt je bil delno uresni¢en v
letth 1968 in 69 z zabetoniranjem vho-
dov v Malo in Veliko Karlovico in name-
stitvijo zapornic pred umetno izkopan
odtocni rov. Leta 1971 je bil zazidan ge
poziralnik v Nartih (Gospodari¢, Habié
1979). Drugi, bistveno bolj uni¢evalen
projekt, k sredi ni nikoli zapustil projek-
tantskih papirjev.
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Mnenja o ucinkih, ki so jih imele
zajezitve Jezerskih odtokov v Jamskem
zallvu, so deljena. Gospodari¢ in Habic
(1979) ugotavlja, da se voda po zajezitvi
sicer zadrzuje dalj ¢asa ob visokih vo-
dah, pri nizjih vodah in po dolo¢eni
susni dobl pa zajezitev omogocCa ali
celo pospesuje praznjenje jezera. V Ca-
sopisnih polemikah preteklih let je bilo
kar nekajkrat zaslediti pozive k ukre-
pom protl vse vedjemu zamocvirjanju
(?) jezera, ¢es, da ga prerasca lo¢je in
trsti¢je in da se spreminja v ni¢vredno
mocvirje. Po drugi strani sem od mno-
gih domacinov, zlastl ribicev, slisal, da
voda vedno hitreje odteka in da je
zaradl pogostega presihanja v njem vse
manj rib.

Podatki Hidrometeoroloskega zavoda
Slovenije jasno kazejo, da o »zamodvir-
janju« oziroma o viSanju vodne gladine
v ¢asu od leta 1971, ko je bila kon¢ana
prva poskusna zajezitev, pa do danes,
ne moremo govoritl,. HMZS vsako-
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Slika 4: Pregled stevila sklenjenih ojezeritev (kota
594,59 m) v preteklih petletih obdobjih, merjeno
na postaji Gorenje jezero (vir. HMZS)

Fig. 4. Number of high water-levels (lake fully
filled) in the past five-year periods, measured at
the Corenje jezero station.
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dnevno spremlja viSino vodne gladine
na merilnih postajah Gorenje jezero in
Dolenje jezero. Diagrama (sl 2 in 3)
prikazujeta potek srednjega letnega in
junijskega vodnega stanja. Za mesec
junij sem se odlocil, ker je najbolj odlo-
¢ujo¢ za uspeh gnezdenja vodnih ptic,
ker je takrat vegetacijska doba na visku
In ker se teda) za¢ne kosnja. Iz obeh
diagramov lahko razberemo tendenco
upadanja, ¢eprav so v poteku junijskega
stanja vode velika nihanja. Se bolj zgo-
voren je pregled Stevila sklenjenih oje-
zeritev v preteklih petletnih obdobjih
za mesece maj, junij in julij, ko je glavno
biolosko reproduktivno obdobje (sl. 4).
Vode v jezeru je torej zadnjih 22 let vse
man]. Vedno redkeja so tudi leta, ko
polna ojezeritev traja tja do poletja.
RazraS¢anje lo¢ja in trsti¢ja ¢ez jezero,
ki mu lahko re¢emo mocévirje, kakor so
zanicljivo zapisall strokovnjaki za Kras
in lokalni politiki, je zelo verjetno posle-
dica opus¢anja manj donosne kosnje.
Pomanjkanje vode oziroma prehitro
odtekanje v ¢asu gnezdenja vodnih ptic
in odra8¢anja njihovih mladi¢ev ima
hude negativne posledice. Gnezda, ki
ostanejo na suhem, so obsojena na pro-
pad. Begavci ponirkov in rac takrat Se
ne morejo leteti in na suhem poginejo,
v premajhnih luzah pa kmalu postanejo
plen lisic in drugih predatorjev (Zaa-
vec, 1991). Razprave o tem, kolikSen
prispevek k zmanjsani poletni vodnato-
sti ima odpiranje novih ponorov po za-
masitvi obstojecih, koliksnega pa kli-
matske spremembe zadnjih desetleti,
bl presegle okvir ¢lanka. S staliSca var-
stva ptic je problem namrec¢ drugje:
20km? velika jezerska povrdina ob
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umiku vode ostane prakti¢no brez pri-
mernih refugijev — manjsih preostalih
vodnih povrsin, ki bl pticam, ribam,
dvoZivkam... omogocala zavetje, hrano
In moznost razvoja. Glavnl krivec so
regulacije jezerskih vodotokov, Strmi
bregovi, oZja, globja In neprimerno
krajda struga brez zarasc¢enih rokavov
pa¢ ne morejo opravlatl te funkcije.
Kanalizirana je Zerovni$dica s pritokom
Martinjs¢ico, regulirana Lipsenjscica,
presekani so Strzenovi meandrl, Cerk-
nid¢ica v Jamskem =zalivu pa je bila
pred kratkim ponovno Zrtev brezob-
zirne regulacije (sl 2). Skoraj nedotak-
njena struga StrZena in preostale vode
Retja, Vodonosa in Reseta popolnoma
1zgubijo svoj pomen zaradl mnozice ri-
bicev, vesla¢ev, kopalcev... Na nega-
tivne posledice regulaci), ki so bile pr-

vi¢ 1zvedene konec prejénjega stoletja,
je opozorjeno tudi v Inventarju najpo-
membnjSe naravne dedis¢ine Slovenije
(Zavod, ... 1991). Kako velika je dejan-
ska potreba po primernih zatoiScih,
pa vidimo na primeru Levis¢ in deloma
Zadnjega kraja. Levis¢a so edina lokali-
teta, kjer lahko tudi v susnih letih uspes-
no gnezdijo vedje vodne ptice (velika
bobnarica, rjavovrati in Copastl poni-
rek). V ponikvah Zadnjega kraja pa se
ob presihanju jezera v vecjem Stevilu
zberejo golete se race ter begavci rac
in ponirkov (Zgavec, 1991). Obe lokaciji
sta stisnjeni pod Javornike, vsa pre-
ostala prostrana povrSina pa vodnim
pticam ne daje ustrezne moznostl umika
ob presahnitvi jezera. Na pomen takih
reliktnih vodnih povrSin za prelet red-
kih vrst pobreZnikov opozarjata P.

Foto 2. Regulirana Cerknis¢ica v Jamskem zalivy, februar 1988 (M. Simi¢)
Photo 2: Regulated CerknisCica stream at Jamski zaliv, February 1988 (M. Simié)
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Kmecl in K. Rizner (1992) na primeru
umetno zajezene milake na Resetu

Kot alternativo dragl in verjetno ko-
maj lzvedljivi renaturaciji vodotokov
predlagam ureditev manjSe (3 do 4ha)
vodne povréine ob Zerovniddici. Ta je
danes prakti¢no spremenjena v kanal,

tako da tak poseg ne bo v niCemer
‘poslabsal obstoje¢ega stanja. Ker bi za-

doscala zelo plitva voda (do 0,5m), bi
bil sam poseg minimalen, ucinek pa
zelo velik, Pomembno je le, da se zago-
tovl moznost regulacije visine vode in s
tem dovolj vode tudi v susnem obdobju.

4.6 Problem poZiganja in krc¢enja
rastlinstva

Za ohranitev kulturne in naravne kraji-
ne, bogastva habitatov ter vrstne pe-
strosti je idealen dosedanji nacdin
skrbnistva in rabe tal, ko ga opravljajo
prebivalci vasi okoli jezera. Do konflik-
tov z naravovarstvenimi interesi pa pri-
haja pr1 odnosu do sestojev grmovja na
severnl strani Jezera. Zlasti nekoliko ob-
seznejse grmis¢e ob Vodonosu je
vedno znova izpostavljeno namernim in
nenamernim pozarom in izsekavanjem.
Sestojl grmovja igrajo pomembno vlogo
pri preletu ptic pevk, saj s svojim boga-
tim jagodicevjem =zagotavljajo obilico
hrane. V ¢asu gnezdenja so pomembni
kot gnezdiS¢e ogrozene pisane penice
pa tudi Stevilnih drugih vrst. Poleg tega
visoko grmovije oblikuje naravno za-
8¢itno pregrado med hrupnim parkiri-
s¢em z gostiS¢i in jezerom. Grmisca,
skupine dreves in drevoredi zavzemajo
razmeroma zelo majhno povrsino, zato
jih je vredno v celoti ohraniti. Dopustno,
celo zaZeleno pa je zimsko redcenje.
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Popolnoma nesprejemljivo je poZiga-
nje suhih travid¢, predvsem trsti¢ja
Phragmitetum. Kri¢e¢ primer, ki je bil
deleZen celo medijske pozornosti, je
podtaknjen pozar 22. 3. 1992, ko je
zgorelo 150ha ekolosko visokovred-
nega trsti¢ja med Gorico in Otokom. V
letu 1991 je bilo tu najboljSe gnezdisde
vodnih ptic na celotnem CerkniSkem
jezeru: Stirl vrste ponirkov, najmanj tri
vrste rac, velika bobnarica, brez stevila
lisk, rakarjev, srpi¢nih in bi¢jih trstnic.
Zalostno sliko so pokazale lanskoletne
raziskave pogoris¢a: ena sama vrsta,
bi¢ja trstnica, v porazno nizkem Stevilu
(glej tudi c¢lanek S. Polaka). Za vzpo-
stavo stanja, kakrsno je bilo pred poZa-

Foto 3. Plavje na Cerknigkem jezeru (I. Geister)
Photo 3. Floating material on Lake Cerknica (L
Ceister)
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rom, bo potrebnih vec¢ let. Crozljiva
podoba premnogih Zab, ka¢, malih se-
salcev in nevretencarjev, ki se pri tem
Z1vl scvrejo, ostane vedini ljudi prikrita.

RazraScanju trsta se da uspesno
upretl s kosnjo, ¢e je predel kasneje
poplavljen. Na Cerkniskem jezeru torej
ni za poziganje nobenega opravicila.
Odstranitev plavja (naplavljenega in po-
leglega trsta) je treba opraviti mehan-
sko ali pa ga za’gati na majhnem,
strogo omejenem prostoru ob stalnem
nadzoru.

Za reSitev teh problemov je najved-
jega pomena osve$tanje krajevnega
prebivalstva. Potrebno je Siroko infor-
miranje s predavanji in publikacijami
pa tudi prek neposrednih, odkritih po-
govorov.

Slika 5: Predlog predeljevanja bodogega zaséite-
nega obmocja: 1, 2 - osrednji predel, 3 - blazilni
predel, 4 - turisti¢ni predel

Fig. 5: Proposed division of the protected area
into zones: 1, 2 — central zone, 3 — buffer zone, 4
— tourist zone

5. VARSTVENI PREDELI IN NJIHOVI
REZIMI

Velikost obmod¢ja, heterogenost bio-
topov 1n nacinov njihovega izkori$¢anja
zahteva jasno izdelan koncept posame-
znih varstvenih predelov z natan¢no do-
loC¢enim varstvenim reZimom. Le tako
j& mozno celovito varstvo naravne in
kulturne dedis¢ine ob upostevanju inte-
resov lokalnega prebivalstva in razvoju
turizma. Narava sama je s periodi¢nimi
poplavami do razli¢nih visin poskrbela
za nastanek vec pasov, kjer so se pod
stoletnim ¢lovekovim vplivom (pred-
vsem paSa in koSnja) razvile znadilne
rastlinske in Zivalske zdruzbe. Ti pasovi
SO osnova za predeljevanje (zonacijo)
bodocCega zas¢itenega obmodja.

Druga moZna razdelitev naravnih po-
sebnosti in znamenitosti (Zavod. .., 1984
in 1991) temelji na hidroloskih in geo-
morfoloskih znadilnostih ter zajema po-
virni, estavelni in ponorni pas Cerk-
niSkega polja. Je manj primerna za na-
ravovarstveno predeljevanje, saj ne bi
upostevala ekologkih razmer in razli¢nih
Clovekovih aktivnosti.

SirSe meje nadrtovane naravne zna-
menitosti, kot jih je zadrtal Ljubljanski
regionalni zavod za varstvo naravne in
kulturne dedi$¢ine v svojem delovnem
predlogu, zajemajo vecino CerkniSkega
polja s kraSkimi pritoki, izvzemsi nase-
la. Meja z Javorniki poteka ob vznoZju
pobocgja. Tu predlaga skupina za Cerk-
nisko jezero pri DOPPS razdiritev na
200m Sirok pas na pobodju Javornikov,
ki bl imel blaZilno funkcijo. Znotraj teh
meja je smiselna razdelitev na $tiri var-
stvene predele glede na ekoloske da-
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nosti in obstojec¢o kmetijsko rabo:

l. Osrednje obmoc¢je - predel 1
— predel 2

2. Robno (blazilno™)
obmocje — predel 3
3. Turisticno obmocje - predel 4

Razporeditev predlaganih predelov
prikazuje zemljevid (sl. 7) in shematski
prerez CerkniSkega jezera (sl. 8). Meje
med njimi $e niso natan¢no dlolocene.
Za dokon¢no dolocitev je potrebna us-
kladitev Se drugih strokovnih mnen;j ter
zella In Interesov domacdinov. Izredno
pomambna je jasna razmejitev na sa-
mem terenu. Meja mora sleditl narav-
nim oznacCbam, kot so pasovi vegetaci-
Je, potl in vodotoki. Kjer taka razmejitev
ni mozna, je treba postaviti posebne
table ali oznacbe.

* Za 1zraz »buffer—zone« (angl) oz »Pufferzo-
ne« (nem.), ki oznacuje vmesno obmodje med
nezavarovanim ozemljem in nizjim varovanim pre-
delom, predlagam slovenski izraz »blaZilno ob-
mocjex,

Predel 1 (osrednje obmocje)

Trs¢enke, Levis¢a, obmodja ob Strze-
nu, del Zadnjega kraja.

Zajema obsezna stara trsti¢ja, kjer se
dolgo zadrzuje voda. To so najpomemb-
nej$a gnezdis¢a vodnih ptic v Slovenijl.
Imajo tudi funkcijo zatociS¢a ob nizki
vodi in skrivalis¢a za goleCe se ptice.

Rezim: V predelu trstiS¢ naj bo pre-
povedan vsak dostop in vse dejavnosti
prek celega leta. Na kosenih povr$inah
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naj se ohrani pozna poletna kosnja (julij/
avgust), drugace naj bo dostop prepo-
vedan.

Predel 2 (osrednje obmodje)

Dolenjska blata, Jezerska gmajna,
centralno obmoc¢je Cerkniskega jezera,
Podlivisniki, Dojice. Zajema Sir8i predel
redno poplavljenih mocévirnih travnikov
Z manjsimi trstisci ter skupinami dreves
in grmovja. To je v evropskem pogledu
najpomembne]sSi biotop na jezeru, zato
je nujna ohranitev sedanjega ekstenziv-
nega kmetovanja in prepoved vseh dru-
gih motedih in skodljivih aktivnosti. Bar-
janski predel Dojic, ki lezi znotraj pre-
dela 2, naj bo zaradi svojih rastlinskih
znamenitosti (Iljani¢, 1979 in Zavod...,
1984) poseben botaniéni rezervat.

Rezim: Kognja vseh povrsin, ki so se
kosile do sedaj, vendar ne pred zacet-
kom julija. Zimsko obrezovanje grmovia,
tradicionalni ribolov v ponikvah, ki naj
bo datumsko omejen. Dostop naj bo
dovoljen kmetijski mehanizaciji v ¢asu
koSnje, dostop obiskovalcev pa omejen
na natanc¢no zacCrtane oznacene (ucne)
potl. Stroga prepoved voznje z avtomo-
bili in motornimi kolesi!

Predel 3 (blazilno obmocje)

Visje leZele obrobje Cerkniskega
polja in 200m S8irok pas ob vznozu
Javornikov.

Zajema kmetijske poviSine in pas
travnikov, ki ga visoke vode ne doseze-
jo. Blazilno obmodje 1ma pomembno
vlogo kot vmesnik med urbaniziranimi
naselji, industrijskimi obrati, prometni-
cami in intezivnim poljedelstvom na eni
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ter osrednjim varovanim predelom na
drugi strani. Pas ob vznoZju Javornikov
smo vkljucili zaradi neposrednega kon-
takta s samim jezerom in zaradl edin-
stvenosti stika sonaravnega dinarskega
jelovo-bukovega gozda s kraskim jeze-
rom. Nekoliko dvignjen svet med Cerk-
nico 1n Lipsnjem 1gra zelo pomembno
vlogo ob vedjih vodah, ko seZe vodna
gladina do kote 550m in ved. Travniki,
njive in gajl, ki takrat ostanejo suhi,
omogocijo umik in prezivetjem mnogim
kopenskim Zivalim. Je tore] bistvenega
pomena za vse Zivalske vrste, ki na
poplavljenih travnikih ne morejo prezi-
vetl ali se prehranjevati.

Rezim: Kmetijska raba, kakrSna je

b

Foto 4: NezaZelen nadin rekreacije na Cerkni-
Skem jezeru (I. Geister)

Photo 4: Undesired manner of recreation at Lake
Cerknica (I. Geister)

bila do sedaj. Ohrani naj se razmerje
med travniki, pasniki in njivami, ravno
tako pasove drevja in grmovja. Uporaba
umetnih gnojil in zaSc¢itnih sredstev
mora bitl omejena zaradi nevarnosti ste-
kanja v jezero in vnosa strupov v pre-
hranjevalne verige. Na gozdnatih pod-
ro¢jih naj se gozdarska dela opravljajo
pozimi, prepove naj se goloseke. Razen
za domacCe prebivalce 1n njithovo
preskrbo naj bo omejen dostop z motor-
nimi vozili. KroZna pot okoli jezera naj
bo zaprta za motoriziran promet na re-
laciji Dolenje jezero-Laze (razen za po-
trebe prebivalcev). Prepovedana naj
bo tudi voZnja po vseh kolovoznih po-
teh, ki vodijo z obrobja Cerkniskega
polja v notranjost.

Predel 4 (obmodje za spoznavanje
narave, oddih in rekreacijo)

Obmoc¢je med Dolenjim jezerom in
Gorico.

Ta del jezera je sedaj najbolj izpo-
stavljen pritiskom stihijskega turizma,
1zletnistva in rekreativnih dejavnosti. To
se kaze v divjih parkiri8d¢ih, smetiscéih,
neprimerno postavljenih  gostinskih
objektih, pogostih poZarih in degradira-
nem rastlinstvu. V prihodnje naj bodo

DAVOSEC STRZEN OSREDK]

MOCVIRN TRAVNIKI MATTIAK

ZEROMNStICA POLEDELSKE POMRSAE  SLIVNICA

Slika 6: Shematski prerez Cerkniskega polja v
smerl jugozahod-severovzhod z oznaCenimi var-
stvenimi conami

Fig. 6: Schematical depiction of Cerknisko polje
in SW-NE direction with marked protected zones
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vsl vodni Sporti, kot so kopanje, vesla-
nje in drsanje, omejeni na to obmocdje.

Rezim: Tu bo najbolj potrebna dobra
organizacija in ucinkovita informativno-
nadzorna sluzba. Obvezna je postavitev
dovolj velikega informacijskega centra,
ureditev parkiriS¢, prostorov za pikinik,
izposojevalnice koles in kanujev... Gi-
banje naj tukaj ne bo omejeno, Sportni
ribolov dovoljen.

Navkljub uspesnim tehni¢nim in za-
konskim resitvam je dolgoro¢no varo-
vanje kulturne krajine Cerkniskega je-
zera in njenega rastlinstva in Zivalstva
nemogoce, ¢e ne poteka soglasno z
ljudmi, ki tam zivijo. Ljudje morajo je-
zero sprejeti za svoje in se zavedati
koristi, ki jim jih prinasa njegova ohra-
nitev. Zato mora biti velik del naravo-
varstvenih prizadevanj usmerjen v delo
s prebivalci in v iskanje moznosti za
njihov ekonomski razvoj v sozvocju z
varstvom edinstvenega kraskega polja.
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POVZETEK

Kljub¢ Stevilnim naravovarstvenim pobudam in
predlogom, Studijam in elaboratom Cerknisko je-
zero do danes Se ni deleZzno nobenega pravnega
varstva. Novejsa prizadevanja, zlasti s strani Zavo-
dov za varstvo naravne in kulturne dediscine,
segajo v sredino 60. let in za CerkniSko jezero
predvidevajo varstvo v okviru Notranjskega regij-
skega parka. Od zacetka leta 1992 si pri Drustvu
Za opazovanje in prouc¢evanje ptic Slovenije priza-
devamo za samostojno varstvo, saj meni the nu-
merous nature custanovitev NRP pomenilo preve-
liko tveganje in nepotrebno zavlac¢evanje. Nave-
zali smo stike s Fondacijo za evropsko naravno
dediséino, ki je projekt zascite Cerkniskega je-
zera podprla materialno in strokovno.

Raziskave zadnjih nekaj let so pokazale povsem
novo sliko o ornitolodkem pomenu CerkniSskega
jezera. Internacionalni: Zelo pomembno gne-
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zdi8¢e Crex crex, gnezdi$¢e Haliaetus albicilla,
Botaurus stellaris, Ixobrychus minutus, Ciconia
nigra, Aythya nyroca, Circaetus gallicus, Porzana
porzana In P. parva, Sylvia nisoria in Lanius
collurio, Pleletna lokaliteta za Circus cyaneus,
Falco naumanni \n F. vespertinus, prizimovali§&e
Haliaetus albicilla in Circus cyaneus.

Nacionalni: edinc gnezdi$¢e Podiceps grisei-
gena In Tringa tolanus, najpomembnej$e gne-
zdiCe za race, Motacilla flava cinereocapilla,
Acrocephalus schoenobaenus in Emberiza schoe-
niclus.

Za ohranitev 1n izboljSanje stanja je poleg prav-
nega varstva potrebno odpraviti oziroma omejiti
konflikine dejavnosti:

— Lov; popolna prepoved lova na jezeru.

— Sportni ribolov; omejitev na dolodene pre-
dele in odseke rek.

— Colnarjenje ipd.; omejitev na dolo&en predel,
prepoved letenja z motornimi zmajl :

— Mnozi¢ni turizem, ureditev infrastrukture, or-
ganizirano vodstvo.

— Vodni rezim; prepoved vseh nadaljnjih regu-
laci) in melioracij, delna sanacija reguliranih vo-
dotokov.

- Poziganje rastlinstva; nadzor in osveStanje
prebivalstva.

Zagotoviti je treba podporo in interes lokalnega
prebivalstva. sa] )e ohranitev kulturne krajine
poplavnih travnikov mogoc¢a samo ob nadaljeva-
nju ekstenzivnega kmetovanja.

Zaradi velikosti obmocja, raznolikih ekologkih
razmer 1h razli¢nih c¢lovekovih dejavnosti je za
uspesno varstvo potrebno predeljevanje obmodja
z razlicnimi varstvenimi rezimi. Predlagano pre-
deljevanje temeljl na naravnih pasovih, ki so
razlitno dolgo popravljeni in se razlikujejo po
svojih biocenozah in nacinih ¢lovekovega izkori-
S¢anja:

1. Osrednje obmocje - zajema stara trsti$¢a in
najdlje poplavljene predele (cona 1) ter redno
poplavljene moc¢virne travnike (cona 2). Pozna
(uli/avgust) kosnja travnikov in obisk cone 2 na
toéno dolo¢enih poteh.

2. Blazilno obmod¢je (cona 3) — zajema viSje
lezete obrobje Cerkniskega polja in 200m $irok
pas ob vznozju Javornikov. Kmetijska raba z ome-
jeno koli¢ino pesticidov, omejen dostop za mo-
torna vozila.

3. Obmoc¢je namenjeno spoznavanju narave,
oddihu in rekraciji - predel med Dolenjim jeze-

rom in Corico. Ta predel je bil Ze do sedaj
najbolj izpostavljen raznim oblikam turizma in
rekreacije. Potrebna bo ureditev informacijskega
centra, parkirisS¢, izposojevalnic. ..

Taksno predeljevanje naj bi omogodalo soZitje
med razvojem turizma, kmetijstvom in drugimi
dejavnostmi ter varstvom naravne in kulturne
dedis¢ine CerkniSkega jezera.

SUMMARY

In spite of the numerous nature conservational
Initiatives, suggestions, studies and project re-
ports, Lake Cerknica has not been submitted to
any legal protection as yet. The more recent
endeavours, especially by the offices for the
preservation of natural and cultural heritage, date
back to the mid 60's when a proposition was
made that the lake should be protected within
the framework of the Notranjsko Regional Park
(NRP). From 1992, the Bird Watching and Bird
Study Association of Slovenia has been figting for
an independent protection of the lake, for we
believe that waiting for the NRP to be founded
would be too risky and would certainly cause an
unnecessary delay. We have made contacts with
the European Natural Heritage Fund and were
given a strong material as well as scientific sup-
port for the Lake Cerknica project.

The research carried out in the last few years
has created an entirely new picture about the
ornithological importance of Lake Cerknica.

International significance: a very important nest
site of Crex crex, nest site of Haliaetus albicilla,
Botaurus stellaris, Ixobrychus minutus, Ciconia
nigra, Aythya nyroca, Circaetus gallicus, Porzana
porzana and P. parva, Sylvia nisoria and Lanius
collurio, passage locality for Circus cyaneus,
Falco naumanni and F. vespertinus, winter quar-
ters of Haliaetus albicilla and Circus cyaneus.

National significance: the only nest site of Podi-
ceps griseigena and Tringa totanus, the most
Important nest site for ducks as well as Motacilla
flava cinereocapilla, Acrocephalus schoenobae-
nus and Emberiza schoeniclus.

If the present state of the lake is to be preser-
ved as well as improved, a legal protection 18 0
be enforced and the following activites abolished
or limited:

— Hunting: a complete ban on hunting on the
lake.
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— Angling: to be allowed only in certain areas;
motor-gliding in this area is to be banned.

— Mass tourism: arrangement of the lake’s infra-
structure, properly organized guidance at the
lake.

— Water regime: ban on all further water regu-
lations, partial improvement of ameliorated water-
courses.

— Burning of vegetation: acquainting the resi-
dents with all the sequences of such acts.

Also nsured should be a support and concern
of the locals, for the cultural landscape of the
Inundated meadows can survive by further exten-
sive farming only.

Owing to the extent of this region, as well as
to the diverse ecological conditions and different
human activites, the area is to be divided into
different zones with their specific protectional
regimes. The proposed division is based on natu-
ral zones which, inundated for different periods
of time, differ from each other by their biocenoses
and the way they are exploited by man.

1. Central zone — it encloses the old reed beds
and for the longest periods inundated tracts (Zone
1), as well as the regularly flooded swamp mea-
dows (Zone 2). Late (July/August) mowing of
meadows and visiting of Zone 2 along the preci-
sely stipulated paths.

2. Buffer zone (Zone 3) — it encloses the higher
situated fringes of Lake Cerknica and some 200
metres wide strip at the foot of Javorniki. Farming
with limited quantities of pesticides, limited ac-
cess with motor vehicles.

3. The area intended for observation of nature,
rest and recreation — the zone between Dolenje
jezero and Corica, already visited by the greatest
amount of people In their spare time; here a
thorough rearrangement of the information cen-
tre, parking place, and other facilities should be
carried out.

Such division of the region into zones should
enable a kind of coexistence among the develop-
ment of tourism, agriculture and other activities,
as well as preservation of the natural and cultural
heritage of Lake Cerknica.

Peter Trontelj, Cesta na Laze 27

61000 Ljubljana
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Iz ornitoloSke pozabe
From the ornithological
oblivion

Ce je jezero pod vodo, nadomesda
vsakovrstna perjad pomanjkanje diviaci-
ne, ker se tedaj zbere tu nesteta mno-
7ica vodnih ptic vsake vrste: razli¢ne
divje gosi, razne divje race, med drugim
te vrste, ki jim po kranjsko pravijo rjav-
ke, liske, pasavice, krepljice, &rne, po-
nirki, pivlji in Se mnogo takih. Dalje je
mnogo ¢apelj, dosti sivih in belih labu-
dov in Se veliko drugih vodnih ptic, ki
se jih zbere na tiso¢e. Ob takem zboru
perjadi pa znajo najti svojo korist tudi
sokoli, orli in podobne roparice ter
krepko planiti na vodne ptice.

Po jezeru plava silno veliko majhnih
¢rnih rac, ki jith voda mece 1z Suhadolji-
ce, Vranje jJame in Obrha. Spocetka, ko
pridejo iz jam, ne vidijo in ne morejo
letetl; kmalu pa jim preide slepota in z
vidom dobé tudi sposobnost letenja. So
imenitno tolste, toda v svojo nesreco,
kajti ko padejo iz jam, ljudje pridno
prezijo nanje in jih dokaj s palicami do
smrti pobijejo. Tako jih je v letu 1683
mo? z imenom AnZe Verbar nad tri sto
pobil in nacvrl tri lonce masti.

Janez Vajkard Valvasor: Slava vojvodine
Kranjske, 1689




