SVG&W Macee 1934 - 3. Stevitha

12. febevacia

se je dvignilo avstrijsko delavstvo, da na barikadah
z orozjem v roki brani svoje pravice in svobodo proti nakanam klero-
fasizma in temnim nacrtom zanj se skrivajoce reakcije iz ¢rno-zolte dobe.
Stiri dni je vzdrzal avstrijski proletarijat hrabro — e kie, potem smemo
tu rabiti to besedo —, koncno je zacasno podlegel silni premoci topov in
strupenim plinom. Poudarjamo, da je podleglo avstrijsko delavstvo le
zacasno, kajti silna vdanost socialisticni ideji, ki je pognala delavce na
barikade, da so se tam borili skupno s svojimi Zenami, nam je dovolj ve-
liko jamstvo, da bo to delavstvo tudi v najérnejsi in najtemnejsi reakciji
znalo ohraniti svojo socialisticno zavednost in svojo neizprosno in ne-
uklonljivo borbenost, ki ga bosta prej ali slej privedli do koncne zmage.
Danes triumfira v Avstriji reakcija, triumfira fasizem. Njune Zrtve so
postali Ze mnogi delavci, ki so morali svoje prepri¢anje poplacati z Ziv-
lienjem, drugi jece po jecah, le nekaj se jih je resilo k nam dli v Cesko
slovaSko.
Temna noc, ki je zagrnila velik del evropskih dezel, nas ne sme be-
gati in nam ne sme zasenciti zavesti, da je vkljub vsemu Se sonce, ki
bo prej ali slej vzslo.
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M. Potoinik, Cechev in danasnia doba

Vatikan je bil v ¢asu velike francoske revolucije 1789. in mesCanskih
revolucij 1848. 1. vedno na strani fevdalnega absoliutizma. Na strani re-
akcije niso bili samo posamezni duhovniki, temved celotna katoliSka cer-
kev. Papez Gregor XVI. je po brezuspes$ni vstaji rimske demokracije
1831. 1. izdal encikliko (okroznico) »Mirari vos«, v kateri je najostrejc
obsodil vse svobodoljubne struje in ljudi in zahteval neomajno oblast
cerkve in plemstva. Ob revoluciji 1848. leta je papeZ slovesno proklel
liberalizem in parlamentarizem in zagrozil z izobCenjem vseh demokra-
tiCnih voditeljev. Cerkev je povsod ovirala tudi osvobojenje narodov in
formacijo nacionalnih drZav. Saj je Se slavni Mahnic, slovenski katoliski
ideolog, malo pred vojno pisal, da so razni jeziki in narodnosti kazen, ki
jo jie naloZil bog ljudem, ko jim je zmeSal jezike. S tem je opraviceval
obstoj »katoliSke« avstro-ogrske monarhije. Ce je bil politi¢ni katolicizem
tako sovrazen vsem meSCanskim in nacionalnim revolucijam, e
jasno, da je Se tem bolj nasprotoval delavskemu socialistiCuemu gibanju,
ki je zraslo v meS¢anski druzbi. Od 1846. do 1863. — torej Ze ob skrom-
nih poCetkih proletarskega gibanja — je katoliska cerkev petkrat javno
manifestirala proti socializmu, ne le proti marksizmu, temvel proti vsa-
kemu nauku, ki ima koliCkaj skupnega s socialisticnim naukom. Ko dc-
lavsko gibanje kljub vsem vatikanskim prokletstvom le ni hotelo propa-
sti, temve¢ se je vedno bolj §irilo in krepilo. je papeZ Leon XIII. pred-
lagal snovanje posebnih krs$Canskih delavskih organizacij, ki naj zatio
samostojno proletarsko gibanje. Leon XIII. pravi v svoii okroznici »Quod
apostolici« dobesedno to-le:

»In ker se koncno pristasi socializima tvorijo iz tiste plasti, ki oprav-
lia ro¢no delo ali ki stavi svoje delovne moci na razpolago ... in ker se
da ta plast rada zapeljati, je potrebno, pospesevati tiste
zdruzbe rokodelcev in delavcev, ki so ustanovljene pod zascito vere in ki
vsem c¢lanom vlivajo zadovolinost z njiihovo usodo in
potrpezljivost v njihovem delu ter jih navajajo k tihemu, mirnemu Ziv-
lienju.«

To je pravi namen vsega takozvanega kr$Cansko-socialnega stro-
kovnega gibanja; nekateri radi prikrivajo te resniéne namene, ki jih je
predpisal Rim, in si izposojajo — &e¢ treba — tudi kake revolucionarne
fraze, kakor to poCnd pri nas zmedeni pismarji okrog »Del. Pravice~.
Teda, Ce jim je res za socializem, jim ne preostane drugega, kakor da se
pridruzijo marksisti¢nemu delavstvu.

Ker okroZnice Leona XIII. niso prinesle zaZelenega uspcha, je sko-
val Vatikan novo duhovno oroZje proti socializmu z encikliko »Aeterni
patris«. Ta okroZnica je proglasila nauke sv. Tomaza Akvinskega (ki je
posebno pri srcu »Casovemu« protimarksisti¢nemu borcu Terscglavu) kot
merodajne za stali$¢e katoliSke cerkve o sccialnem vprasanju. Ta Toma?z
ie Crpal svojo filozofijo od pogana Aristotela in od sv. Avgustina. On je
razlagal svet kot relativno zadovoljiv rezultat medsebojnih Cloveskih od-
noSajev, ker ljudje, ki so obremenjeni s podedovanim grehom, ne mo-
rejo biti nikdar zadovolieni, ker morajo pa¢ delati pokoro. Socialna in
pravna neenakost je po njegovem mnenju utemeljena v relativnem na-
ravnem pravu, Ki ima zopet svoj izvor v nezmotljivem boZjem razumu.
Ureditev druzbe na poscmezne stanove je zagovarjal, Ce§, da mora pal
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vsakdo radi svojih grehov ostati v tistem stanu, v katerem se je rodil
po boZji previdnosti. Te TomaZeve nauke je spopolnil nauk patriarhal-
nosti, ki pravi: kakor v druZini vlada ole, kakor veze druZino oletova
avtoriteta in ubogljivost Zene in otrok, tako morajo tudi v ¢loveski druzbi
nizZji stanovi ubogati visje. To je postala socialna teorija katoliske cerkve.

Kdaj se je oznanjal nauk sv. Tomaza? V asu, ko je bila cerkev na
viSku sveje posvetne oblasti, in je zato naravno potrebovala neke »moral-
ne« ali filozofske utemeljitve za svojo oblast. Ista cerkev je pozabila na
TomaZeve nauke, ko je zaCela izgubljati svojo posvetno oblast, ko so
morali papeZi pobegniti v Avignon, kjer so postali veliki srednjeveski
bankirji. pozabila je na Tomaza, ko so papeZi renesanse radi enega ubo-
gega italijanskega trga pozabili na svoje »univerzalne« naloge. TomaZevi
nauki so zopet oZiveli, ko je morala cerkev skleniti mir s kneZevskim
absclutizmom. Poudarjali so pa le njegove moralno-teoloSke nauke, ker
so ti dali napol razruSeni Cerkvi nove notranje sile in moci proti raznim
sektam, ki so se pojavile proti katoliski cerkvi. Ko so se gospodarske
razmere vedno bolj revolucionirale in z njimi tudi ljudje, je zacela cer-
kev vedno zavestneje oznanjati TomaZevo socialno filozofijo. Na njo se
naslanja tudi okroZnica Leona XIII. o socialnem vprasanju (»Rerum no-
varume). Ker Leonova okroZnica zajema vso modrost pri Tomazu Akvin-
skem, ki je Zivel v srednjem veku, ni nasla skoro nobenega odmeva med
industrijskim preletariatom, ki je sam s svojimi izku$njami spoznal, kako
nove resniCne razmere in potrebe nasprotujejo starim cerkvenim na-
ukom. Tudi v sami cerkvi se je pojavila mo&na modernistina struja, Ki
ie hotela oficielne sholastiCne nauke nadomestiti z empiri¢no razvojno
teorijo: vero je modernisti¢na struja popolnoma lo¢ila od spoznanja, ker
Clovek s svojim razumom ne more spoznati nobenih nadnaravnih sil; zato
naj bi bila vera sestavni del notranjega ¢lovekovega Zivljenja, ki ga gi-
bajo Cuvstva in notranje potrebe. Cerkvena oblast je najostreje nastopila
proti modernizmu, ker je v njem videla nevarnost, da bi se mmogo kato-
licanov sporazumelo s socializmom. V zvezi s tem se je papeZ obrnil tudi
proti socialistiCnim stremljenjem, v kolikor so se pojavila v kr§canskih
delavskih organizacijah. Tako je Leon XIII. izdal novo encikliko »Graves
de communi«, v Kkateri je obsodil predvsem kri¢ansko-demokrati¢no gi-
banje v romanskih deZelah. Se enkrat je poudaril svoje nauke iz »Rerum
novarume in se nedvomne obrnil proti vsaki samostojnosti katolikih de-
lavskih orgnizacij, ki jih opozarja. da morajo vselej in brezpogojno ubo-
gati Skofe. Leonov naslednik Pii X. je e poostril boj proti vsakemu
kr§Canskemu socializmu in izjavil, da more cerkev priznati le tista de-
lavska drustva, ki jih direktno nadzira cerkvena oblast. To je seveda
povzroCilo mocno opozicijo v krsCanskih strokovnih organizacijah. Spor
je prekinila svetovna vojna, v kateri je cerkev blagoslavljala oroZje raz-
nih imperialisti¢nih sil.

Polom Avstro-Ogrske je poemenil propad zadnje katoliske velesile.
Se boli ob&uten udarec za cerkev je bil propad aristokratske reakcije v
vecini drzav. Radi vsega tega cerkev ni mogla nadaljevati s fevdalno-
konservativno politiko. Vse to je povzrocilo veliko zmedenost v cerkve-
nih krogih. Do 1922. 1. se je cerkev pladno izogibala vsaki izjavi, ki bi iz-
raZala konkretno stali§€e cerkve napram izpremenjenim razmeram. Med
tem so seveda pridno ugibali o nainu, kako bi cerkev prilagodila svoje
delovanje novim politi¢nim razmeram. Kjer katolike stranke $e niso ob-
stojale, so jih ustanovili, cerkveni krogi so poleg tega v 1. 1918—1922
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pripravili »katolisko akcijo«, s katero so prisli 1923. 1. na dan. Sele po
smrti papeza Benedikta XV. je zaCela cerkev pripravljati svoje progra-
matiCno stali§Ce napram izpremenjencmu svetu. Sredi tega dela se je
pojavil nov faktor v politiCnem Zivlienju Evrope — faSizem. Druga
stvar, ki je dala misliti Vatikanu, je bila mo¢na struja v nemskih kr$can-
sko-socialnih strokovnih organizcijah, ki so vedno boli odkrito sodelo-
vale z razredno-bojevnim prolet. gibanjem. Vatikan je odlasal s svojo
odlocitvijo o tem pojavu. Medtem je poskuSal navezati oficiclne stikc
s —- sovjetsko Rusijo. Pogajanja s covjetsko Rusijo so tra-
jala veC let. Posebni papeZev zaupnik za vzhodna vpraSanja d’ Her-
bigny se je veCkrat mudil v Moskvi kot neoficiclni diplomatski agent
Vatikana. Vatikan je bil pripravlien na velike koncesije, samo da bi do-
segel drZavno toleriranje katoliske cerkve v Rusiji, ker je upal, da bi po-
tem pravoslavni v mnoZicah prestopali v priznano katoliSko cerkev. Ko
se je konCala takozvana »nova ekonomska politika« v Rusiji, so se tudi
ta pogajanja brezuspes$no koncala. Vatikan. ki se mu ni posrecilo, da bi
z diplomacijo oSkodoval pravoslavje v Rusiii in se s tem sam okoristil, ie¢
potem napovedal nekak3$no »sveto voino« Rusiji.
~ Medtem se je pa Vatikan sporazumel z italijanskim fa$izmom.
(Glej Clanek »Zakaj cerkev podpira faSizem« v prej$nii §t. »Svobode«!)
To katoliski cerkvi ni bilo teZko, ker je faizem s svojo socialno teoriio
zelo blizu katoliski: razlika je le v tem, da cerkev stremi po tem, da bi
sama predstavljala najvi§jo oblast, do¢im faSizem oznanja vsemogocCnost
svoje drZavne oblasti. Konkordat z Italije je odloCilno vplival na stalisCe
cerkve o socialnem vpraSanju. Papeska okroznica »Quadragesimo anno«
se zavzema za stanovsko ureditev druzbe. Tako se cerkev v bistvu stri-
nja s fasizmom. Dosledno temu je cerkev sklenila konkordat s Hitlerjevo
Nemdijo, podprla Dollfussa v Avstriji; v smilu tega podpira vsa reakcio-
narna gibanja v Evropi in nasprotuic ne le vsakemu socialisticCnemu.
temved tudi demokratiCnemu gibanju. Tega dejstva ne prikrijejo nobena
zavijanja katoliskega tiska. Kajti medtem, ko se cerkev dokaj hitro in
lahko sporazume z vsakim faSizmom in je pripravljena deliti si z njim
oblast, je papez odlo¢no in jasno izpovedal:

sNemogoce je biti istoc¢asno dober katolican in pravi socialist.«

Tako zadrZanje cerkve napram socialisticnemu delavskemu gibanju
bo za samo cerkev mnogo boli usodno nego za delavstvo.
Kajti gotovo je to, da delavstvo ne be poginilo v peklu fasistovske kon-
trarevolucije in da bo priSel dan. ko bo neizprosen druzZabni razvoj po-
stavil na mesto faSistovske noc¢i lu¢ svoboadne druzbe. Cerkev lahko po-
daljSa s svojo podporo Zivljienie fasizmu. Toda reSila ga ne bo. In kaj po-
tem? Nam ni treba iskati odgovora.

Rudoll Golouh, Francija na prelomu

V notranji politiki Francije se je vr$il v zadnjem Casu dalekosezen
preokret, o katerem sodi nepoucena javnost, da je bil le logi¢na reakcija
na korupcijske afere Staviskega. Ta sodba je pa skoz abotna. Kakor v
tem sluCaju je bila sploh neka napaCna domneva malokedaj spretneje
vsiljena nekriticnemu javnemu mnenju. Dogodki v Franciji dokazujejo
znova, kako je lahko pri okretnem izrabljanju doloCenih okoliSCin dvigniti
liudske mase, da se sveto bijejo za stvar, ki jo smatrajo za pravi¢no in
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posteno, medtem ko se v resnici izza nje skrivajo temni politi¢ni nameni
in Se temnejsSi finanCni raCuni. Ko so francoski bojevniki zasedli pariSke
ulice in zgradili barikade, so najbrZe mislili, da reSujejo s tem Cast in
veli¢ino republike, v resnici so pa dajali svojo kri za smrtne sovraznike
francoske republike, njenih idej in njenega poslanstva.

Od Staviskega so dobivali denar i poslanci levice, i poslanci desnice.
Stavisky ni delal vobCe med njimi razlike. Najraje bi bil pokupil ves par-
lament. Znacilno je, da ocCituje njegovo delovanje neko, za sleparja veli-
kega Stila nerazumljivo naivnost. Danes je v ostalem dognano, da je bil
Stavisky le nezavestno orodje drugih, domacih in tujih politiCnih in fi-
nan¢nih $pekulantov in pustolovcev, tu je igral v glavnem svojo razorno
vlogo denar faSisti¢nih in revizionisti¢nih krogov in drZav.

SluCaj Stavisky je bil za rojalisti¢no, nazadnjasko, fevdalno in ban-
kokratsko Francijo le dobrodoSel povod, da se polasti vlade, do katere
ni mogla ze celo desetletje radi ponovnih volilnih zmag takozvanega levi-
Carskega kartela. In da se ni ta kartel neprestano razdvajal in cepil, bi
se bil tudi ta poslednji naskok desniCarske Francije na leviCarski parla-
ment in levicarsko vlado izjalovil.

Ta kartel je bil namreg¢ StevilCno dovolj mocCan, da lahko vsak Cas
prepreCi prevzem vlade po politicnih skupinah takozvane desnice, ni bil
pa dovolj kompakten, da bi mogel sam stalno in Cvrsto vladati. Radi ne-
prestanih nesoglasij med posameznimi skupinami in strujami kartela so
se vlade neprestano rusile, in Ceprav so vse nove vlade izhajale vedno
iz vrst istega kartela, so te veCne vladne krize vendarle oslabile ugled
in moC parlamentarne vecCine ter do skrajnosti razsirile in ojacile v na-
rodu obCutek negotovosti. Desnica je izrabila sploSno nejevoljo in slucCaj
Staviski, da je organizirala uspeSen napad na parlament in na vlado.
Parlamentarna vecina bi pa bila lahko vzlic vsemu, tudi vzlic srditemu
naskcku zapeljane ulice, ohranila oblast, da se ni nazadnje tudi pri re-
Sitvi spora z desnico posluzila Ze prevec izrabljenih metod taktiziranja
in kemipromisarstva. Doumergue in Tardieu sta danes na vladi bolj radi
neenotnosti, neodlo¢nosti in neopredeljenosti takozvane levice, kakor po
zaslugi pariskih pouli¢nih dogodkov.

Bilo bi pa vendar napacno, Ce bi presojali ta spor in njegov razplet
le iz vidika parlamentarne situacije. Vladne krize zadnjih let so bile v
resnici le verni odraz globokih socialnih sporov, ki pretresajo javno Ziv-
ljenje Francije. Gospodarska kriza je zajcla tudi bogato Francijo. Fran-
coski narod, narod ustaljene, ¢vrste demokrati¢ne tradicije, se Cuti poleg
tega bolj in bolj cgroZenega po fasSisticnih rezimih v sosednih drZavah.
Za francoske nazadnjasko-konservativne desniCarske stranke predstav-
liajo zmage faSizma v Nemciji in v Italiji dobrodoSel povod, da se pri-
tegne tudi Francija v krog reakcijonarnih drzav, da se po vzgledu ostalih
faSistiziranih drZav prevalijo vse posledice ekonomske krize na delavce
in na kmete, da se jim onemogocCi sleherni vpliv na vladne posle ter jih do-
kon&no izlo¢i iz politiCnega Zivljenja. Za reakcijonarno Francijo, ki je
vedno sovrazila republiko in njene demokratske tradicije, je faSistiCni
sistem vladavine mnogo primernejSi: tudi ona bi nedvomno rada nado-
mestila blesteca historiCna gesla demokratiCne in napredne Francije:
»Svoboda, enakost, bratstvol« z gesli hitlerjevske Nemcije: »Artiljerija,
infanterija, kavalerija!«

V pogledu notranje politike je torej tudi za francosko desnico fasSi-
sti¢ni rezim najmikavnejsi ideal, saj je vladanje s kolom najenostavnejse
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— toda v pogledu zunanje politike je pojav fasizma, zlasti v Nem&iji, naj-
resncj$a groznja razvoju in obstoju Francije. Sovinizem in revizijonizem
Nemcije, Italije in drugih faSistiziranih drZav je ves naperjen proti Fran-
ciji in njenim politiCnim in teritorijalnim interesom. Tu se zrcali vsa za-
pletenost in opasnost poloZaja, v katerem se nahaja dana$nja Francija,
ki bi bila morala Ze zdavnaj uvideti, da je bil Ze sam pojav faSizma v
[taliji najveCja opasnost zanjo in da bi morala od vsega zaCetka dosledno
delati na njegovem razruSenju, ako je hotela resiti sebe in svet pred njc-
govo poplavo. V tem pogledu je tudi me$ianska levitarska Francija
mnogo greSila — v kolikor ne pade v tem pogledu velika odgovornost
tudi na veCno laznjivo in nezanesljivo zadrZanje zahrbtne Anglije. Fran-
cija je druga najmocnej$a kolonijalna drZava na svetu in je doslej ohra-
nila vojaski in politi¢ni primat v Evropi — vendar je pa ona napram
zdruzenim, njej sovraznim faSistiCnim drZzavam S$teviléno mnogo slabejsa.
Ona more vzlic temu kljubovati vsem nasprotnikom le, ako ohrani v svoji
notranji politiki neko enotnost vsaj v pogledu nacijonalne samoobrambe.
Ta enotnost je pa pri miSljenju in Cuvstvovanju Francoza mozna le ob
brezpogojnem uvazZevanju njegovih demokrati¢nih in republikanskih tra-
dicij in svetovnega poslanstva teh tradicij, ob nedotakljivosti njegove
sijajne svobodnjaSke preteklosti. Napredna republikanska Francija je
zmagala v vseh vojnah in v vseh sporih — nazadnjaska, restavracijska
Francija Louisa XV. in Napoleona III. je pa bila vedno premagana, je
zakljuCila svojo slavo s porazom pri Sedanu. Taka Francija bi bila na-
pram danas$nji Nemciji, ki je za Francijo in za mir na svetu vse bolj
opasna, kakor je Nemcija kedaj bila, lahek plen osvajanja in mascevanija
zejnega sovraznika. S temi historiCnimi okolnostmi mora radunati tudi
desniCarska Francija: to je glavna ovira njenim reakcijonarnim, fasistic¢-
nim nacrtom, iz tega pa tudi izbija vsa teZina in vsa obupnost poloZaja,
v katerem danes Zivi francoski narod in njegova drzava.

Ali bodo v nadaljnjem politicnem delovanju francoskih desnidar-
skih strank in skupin prevladovali obziri do splo$nih nacijonalnih inte-
resov Francije, ali do svojih lastnih socialnih, privilegirano fevdalnih,
kratkomalo razrednih? Ce zavladajo v Franciji desniarske sile, imamo
dovolj povoda sklepati, tudi po dosedanjih izku$njah francoske zgodovine,
da bodo tudi tukaj prevladali socialni interesi in naklepi privilegiranih
slojev. Ce se to zgodi, bo Francija stopila v krog fasisti¢nih drzav, Fran-
cija bo tisti hip nehala biti to, kar je bila doslej, in evropskemu relativ-
nemu miru bo konec.

In s tem bo morda tudi konec Francije.

Naloge leviCarskih elementov Francije — od me$&anskih do prole-
tarskih — so zato toliko teZje, njihov polozaj toliko tragi¢nejsi. Levicar-
ske sile se zavedajo, da je obstoj Francije vezan na pogoj, da zmaga
v Franciji in na svetu duh univerzalne svobode. Propadla svoboda, pro-
padla francoska drZava! Pregrupacija sil, ki se vr$i pod utisom zadnjih
dogodkov v vsej Franciji, se izkristalizira ravno pod geslom: Ali svoboda
in mir, ali reakcija in vojna! Na ti dve vpraSanji bo moral francoski narod
podati v kratkem doloCen odgovor.

V teh razmerah je zlasti polozaj delavskega gibanja zelo kodcljiv.
Desnica je vobCe koncentrirala svoje napade najprej na stranko Leona
Bluma. Zavedala se je, da je treba najprej oslabiti v Franciji socialisti¢no
gibanje, da se oslabi demokracija, da se odvzame nato i delavcem i
kmetom mozZnost vplivanja na drZavno politiko, da postane ona spet
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izklin¢ni monopol konservativnih strank. ZadrZanje Leona Bluma treba
presojati v zvezi s tem sploSnim polozajem, da se prav razume. Njega
so delile zelo mo¢ne nacelne razlike i od desnice i od me$éanske levice,
s preokretom v krogih levice v pogledu finanénih reform in postopne so-
cijalizacijc gospodarstva, so se pa bile razlike na tej strani Ze mocno
zmanjSale — desnica je morala poseCi hitro in hrupno vmes Ze zato, da
se pretrga ta opasni proces pribliZevanja. Delavski razred Francije se
pa vendar danes Se bolj zaveda, da je ob tem zgodovinskem prelomu
prvo poklicano, prepreciti zmago desnice. S splo$no stavko, ki jo je pro-
glasil ob nastopu Doumergueove vlade, je hotel demonstrirati svojo pri-~
pravljenost in odlo¢nost za sluCaj, da bi desnica skuSala izvesti svoje
nacrte.

Pri nadalinjem razpletu notranjih borb v Franciji se bodo protireak-
cijonarne sile nedvomno polarizirale na delavski strani. Vsa teZina bojev
bo padla bolj in bolj na zavedno delavsko in kmecko ljudstvo. Po veli-
kih brezuspe$nih protifaSisticnih borbah proletarijata v ostalih drZavah,
pada sedaj na francoski proletarijat ogromna zgodovinska naloga, da
redi Francijo in da resi svet, da reSi svobodo in mir.

Podvig desnice se v tej prvi fazi ni docela posrecil. Stavka franco-
skega delavstva je gotovo sovplivala, da so se v Doumergueovo vlado
pritegnile tudi osebnosti iz leviCarskega kartela. Ali napori reakcije niso
s tem prenchali. Ona se Sele sedaj prav zbira in ucvrS§Cuje. Ulvrscuje
politi¢no in finan¢no. Le z ulvrstitvijo in zdruZitvijo nasprotnih sil na
drugem skrajnem polu bo mogoce odvrniti grozeCo opasnost.

Vsa preteklost Francije jamci, da je naSe zaupanje v francosko ljud-
stvo upraviéeno.

S. Slokan, Nebson 111

Vrtalni stroji se globlje in globlje v zemljo zajedajo,
¢rni rovi se v globinah v daljine razpredajo,
¢lovek prodira v osrcje zemljé in pekld.

Rudar je ze tako dale¢ od nebd,

je Ze tako dale¢ od ljudi in solncne luci,

da je nad njim, visoko nad njim, ples nad vulkanom.
Clovek je stroju brat in sam stroj pod zemljo,

stroj, stroj, saj je rudar, rudar samo v globinah
zemljé, v globinah Zivljenja, da so v visinah

plesalci pred zlatim teletom, nad bobnecéim vulkanom.
Nijim prémogov prah pliuc¢ ne poji, ne sesd jim krvi,
za nje pod njimi rudar krvavi znoj znoji.

Véasih — precesto — je podzemlje vulkan,
v rovih grmi kakor na sodni dan,

plini se vzigajo, gmote se dvigajo,

stene se rusijo, rovi zapirajo,

skladi zemlje jecé in bobné —

v peklu rudarji umirajo,

v peklu dusé se, blazné.
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Listi objavljajo ¢rne senzacije,

uro za uro rotacije bruhajo,

debelo je tiskano mrtvih Stevilo,
listi bobnajo in lajajo,

kolporterji krice, krice kot mesetar,
listi Se mrtve prodajajo

in samo Stevilka je mrtev rudar.

Pred rovi otroci in zZene medlé,

cakajo, ¢akajo, v obupu in upu ihté.

Rovi zasuti molce;

in medlece Zéne grozen krik preseka tisino,
krik, ki sega do neba in v c¢rno globino,

ki sega Se v osrcje razrite zemljé.

Pod zemljo grmi, v rovih gori,
rudariji ¢akajo smrt, a upajo, upajo,
Ceprav rov je zaprt, zasut in zalit,
¢eprav so jih zazidali v rov,

na krsto zabili pokrov.

Clovek umira vsak dan pod zemljo,

vsak dan hrepeni pod soln¢no nebo,

vsak dan dviga zaklade, prodira v prepade,
vsak dan kruh si kupuje s krvjo.

Nad vulkanom pa nihée ne ve,

da zlato tele bo padlo z viSine,

ko vstane rudar iz ¢rne globine.

Sait Ocahovac, Ofe in sin

— Kdo, oce, je zgradil
to hiso, lepo in visoko?
— Proletarci, ki domujejo
v kanalu globoko!
— A Rkdo, oce, je stkal
v izlozbi tam mehko svilo?
— Proletarci, ki nosijo
na svojem telesu cunjo gnilo’
— A cevlje, tako fine,
kot jih ona dama nosi?
— Proletarci, ki v mrazu
sredi zime hodijo bosi!
Prevela K.

Po navadi smatrajo za naso narodno umetnost stare ornamente,
risbe na skrinjah, panjih in piruhih, avbe, pece, pasove in tako dalje. To

je res bila nasa narodna umetnost, toda ni vec.,
Ivan Cankar
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Jgnazio Silone, Fontamaca
Voda

ODb svitu naslednjega dne je dvignil neki nesporazum vso Fontamaro
na noge.

Pri vhodu v vas je izvirala izpod kupa kamenja revna voda in je
tvorila nekak tolmun. Po nekaj metrih se je zarila zopet v kamenito
zemljo, je izginila in prihajala ob vznoZju griCa v obliki potoka zopet na
povrsje. Preden se je ta potok zaokrenil proti Fucinu, je napravil mnogo
zavinkov. Tu so si zajemali Fontamarezi vodo za tisto malo polj, ki so jih
imeli v dolini in ki so bila edino vasko bogastvo. Vsako leto so izbruh-
nili med njimi pri delitvi vode divji boji. V suhih letih so se koncavali z
Nnozi.

Ko so torej §li zjutraj 2. junija prvi kafoni iz Fontamare na delo po
gricu navzgor, so srecali gru€o cestarjev, ki so bili prispeli iz mesta, da
bi — kakor so pripovedovali — izpeljali potok od polj in zelenjavnih vr-
tov, ki jih je doslej namakal. Doslej jih je zmeraj namakal, odkar sta
zemlja in voda. Sedaj pa bi ga naj nenadoma napeljali v nasprotno stran;
tckel naj bi mimo nekaterih vinogradov in namakal zemljo, ki ni bila fon-
tamareska, nego jo je posedoval neki bogat veleposestnik iz mesta. MoZu
je bilo ime »don Carlo Magna«. To ime pa je imelo svoj pomen: Ce si el
ob katerikoli dnevni ali no¢ni uri k njemu in vprasal: »Ali lahko govorim
2z donom Carlom?«, je dekla prav gotovo rekla: »Don Carlo? Magna,«
Don Carlo jé. Ce pa zelite, pa govorite lahko z gospo.«?)

Prvi hip smo menili, da se cestarji samo norCujejo iz nas. Kajti
liudje iz mesta so to radi delali. En dan bi ne zados$¢al, ¢e bi hotel pripo-
vedovati o vseh sme$nih prigodah, ki so nam jih napravili. Zgodba o
oslu in Zupniku naj zadosca, da boste imeli vsaj malo pojma!

Fontamara ni nikoli imela Zupnika. ObcCina je bila prerevna, da bi ga
vzdrzevala. Zato je bila cerkev odprta samo ob najveCjih praznikih; te-
daj je priSel iz mesta don Abbacchio, da bi bral maso in nam razloZil
cvangelij. Pred dvema letoma pa smo napisali na $kofa pros$njo, ki smo
v njej prosili, naj tudi nasa cerkev dobi svojega Zupnika, Cez nekaj dni
smo dobili obvestilo, da je bila nasa prosnja dobro sprejeta in naj se pri-
pravimo na svedan sprejem naSega prvega Zupnika. Napravili smo, kaj-
pak, vse, kar je bilo v nasi moci. Od vrha do tal smo osnaZzili cerkev, po-
pravili smo cesto, ki vodi v Fontamaro, in jo na nekaterih mestih razsi-
rili. Potem smo postavili pri vhodu v vas slavolok, hiSna vrata pa smo
okrasili z girlandami. Kon¢no pa je §lo na doloCeni dan vse prebivalstvo
7upniku naproti. Ze Cez Cetrt ure smo zagledali, kako se nam bliZa veli-
ka gruca ljudi. Sli smo dalje, peli svete pesmi in molili roZni venec. Naj-
starejsi so §li naprej, na Celir pa je korakal Generale Baldissera, ki bi naj
imel kratek govor. Zenske in otroci so sledili. Ko smo bili mestnim lju-
dem Ze prav blizu, smo se postavili ob obeh cestnih stranch, da bi spre-
jeli naSega Zupnika v sredo. Samo Generale Baldissera je $el dalje in
zaklical:

»Hvaljen bodi Jezus Kristus! Hvaljena Devica Marija! Hvaljena
cerkev!«

Prevaja Talpa

1) Carlo Magna pomeni isto¢asno: Karel Veliki in Karel PoZeruh,
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Ta hip se je mnozZica razdelila in iz njene srede se je prikazal novi
zupnik v obliki starega, s cerkvenim ornatom okraSenega osla, ki ga je
mnezica pognala z brcami in kamni proti nam!

Take Sale se zlepa ne pozabijo, tudi tedaj ne, Ceprav si jih meScani
mnogo izmislijo. Zato bi mogli preloZitev potoka smatrati za Salo. Zdelo
se nam je zacCetek konca, Ce bi CloveSka volja zacela vplivati Se na stvari,
ki jih je ustvaril Bog; bilo je, kakor bi zalel ¢lovek izpreminjati tek son-
ca, smer vetrov, tek vode. Za nas je pomenjalo to isto, kakor da bi nam
kdo povedal, da bodo osli odslej letali, da princ Torlonia ni ve¢ princ ali
da kafoni ne bodo ni¢ vec¢ stradali, skratka, da bodo boZji zakoni pre-
nehali biti boZji zakoni. —

Ne da bi kaj rekli. so zgrabili cestarji lopate in cepine, da bi izkopali
novo strugo. To pa je bilo vendar preveC! Tedaj je odhitel neki kafone
nazaj v Fontamaro in sklical prebivalce.

»Hitro! Tecite! Moramo paziti... Takoj moramo obvestiti karabi-
niere in sindaka spodaj v mestu. . .«

MoZje niso nikamor mogli. Junija je preveC dela na polju. Torej je
bilo treba poslati Zenske. Vam bo pa moja povedala, kaj so tam dozZivele.

Zenska je zacela s prodirljivim glasom:

»Saj veste, kakSne so Zenske. Sonce je bilo Ze visoko, me pa $e
zmeraj nismo odsle.

Najprej ni hotcla nobena iti. Potem ni mogla nobena zapustiti hiSe.
Ta je morala nakrmiti kokoS$i, ona praSica, tretja je prala, Cetrta je mo-
rala pripraviti raztopino za trte, peta vreCe za mlacev in Sesta je morala
nakositi trave za kozo. Skratka, nobena ni mogla oditi. Samo Sorcanera
ie odsla, ker je pal vedela, kako mora ¢lovek ravnati z vi§jimi osebami.
Spremljala jo je neka druga Zenska. a njenega imena raj$i ne povem;
moz te Zenske je bil Ze deset let v Ameriki. TeZzko se da zamisliti, da bi
jo na tako razdaljo oplodil, vendar pa je bila tudi ona noseca.

»Ali smemo dovoliti, da zastopata Fontamaro v zadevi, ki ic vazna
za vso okolico — oprostite — dve vlacugi?« sem rekla jaz Zompovi Zeni.

Ne, tega nismo smele dovoliti. Zato smo §le k Lisabetti Limoni in
Mariji Graziji in ju pregovorile, da sta odSli z nami v mesto. Maria Gra-
zia je vzela Ciammarugo s sabo, ta pa Cannarozzevo héerko in slednja
zopet Filomeno Quaterno...

Pravkar smo nameravale oditi, ko je zadela Zena Pontia Pilata kri-
Cati, Ce§, da je nismo povabile.

»HoCete paC opraviti vse za naSimi hrbti?« je kriCala, »in se pri tem
okoristiti na racun drugih? ... Ali mislite, da polie mojega moZa ne po-
trebuje nobene vode ved?«

Morale smo pocakati, da se¢ je oblekla. Toda namesto da bi se
oblekla, je §la po Filomeno Castanijo, Recchiuto, Giuditto Scarponovo in
je pregovorila razen tega Se Fornaro, da je §la z nami v mesto. Sedaj je
bilo Ze okrog petnajst Zensk pripravljenih na odhod in so se zbrale pred
Baldisserovo delavnico; toda akati smo morale $¢ na Marietto Sorca-
nero, ki se je oblacila. Kon¢no je pri§la v praznji obleki; z novim pred-
pasnikom, s koralami krog vratu in s srebrno junakovo medaljo na prsih.

»Na novem vampu nov predpasnik!« je rekel rezed se Baldissera,
ki se jc sicer zmeraj delal kratkovidnega, ki pa je prav dobro videl, ka-
dar je bilo treba. Tudi Marictta se je smejala.

Sonce je bilo Ze visoko, ko smo konc¢no zapustile vas. Bilo je tako
vroCe, da bi se¢ Clovek kar zgrudil.
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Ko so nas cestarji zagledali, so se prestrasili in pobegnili v vinograde.

Lisabctta Limona je predlagala, naj se vrnemo, Ce§, da smo Ze do-
segle svoj namen. Toda Sorcanera, ki je imela nov predpasnik, je rekla,
da je treba vkljub temu v mesto, kajti delavei ne delajo ni¢ na lastno
pest, nego na povelje obline. Posvetovale smo se Se, ko je Marietta pre-
sekala posvetovanje:

»Ce se bojite,« je rekla, »pa greva medve kar sami.« Potem je zgra-
bila ono drugo, ki jo je tudi oplodil sveti duh, in obe sta odsli proti mestu.

»Tega pa Ze ne smemo dovoliti,« smo rekle, »da bi zastopali Fonta-
maro — oprostite — dve vlacugi,« in tako smo $e me odsle za Sorcanero.

Proti poldnevu smo prispele v mesto. Ko smo se pojavile na trgu
pred mestno hiSo, se je vse prebivalstvo razgibalo. Trgovci so hiteli iz
prodajaln in jih zaceli zapirati. Nekateri prodajalci sadja, ki so stali
sredi trga, so odbeZali s koSarami na glavah. Okna in balkoni okrog sto-
jeCih hi§ so se napolnili z ljudmi. Na vratih mestne hiSe se je¢ pojavilo ne-
kaj preplaSenih uradnikov. Vsi so cakali, kdaj bomo napadle mestno
hiSo; pogled na nas res ni vzbujal prevelikega zaupanja. Res smo v str-
njenih vrstah korakale proti vratom. Bile smo pripravljene na vse. Ta
hip je nekdo zaklical z okna:

»Ne pustite jih noter ... Preplavile bodo mestno hiSo z usmi!«

Vse se je smejalo.

Smejali so se tisti, ki so se najprej tresli, ki so preplaseni pobegnili,
ki so zaprli Ze trgovine, ki so s koSarami na glavah pobegnili na varno.
Vsi so se smejali.

Zbrale smo se pred vrati mestne hiSe. Ker ga je uspeh opogumil, je
oni z okna zacel z glasnim glasom pripovedovati najneverjetneSje prav-
ljice o nas in nasih uSeh. Ves trg se je krohotal od smeha; na nekemy bal-
konu se je neka dama cvile¢ drZala za trebuh. Neki urar, ki je zopet od-
prl trgovino, se je skoraj jokal od smeha. Na vratih mestne hiSc¢ so sc¢
prikazali §e ostali uradniki in uradnice in vsi so se smejali.

Medpotoma je rekla Sorcanera, naj jih kar pustimo, toda spriCo te
smejoCe se mnozice ni vedela, kaj naj bi napravile. Prav ni¢ tezko bi ne
bilo, izplacati tistemu revnemu kricaCu, kakor se spodobi, kajti tudi on
ni v mladosti lovil samo po drugih uSi. Toda bila je tam Se vse ostala
druzba...

Neki uradnik nas je vprasal:

»Koga pa iSCete? Koga pa prav za prav Zelite 2«

Marietta je odvrnila:

»Govoriti hoCemo s spostovanim gospedom sindakom.«

Uradniki, ki so stali pri vratih, so se pri tem odgovoru zaCudeno
spogledali. Nekateri so $e enkrat vprasali:

»Kaj zZelite ?«

»Zelimo govoriti s sindakom,« nas je odgovorilo Cetvero ali petero.

Tedaj so se priCeli znova hehetati kakor bebci. Se enkrat smo glas-
no ponovile prosnjo in nova salva smeha se je razsirila po trgu, v oknih,
na verandah, ob mizah okrog stojeCih hiS. (Bil je pravkar Cas kosila.)

Ker je bilo poldne, so uradniki zapustili mestno hiSo, eden izmed
njih pa je zaklenil vrata; ko je odhajal, je rekel:

»Ali nameravate res k sindaku? ... Kar tu poCakajte nanj.«
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Sele sedaj smo zapazile v nekem koncu trga vodnjak. Vse smo pla-
nile nanj. Bil je pravcati napad. Vse smo bile Zejne, toda vse naenkrat ni-
smo mogle piti.

Marietta je zahtevala, da mora radi noseCnosti prva piti, Cesar ji pa
me nismo priznale. Po dolgem prerivanju in suvanju je koncéno vendarle
nastal red. Najprej je pila Giuditta Scarpone. Potem Fornara. Nato neka
deklica z gnojecimi se ustnicami. Hotele smo, da bi prisla poslednja na
vrsto, toda oprijela se je vodnjakovih cevi in ni nikakor hotela zapustiti
mgsta. Potem je hotela piti Marietta, tedaj pa je voda nenadoma nehala
tedi.

Morala je biti kaka motnjava. Cakale smo, a vode ni bilo. Vodnjak
je usahnil. Ze smo nameravale oditi, ko nas je pluskanje vode zadrzalo.
Zopet je tekla. PriCelo se je novo prerivanje. Nov prepir. Dvoje deklet se
je zgrabilo za lase. Kon¢no smo se vendarle razvrstile. Toda nenadoma
je znova zmanjkalo vode. Cakale smo nekaj Casa, toda vode ni bilo.

Tole ponaSanje vode je bilo res ¢udno. Pri studencu ob vhodu v vas
se kaj takega ni nikoli pripetilo.

Z drugega konca trga sta nas neki lovec in urar smeje opazovala.

Mogole se bo zdelo neumno, da izgubljam as s pripovedovanjem
te malenkosti, kajti pozneje so se dogodili vaznejsi dogodki. Toda slike
tiste vode, ki se je naSi Zeji zmeraj umikala, kar ne morem pozabiti. Bilo
je takole: ker ni voda tekla, smo od3le od vodnjaka, ko pa smo odhajale,
ie znova pritekla. In tako se je zgodilo trikrat ali §tirikrat. Priblizale smo
se in takoj je voda izginila, vodnjak je vsahnil. Ods$le smo in voda je
znova zadlela teCi, v vodnjaku je pljuskalo. Zeja nas je mucila, a piti ni-
smo mogle. Le od dale¢ smo smele gledati uteho. Komaj smo se pribli-
zale, je Ze znova izginila.

Ko je voda CetrtiC nehala teCi, je priSlo okrog deset karabinierov,
ki so nas obkolili in vpra$ali, Cesa Zelimo.

»Zelimo govoriti s sindakom.«

»S sindakom?« je zakriCal voditelj patrulje. »S sindakom? ... Kaj
ne veste, da sindaka ni ve¢?... Kedaj boste 7¢ doumeli, da se sindako
imenuje danes podesta?.. .«

Nam je bilo prav vseeno, ali se imenuje oblinski predstojnik sindako
ali pa podesta. Toda za izobraZene ljudi je morala biti to velika razlika,
sicer bi se uradniki pri naSem vpraSanju ne smejali toliko in karabinierski
stotnik bi ne postal tako divji. Pametni ljudje so Cesto zelo Cudni in se
straSno vznemirjajo radi malenkosti.

Kon¢no je stotnik Stirim karabinierom zaukazal, naj nas peljejo k
podesti. Dva sta §la pred nami, dva za nami. Na cesti so ljudje drug
drugemu vzklikali in se norevali iz nas z besedami in padenjem, kakor
so se pa¢ prebivalci vecjih krajev, zlasti rokodelci, zmeraj norcevali iz
kafonov.

S karabinieri smo $le po glavni cesti in smo prepreckale nekaj ulicic.
Tako smo prispele pred hiso prejs$njega sindaka dona Circonstanze; toda
na naSe veliko zaCudenje so §li nasi vodniki mimo hiSe. Mo¢no smo se
Cudile, da don Circonstanza ni bil ve¢ obCinski predstojnik, in smo me-
nile, da nas bodo karabinieri peljali k hi§i dona Carla Magne. Toda tudi
mimo njegove hiSe so §li. Hodili smo dalje in dalje in prispeli kmalu izven
mesta, med vrtove.

(Dalje prihodnji¢)
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Peipeavimo se za Prago!

I1I. Cehoslovaska delavska olimpiada v Pragi se bo vrsila v dneh od
3()1.(julnija do 9. julija t. 1. Imela bo mednarodni znacaj. Spored je doloCen
tako-le:

V soboto, 30. junija popoldne otvoritev razstave delavskih telovadnih
zvez in marionetnih gledali§¢. Otroska predstava v narodnem gledali§Cu.
Zvedler plavalne tekme otrok.

V nedeljo, 1. julija: dopoldne vaje otrok; popoldne: telovadne vaje
otrok, predvajanje velike kolektivne igre »Poletje«, ki je bodo uprizorili
u&enci in ucenke v starosti 6 do 8 let. Proste vaje ucenk (8 do 14 let) in
ucencev in Stafetni tek otrok od 8 do 14 let. Objava rezultatov pismenega
olimpijskega tekmovanja otrok. — Slovesna igra.

Sreda, 4. julija zvecer: otvoritvena akademija olimpiade.

Cetrtek, 5. julija dopoldne: lahkoatletske in teZzkoatletske tekme;
orodne vaje. Marionetno olimpijsko tekmovanje (I. del). Sahovski turnir
(I. del); popoldne: nastop proletarskih gozdovnikov, mladih telovadk,
Stafetni teki, velika igra mnoZic; zveler: plavalne tekme; bakljada po
mestu.

Pciek, 6. julija dopoldne: proste vaje telovadcev in telovadk, zaklju-
Cek marionetnega olimpijskega tekmovanja in II. del Sahovskega turnir-
ja: popoldne: posebne vaje inozemskih gostov in raznih okroZij; kolesar-
ske tekme. Igra mnoZic.

Zveler: Kongcert delavskih pevcev.

Sobota, 7. julija dopoldne: razne sportne igre in tekme; popoldne:
mednarodne tekme na orodju in v lahki atletiki. ZakljuCek plavalnih te-
kem; zvecer: slavnostna akademija.

Nedelja, 8. julija dopoldne: obhod po mestu; popoldne: razne med-
narodne tekme in telovadni nastopi.

Ponedeljek, 9. julija zakljuCek olimpiade.

V tem &asu se bodo vrs$ile $e¢ razne druge delavske prireditve in
manifestacije.

Sodrugi iz Cehoslovaske nas prosijo, naj nas pride ¢im vec.

Tajnik delavske sportne internationale s. Silaba iz Prage nam piSe:
»Istodasno Vas prosim, da ne izgubite poguma radi dogodkov v Nemciji
in Avstriji, temve¢ da ba¥ nasprotno delate s podvojeno goreCnostjo v
Vasi zvezi in tako pokaZete ne le vaso moc, temvel tudi moC internacio-
nale, ki je morala v zadnjem Casu pretrpeti hude preizku$nje.«

Mi smo mnenja, da bi mogla nasa zveza poslati v Prago izbran pev-
ski zbor, ki bi nastopil na koncertu 6. julija. Pevci naj se zmenijo med
seboj! Vsi pa zbirajmo denar! Da nas bo $lo Se veC v Prago, nego nas je
bilo na Dunaju pri II. mednarodni olimpiadi! Centrala »Svobode« ne bo
mogla dati denarnih sredstev, zberimo jih ¢lani med seboj.

Nadaljnje informacije bomo priob&evali v »Svobodi« in »Del. Politiki.
Vse dopise radi olimpiade pogiljajte na centralo »Svobode«!

e S —

Mislim, da dandanes ni ni¢ bolj potrebnega kakor pogum, da se clo-

vek radikalno loc¢i od vsega nacionalizma.
Hendrik de Man
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o0 I ooy 3
Knfige in knjiznice
Delavec in Cankarjeva druzba.

V zadnjih letih se je v Sloveniji tudi
obudila potreba po socijalni knjiZevnosti,
Se nikjer se pa ni razpravljalo, kaj je in
kak$na naj bo socijalna knjiZevnost. So-
cijalna knjiZevnost naj bo KknjiZevnost,
kjer nastopajo mnoZice, kjer v romanu
nastopajo cele tovarne (sodobna ruska
knjizevnost) v kolektivu. Pri nas roma-
na v tem smislu e nimamo, s ¢asom bo
pa tudi to priSlo. Cankar nam je dal v
»Hlapcu Jerneju in njegovi pravici« evan-
gelij, po katerem naj hodi socijalna knji-
zevnost, Svoboda in Cankarjeva druzba
v Sloveniji sta nositeljici te socijalne knji-
Zzevnosti. V reviji »Svoboda« najde§ si-
jajne Clanke o marksizmu od naS$ih in tu-
jih marksisti¢nih teoretikov, poleg tega
pa tudi dobro socijalno leposlovie, same
za delavca najbolj zanimive stvari, ki so
mu takoreko& drugo Zivljenje. Cankarjeva
druzba pa izda letno svojim C¢lanom 4
knjige, o katerih naj kot tovarniski dela-
vec povem svoje mnenje. Povem pa takoj
v zaletku, da je izmed vseh knjig, ki so
letos (in dosedaj) iz8le pri C. D., najbolj
aktualna »Na§ svetovni nazor« Sigme, in
pa marksisti¢ni ¢lanki v koledarju. To je
nade polje, dialekti¢ni materijalizem, tu
moramo zastaviti vse sile, preriniti se
moramo skozi ta horizont Cloveskih mi-
sli in teorij, da bomo potem razumeli
Marksa in delali povsod v smislu dialek-
ticnega materijalizma.

Koledar C. D. je uredil Talpa. Urednik
‘Talpa je napisal obSiren zgodovinski opis
velike francoske revolucije; pri Citanju
tega spisa doZivlja Citatelj vse grozote
in boje francoske revolucije; spis je za
delavce aktualen, ker nam kaZe, kako,
pod kak$nimi okolnostmi so se borili pa-
riSki komunardi; spis je bogato ilustri-
ran. O imperijalizmu se je razpisal Ivan
Klicar; v spisu Citamo, da je bil impe-
rijalizem vedno, odkar je kapitalisti¢ni
svet. Oskar Drenik, na$ najboljs§i marksi-
sti¢ni gospodarski teoretik (poslovenil je
tudi »Kapital«), razpravlja: Zakaj je po-
jem »Pravi¢na mezda nezmisel«; razpra-
va zahteva Ze dobrega poznavalca Marxa
in njegove teorije v vrednosti.

O zgodovini delavske pesmi poroca
T. Macek. Ivan Vuk-Starogorski je pa
napisal reportazo o nas delavcih steklar-
ne, dotaknil se je vseh vpraSanj, ki za-
nimajo Siroke delavske mnoZice, posebno
pa pristaSe naSega gibanja; mnoge slike
so pa dokaz naSega trplienja pri 800 sto-
pinjah vrocine.

Izvirno leposlovie zastopa J. Pahor
s C&rtico »Dobronievo izdajstvo«. Crtica
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odraz cloveske due in
vsebini sli¢na spisom

je silen
SvVoji
skega.

O deZeli, kier ni marksizma — Zed.
ameriS$ke drZave — porola »ok<«. O Ame-
riki izvemo, da je tudi tam silno izkori-
§Canje delavstva in da ni tako, kakor so
vCasih pravili Slovenci, da je Amerika
Cudezna deZela.

Udarno je napisan ¢lanek F. Lassallea
»Casopisje glavni sovraznik zdravega
razvoja«. O tem vpraSanju nam je na-
pisal dobro razpravo F. Gorenjec »Kovac-
nice javnega mnenja« v lanskem letniku
»Svobode«. Tudi »Del. katekizem« P. La-
fague-ja je pravi katekizem za vsakega
delavca. Oba spisa je poslovenil Talpa.

Cisto svojstven je pa spis E. E. Ki-
scha »Socijalizem osvoboja Zeno«. Kisch
ie prepotoval juzni sovjetski republiki v
Aziji in od tam, od tistih ljudi, ki niso
imeli niti pojma o socijalizmu, nam poro-
¢a o zenah (v Aziji), katere je socijali-
zem do dna izpremenil. Spis nam je po-
slovenil Talpa. »Dednost v naravi« je po-
liudna razprava L. Detele. Pesnistvo za-
stopa v koledarju I. Slokanova »Molitev
rudarske Zene« in »Otrok« ter J. Hill
»Stavkokaz«. Pesmi Ine Slokanove so
globoko oblutene in socijalne. J. Hill je
pa Cisto svojstven C¢rnski pesnik, Li ob-
deluje Zalostno vlogo stavkolaza.

Ilustracije M. Sedeja so pa Cisto ne-
kaj novega in nam upravieno vzbujajo
nado, da dobimo Slovenci v osebi Se-
deja svojega G. Gurca. Z ilustracijami je
zastopan T. Kos in K. Kollwitzeva.

Urednik »Koledarja« Talpa je tudi le-
tos pokazal, da je moZ na mestu, poslo-
venil nam je najlepSe spise, ki so v »Ko-
ledarju«, dal nam je krasen opis velike
francoske revolucije. Vse to je prispeval
Talpa in zato mu mora biti marksisti¢ni
proletarijat hvaleZen. Zelimo mu le, naj
pogumno vztraja na tem mestu, ker ve
naj, da tudi delavstvo spoStuje in ceni
svoje dulevne voditelje.

»Veliko mravljis¢e« Ivana Moleka:
»Veliko mravljis€e« je nadaljevanje lanske
knjige »Dva svetova«. V njej nam T. Ple-
sec v socni besedi riSe trpljenje in borbo
ameriSkega proletarijata. V knjigi je tudi
marsikaj romanti¢nega, namre¢ Tonetova
liubezen, razlicna je seveda, a — tudi to
mora biti, saj je takorekol Zena glavna
vsebina Zivljenja, kar je Ze Platon dejal:
Ko pa je bila Clove$ka narava prerezana
na dvoje, je prva polovica s hrepenenjem
iskala drugo polovico. — Cisto jasno je,
da igra v vsakem Cloveku glavni mo-

ie po
Dostojev-



ment ljubezen. V knjigi so lepo opisani
boji ameriSkega delavstva.

»Zlato tele in druge zgodbe«. Napi-
sal J. Samojov. S to knjigo je letos dala
C. D. svojim ¢&lanom izbor najlep$ih so-
cijalnih &rtic, kar jih je napisal Samojov.
Veliko jih je, vse pa obravnavajo na$ naj-
veCji problem lakoto, seveda se pri la-
koti vse ustvari, ta je na dnevnem redu
v mestu in deZeli in Cisto jasno je, da je
ba§ otrok najvelii reveZ, Ce je lalen,
prosi kruha, a dopovedati mu ne moreg,
da ga ni, ker te ne razume. Dati mu ga,
Ce ga ni, je tudi problem.

V teh tezkih dneh, ko smo pozabili,
Cemu Zivimo, nam bo Samojova knjiga
dragoceno znamenje trplienja najbednej-
sih. V njej je trplienje otrok, ki so Ze od
rojstva obsojeni na bedo in obenem dokaz,
koliko veselja je v teh do Zivlienja, le
Ziveti, vse hoCe ZzZiveti, pa naj bo doma,
v kanalih ali v gramozni jami, da oni
kljubujejo Zivljenju, v njih je vera v Zlv-
lienje silna. Vse to nam je prav mojstr-
sko opisal Samojov v svoijih Crticah.

»Na§ svetovni nazor« Priredil Sigma.
Delavsko gibanje v Sloveniji je Ze staro,
a socijalisticne znanstvene literature, ki
bi delavcu razloZila, na kateri bazi je
zgrajeno socijalisticno svetovno naziranje,
je pa prav malo. Polno je novih knjiZic,
ki razpravljajo o potih in kulturi socija-
lizma itd. (mimogrede naj omenim, da
ie Stukelj poslovenil Berovo Studijo K.
Marx), resni¢ne marksisticne literature
nismo imeli, dokler nam »Svoboda« ni da-
la Marxovega »Kapitala« in C. D. »Na§
svetovni nazor«. O knjigi sami ne bom pi-
sal, ker zahteva strok. ocenjevalca, po-
udarjam le, da bo delavski Citatelj pri pra-
vilnem Studiju te knjige informiran o dia-
lekti¢nem materijalizmu, ki je glavni ste-
ber marksizma.

To je moje mnenje o leto$nii izdaii
C. D. Zelim le, da C. D. tudi drugo leto
izda kako podobno znanstveno knijigo.

Kolia (Rog. Slatina).

Louis-Ferdinand Céline: Voyage au
bout de la nuit (= Potovanje na konec
noc¢i). — Ta roman, ki najbrZe ne bo kaj
kmalu iz8el v slovenskem prevodu, je
vzbudil v Franciji veje zanimanje nego
svoj Cas Remarquov »Na zapadu ni¢ no-
vega«. Nemski prevod je izSel na Ceskem.
Roman je vreden najveCjega zanimanja
tako po svoji vsebini kakor po naclinu
pisanja. Doslej Se ni prav noben pisatelj
tako brezobzirno razkrinkal in zavrgel
vse iluzije in ideale, nihe Se ni tako
ostro narisal vse strahotne resni¢nosti
kakor Céline (izgovori: Selin); sam Zola
se nam zdi poleg Célina kot idealen estet.
Céline orisuje najprej vojno, brutalno
medsebojno klanje ljudi, ki drug drugemu

niso ni¢ Zalega storili. Umiranje Zrtev na
boinem polju popisuje s strasnim sarkaz-
mom. Pisatelj pravi namre¢, da ne sme-
mo pozabiti, kako je bilo, in da je treba
povedati, kakor je bilo. Zgoce opisuje svo-
jega generala in svole majorie, stra$no
sliko patriotizma nam nariSe; takega pro-
tivojnega spisa $e ni bilo. Sam se. resi
iz vojne v umobolnico, kjer hlini najvec-
jega patriota, potem pa gre v Afriko, kier
najde zopet isto kot v vojni: »LaZ, kur-
banje, umiranje. Vse drugo je prepove-
dano.« Sama pokvarjenost, gniloba, po-
hlep po denarju, teptanje slabejSega po
mocnejSem, izkorisCanje reveZa po boga-
tem. Iz francoske kolonije pride ves bolan
na mrzlici v 3pansko Kkolonijo, kjer se
zateCe v neki farovZ. »Usmiljeni« pater
ga za C&asa nezavesti proda na $pansko
galero, s katero prijadrajo do ameriske
obali, kjer on pobegne na suho. Razgali
nam potem Ameriko in njenega Forda, ki
racionalno izsesava kri in zdravje iz lju-
di. Vrne se v Pariz, se naseli kot zdrav-
nik v predmestju in vidi ordinarno Ziv-
lienje in skopost predmestnih malomesca-
nov, malih rentnikov, umazanost Zivlje-
nja, kamorkoli pogleda, bolezen telesa in
duha: obise dekle, ki izkrvavi radi od-
prave plodu, vidi stariSe, ki pretepaijo
otroke, da sadistitno uZivajo svojo spol-
no pohoto; iz knjige nam zasmrdi ves
smrad iz velike kloake, ki se imenuje ve-
lemesto kapitalisticne druZbe. Ljudje mu-
Cijo zivali, drug drugega obsojajo, drug
drugemu streZejo po Zivljenju, drug dru-
gemu laZejo, se goljufajo in spravljajo ob
imetje, zdravje, srefo in vero v Clove-
§tvo. To Zivlienje ni ni¢ drugega kakor
razpadanje gnilih teles. Vsi moralisti, pa-
trioti in katoliki bodo zavrgli in obsodili
ta roman kot nemoralen, ker v mescanski
druzbi je nemoralno vsako delo, ki raz-
krinkuje nemoralo. V resnici je pa to de-
lo boli moralno nego ne vem katera po-
boZna pridiga. ker govori samo resnico
za resnico. Célinova knjiga bo ostala do-
kument Zivlienja danaSnje dobe, dobe
strainega propadanja mesCanskega sve-
ta. V Célinovi knjigi ni nobene luci, no-
benega svetlega Zarka, s stra$nim sar-
kazmom se zakljuCuje zadnje poglavije —
kajti Céline je hotel opisati v tem delu
samo svoje potovanje na konec noli. Po
tej stras$ni noCi pa bo prislo novo jutro,
novo zivljenje. Prav je, da je Céline na-
slikal to Zivljenje ordinarno, temno, uma-
zano, smrdljivo, kot je, da se Clovek za-
vé, kie prav za prav Zivi in da zahrepeni
iz te noCi po novem, svetlem dnevu.

F. R.
V oceno smo prejeli: Mihail ZoScen-

ko, Tako se Rusija smeje..., zalozZila
Cankarjeva druzba; Milko Kos, Zgodovina
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Slovencev od naselitve do reformacije,
zaloZila Jugoslovanska knjigarna: od iste
zalozbe smo prejeli tudi: Ivan Pregelj,
Tolminci, zgodovinski roman (9. zvezek
zbranih spisov in Bilimovi¢, Uvod v eko-

——

nomsko vedo; Danko Angjelinovi¢, Ro-
bovi zemlje, zgodbe iz vasi v hrv. Za-
gorju, zalozZila »Binoza« v Zagrebu: Dr.
Stevan Pataki. Sovjetska $kola, zalozila
»Minerva« v Zagrebu.

has

Kongres delavskih kulturnih organizacij
Jugoslavije.

Dne 4. februarja t. 1. se je vril v
Beogradu kongres delavskih kulturnih or-
ganizacij, ki se ga je udeleZilo 92 dele-
gatov iz 20 krajev, zastopajoCih 37 delav-
skih kulturnih organizacij. »Svoboda« je
svojo nenavzocnost opraviCila. Kongres
je imel namen, da ustvari enotnost de-
lavskega pokreta v Jugoslaviji tudi na
kulturnem polju. Kakor je znano, so Cen-
trala za radni€ko vaspitanje, bosanski Sa-
vez delavskih kulturnih in sportnih dru-
Stev in »Svoboda« Ze pred dvema letoma
sklenili enoten kartel pod imenom Delav-
ska kulturna zajednica (Radnicka kultur-
na zajednica). Sedanji kongres ie imel na-
men, da enotnost kulturnega pokreta Se
boli povezZe. Stavljena sta bila dva pred-
loga. Nalrt, ki ga je predloZila Centrala
za radniCko vaspitanje, predvideva siste-
matsko zgrajeno kulturno organizacijo za
vse drZzavno ozemlje. Predlog bosanske
ga Saveza pa predvideva centralno kul-
turno organizacijo, ki bi se sestavljala iz
sedaj obstojeCih teritorijalnih kulturnih
zvez: Centrale, bos. Saveza, »Svobode«
in iz strokovnih zvez: Pevske zveze, Pri-
jatelja Prirode itd. Obstojajo torei raz-
licna misljenja samo glede forme nove
organizacije.

Sprejeli so se naslednji sklepi:

1. da se izvrSi zedinjenje delavskega
kulturnega pokreta pod imenom Radnitka
kulturna zajednica;

2. da se osnuje v Beogradu centralni
sekretarijat, v katerega so bili izvoljeni
sodrugi dr. DragiSa Djuri¢, Milica Topa-
lovi¢, Milorad Beli¢, Bogdan Kreki¢ in
Franc Rakovec;

3. da se sklite za veliko no¢ v Sa-
rajevo konferenca vseh kulturnih zvez, ki
bo definitivno upostavila Zajednico.

Kongres je opravil vazno kulturno de-
lo, ki bo brez dvoma ojalilo in poglo-
lt()ilo enotnost delavskega kulturnega po-
reta.

Crna pri Prevaljah.

Redni ob¢ni zbor »Svobode«. Tukajs-
nja »Svoboda« je imela svoj 14. redni let-
ni ob&ni zbor v nedeljo, dne 28. januarja
t. I. v dvorani gostilne Knez v Crni, ki je
bil s strani ¢lanstva domala polnostevil-
no obiskan, kar je dokaz posebnega za-
nimanja agilnih sodrugov in sodruZic za
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naSo »Svobodo«, v kateri vsi naidejo obi-
lo pou¢nega razvedrila in novih moci za
delo za naSe delavske interese na social-
nokulturnem polju. (Zeleti bi bilo le, da
bi se tudi na gospodarskem poliu vsi za-
vedni sodrugi in sodruZice tako dobro
uveljavili s tem, da bi podpirali svoie
konzumne zadruge, kar bi bilo zopet le
njim samim posredno in neposredno v
korist. Nasa dolZnost je, da se drug dru-
gega podpiramo, ne pa, da podpiramo
druge. Tudi v tem oziru se potrudimo iz-
popolniti svojo zavednost.) Na ob&nem
zboru so se podajala zanimiva poroéila:
tajnika, blagajnika, knjiZniCarja, gospo-
darja, ulitelja tamburasev, reZiserja, vod-
nika kolesarskega odseka in konno Se
revizorjev, ki so vsa prifala o agilnem
delovanju te podruZnice v preteklem po-
slovnem letu. Drustvo 3teje 40 rednih in
zavednih Clanov, rednih odborovih sej je
bilo v preteklem poslovnem letu skupno
10, raznih drugih prireditev pa 12. Najbolj
obiskana prireditev je bila Cankarjeva
proslava z vprizoritvijo »Hlapca Jerneja,
najve¢ udeleZencev (76) pa je bilo na iz-
letu v St. Vid. KnjiZnica je dobro ureje-
na, $teje 489 raznovrstnih knjig, izposoj-
nina se je primerno zniZala in uredila ta-
ko, da je knjiZnica vsakemu Cditatelju do-
stopna, odprta je vsako nedeljo in praznik
predpoldne, druge dneve pa po potrebi.
Tamburaski zbor Steje 12 Clanov in &la-
nic, ki vsi to¢no in redno sodelujejo, na-
stopov je imel skupno 15 pri vseh dru-
Stvenih prireditvah in ob drugih priloz-
nostih. Pri volitvah se je izvolil sledeci
novi odbor: predsednik SterZe Franc, na-
mestnik Knez Franc, tajnik Puhan Franc,
namestnik RauSer Anton, blagajnik Milos
Stopajnik, podblagajniki: za Crno Ivan
Selisnik, za Sv. Heleno Jo3ko Leuk, za
Zerjav Fajmut Simon, za Mu$enik Haunik
Andrej II, knjiZni¢ar For$tner Ivan, na-
mestnik Modrej Aleks, gospodar Ober-
tauc Silvester, namestnik Zagar Franc,
reziser KraSovec Ivan, nacelnik kolesar-
skega odseka SterZe Franc, vodniki tega
odseka Prevalnik JoZe in JeZ JoZe, udi-
telj tamburaSkega odseka ForStner Ivan,
pregledniki Zagernik Henrik in Eisinger
Vinko, namestnici preglednikov Sahman
Berta in Stefka LuZnik, sama znana ime-
na, ki nam jaméijo za ¢im veclji razmah
in napredek podruZnice tukaj$nje »Svobo-
de«. Dne 3. in 4. februarja t. I. pa je



drustvo uprizorilo na svojem odru 3de-
jansko veseloigro »Poslednji moZ« s prav
dobrim moralnim in gmotnim uspehom. —

Slov. Javornik.

Obéni zbor »Svobode«. V nedeljo, dne
4. februarja 1934 se je vrsil obClni zbor
javorniske »Svobode« v delavski restav-
raciji pri Konji¢u, nasproti tovarne. Ude-
lezba Clanstva je bila prili¢no dobra, dasi
se je istega dne vrsilo na Savi veliko zbo-
rovanje kovinariev SMRJ. Porodila, ki so

ith podali posamezni odborniki, so bila
sprejeta, vendar pa je marsikdo izrazil
zeljo, naj bi bilo delo »Svobode« v te

koCem letu bolj Zivahno, kakor je bilo v
preteklem letu. Toda dosedanji funkcio-
narji so bili vsi prezaposleni in na to se
je polagal ozir tudi pri volitvah novega
odbora. Stevilo ¢lanov je sicer naraslo,
vendar bi lahko bolj. Denarno stanje je
prili¢no dobro. NajboljSe deluje Se knjiz-
nica pod vodstvom s. Svetine, ki je lani
izposodila skoraj 2000 knjig in je naijde-
lavnejs$i odsek. Sledi pevski odsek, ki je
imel celo vrsto nastopov, tako gostovanje
v Lijubljani, v radiu, v Kranju itd. Dra-
mati¢ni odsek dela bolj polasi. Porocilo
nadzorstva je pokazalo, da je vse v redu.
Po daljsi in mestoma precej Zivahni de-
bati je bil izvoljen naslednji odbor: pred-
sednik s. Zumer Franc, Javornik-Borovlije,
podpredsednik s. Zagar Anton, Kor. Be-
la, tajnik Giorgioni Edvard, Borovlje, bla-
gajnik s. No¢ Tomaz, Dolinar Franc, Tav-
Car Janez. Nadzorstvo: ss. Pukl Franc in
No& Martin. S. Dolinar ni mogel prevzeti
veC predsedstva zaradi prezaposlenosti,
ko vrsi funkcije oblinskega blagajnika v
kor. belski socialisticni ob¢inski upravi.
Upati je, da bo zdaj, ko so prezaposlene
sodruge izmenjali manj zaposleni, delo
bolj napredovalo in bo boli Zivahno. In
tako je prav in potrebno.

»Rdede roZe« na odru »Svobode«. —
Javorniska »Svoboda« je uprizorila v ne-
deljo, dne 25. januarja, na odru v Delav-
skem domu na Savi znano prekrasno igro
naSega dobrunjskega sodruga JoZeta Mos-
krica »Rdele roZe«. Sodrugi in sodruzi-
ce, ki so dramo naS$tudirali, zasluZijo to-
plo priznanje.

Hrastnik. — Pevski odsek »Svobode«
I (rudarji) ustanavlja mesani pevski zbor.
Dne 27. januarja je organizirala »Svobo-
da« II (steklarji) predavanje, ki se je vr-
Silo v prostoru g. V. Dimitrovi¢a. Preda-
val je o »Nacionalni ideji in delavskem
vpraSanju« prof. s. Teply iz Maribora.
Predavanje je bilo dobro obiskano. Dne
28. januarja je pa predaval prof. s. Teply
pri »Svobodi« I (rudarji) v dvorani Kon-
zumnega druStva rudarjev o »Zgodovin-
skem razvoju fasizma,
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Libofe. — Dne 6. januarja 1934 je
dramski odsek wuprizoril dramo »Lovski
tat«. 28. januarja je pa omenjeno dramo
ponavljal. Obisk je bil povpretno Se pre-
cej dober; lahko bi bil Se mnogo boljsi,
ako bi se delavstvo zavedalo pomena kul-
turnega dela »Svobode«, da bi podpiralo
njeno delovanje. Igralci so se potrudili.
Presenetljivo dobro je pa reSila svojo vlo-
go Manca. — PodruZnica iz tehni¢nih ozi-
rov ni mogla sama organizirati proslave
v spomin 15letnice smrti Iv. Cankarja,
zato so se pa udelezili te proslave in sicer
polnostevilno v Zabukovci, t. j. pri so-
sedni podruznici. Clani so bili nad vse za-
dovolijni s prireditvijo zabukovske »Svo-
bode«. — Dramski odsek pa namerava zo-
pet naStudirati novo igro.

Gustanj. — PodruZnica je priredila
dne 4. februarja v Sokolskem domu burko
v treh dejanjih »Zdravnikov streZnike« in
ie prav zadovoljivo uspela. Po igri se je
razvila prosta zabava s plesom in so bili
sodrugi prav zadovolini s tem vecerom.
Igralce je pa treba Se posebej pohvaliti.

eleti je, da Se veclkrat nastopijo.

Zagorje ob Savi. 4. februarja je dram-
ski odsek »Svobode« v dvorani Zadruz-
nega doma na Lokah uprizoril dramo v
treh dejanjih »Mati«. Sodeloval je godbeni
orkester pod vodstvom s. Pocka. Drama
je vsebinsko globoko zajeta in so igralci
dobro reSili svoje vloge.

Gorje pri Bledu. — Podruznica »Svo-
bode« sklicuje dne 4. marca t. l. ob 9. uri
dopoldne v prostorih Delavskega doma v
Sp. Gorjah redni obCni zbor z obiCajnim
dnevnim redom. DolZnost vseh ¢lanov je,
da se oblnega zbora udeleZe.

Zabukovca. Na sveCnico je nasa po-
druznica priredila predavanje »Postanek
in razvoj faSizma v Evropi«. Predaval
nam je s. Teply. Na predavanje je prislo
poleg Clanov tudi precejS$nje Stevilo ne-
¢lanov, kateri so budno sledili izvajanju
predavatelja. To je dokaz, kako se tukajs-
nii proletarijat zanima za vsako predava-
nje. Predavatelj nam je v kratkih in je-
drnatih besedah obrazloZil delovanje in
grozodejstva fasizma nad ubogo delovno
paro, katera se jim slepo ne pokorava.
Hvalezni smo sodr. Teplyju za predava-
nje, le Zal, da nima ve¢ prilike in casa,
da bi nas veCkrat obiskal in razveselil s
tako Kkoristnim predavanjem. 12. redni
letni ob&ni zbor naSe podruZnice se bo vr-
§il v nedeljo, dne 4. marca ob pol 4. uri
popoldne v prostorih s. Iva Zupanca v Mi-
gojnicah. Dnevni red je obicajen. DolZ-
nost je vsakega zavednega »SvobodaSac,
da pride v nedeljo na ob¢ni zbor podruz-
nice. Clani, kateri so $e na zaostanku ¢la-
narine, naj io poravnajo Se pred obc-
nim zborom.
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Dobrunje pri Ljubljani.

V' nedeljo, 18. februarja se je vrsil 7
redni letni obCni zbor dobruniske »Svo-
bode«. UdeleZilo se ga je od 71 ¢lanov 55.
0 zivahnem delovanju podruZnice pri¢ajo
Stevilke: 13 sej, 7 dramati¢nih priredi-
tev, 2 koncerta, 2 predavanji, 3 prosvetni
veCeri s Cankarjevo in Marxovo prosla-
vo, 2 celodnevna izleta in 2 veselici. Po-
leg tega pa seveda preko 70 godbenih in
30 pevskih vaj in 5 clanskih sestankov.
Denarnega prometa je imela podruZnica
skoraj 33.000 Din. KnjiZnico je obiskalo
607 Citateljev, ki so prebrali 1090 Kknjig,
pomnozila se je v preteCenem letu za
77 knijig.

Kljub navedenim S$tevilkam pa z de-
lovanjem podruZnice nikakor ne moremo
biti zadovoljni. Kajti vecina Clanstva se
izzivlia v delovanju posameznih odsekov
tako, da radi tega trpi cilj in smoter or-
ganizacije, kateri je in mora biti, vzgo-
iiti ¢lanstvo v marksisti¢nem duhu. Na to
pa smo vseh 6 let, e Ze ne popolnoma,
pa vsaj preveé, pozabljali. V tekolem le-
tu hofemo in moramo to pogresko, v ko-
likor se bo dalo, popraviti. Zato se je
tudi na oblnem zboru sprejel predlog, naj
se zaine z resnim delom, da se Clanstvo
¢im bolj spozna z marksistitno znanost-
jo, da spozna nalogo, ki jo mora vrsiti v
danadnji ¢loveski druzbi; in nalogo, ki Ca-
ka proletarijat v bliZznji bodoCnosti. 6 let
ie moralo pretei, preden smo uvideli, da
ni dovolj, ¢e samo na zunaj reprezentira-
nio delav. org. z godbo, petijem in drama-
ti¢nimi predstavami, pal pa, da je treba
v prvi vrsti, da vsaj v glavnem obvla-
damo marksisti¢no teorijo in to tembolj,
ker je bas o marksizmu toliko neuteme-
ienih predsodkov, da se ne samo kmet,
ampak tudi veéji del delavstva noce in
ne more ogreti za njega, to pa seveda
zato, ker kar je kdo sliSal o marksizmu,
je sli%al iz ust nacelnih nasprotnikov mar-
ksizma, ki pa marksizma kot znanosti sa-
mi ne poznajo. Zaradi tega je bil na obc-
nem zboru sprejet predlog, da se takoij
zatne z diskusijskimi veceri, ki naj bi se
skozi vse leto vrsili vsaj dvakrat na me-
sec. Ce bo Clanstvo pri tem vztrajalo in
se teh velerov udeleZevalo, potem lahko
upamo, da bomo kljub temu, da nimamo
»Solanih« voditeljev, kot jih imajo me-
$¢anske organizacije, kmalu imeli podruz-
nico, ki ne bo samo na zunaj aktivna in
delavna, pa¢ pa tudi na znotraj zgrajena
tako, da jo noben vihar ne bo ve¢ omajal.
V odbor podruznice so bili izvoljeni ss.
Trtnik, Kocjanc¢i¢, Gaspersi¢ J., Berdic,
Gaspersi¢ G., Vidergar, Smrekar K., Kre-
gar, Sircelj, GorSe, Smrekar [ in Jan-
Car. V nadzorni odbor pa: PerCi¢, Rome
in Mogkric.

Potek oblnega zbora je pokazal, da
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se Clanstvo zaveda svoje dolZnosti, ter
zeli in stremi k napredku, da pa pogresa
sigurne roke, ki bi ga vodila, toda mo-
goCe je Se bolj prav tako, kajti spozna-
nje, ki bo vprislo iz lastnega hotenja, bo
utrdilo v delavstvu samozavest, vero v
lastno moc¢ in kritinost gledanja na do-
godke okrog sebe, vse to pa bo zadostno
jamstvo, da tudi zgovorni in talentirani
krivi preroki ne bodo med nami Zeli po-
sebnih sadov. Zato pa gremo z vedrim
Celom in vzdignjeno glavo skozi razrva-
ne razmere danasnje druZbe, brez ozira
na levo ali desno, h konénemu cilju... k
solncu, k svobodi!

Trbovlje. — V nedeljo, 28. januarja
ie uprizoril dramski odsek »Svobode« ve-
seloigro s petiem »Cigani«. Pevske toCke
ie spremljal delavski orkester. Igra je bila
dobro podana, tudi obisk je bil dober. Pri-
pravlja se igra »Sin«. Nadalje je vzel s.
Majdi¢ zacetnike (Clane in Clanice) v pouk
in se pripravlja za igro »Ulica §t. 15«
Pevski odsek je priredil v nedeljo 18. fe-
bruarja koncert v dvorani Konzumnega
druStva v Hrastniku. Sahovski odsek se
tudi pridno pripravlja za turnir. Razdelilo
se bo tudi nekaj nagrad. Ze vel mesecev
vlada v vecCernih urah v prostorih Delav-
skega doma taka Zivahnost, da so sicer
obsezni prostori dostikrat premajhni. Smu-
Carski odsek je priredil 2. februarja na
praznik smu$ko tekmo (Clansko) od Sv.
Planine v Trbovlje II. Proga je bila dol-
ga 7km. Dosegli so ¢lani: Bricl Vilko in
Majdi¢ Leopold ml. enaki ¢as (14 minut).
Najdaljsi ¢as je bil 24.30 minut. Priznalo
se je I. mesto Bricl Vilko, II. Majdi¢ Leo-
pold ml., IIl. Knavs JoZe, IV. Hlastan Iv.,
V. Kralj JozZe, VI. Vidic Sre¢ko, VII. Ces-
novar Adolf, VIII. KoroSec Alojz, IX. Li-
povSek Stanko in X. Sotlar Karel. V nede-
ljo, 11. februarja, so se udeleZili ¢lani smu-
Carskega odseka trbovelijske »Svobode«
prijateljske tekme, ki jo je priredila »Svo-
boda« v Hrastniku. Start je bil tik pod
Mrzlico, cilj pa v »Bobnu« nad Hrastni-
kom. Proga je bila dolga 12km in je bilo
tudi starta precej. Sneg ni bil prvovrsten,
ponekod zmrzel, drugod juZen. Vzlic te-
mu so dosegli tekmovalci jako lep &as.
Dospeli so Vidic Srec¢ko in Majdi¢ Leo-
pold (oba »Svoboda«, Trbovlje) v ¢asu
25.55 minut in AnZlovar Ivan (»Svobodac,
Hrastnik) 27 minut na cilj. Startalo je 14
Clanov, na cilj prispelo 12; izstopila sta
vsled defektov KoroSec Alojz ?»Svoboda«,
Trbovlje) in Pusnik Rudi (»Svobodac,
Hrastnik). Zadnji bi sigurno dosegel eno
prvih mest, ker je jako dober smucar. Vi-
dic in Majdi¢ sta Zrebala, kakor tudi Li-
povsek Anton, Pusnik Franc in Beutel [zi-
dor, ker so imeli enake Case. Priznalo se
je 1. mesto Vidic Srecko (Trbovlje), II.
Majdi¢ Leopold ml. (Trbovlje), III. AnZlo-



var Ivan (Hrastnik), IV. Knavs JoZe (Tr-
bovlje), V. Bricl Vilko (Trbovlje), VI. Pe-
vec Herman (Hrastnik), VII. Majos Jogko
(Hrastnik), Vill. Coklin Franc, IX. Beutel
Izidor, X. Pusnik Franc, XI. Lipoviek An-
ton in XII. Drnozg Martin (vsi iz Hrast-
nika). Pripomniti je treba, da se je tekma
vrsila kot prijateljska in tudi vodstvo tek-
me ni stavilo zdravja in Zivljenja tekmo-
valcev v nevarnost z izpeljavo kaks3ne
prav tezavne ali nevarne proge, kakor se
to dostikrat opaZza pri drugih klubih. Vam
»Svobodasem« je smuski sport nekaj dru-
gega, kot pa meSCanskim »rekorderjeme.
Ob tej priliki se zahvaljujemo sodrugom
iz Hrastnika za gostoljubnost. 9. febru-
arja je priSlo od kr. banske uprave v Ljub-
liani obvestilo, da je delovanje »Prijatelj
Prirode« zopet dovoljeno in se je tudi
imovina vrnila. V kratkem se skliCe usta-
novni ob¢ni zbor tega drustva.

Sostanij.

Dne 2. februarja se je vrSil obcni
zbor nase podruZnice »Svobode«. Zivimo
v dobi gospodarske depresije, ki jo je po-
vzrocil kapitalistiCni druzabni red, z iz-
mozgavanjem delovnega ljudstva in z
prisvajanjem dobrin, ki jih ustvarjajo de-
lavske roke.

Da pa ne bi vse to zlo in krivico de-
lavstvo spoznalo, so se pognale temne si-
le na delo, da bi odvrnile izkori§¢ano in
sestradano delavstvo od razmisljanja, kaj
je vzrok temu zlu na svetu. Za otroka,
C¢e hoCemo, da bo znal Citati in pisati, je
potrebna Sola. Za proletarijat, e hoCe, da
se reSi kapitalistiCnega izkoris¢anja, je po-
trebna socijalisti¢na izobrazba v duhu
marksizma.

Iz poroCila odbora je razvidno, da je
nasa podr. »Svoboda« v preteklem letu
kljub reakciji nacijev in klerusov vse-
stransko napredovala in zbira v svoje vr-
ste Cedalje ve¢ ulencev, da vzgoji nove-
ga Cloveka, ki se bo znal boriti za pra-
vice.

Vrsilo se je 8 Clanskih sestankov in
2 odborovi seji. Dopisov prejeli 43, odpo-
slali 41. Uprizorili smo 4 gledaliSke igre
in priredili Cankarjevo proslavo. Deluje
dramati¢ni in tambura8ki odsek. NaSa ma-
la KknjiZznica ima 120 slovenskih in 100
nemskih knjig, izposodili knjig od 2. fe-
bruarja 1933 pa do 2. februarja 1934 —
223 slovenskih in 15 nems$kih knjig. Red-
nih ¢lanov je bilo dne 2. febr. 1934 — 16
(Sestnajst) dne 2. februarja 1934 pa 28
redno placujocih Clanov.

Najbolj priljubljena je pa nam revija
»Svoboda«. To je res pravi katekizem za
nas proletarce. Novi odbor si je nadel na-
logo, da polaga najveCjo pazZnjo za Sir-
ienje revije »Svobodac.

V novi odbor so izvoljeni sledeli so-
drugi: predsednik Pevcin Franc, namest-
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nik Mlinar Anton, tajnik Pirmansek Jo-
sip, namestnik Premuzi¢ Stefan, blagainik
Friskovec Vinko, namestnik Povse Jurij.
Revizorja Kores Josip in Windisch Blaz.
Knjiznicar Premuzi¢ Stefan. Arhivar Le-
skovsek Franc. Odbornika: Zapusek Mar-
ko in Turk Alojz.

Moskriceve »RdeCe roZe« v Ljubljani.

Nedelja je, 4. februar 1934, 20. ura.
Zvonec je zazvonil tam na steni pri vhodu
v dvorano Delavske zbornice, kakor bi
klical:

»Bcedaj se bo odgrnil zastor tam na
odru in, Ce hocCete videti koSCek Zivlienja
delavca-Cloveka, delavca-suznja, delavca-
trpina.. .«

Tam pred nami, na odru pa je zdajci
zasijalo. Kos$Cek dneva je bil tam, kosCek
zivljenja sedanjosti, dejanja in nehanja nas
samih...

In scm gledal. Bilo je, kakor da sa-
njam.

Sobica delavca, Zena vsa tuberkuloz-
na, delavna, skrbna, z moZem eno. Njena
sestra, dekle zavedajoCe se svojega »ja-
za«, skupnega MI, njen zaroCenec, delav-
ski zaupnik in njen svak, glavni zaupnik.
In njih skrbni niso samo skrbi, kako bi si
ustvarili topl6 vsakdanjost, njih skrbi in
pogovori niso samo ljubezen fanta in de-
kleta, moZa in Zene, nego so, kako bi za-
§Citili vse, ki delajo v tovarni, kako bi
uveljavili dostojanstvo ¢loveka, ki je po-
nizano v tovarni od tistih, ki odlasajo.

In vrstil se je prizor za prizorom, de-
janje za dejanjem. V pisarni tovarne smo
videli vso gnusnost sitega podravnatelja,
ki mu je vse bistvo Zivlienja samo poho-
ta, zverske manire in hinavsCina, videli
smo upor delavstva zoper krivi¢no zniZa-
nje pla¢ in redukcij, in takozvanih »tudi«
delavskih organizacij.

Mogskri¢, graficni delavec, Svobodas,
pisatelj, je napisal te »RdeCe rozZe«. So-
drug Mazovec, Svobodas, je reziral. Mo-
ie priznanje.

In Svobodasi iz Dobrunj, fantje in
dekleta, delavci in delavke, so jo igrali.
Izborno, povem vam, in ponosen sem na
Vas, sodrugi in sodruZice.

Drama sama je pa tako Zivljenjska,
da mora biti stalno na delavskih odrih.
Ona je obenem slika, kako se mora de-
lati, kako boriti, kako agitirati, kako se
zavedati samega sebe in skupnega MI,
kako biti solidaren in sodruZen.

Lesce.

»Rdede roze« na odru les¢anske »Svo-
bode«. V nedeljo, dne 2I. jan. t. 1. je le-
§Canska »Svoboda« otvorila delovanje
svojega pred kratkim ustanovljenega dra-
mati¢nega odseka. Clani tega odseka so
§li z vsem navduSenjem na delo in so v
kratkem cCasu naS$tudirali in postavili na
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oder razmeroma terko socijalno dramo
nasega sodruga JoZeta Mogkrica »RdecCe
roze«. Ce govorimo o celotnem vtisu, ki
ga je napravila predstava na nabito pol-
no dvorano, lahko reemo samo eno: od-
licno! Odlicno po vsebini in odli¢cno po
predvajanju. Zlasti za prvo, krstno pred-
stavo odli¢no. Vsi so bili navduSeni in zla-
sti tretje in peto dejanje je nadvse pri-
klenilo gledalce nase — tako da je me-
stoma jokala vsa dvorana. Na vse je na-
pravila igra ogromen, nepozaben vtis in
vsi so si Zeleli Se ponovitve. Igro je zre-
ziral s. Torkar Janko, ki je igral tudi vlo-
%o Goldschmidta s pomocjo s. Valanta, ki
je predstavljal odlicno glavnega zaupni-
ka Jerica. Njegovo Zeno Cilko je podala
s. Triplatova, njeno sestro Ivanko s. Po-
dobnikova. S. Justin je podal Franceta,
Filderja s. Vlado Torkar, Srakarja s. Po-
dobnik, Mali¢evo Mici s. PeConska, RZena
s. PreSeren, Markica s. Vrhunc Matevz,
Bozi¢a s. Magusar, Dularja s. Zrnec, Mar-
na s. Plemelj, Zagarja s. Vrhunc Vili, de-
lavce ss. Legat, Torkar Stanko in Brton-
celj. Tajnico s. GaSperSiCeva, oroZnika pa
s. Dolinar. Tezko je reci, kdo je bil boljsi.
Se tezie: kdo je bil slabSi. Vsi so se po-
trudili in uspeh tega skupnega napora je
bil tudi uspeh igre. LeSCane so obiskali
tudi sodrugi iz sosednjih krajev, tako 14
JeseniCanov, 8 Javorni¢anov, 7 Kranjta-
nov itd. Pred pri¢etkom predstave je pa
spregovoril nekaj pozdravnih besed s.
Kristan Cvetko z Jesenic. LeSCanskim so-
drugom je samo Cestitati: Tako naprej in

uspehi ne bodo izostali. To igro bo treba
ponoviti; kdaj, bomo sporocili Se pravo-
¢asno. Treba bo pa iti z njo tudi na de-
7elo, v okoliSke vasi okrog Bleda in Ra-
dovljice, da vidijo delavske borbe tudi vsi
drugi in sprevidijo, kako upraviCene in
tezke so.

Litija. — Redni ob¢ni zbor nase »Svo-
bode« 18. t. m. je pokazal, da je zadnji
odbor dvignil podruzZnico in pokazal sku-
paj s Clanstvom precej agilnosti. Napravil
se je oder, priredila so se razna predava-
nja in izleti. V nov odbor so bili izvoljeni
ss.: predsednik Ivan Zupan, nam. Podlip-
nik, tainik Edo Kolman, nam. Rezi Vuk,
blagajnik Viktor Vuk, nam. Albert Zupan;
odborniki: Benedikovi¢, Zurga in Tomazic,
namestniki: Sme M., Cirar Fr. in Praprot-
nik; v nadzorstvo: Kres Ignac, Sluga in
KuSar. Po govoru zvezinega predsednika
se je sklenilo, da se posveti vsa paZnja
reviji »Svoboda« in duhovni izobrazbi ¢la-
nov. Po ob&nem zboru se je nabralo pre-
cej tiskovnega sklada tako, da je mogel
zvezin predsednik odnesti s seboj 150 Din
prispevka za naSo revijo, ki je med vsemi
priljubljena in se mnogo C(ita.

Ptuj. — TukajSnja podruZnica »Svo-
bode« bo imela svoj redni obCni zbor dne
3. marca ob 19.30 v drustveni dvorani,
Panonska ulica 5. Dnevni red: 1. Citanje
zapisnika. 2. PorocCilo odbora in nadzor-
stva. 3. Porocilo odsekov. 4. Bodoce delo.
5. Volitve. 6. Slu¢ajnosti. Napro$a se Clan-
stvo za toCnost in polnosStevilno udelezbo.

Deamatika

Jurdi¢, Deseti brat. Prejeli smo od
zalozbe »Na§ oder« naslednjo oceno:

»Za devetdesetletnico JurCiCevega roj-
stva je izdala zalozba »Na§ oder« novo
dramatizacijo naibolj popularnega sloven-
skega romana »Deseti brat«. Dramatizator
reziser Ferdo Delak je vse dejanje nave-
zal na osrednjo osebo desetega brata, ki
stopa moc¢no v ospredje, da se nam pri-
bliza Se celo bolj kot v romanu. Odlike
odrske predelave Ferda Delaka bodo —
po sijajnem uspehu tega dela v maribor-
skem gledalis¢u — spoznali brez dvoma
nasi odri, ki pogreSajo dobrih ljudskih do-
macih del. Knjiga obsega 71 strani v ob-
liki osmerke in stane Din 20. Odri, ki Ze-
lijo vprizoriti »Desetega brata«, piSejo na
zalozbo »Na§ oder«, Ljubljana, Gajeva uli-
ca 8, ki jim poslie 15 izvodov igre (12 iz-
vodov za glavne vloge, 1 izvod za reZiser-
ja, 1 izvod za Sepetalca in 1 izvod za in-
spicijenta) in dovoljenje za avtorskih tan-
tijem prosto vprizarjanje za Din 300, —
Delavski odri »Svobode« imajo 50 Din po-
pusta.«
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Nismo se Se prepricali, ali je ta ocena
povsem pravilna. Redko katera dramati-
zacija je dobra. Danes pripominjamo le to-
liko, da je z 250 Din »avtorske« tantije-
me preve¢ zahtevanega od del. odrov. Ta-
kih zahtev ne stavijo niti resni¢ni avtorji
dram, temvel se res obiCajno sploh odre-
Cejo vsaki tantijemi, ker vedo, s kaks$ni-
nimi teZavami se boré delavski ogri in ker
tudi cenijo kulturni pomen njihovega dela.
»Deseti brat« je pa JurCiCevo delo in se
zato prav lepo zahvaljujemo velikodusne-
mu popustu od 300 na 250 Din, zlasti Se,
ko imajo nasi odri kljub pomanjkanju do-
brih dram in iger vendar-le primernejse
stvari za uprizoritev, nego je ta »Deseti
brat«. Radovedni smo, koliko avtorskih
tantijem izplacajo od zaloZzbe »Nas oder«
dediCem avtorja Josipa Jurica.

Joze Moskri¢, Razkrinkana morala. —
Pisali smo Ze o uprizoritvi te komedije,
ki jo je spisal delavec Moskri¢. Centrala
»Svobode« jo je dala pretipkati in razmno-
ziti, da jo lahko uprizarjajo nasi odri. S
Moskri¢ ne zahteva nobenih avtorskih tan-



tiiem, prosi pa vse podruZnice, naj nekaj
Cistega dobiCka od teh uprizoritev daru-
iejo za tiskovni sklad »Svobode«.

P. Golia, Kulturna prireditev v Crni
mlaki. — Uprizoritev te veseloigre je v
liubljanskem gledalis¢u prav lepo uspela.
En prizor so morali ponavljati sredi igre
— to se v drami malokdaj zgodi. Stvar
zasluzi ploskanje, ker se Golia v tej ve-
seloigri dobro norCuje iz nase podeZelske
inteligence, iz malomes§Canske Kulture in
njenih drustev, pa tudi iz tistih nasih kom-
ponistov, ki tako imenitno komponirajo in
posiljujejo razne pesmi. Za naSe odre bo
uprizoritev tezka, ker je precej oseb (20
moskih in 9 Zensk, nekaj vlog je sicer
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malopomembnih). Veseloigra bi Zela uspeh
ne toliko v industriiskih, kakor v takih
kraiih, kier so sedeZi raznih oblastev in
zbirali§¢a podeZelske frakarije.

Ernst Toller, Hinkemann, drama je iz-
§la v slovenskem prevodu Ante Novaka.
Priporotamo jo. Pri tem se vprasujemo,
kako to, da ljubliansko gledalis¢e ne upri-
zori nobenega Tollerjevega dela. Ali bo-
mo ostali kar pri »TurSkih kumarah« in
pri ugotovitvi, da ljubljanski teater ni
pravi kraj za uprizarjanje dobrih dram?

Bernard Shaw, Sveta Ivana, je bila
najbolj uspela uprizoritev tekoCe dram-
ske sezone. Zakaj jo je gledaliSka uprava
spravila z odra?

lz L Ld .m E L E.‘

Kongres »Prijatelia Prirode« za Jugo-
slavijo se bo vrsil letos v Ljubljani od 11.
avgusta dalje. Delegati podruZnic »Prija-
telia prirode« se bodo zbrali v Ljubljani
v zgodnjih popoldanskih urah, nakar se bo
vrsilo glavno delo kongresa, ko se bo raz-
pravlialo o bodofem organizacijskem delu
kakor tudi o razvoju delavske turistike in
o utrditvi delavskih planinskih postojank.
Delo kongresa se bo nadaljevalo 3e tudi v
nedeljo, 12. avg. 1934 dopoldne. V nedeljo
ponoldne “pa odidejo sodrugi delegati in
drugi delavskih turisti na krajSe in daljSe
ture po slovenskih planinah, predvsem v
Julijske alpe, Kammiske planine in Kara-
vanke.

Osrednji odbor v Sarajevu je zaprosil
ministrstvo, da dovoli za kongres polovic-
no voznjo za vse udelezence kakor tudi
za ture, na katere odidejo posamezne de-
lavske turistitne skupine.

Odbor Saveza planinskih drustev Ju-
goslavije je na svoji zadnji seji v zalet-
ku februarja t. 1. odklonil sprejem turi-
sti¢nega drustva »Prijatelj prirode« v sa-
vez. Sedaj, ko je PP. ugodil njihovim pr-
votnim zahtevam po spremembi nekaterih
doloCb svoiih pravil, so gospodje nasli nov
zadrzek, ker § 87 pravil doloCa, da hrani-
io premozenje »Prijatelja prirode« v slu-
Caju njegovega razpusta delavske zbor-
nice!

Delavstvo ni iskalo spora s Savezom,
temvec je prijavilo Ze trikrat svoj pristop,
toda bilo je vedno zavrnjeno. Zato je
dolZnost vseh zavednih sodrugov planin-
cev, da se zdruZijo v svoji organizaciji
»Prijatelju prirode«, da po vseh vecjih de-
lavskih  sredi§Cih ustanove podruZnice
»Prijatelja prirode«, v kolikor $e ne ob-
stojajo! Osamosvojitev delavstva je po-
trebna povsod.

Opozarjamo vse sodruge, da je ban-
ska uprava za dravsko banovino potrdila
pravila »Prijatelja prirodec.

Vsa pojasnila za Slovenijo daje po-
druZnica »Prijatelja prirode« v Ljubljani,
Delavska zbornica.

H kongresu »Prijatelja prirode« opo-
zarjamo posamezne sodruge planince, ki se
7ele udeleziti kongresa, oziroma skupnih
izletov v naSe planine, da Ze sedaj pri-
¢no po malih zneskih zbirati denarna sred-
stva za izlete, da se jih bodo lahko v
¢im vecjem Stevilu udelezili. Tudi je zelo
priporocljivo, da si nabavijo posamezne po-
druznice manjSe in vecje $atore, katere bi
jemali s seboj na ture posamezni njeni
¢lani proti majhni obrabni od$kodnini in ki
bi zelo dobro sluZili pri skupnih izletih zla-
sti ob kongresu. S tem se stro3ki izletov
znizajo in nismo odvisni od oderustva v
planinskih koc¢ah SPD. DokaZimo svojo
moc!

Keoniha

Ob obletnici Hitlerijevega rezima v
Nem¢iii je podalo vodstvo nemske social-
demokrati¢ne stranke obSirno programatic-
no iziavo, v kateri pravi med drugim: »V
boju proti faSistovski diktaturi ni nobe-
nega kompromisa, ni za reformizem in le-
galnost nobenega mesta. Socialdemokratic-

no taktiko doloca edinole cilj osvoijitve dr-
Zavne oblasti in njene ureditve za uresni-
Cenje socialisticne druzbe. Revolucionarni
boj zahteva revolucionarno organizacijo.
Starega aparata ni ve¢ in poskusi za nje-
govo zopetno oZivljenje ne odgovarjajo no-
vim bojevnim pogojem. Nove organizacij-
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ske oblike s poZrtvovalnimi borci morajo
nastati. Ze se tvorijo male skupine, ki mo-
rajo najti pravo tehniko svojega delova-
nia z drago placanimi izku$njami. To je
nova revolucionarna elita. Ko se razvije-
jo nasprotstva znotraj samega faSizma in
vedno bolj ostra nasprotja v kapitalizmu,
ko bosta nezadovolinost in razolaranije
pretresala osnove fasizma med mnoZicami,
ko se pojavijo opozicionalne struje in se
zaCno spontana gibanja mnoZic, potem po-
stane naloga revolucionarne elite, da po-
globi nasprotstva v zavesti mnozic in da
iim da pravo pot in cilj.

Nas boj za demokraciio je samo re-
volucionarni prehodni stadii za osvojitev
drzavne oblasti. Nacionalno-socialisti¢no
despotstvo bo vrgla samo zmaga revolu-
cionarnega boja. Ta zmaga bo doseZena,
Ce bo odlocna, z radikalnim, borbenim du-
hom navdahnjena, izkuSena elita revolu-
cionarne socialisticne stranke izkoristila
nogoje objektivno revolucionarne situaci-
je.« Nato orisuje ta programati¢na izjava
ves nacin delovanja in boja do definitiv-
ne zmage nad faSizmom. Pri tem opozar-
ia na napake, storjene 1918. I.:

»Politi¢ni prevrat 1918. 1. se je izvrsil
ob zakljuCku kontrarevolucionarnega raz-
voja, ki ga je doloala vojna in naciona-
listicno shujskanje ljudskih mnozZic. Ce-
sarski rezim ni padel po organiziranem,
pripravljenem, zavestnem revolucionarnem
boju del. razreda, temvel po porazu na
fronti. Socialna demokracija kot edina or-
ganizirana sila je brez odpora prevzela
drzavno vodstvo, ki si jo je delila od vse-
ga zaletka z meS8Canskimi strankami, s
staro birokracijo in z reorganiziranim vo-
jaskim aparatom. TeZka zgodovinska na-
paka med vojno desorientiranega nem-
Skega del. gibanja je bila, da je pustila
stari drZavni aparat skoro nespremenjen.
Danasnja situacija izkljuCuje vsako pono-
vitev take napake. Ko bo strmoglavljena
faSistovska diktatura, bo prva in glavna
naloga revolucionarne vlade, da iztrebi
vse korenine vsakega odpora s strani re-
akcije in da spremeni drZavni aparat v

gospodovalno orodje ljudskih mnoZic.«
Program podrobno nasteva vse ukrepe, ki
so za to potrebni. »Sele potem, ko se za-
sigura in utrdi nova revolucionarna oblast
in ko bodo popolnoma uniene vse pozi-
cije kontrarevolucije, se razpisejo volitve
v novo ljudsko zastopstvo.« Po gospodar-
skem in Kkulturnem delu programa se vod-
stvo socialdemokrati¢ne stranke izreka za
popolno enotnost delavskega pokreta: »Z
zmago totalne faSistovske diktature je
vprasanje, kako jo premagati, strasno jas-
no in enostavno. Odgovor se glasi: To-
talna revolucija, moralna, duhovna, poli-
ticna in socialna revolucija! V tem boju
bo socialdemokratiCna stranka stremela
po eni fronti vseh protifasistovskih kro-
gov. Na skupen boj z delavskim razredom
bo pozvala kmete, obrtnike, trgovce, ki so
prevarani po obljubah nacionalnih socia-
istov, in intelektualce, ki so pod sedaniim
rezimom nezasliSano poniZani in zatira-
ni... Diference v delavskem gibanju od-
pravlja nasprotnik sam. Razlogi za razkol
postajajo niCevi.« Programatina izjava se
zakljuuje: »Nacionalno-socialisti¢ni mo-
gotci se bahajo, da so unicili revolucio-
narno socialisti¢cno delavsko gibanje, da
so iztrebili misel svobode. Danes so oni
zmagovalci in se straSno mascujejo nad
premaganimi. Toda ¢im veclja je ta njiho-
va zmaga, tem teZji bo njihov poraz. Ka-
pitalisticni razvoj ustvarja sam svoje
grobarje in triumf od danes bo propast od
jutri.

Mi bojujemo boj proti fasistovskemu
barbarstvu za velike in neminljive ideje
Clovestva. Mi smo nosilci velikega zgodo-
vinskega razvoja, odkar so bile pretrgane
vezi srednjega veka, mi smo dedi¢ ne-
minljivih tradicij renesanse in humanizma,
angleSke in francoske revolucije. Nolemo
7iveti brez svobode in osvojili si jo bo-
mo, svobodo brez gospodovanja razreda
nad razredom, svobodo do popolne od-
prave vsakega izkorisCanja in vsakega
gospodovanja Cloveka nad Clovekom. —
Nemski delavci, zdruZite se v revolucio-
narnem boju za unienje faSistovske dik-
tature!«

Zapishi

Terseglav, klerikalna Zurnalistika in
idealizem. — Uredniki »Slovenca« se ob
vsakoletnih izdajah »Cankarjeve druzZbe«
zgrazajo nad tem, da izrazita socialistic¢-
na literatura izhaja v zalozbi, ki nosi ime
najvecjega slovenskega pisatelja Ivana
Cankarja. Kajti katoli§ki in premnogi dru-
gi slovenski intelektualci menijo, da velik
umetnik ne more biti nikdar socialist, da
kultura ne more imeti nobenega opravka
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s socializmom. Cankar lahko ostane po
njilovem mnenju velik umetnik, vsi sme-
mo obcudovati njegovo lepo slovenscCino,
demagogija in poniZanje umetnika pa ie,
Ce se poudari, da je Ivan Cankar spisal
socialisticni manifest z zgodbo »Hlapec
Jernej in njegova pravica«; skoro zloCin
pa je Ze, Ce proletarska zalozba nosi nje-
govo ime, namesto, da bi si izbrala iz
pratike kakega svetnika. Temu se ne sme-



mo &uditi. Ze pred voino, ko je tudi %e te-
lesno Zivel Ivan Cankar, niso mogli do-
voliti slovenski katoli§ki in liberalni pis-
marji, da bi bil Cankar socialist. Ko je
Cankar v Ljubljani na javnem shodu na-
stopil za socialdemokrati¢no stranko (1907.
1.}, je me¥anski Casopis zapisal:

»Nekaj pa moramo pribiti kot brez-
obzirnost in uprav neluveno predrznost
celemu slovenskemu obinstvu nasproti,
da se par politi¢nih agentov podstopi po-
rabiti prvega slovenskega pisatelia kot
reklamo za svojo kri¢asko politiko, da ga
kaZejo kot neki unikum po shodih. na ka-
tere spada ravno toliko kakor v kak cir-
kus, da ga kaZeio kot vabo za obilno ude-
le7bo. Ni to samo profanacija Cankaria
kot pesnika... to je sploS$no Zalienje na-
Se narodnosti.« V tem se izraza vsa re-
akcionarnost tiste slovenske inteligence, ki
nravi, da je rimska vera bistvo slovenske
duse, da pa slovenski narod ne sme imeti
nobenega opravka s socializmom, ki je
res edini univerzalni duhovni tok moder-
ne dobe.

V duhu tega sovrastva proti marksiz-
mu je Sel urednik »Slovenca« g. Terse-
~lav napisat v katolisko reviio »éas« oce-
no naivazneijsi letosnji knjigi C. D. »Nag
svetovni nazor«. V tej kritiki strasi g.
Terseglav vse idealne ljudi pred teorijo
dialekti¢nega materializma pribliZno na
tak nacin, kakor so pred voino plasili na-
rodne dame nred »rdeCkarji«, ki da hoce-
jo. da bo imela sluzkinja vel pravice ka-
kor milostiva. Terseglav namre¢ ne pole-
mizira z dialekti¢nim materializmom in
niegovimi teoretiki, temved vsemu nauku
podtakne nekaj svojega in potem se Kre-
ga s tistim, kar je sam vtaknil v Cevelj
drugega. To je Ze stara metoda naSih kri-
tikov marksizma, ker z drugo metodo mu
ne morejo priti blizu. Tako kli¢eio Gosar-
ii. Terseglavi i. dr. vse poStene ljudi proti
kugi posurovelega materializma. Vecina
lindi, tudi med slovenskimi razumniki, je
pa taka, da ne gre stvarem na dno, da se
zadovolié s takim Marksom. kakor jim
ga je nalemil Terseglav, in vidijo potem
surove materialiste v tistih, ki odkrivaio
materialne Kkorenine vseh »idealisti¢nih«
gibanj, kakor so politi¢ni katolicizem, fa-
gizem in podobno. Vemo, da pri »Katoli-
¢kem tiskovnem druStvu« ostanemo mi
kru$ni materialisti, oni pa vsega posne-
manja vredni idealisti. Socializmu pa se-
veda kljub temu ne preostane ni¢ drugega,
kakor da ostane sam sebi zvest in da Se
dalie podira vse »svete ideale« in da si
koplie na grbo jezo in zamero vse te pre-
Cedne farizejske druzbe: ali kakor je re-
kel Ivan Cankar:

»Kakor je 7Ze zdaj vsakemu izobraZe-
nemu Slovencu znano, je moj poglavitni

posel in poklic, da rusim ideale. V prejs-
njih Casih, ko sem bil Se bolj cmerav in
obcutljiv, mi je bilo nekoliko sitno, kadar
so me ljudje zmerjali zaradi tega mojega
poCetja; sitno mi je bilo posebno zatega-
delj, ker nisem vedel, kaj in kie da so ti-
sti sveti ideali, ki jih ruSim. Mislil sem
namre¢ v svoji nespameti, da Clovek naj-
lepSe sluZi sebi in svojemu bliZnjemu, Ce
se ravna po postavah tiste resnice, ki je
v njegovem srcu in ki mu kaZe pot in cilj.
Ta moja misel je bila huda zmota. Ideal
nikakor ni tisti cilj, ki ga sluti moje srce
in kaze moje hrepenenje, temve& je spo-
menik ob cesti. Velik in lep spomenik, na
katerem je z zlatimi ¢rkami napisano: »Bo
proSeno, ta prostor ne oskruniti.«

Takih obcestnih idealov pa je lepo
Stevilo; toliko jih je, da se neroden clo-
vek lahko po nedolZnem zadene ob tega
ali onega. Kdor hoCe, da bo spoStovanja
delezen, naj se odkrije vsakemu spomeni-
ku posebej, zdaj na desno, zdaj na levo;
naj se odkrije po veclkrat na dan, ali naj-
boljiSe: naj se odkriva neprestano. Tukaj
velia nemski rek: »Mit dem Hute in der
Hand...« Gorje Cloveku, ki gleda vase
ali proti nebu, ali v obraz ljudem; pozabil
se bo odkrivati obcestnikom, spodtikal se
ob nje in kmalu bodo kazali nanj: »Glejte
grednika, ki nam skruni ideale!« Komur je
bila govorjena ta stra$na beseda, mu tudi
svetni§ko Zivlienje ne pomaga ve¢ do ne-
bes; kamorkoli se prikaZe, je pohujSanje
ziviotom in nazdaritom. Posebno pa se
bog usmili Cloveka, ki bi razustil, da tisti
spomeniki nikakor niso ideali, temvel da
so napota poStenim ljudem.« Ali sedaj
razumete, zakaj se Terseglavi tako obre-
gajo ob vse ruSilce obcestnih »idealov«?

»Dom in Svet« in vzgoia naSega na-
roda, — Katoliski pedago$ki pisatelj Stan-
ko Gogala razpravlja v 1. $tev. letoSnjega
»Doma in Sveta« »0 problemu izobraZe-
vanja naSega naroda«. V nasprotiu z vse-
mi tradicijami latinske cerkve, ki ni bila
nikoli narodna, temve& hole biti rimsko-
univerzalna, kaze pri nas v zadnjem Casu
katoliska inteligenca zelo slovensko-na-
rodno lice. Tdko Mahni¢u popolnoma na-
sprotno staliS€e diktirajo goli zaCasni_in-
teresi nasega politicnega katolicizma. Clo-
vek iim odpu$a njihovo samoslovensko
hinavsCino, ker ve, da gospodje potrebu-
iejo lepih besed o slovenstvu, da bi pri-
krili ljiudem svoje prave namene. To, kar
pa g. Gogala zahteva v imenu »sloven-
stva«, pomeni nevarno Konkurenco same-
mu hitlerijanskemu Sovinizmu. Ta Kkatoli-
§ki pedagog pravi namre¢, da naSega na-
roda sploh ne bi smeli vzgajati nobeni
liudje, ki imajo v sebi Cuvstvo internacio-
nalne solidarnosti z delavstvom drugih
narodov. Z drugimi besedami povedano:
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na§ narod smejo vzgajati le ucitelii in
profesorji, ki zajemajo svojo modrost iz
rimske posode. vsi drugi bi se izkljudili,
ako pride do obnovliene Sustersieve de-
7ele. G. Gogala najprej popisuje interna-
cionalno usmerjenega Cloveka: »Tak clo-
vek noCe prav ni¢ vedeti o tem, kar je
svojstveno njegovemu narodu (kje je to
pobral ta slavni katoliski ulenjak?), vse
to se mu zdi malo ali pa ni¢ vredno...
Mogoce se mu zdi celo Zivljenjsko nespa-
metno govoriti o narodnostnih razlikah, ko
bi hotel poudarjati samo skupnosti med
narodi in dosei mednarodno sodelovanije.
Mogoce je tak Clovek priSel do tega spo-
znanja po politiéni poti, mogole tudi po
etiéni (morale nam torej g. Gogala ne
odreka). Za danasnji Cas je prav posebno
znacilna socialna pot, t. j. zahteva po so-
delovanju vseh delavcev vseh narodov...
Takega cCloveka moremo zato z dobrim
smislom imenovati mednarodno usmerje-
nega.« Potem pa zakljuCuje pisec, da si je
tak mednarodno usmerjen clovek »sam
vzel pravico do izobraZevanja, ker bi mo-
gel s svojim izobraZenim delom celo na-
sprotovati temu, kar si mislimo pod iz-
obrazbo lastnega naroda. (O tem si pal
mislijo ljudje razli¢no.) Ce je mednarod-
no usmerjen, potem bi hotel s svojim iz-
obrazevalnim delom med narodom pospe-
Sevati in dvigati vprav one plati, ki so
skupne vsem narodom in ki tudi na§ na-
rod veZejo v eno SirSo Clovecansko eno-
to.« Na to kliCemo: Zivel katoliski fasi-
zem, ki v interesu italijanskega imperia-
lizma tako lepo skrbi v srednji Evropi, da
ne pride do miru in sodelovanja med na-
rodi. X

Rekord v reakcionarstva je dosegel
zadnje &ase »Slovenec«. Dosledno vati-
kanski politiki bruha gnoj in prokletstvo
na $panske socialiste in framazone, prica-
kuje vsak Cas ustoliCenja rojalistiCne re-
akcije v Franciji, v svojih uvodnikih sko-
ro vsak dan orisuje straSen materializem
socializma in povzdiguje v nebeSke viSave
vzviSen idealizem politiCnega katolicizma.
Do zadnjih dni je pa izmed vseh najbolj
proslavljal Dollfussa, ¢e§, da on edini
uvaja v svoji drzavi »red kr§Canske pra-
vi¢nosti«. Proti tistim, ki so napadali Doll-
fussa, je zapisal »Slovenec« v nekem svo-
jem uvodniku: »...nemara ne prenesejo
pogleda na kanclerja, ko kleCi pri sveti
masi na prostem.« Kako ganljivo je res to
»Slovencevo« farizejstvo.

Posebne svoje poroCevalce ima »Slo-
venec« po vseh mogoCih mestih tega sve-
ta. Ti poroCevalci imajo to smolo, da se

vedno »na licu mesta« tako dobro prepri-
¢ajo o poloZaju, da se razvoj vselej dru-
gaCe obrne, kakor ga napovedujejo mo-
goéni naslovi v »Slovencu«. Ljudje so Ze
uganili, odkod ta smola: ti »posebni poro-
Cevalci« iz daljnjega vzhoda in drugih ob-
mocij svetovne politike so veCinoma red-
no nastanjeni v — ljubljanskih gostilnah
in kavarnah.

Kaj ste? — Narodna Strokovna Zveza
je pri agitaciji za volitve rudarskih zaup-
nikov agitirala z vsemi mogoCimi gesli, da
je ljudi tako zbegala, da je ogromma veci-
na volila drugo listo. Narodna Strokovna
Zveza naj jasno pove, ali je narodna v
duhu starega liberalizma, ali je nacionalno-
socialisticna v smislu hitlerijanstva, ali je
narodno-socialisti¢na v duhu Ceskih narod-
nih socialistov, ali je Clanica »nacionalno-
socialistickog fronta«, ki ga snuje »Orju-
nas, ali je sploh kaj, ali vse, ali ni¢. Dokler
tega ne pove, tudi ljudie ne morejo ve-
deti, kaj da je. Morda se prav zato tako
kréi $tevilo njenih pristasev. X

Tiskovni skbad ,,Svobode’’

IIl. seznam prispevkov za tiskovni sklad
»Svobode«.

Kranj: SploSna delavska strokovna
zveza, podruznica Din 119.—.

Stari trg pri Rakeku: na bloku §t. 303
zbral s. Preve¢ Viktor Din 25.—, s. Peru-
Sek Jak. na bloku &§t. 304 zbral Din 25.—
in posebej Din 12.—; skupaj Din 62.—.

Lesce: zbral s. Podobnik Josip Din
110,—.

Crna: podruZnica
Din 100.—.

Dobrunje pri Ljubliani: PodruZnica
»Svobode« zbrala na bloke Din 100.—.

Rogaska Slatina: zbral s. Jugovar Din

»Svobode« zbrala

o B

Litija: zbral na bloke s. Vuk Viktor
Din 75.—, s. Zupan Din 25.—, s. Kolman
Din 25.—, s. Podlipnik Din 25.—; skupaj
Din 150.—.

Ljubljana: darovali sodrugi: Josip Mo-
retti, uradnik OUZD Din 24.—, Pavle Kre-
sal, pleskar Din 100.—, s. dr. Jelenec, od-
vetnik Din 40.— dal sejnino prosv. odseka
Del. zbornice, s. JoZze Ogrin Din 10.—, s.
Stukelj zbral na blok Din 25.—, s. Vuk
Ivan Din 25.—, s. Simoni¢ Din 25.—, s.
Cankar Din 25.—, Delavska akademija v
Ljubljani Din 632.—; skupaj Din 906.—.

Vsega skupaj Din 1572.—, prva zbirka
Din 3782.—, druga Din 2001.50, vsega sku-
paj Din 7355.50.

Tiska: Ljudska tiskarna d. d. v Mariboru. Zastopnik: Josip Oslak v Mariboru. —
Izdaja v imenu konzorcija in urejuje: Josip OSlak v Mariboru.



