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Vestipredavanja numeri£nih predmetov. Z znanstvenim delom na podro£ju nu-meri£ne analize sem se intenzivneje za£el ukvarjati po izpopolnjevanju vVeliki Britaniji in po stikih s profesorjem Wilkinsonom. Pri tem sem dobilidejo za temo doktorske diserta
ije, ki sem jo prijavil kar v Ljubljani. Pro-fesor Vidav je nesebi£no prevzel mentorstvo pri doktoratu, za kar sem muzelo hvaleºen. Upam, da mu za to ni ºal, saj je bil moj glavni rezultat vdiserta
iji ²e ve£ kot 30 let 
itiran v literaturi. Najino strokovno sodelova-nje pozneje ni bilo ve£ pogosto, vendar moram poudariti, da sem, kadarkolisem se obrnil nanj s problemom, vedno dobil koristen nasvet, saj je s svojimznanjem in razgledanostjo videl tisto, kar je bilo meni prikrito.Poleg stroke sva s profesorjem Vidavom sodelovala tudi pri drugih, manjzanimivih, a za matematiko pri nas 
elo pomembnej²ih zadevah. Bil jedolgoletni predstojnik Oddelka za matematiko, jaz pa sem opravljal manjpomembne funk
ije. Kadarkoli sem dobil kako idejo, kaj bi se dalo pri nasizbolj²ati, sem ²el k njemu na razgovor. Takoj sem izvedel, ali je idejaprimerna za uresni£itev ali ne. Ni mu bilo treba ni£esar pojasnjevati, ºeizraz na obrazu mi je povedal vse. Na to obdobje tesnega sodelovanja imamzelo lepe spomine in ob£utek, da sem prispeval k prijetnemu vzdu²ju nana²em oddelku.Nazadnje pa bi rad dodal ²e nekaj, kar govori o Vidavovem £love²kemzna£aju. Poleg tega, da je bil mentor 
elim genera
ijam matematikov in da jevodil oddelek modro in umirjeno, je kot £lovek pravi velikan. Kadarkoli sembil pri njem s kakim zasebnim problemom, sem vedno dobil pravi o£etovskinasvet. Nikdar mi ni bilo ºal, £e sem se po njem ravnal. �eprav sva sedajoba upokojen
a, sva ostala v stikih. �e se sre£ava na 
esti ali pogovarjavapo telefonu, vedno ob£utim isto. Profesor Vidav je ²e vedno tak, kot je bil,nezamenljiv, enkraten. Njegov um deluje brezhibno kot v najbolj²ih letih.Kljub visoki starosti je ²e vedno matemati£no aktiven. Zdaj se ukvarja steºkimi problemi iz teorije ²tevil. Zvonimir BohteO mojem matemati£nem o£etuV za£etku poletja 1971 sem v Zagrebu magistriral in potem pri²el k profe-sorju Vidavu z ºeljo, da mi da kak²no temo za doktorsko nalogo. Povedal mije, da je o neki temi ºe premi²ljeval. Razloºil mi je, da za analiti£ne funk
ijez vrednostmi v normiranem prostoru v splo²nem ne velja strogi prin
ip ma-ksima, torej je za tako funk
ijo f na odprti povezani mnoºi
i D v kompleksniravnini funk
ija z 7→ ‖f(z)‖ lahko konstantna, ne da bi bila pri tem funk
ija

f sama konstanta. Predlagal mi je, da bi ²tudiral ta problem. Problemasem se lotil ºe pred poletnimi po£itni
ami in nadaljeval v jeseni. Vsak tedensem za kake pol ure pri²el k profesorju, mu poro£al o napredku in poslu²al6 Obzornik mat. fiz. 55 (2008) 1
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Doktorandi o profesorju Vidavunjegove misli in predloge v zvezi s problemom. Delal sem zelo zagnano, sajbi mi bilo nerodno priti k profesorju, ne da bi imel kaj novega povedati. �ev £asu, ko sem pripravljal diserta
ijo, mi je omenil ²e en problem, ki sva gaskupaj re²ila in nato napisala kratek £lanek, ki mi je ²e danes ljub, saj jebil to prvi £lanek v tuji reviji, v katerem sem bil soavtor. �e sedaj se radspomnim, kako sem se razveselil, ko je bil sprejet v objavo. Ljub mi je tudizato, ker se mi ²e danes zdi rezultat lep in eleganten. Dokazala sva, da zaoperatorsko analiti£no funk
ijo z 7→ F (z) na povezani odprti mnoºi
i D vkompleksni ravnini, katere vrednosti so normalni operatorji na Hilbertovemprostoru, slike med seboj komutirajo, tj. da velja F (z1)F (z2) = F (z2)F (z1)za poljubna z1, z2 ∈ D.Mojega matemati£nega o£eta sem najprej spoznal kot matematika. Vi-del sem, kako neznansko spreten je v ra£unanju in kako hitro zna v enakosti,napisani na tablo, kaj videti in iz nje kaj potegniti. Vedno je pazljivo po-slu²al, ko sem mu kaj pripovedoval, in mi ni nikoli segel v besedo, nato paje vedno kaj pametnega povedal. Dal mi je problem, na katerem je bilo mo-ºno narediti dosti novega. �e o
enjujem s svojimi dana²njimi izku²njami,bi rekel, da je imel nezmotljiv ob£utek in da od njega ne bi mogel dobitiproblema, ki ne bi pripeljal do uspeha. Kljub temu da mi je v kasnej²ihletih ob vsakem uspehu £estital, pa se spomnim, da me je v £asu, ko semdelal za doktorat, pohvalil samo enkrat, sem pa bil seveda tistikrat tolikobolj vesel, ko mi je rekel: �To ste pa res lepo naredili.�Potem ko sem leta 1972 doktoriral, sem ²e naprej prihajal k profesorjuvsak teden ob isti uri in mu povedal, o £em v matematiki sem razmi²ljal vpreteklem tednu. Najprej sva se pogovarjala o matematiki, nato pa po£asi ²eo vedno ve£ drugih re£eh. Ti redni tedenski pogovori so trajali ²e nadaljnjihdvaindvajset let, do spomladi leta 1994. Gotovo bi trajali ²e dlje, £e tedajjaz ne bi imel teºav v osebnem ºivljenju, zaradi katerih nekaj £asa nisemmogel delati matematike in mi je bilo preve£ nerodno, da grem k profesorjuin mu nimam o matematiki ni£ novega povedati.Dolgoletni obiski pri profesorju so bili za mene zelo drago
eni. Najprejsem mu na kratko povedal, o £em sem v matematiki premi²ljeval oziromakaj sem naredil v preteklem tednu, potem pa sva se pogovarjala o vsemmogo£em. Spoznal sem, kako notranje bogat £lovek je, kako veliko razmi²ljao najrazli£nej²ih re£eh in kako zelo izobraºen je na razli£nih podro£jih, kinimajo zveze z matematiko. Nikoli nisem imel ob£utka, da mu je bilo odve£,da sem pri²el, nasprotno, imel sem ob£utek, da se z veseljem pogovarja zmenoj.Naj omenim dve njegovi vpra²anji, ki jih je v najinih pogovorih ponovilnekajkrat in ki sta name mo£no vplivali. Ko sem mu kot mlad zagnane
 pri-povedoval o razli£nih svojih idejah in umetelnih konstruk
ijah na neskon£no-dimenzionalnih prostorih in sem silil iz ene abstrak
ije v drugo, me je vednoljubeznivo vpra²al: �Kako gre pa to v dimenziji 2?� Vsebina tega vpra²anja
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Vestije bila, da je treba napredovati tako, da so nam vmesni koraki jasni, tj. tako,da se najprej vpra²amo po najenostavnej²em novem kontekstu, v kateremodgovora ²e ne poznamo. No, s£asoma je to pre²lo vame in danes sploh neznam druga£e razmi²ljati. Drugo vpra²anje pa je povezano s privzgajanjemtoleran
e. Ko sem prihajal z razli£nih sej, sem profesorju pripovedoval okak²nem dogodku na seji in o kak²nem £loveku, kaj da je hudega naredil inkaj £udnega da je rekel. Profesor me je prijazno pogledal in me ljubeznivovpra²al: �Ali ste prepri£ani, da je res tako mislil?� Tudi to vpra²anje je mo-ral profesor ob moji mladostni zagnanosti in hitrem ustvarjanju mnenj inzaklju£kov nekajkrat ponoviti, da se me je nauk prijel: Ne obsodi nikogar,preden se na razli£ne na£ine ne prepri£a², kaj je zares nameraval, saj ve£inaproblemov izvira iz pomanjkljive komunika
ije med ljudmi.V veliko osebno zadovoljstvo mi je, da se mi je uspelo vsaj malo nalestiprofesorjeve skromnosti in izredno obzirnega na£ina in previdnosti pri izra-ºanju mnenj in sodb o dogodkih ali ljudeh. Pri profesorju sem bil deleºenizvrstne ²ole tolerantnosti, ta pa mi je manjkala. Tu je profesor lepo dopolnilvlogo mojih star²ev.Kadar sem bil dalj²i £as v tujini, sem profesorju rad pisal. Nobeno pismoni ostalo brez odgovora. Njegova pisma niso bila dolga, a povedala so veliko.Napisana so bila naravno, skromno, skoraj v samih prostih stavkih. Uºitekjih je bilo brati.Naj na kon
u povem ²e tole: ²e v sedemdesetih in osemdesetih letih jebila v rabi beseda �tovari²�, tako da je bilo re£i �tovari² profesor� popolnomaobi£ajno. No, profesorja Vidava nisem in ne bi mogel nikoli imenovati dru-ga£e kot gospod profesor. Zame je pa£ vedno bil, je in ostaja gospod. Vnajbolj ºlahtnem pomenu te besede. Josip GlobevnikOb jubilejnih devetih desetletjih profesorja VidavaKo sem se pred mnogimi leti vpisal na ²tudij matematike, je profesorVidav med ²tudenti ºe veljal za legendo. Na²a genera
ija ga je prvi£ sre£ala²ele v tretjem letniku pri predmetu algebra. Marsikdo od nas je bil presene-£en nad tem, kako je bil profesor skromen in na prvi pogled neopazen, karje bilo v nasprotju s tem, kako smo si predstavljali najve£jega slovenskegamatematika svojega £asa. Na izpitu sem dobil eno od svojih redkih devetkin to upravi£eno. Tolaºil sem se s tem, da sem imel smolo in me je med dru-gim vpra²al tudi snov, pri kateri sem manjkal, iz zapiskov drugih pa mi jebilo teºko zadevo £isto do dna razumeti. Tipi£na tolaºba mnogih ²tudentov,kadar ne doseºejo zastavljenega 
ilja. Danes ta predmet predavam sam inse v£asih spomnim dogodka, ²e posebej kadar kateremu ²tudentu zastavimto vpra²anje na izpitu. Si
er pa sem imel priloºnost, da popravim svoj vtis8 Obzornik mat. fiz. 55 (2008) 1


