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Prejemnikom ,,Demokracije.

Prvo in drugo stevilko naSe revije smo poslali mnogim na
ogled. Pri¢akujemo, da postanejo prejemniki tudi nasi narocniki.
Kdor pa ne naroci revije, tega prosimo, da jo takoj vrne na upravo
»Demokracije” v Ljubljani, Kolodvorska ulica §t. 5. — Naroc&nike
prosimo, da nam nakaZejo naro¢nino potom nakaznice, ker nimamo
§e poStnih poloZnic; naroc¢niki pa tudi lehko Se pofakajo z na-
kazilom naroénine, dokler jim ne poSljemo poloZnic, a v tem pri-
meru naj nam naznanijo takoj z dopisnico, da se narofajo na
sDemokracijo.

»yDEMOKRACIJA“
izhaja zatasno po enkrat na mesec kot dvojna Stevilka. Na leto velja K 16-—,
za pol leta K 8—, za cdetrt leta K 4'—. Posamezna &tevilka po 80 vinarjev.

Za uredni§tvo je odgovorna Stebi Alojzija.

Urednistvo in upravniStvo je v Ljubljani, Kolodvorska ulica §t, 5.

Lastnina in zaloZba ,Slovenske Socijalne Matice“ v Ljubljani, r. z. z 0. z.
Tiska ,Zvezna tiskarna“ v Ljubljani.



NaSa poslanica.

Zgradili smo ognjiSe, da se zbiramo krog njega vsi, ki verujemo v kulturno
poslanstvo demokratizma in socijalizma, ki hoCemo, da vzraste nov rod na naSih po-
ljanah, da vstane lep3e Zivljenje. Predvsem hoCemo biti glasniki kulturne struje, glas-
niki idej demokratizma in socijalizma, Z njimi hoCemo prepojiti vse nase Zivljenje; v
njih vidimo svetlo pot, ki vodi iz sedanjega hlapCevskega Zivotarenja v samosvoje
Zivljenje naSega naroda.

Svojo prvo poslanico razpoSiljamo. NaSemu ¢loveku hocemo govoriti, vzdra-
miti ga hofemo, da vstane in se otrese verig, da se zave samega sebe, da si ustvari
svobodno Zivijenje. Tezek bo boj. Mnogo je ovir in dosti potrpeZljivosti bo treba,
otresti se bo marsikaterega predsodka. Ali vero v uspeh dela, ki pri¢enjamo danes 7
njim, nam daje preprianje, da more Clovek zavestno poseci v Zivljenje in
gasmotreno oblikovati.

Ne prisegamo na nobene dogme, kriticno in s prozora svetovnih idej hotemo
presojati vsak pojav, svobodne roke hoCemo imeti na vse strani, '

Samoodlotevanje narodov je prva in temeljna zahteva demokratizma in soci-
jalizma. Narod je ona plodna celica, kamor mora polagati vsako giba-
nje svoja semena. Narod je oni okvir, ki edino v njem more danes
posameznik razvijati svojo osebnost do najviSje stopnje. Mera, do
katere je to moZno, pa je dana v svobodi, ki v njej Zivi narod. Na dana$nji
stopnji ¢loveSkega razvoja je predpogoj narodne svobode suverena
narodna drZava z najSirSo samoupravo. Narodna drzava je predpogoj vsa-
kega napredka Sirokih mas, brez nje ni misliti na uresniCenje velikih idej demokratizma
in socijalizma. Zato pojmujemo samoodlo¢evanje narodov v tem zmislu, da mora do-
seCi vsak narod najvi§jo sedanjo obliko politicnega’ Zivljenja — narodno drZavo!
Suverene narodne drZave bodo Sele tvorile temelj za svobodno federacijo narodov, ki
bo izkljuCevala izrabljanje slabejSih narodov s strani mocnejsih, da si potem ti ustva-
rijo in utrde svoj svetovni imperij. Svobodna federacija narodov je najbolji porok za
ohranitev trajnega miru. Tako vsebuje ideja samoodloCevanja narodov kal nove in §irse
drzavne ideje, ideje zdruZenih svetovnih narodnih drZav.

V imenu samoodloZevanja narodov zahtevamo federalistitno drzavno ujedinenje
slovensko-hrvatsko-srbskih ozemelj. Za uresniCenje te zahteve hotemo zastaviti svoje



najboljSe sile. Da si izvojujemo te elementarne predpogoje obstanka in napredka, je
brezpogojno potrebno, da stopi vsak posameznik zavestno in odlotno v boj za ure-
sniCenje velikega ideala in da strnemo v to svrho vse naSe sile v tesno falango. Zato
smatramo jugoslovansko deklaracijo v njenem bistvu za krepek zavestni &in jugo-
slovanskega Zivlja, ki Z njim tolmatimo vsemu svetu svojo zahtevo po osvobojenju in
drzavnem ujedinjenju.

Zavratamo nacijonalisticno pojmovanje narodnosti, ki ne jemlje naroda za iz~
hodiste, marve¢ za cilj zivljenja, ki mu ni splodna ¢loveSka blaginja, marveC sebicno
narodna korist merilo vsega dejanja in nehanja. Nacijonalistictno pojmovanje narodnosti
vodi neposredno v idejo narodnega imperijalizma, ki ima za posledico zatiranje in iz-
kori§Canje gospodarsko, polititno in kulturno slabejSih narodov. NaSe pojmovanje na-
rodnosti je socijologi¢no.

Demokratizacija druzbenega in drZavnega ustroja in Zivljenja
je cilj, ki po njem stremimo. Demokratizacija je eden najvaznejSih problemov
sedanje dobe. .

V svojem bistvu zahteva demokratizem v prvi vrsti, da sé ustvarijo taki vnanji
predpogoji druzbenega Zivljenja in da se izvrSe take drzavne reforme, da bo v svrho
splosne blaginje moZna udelezba vseh doraslih moZ in Zen pri izvrSevanju politicne
in gospodarske modi, da bodo vsem ljudem zagotovljeni pogoji CloveSke eksistence,
in da bo mogel vsakdo razvijati svojo osebnost pod enakimi vnanjimi pogoji. Uvelja-
viti se mora politi¢ni in gospodarski demokratizem. Ker pa doloCuje gospodarska mo¢
v pretezni meri polititno smer, je jasno, da bo izveden politi¢ni demokratizem resnicno
ele tedaj, ko bo dosezen gospodarski demokratizem. ;

Cilj, po katerem stremi gospodarski demokratizem, je radikalna odstranitev
bede mas, gospodarske odvisnosti in izkoriSCanja. Temeljni vzrok bede, odvisnosti in
izkorisCanja pa je v neomejeni zasebni lastnini zemlje in proizvajalnih sredstev, v ne-
uravnani konkurenci pri pridobivanju, v neredu proizvajanja, dohodnine in porabe.
Zato vodi gospodarski demokratizem neposredno v socijalizem, ki zahteva na eni strani
odpravo_neomejene zasebne lastnine, na drugi strani pa tako ureditev gospodarskega
zivljenja in lastninskih razmer, da se doseZe kar najveCje blagostanje vseh.

Delavec je prvi Cutil na sebi in svoji druzini veliko krivico, zato se je prvi
oprijel socijalizma. Nezavedno je dvignil svoj bojni klic, ki je prihajal in ki $¢ vedno
prihaja iz zatohlih, prenapolnjenih lukenj predmestnih hi§, iz velikih industrijskih sredisc,
iz globin rudnikov in iz morskih pristaniS¢. To je klic lacnih in raztrganih, duSevno
zanemarjenih in zaniCevanih. Preko deZel in oceanov se je raznesel klic, zatirani in
brezpravni so se ga oprijeli, razrastel se je v mogo¢no gibanje, vstale so socijalistiCne
stranke, predbojevnice socijalizma, ki so dvignile politiko iz mocvirja osebnih koristi
in dnevnih uspehov, ji dale znanstveno podlago, zalrtale velike in Siroke cilje.

Ali socijalizem je ve nego veroizpoved politi¢ne sfranke, socijalizem je postal
socijalno in kulturno gibanje, Zivljenski nazor modernega Cloveka, ki se priznava k
demokratizmu v gospodarskem in politicnem Zivljenju posameznika, rodbine, razredov,
narodov, vse CloveSke druzbe.

Vendar ne zadostuje golo priznavanje k demokratizmu; moderni ¢lovek mora
tudi zZiveti demokratiCno — doma in zunaj. V tej toCki pa postane demokratitni pro-
blem na ta nacCin problem znalaja, problem nravne sile posameznika.

Vsled tega zahteva demokratizem mnogo ve¢ nego to, da se ustvarijo samo
vnanji predpogoji za boljSe in lepSe Zivljenje posameznika in Sirokih mas. Res je sicer,



da je druzbeno Zivljenje v razseZni meri odvisno od vnanjih materijelnih okolnosti,
ali pri tem ni prezreti, da tvori i duSevna stran CloveSke narave zelo vazno, Ce ne
odlo¢ilno vlogo v druzbenem raavoju.

V socijalno-demokrati¢nih, t. j. v socijalistiCnih vrstah, ki se priznavajo k nem-
Skemu socijalizmu, se duSevna stran Cloveske narave skoro popolnoma prezira, nazi-
ranje o druzbenih problemih je Cisto mehani¢no, materijelno: od izpremembe samo
vnanjih okolnosti se priCakuje reSitev demokratitnega problema.

Vsled nasega psihofizi¢nega naziranja o druzbenih problemih zavracamo nazor,
da oblikujejo Cloveka le razmere, zavratamo zgodovinski materijalizem, ako bi hotel
biti edina razlaga za vse izpremembe v razvoju cloveStva. Prepritani smo marved,
da igrajo v zZivljenju i duSevni Cinitelji odloCilno vlogo, da poleg materijelnih
okolnosti i ti dolofajo smer dru7benega razvoja.

Demokratizem in socijalizem zahtevata vsled tega tudi visoko duSevno, zlasti
sréno kulturo posameznika, trdne znacaje in medsebojno strpnost. Le nravno vi-
soko stojeci ljudje morejo udejstvovati visoke cilje demokratizma
in socijalizma. Zato je potrebno na eni strani vztrajno podrobno prosvetno in
socijalno delo, katerega cilj mora iti za tem, da se vzgoje trdni znacaji, na drugi
strani pa, da stoje na Celu socijalistiCnega gibanja ljudje cistih rok, neopore¢nih zna-
Cajev in neomahljivih nacel,

Vzgojevalio, prosvetno in socijalno delo pa je ravno polje, kjer je poklicana
inteligenca, da’zastavi svoje sile, da izpolni svoje kulturno poslanstvo.

Vsled nasega naziranja o druzbi ne moremo prezreti dejstva, da tvori versko
Custvovanje bistveni del duSevnega Zivljenja pri pretezni velini
naSih ljudi, in da pomeni vsled tega vaino kulturno gibalo. Versko Custvovanje
je prepojilo narodovo duSo tako, da je postalo bistveni del njegove osebnosti. Ker
smo prepriCani, da se Cuvstvovanje ne da nikomur vsiliti, stojimo na stalis¢u verske
strpnosti in medsebojnega spoStovanja tako med verskimi druzbami kakor med po-
samezniki. Da morejo verske druZbe izvrSevati svoje kulturno poslanstvo in da more
i drzava zadostiti svojim nalogam, je popolna in vsestranska medsebojna neodvisnost
obeh neobhodno potrebna; zato stojimo na staliSCu loCitve cerkve od drzave.

* s ®

Slovenski-jugoslovanski socijalizem se do danes Se ni razrastel v krepko gi-
banje, ki bi vsaj soodlocilno vplivalo na Zivljenje slovanskega juga. Vzroka sta pred-
vsem dva: malo razvita industrija, trgovina in prometna sredstva, ki ustvarjajo delavca,
predbojevnika socijalistiCne misli — in pa dejstvo, da jugoslovanska socijalno-demo-
kraticna stranka, ki je do danes edina pri nas propagirala socijalizem, ni vedno in
povsod dovolj globoko in 8iroko zajemala iz naroda. Propagatorji in voditelji stranke
se ne zavedajo tega, da so sicer socijalisticne ideje mednarodne, vsemu ¢&lovestvu
skupne, ali da se te ideje oblikujejo in udejstvujejo pri razli¢nih narodih razlicno, od-
govarjajote paC miSljenju in Custvovanju posameznih narodov, medsebojnemu raz-
merju druZbenih slojev ter viSini polititne in gospodarske organizacije, ki so jo do-
segli. Idejno zajemajoca iz nemSkega socijalizma je enostransko posnemala delovanje
nemske socijalno-demokraticne stranke in njene naprave. Vsled tega se tudi ni moglo
krepko razvijati lastno produktivno, duSevno delo. Posledica tega je nejasnost v na-
Celih in nedoslednost v taktiki. Tako koleba stranka med radikalizmom in oportuniz-
mom : naCeloma, teoretitno hole biti radikalna, v dejanju, praktitno je oportunisti¢na.
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Da je torisCe stranke tako majhno in da so njeni uspehi tako neznatni, je
vzrok tudi v tem, da se je stranka pri svojem delovanjuomejevala le na industrijalno
delavstvo.

Naravno je, da se opira nemska socijalna demokracija skoro izklju¢no na in-
dustrijsko delavstvo. Njen delokrog se razteza po visoko razvitih' industrijskih in
agrarnih ozemljih, kjer je socijalna diferencijacija Ze dale¢ napredovala. Delaveu stoji
nasproti visoko razvit in razredno zaveden razred velikih posestnikov, mogoc¢nih in-
dustrijskih in finan¢nih podjetnikov. TakSen poloZaj napravlja boj proletarskih mas
enostavnejSi in omogocuje izraziti razredni boj.

Pri nas sta industrijski in finantni kapital Sele v razvoju in se nahajata v pre-
teZni veCini v rokah tujcev. Isto velja o veleposestvu, ki je vrh tega se monopolizirano
v cerkvenih in plemenitadkih fidejkomisih. Zgolj industrijskega delavstva je malo. Tuj
kapital uvaZza tujerodno delavstvo, nasilno raznaroduje domace, ki je Se vefinoma ne-
kvalificirano. Tuj kapital stremi po tem, da vielesi jugoslovanska ozemlja svojemu
imperijalizmu, da nas tako oropa vsake svobode fer uniCi naSo narodno individualnost.
Iz tega vzroka mora naSe delavstvo izvojevati Se boj za narodni obstoj. Narodni in
socijalni boj proti tujemu kapitalu in podjetniStvu se strneta v eno in vsled tega je
obrnjen na$ razredni boj v prvi vrsti nazveén, pri Cemur pa je samoumevno, da je treba
bojevati vzporedno razredni boj tudi na znotraj.

Razrednega boja pa ne pojmujemo v tem zmislu, da proletarijat premaga in
podjarmi nasprotnika, da najpopolnejSe zagospoduje nad njim in vso druzbo. Razredni
boj gre marveC za tem, da izruje razlike, da uni¢i gospodstvo enega razreda nad dru-
gim in nad vso CloveSko druzbo. Razredni boj tvori sredstvo pri demokratizaciji druz-
benega Zivljenja.

Socijalne diferencijacije v velikem obsegu pri nas $e ni, ker je narod po svoji
pretezni vecini kmetiski. Vsi drugi sloji pa, ki izhajajo po svoji vecini iz naSega kme-
tiSkega Zivlja, Se nimajo samonikle osebnosti, njihovo naziranje je Se vkovano v pred-
sodke kmetiSkega cloveka. NaSe industrijsko delavstvo, prepojeno z nazori kmetiskega
Cloveka, je Se zelo konservativno in stremi iz odvisnosti tovarniSkega delavca po samo-
stojnem Zivljenju malega kmeta. Na§ industrijski delavec je deloma Se dvozivka. Na
Slovenskem imamo malo burZvazije v pravem pomenu besede, ta se $ele poraja in postane
samozavestnejSa Sele takrat, ko bosta domaca industrija in finanni kapital vse vigje
razvita nego danes. Mesto razvite burZvazije imamo pri nas le malome$¢anstvo s svojim
ozkosrénim obzorjem. To malomescanstvo je brez vegjih politicnih ciljev, vsled Cesar
je politicno manj zanesljivo, razredno pa skoro indiferentno.

o Fliy

Prosta, vsem pristopna je na8a tribuna. Ne vpraSamo po stranki-
nem in stanovskem pripadniStvu. K sodelovanju v naznafenem zmislu vabimo vse, ki
mislijo in Cutijo demokratitno in socijalistiCno : teoretike in praktike; vse, ki imajo kaj
povedati svojemu proletarskemu narodu v teh usodnih dneh.

Socijalistiéna omladina.




Peter Jug:

Vodilna ideja socijalizma kot nravni ideal.

Ii
Uvod.

Staro geslo ,Kdor ne dela, naj ne je,“ je z dejstvi v najostrejSem nasprotju.
Kljub temu je to geslo izraz globoko utemeljenega nravnega prepricanja, ki se bori
vsem oviram kljubujo¢ za uveljavljenje.

Moderni socijalizem ni ni¢ drugega, nego iz tega nravnega principa izveden
gospodarski red. Zato se da rec¢i isto tudi o njem. .

Nacijonalni ekonomi navajajo tiso¢ ovir, ki se mu stavljajo nasproti. In to tako
utemeljenih ovir, da bi imel Clovek skoro vtis: globlje spoznanje nas sili, da zavra-
tamo vodilno idejo socijalizma, zahtevo, naj dobi vsak delavec placilo, ki je v soraz-
merju z njegovim trudom.

A ta vtis dobiva samo povrSen opazovalec. Cim bolj se poglabljamo v glavne
probleme socijalisticne tcorije, tem jasneje nam postaja, da je vodilna ideja socijalizma
nraven ideal, ki ga ne more omajati nobena narodno-gospodarska teorija.

V naslednji Studiji poskusim pokazati, da je ta trditev pravilna.

I1.
ZemljiSka renta.

lzvir zemljiSke rente — in pozueje uvidimo, da sploh vsake rente, vsakega
brezdelnega dohodka — je v tem, da je produktivnost delovne sile razli¢na in odvisna
od pogojev, ki niso z delavfevim naporom v nobeni zvezi.

Konkreten primer! Primerjajmo nasega KraSevca z bogatim farmarjem iz juzne
Amerike. Ta zivi na kamenitem kraskem svetu, kjer donaSa najtezje delo le piCel sad.
Onemu tam rodi zemlja malone sama. Cloveku skoro ni treba drugega nego spravljati.

Ako misli KraSevec ekonomicno, bo ravnal tako, da mu bo dona3ala enota
napora ¢im najveC sadov: izselil se bo v Ameriko. Ker bo naSel tam zemljo Ze raz-
deljeno, je prisiljen se pogajati z lastniki te zemlje. Posledica je pogodba, ki mu daje
pravico obdelovati zemljo, a to samo pod enim pogojem. Pod tem pogojem, da pre-
pusfa del tega, kar je pridelal, lastniku zemlje. S tem sta zadovoljna oba, KraSevec
in Amerikanec. Prvemu donaSa enota napora kljub tributu ve& sadov, kakor v primeru,
Ce bi bil prisiljen delati sicer brez teibuta, a pod bolj neugodnimi pogoji. Drugemu
tudi njegova bogata zemlja brez dela ni¢ ne nosi. Ta pogodba pa mu donasa brez-
delne dohodke, rento.

Ce si mislimo mesto posestnika, KraSevca, delavca, ki sploh nima zemlje, je
produktivnost njegovega dela za primer, da bi hotel producirati sam zase, enak niCli.
Posledice so iste kakor v prvem primeru. Kvantitativno merjen je drugi primer tezji
od prvega, -— v bistvu pa sta oba eno in isto.

Nacijonalna ekonomija imenuje zemljiSko rento, kakor smo jo videli v prvem
primeru diferencijalno rento, a v drugem primeru govori o monopolni renti. To razlo-
Cevanje ima svoj pomen, kjer se glavno uvaZujejo prakti€ne posledice zemljiske rente
in odredbe, ki naj jo odpravijo. Za nas je brez pomena.
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Vsaka zemljiSka renta, vsaka renta sploh bi se dala imenovati monopolna.
Vedno izhaja renta od tod, da razpolaga kdo izklju¢no s stvarmi, ki so predpogoj
za produktivnost dela, ali pa vsaj za gotovo stopnjo te produktivnosti. Kdor jih nima,
je prisiljen jih kupovati s svojim delom. Neomejeno razpolaganje s takozvanimi pro-
duktivnimi sredstvi ima za posledico razpolaganje s Clovekom.

Zato je vredno pomisliti, ali se da nravno opraviciti neomejeno razpolaganje s
produktivnimi sredstvi. Za primer zemljike rente je odgovor lehak.

Med stvarmi zunanjega sveta in med Clovekom ne more biti nikakih vezi, ki
bi jih moglo nravno Custvovanje priznati. Svet in rodovitnost zemlje, vse to niso da-
rovi, ustvarjeni za izvoljence. Privatna lastnina se da razloziti iz individualnega ego-
izma. A temu egoizmu nasproti stoji z vso pravico socijalistiCen idealizem.

M1
Podjetnikov dobilek. '

Podobno kot zemlja in zunanji svet, vpliva na produktivnost napora nacin,
kakd zastavimo svoje sile, torej dejstvo notranjega sveta, misel, ideja.

V pojasnilo hocem navesti zopet konkreten primer.

Na eni strani prevaZanje poste iz Evrope v Ameriko po ladijah, na drugi strani
obvesCanje po telefonu. Kako razliten efekt donaSa tukaj isti napor.

Tu je oplodila misel silo in jo napravila produktivnejso. V kolikor je misel,
ideja, inteligenca, nekaj, Cesar nima in ne more imeti vsak, mora imeti to popolnoma
enake posledice, kakor smo jih razvili v primeru zemljiSke rente.

Vprasanje je, Ce se da vsaj ta primer rente nravno opraviCiti. Ideja, misel,
je vsaj za povrSnega opazovalca nekaj osebnega. lz tega bi se dalo sklepati, da je
prav, ako pripadajo poedincu tudi sadovi ideje.

Socijalistina teorija to po pravici pobija s takozvanim materijalisticnim pojmo-
vanjem zgodovine. '

Zemljiska renta omogola posameznikom brezdelno Zivijenje in Solanje duha,
kakor ga drugi ne morejo imeti. Inteligenca, ideja, iz nje izhajajoCa renta, je samo ob-
lika, v koji se zopet pojavija krivica zemljiSke rente v poveCani obliki.

To pojmovanje se v celem obsegu ne da vzdrzati. A najveCji del resnice je
v njem brezdvomno.

V kolikor je misel nekaj od ekonomskih pogojev neodvisnega, tudi v tem .ni
izklju¢no oseben pojav. V osebi se kristalizirajo sadovi duSevnega dela milijonov.
Zato ni ideje, ki bi bila izkljutng osebna last. Sodelovanje posameznikovo je pri mi-
Sljenju zelo majhno, neizmerno manj$e nego se zdi povrSnemu opazovalcu.

Zato ima socijalistiCna teorija prav, ako tudi ideje, misli ne pripoznava kot
faktor, ki bi bil opravicen ustvarjati brezdelen dobitek. Ideja je vzrasla iz podlage, ki
jo daje okolica in naj koristi vsej okolici!

\'8
Renta od prihrankov.

Tretji faktor, ki vpliva odlogilno na produktivnost dela, so prihranki. Primer
nam to takoj pojasni.

Vsakdo ve, da se da prepeljati po Zeleznici z enoto napora veC stvari nego
z navadnim tovornim vozom. In sicer tudi takrat, e postavimo v rafun delo za
zgradbo "Zeleznice.
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Transport po zeleznici pa ni vsakemu mogoc¢. Ovira ni samo pomanjkanje
za to potrebne inteligence, ampak Se nekaj drugega.

Za zgradbo Zeleznice je potrebno toliko in toliko tiso¢ delovnih dni. Med tem
Casom delo ne donada prave koristi. Kljub temu je treba tudi za Cas graditve jesti.
Kdor bi ne imel lastnih ali izposojenih prihrankov, bi moral gradbo Zeleznice opustiti.

Kako vlogo igrajo v gospodarstvu priliranki, - se vidi najbolj iz tega, da je
Cesto iznajditelj prisiljen prepustiti izkoriSCanje svoje ideje kapitalistu, moZu, ki ima
prihranke.

Vecja produktivnost s prihranki razpolagajoega napora omogoca pu_doh:w
izkoris¢anje tuje delovne sile, kakor smo jo videli v prej$njih dveh primerih. Delavec daje
za prepustitev prihrankov en del tega, kar je Z njih pomoc¢jo pridelal in ravna kljub
temu ekonomicno. Lastnik prihrankov pa zasluzi z istim delom vel, ako prodaja pri-
hranke, nego tako, ¢e bi z njih pomoc¢jo konéno produkcijo izvedel sam.

Samo prvi primer nosi rento, brezdelni dobifek.

Tudi ta dobiCek v ogromni velini primerov nima osebnih virov.

Obicajno naziranje zdruzuje sicer z imenom prihranek predstavo osebnega
odtrgavanja in smatra navadno rento iz prihrankov kot placilo za to.

Socijalisti¢na teorija pobija to naziranje po pravici.

RaCunski poizkus, koliko bi si bil mogel prihraniti delavec, ako bi bil dajal
vse svoje Zivljenje ves svoj zasluZek na stran, nam dokazaje jasno, da ne bi doseglo
to premoZenje niti stotisoCev, kaj Sele milijonov. Ta ralun je matematien dokaz, da
si ni mogoce pridobiti milijonskih premozZenj z osebnimi prihranki.

Prihranki prihajajo sicer v resnici od odtrgavanja, od neuZivanja pridelanega;
a milijoni, ki tako hranijo, niso identifni s tistim, v Cigar blagajno se stekajo ti pri-
hranki kot razlitne vrste rent. y

V.
Trgovéev dobicek.

Zemlja, ideja, prihranki. V posameznem gospodarstvu so to tri sredstva, ki ve-
¢ajo produktivnost dela.

V prometnem gospodarstvu so to trije elementi, ki donaSajo v zvezi s fujim
delom rento ali brezdelni dobicek. Samo v zvezi s tujim delom dona$a monopol rento.
NajrodnejSe polje je ne donada, ¢e ni tujega delavca, ki ga obdeluje. Od najZe-
nijalnejSe ideje ne moremo imeti podjetnikovega dobitka, ako nismo pritegnili tu-
jega dela. Prihranki ne donaSajo obresti brez tuje delovne mogi.

Socijalistina teorija ima v gotovem zmislu prav, ako imenuje vsako rento
izkoriSCanje; vendar lahko povzroca ta izraz nesporazumljenje.

Vedno si moramo biti v svesti, da se vr§i v danih razmerah izkoriSCanje
tudi v interesu ,izkorisCanca®.

Zveza monopolnih elementov z delom ustvarja nove vrednote, velk plus, iz
kojega Crpajo vsi s pridom; rentir, delavec in tudi tisti, ki za to zvezo skrbi, trgovec.

Trgoviev dobiek ni posebna vrsta rente. To je podjetniski dobicek, ako ima
$vVoj vir v spoznanju ugodne konjunkture, a dobitek od prihrankov, ako omogoca ftr-
govsko konjunkturo Se le razpolaganje s prihranki, s kapitalom.

- VL
Narodno-gospodarska korist razli¢nih rent.
Na prvi pogled se zdi, da je treba odpraviti samo privatno rento tvorete mo-
nopole, pa odpravimo privatne rente in povefamo ravno za toliko dohodke izkori&&anih.
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In vendar Cesto ni tako. Rentir opravlja Cesto posebne narodno-gospodarske funkcije,
ki so za splosni narodno-gospodarski napredek tako velik plus, da bi jih moral pre-
vzeti, ako bi rentirja ne bilo, kdo drugi. Vsaka reforma v socijalisticnem zmislu mora
imeti to dobro pred ofmi. '

Zemljiska renta je Cesto gmotna podlaga, ki omogoca inteligenco in strokovno
izkoriSCanje zemlje.

O podjetniSkem dobitku se da redi isto. Razen tega daje ta dobiCek vsakemu
gospodarskemu napredku ekspanzivno silo, ki priteguje vedno SirSe kroge v svoje
obmocje.

Ravno tako je z rento od prihrankov.

Poleg tega je vsake vrste renta najvaznejSi faktor, ki ustvarja prihranke,
narodno-gospodarski kapital in s tem gospodarski napredek.

Kdor ima velikanske dohodke, temu je hraniti psihologicno lahko. Ako bi ta
dohodek razdelili na ve¢ manjsih delov, bi povecali uzivanje, ker bi postalo hranenje
psihologicno teZje.

Vse to sicer ne more opraviciti privatne rente.

Nikjer ni receno, da se da skrbeti za vodstvo produkcije, za ekspanzijo kul-
turnega napredka, za prisilno hranjenje samo na ta nacin.

A pri vsaki reformi, ki naj koristi, moramo imeti tudi te probleme pred ocCmi.
Drugace bi utegnili gospodarsko Sibkim Skodovati, ko bi jim hoteli koristiti. Prakti¢ni
primer za tako delo nam nudi naCin, kako so se ustanavljali po Slovenskem svoj
Cas konsumi in kako se zadruzno delo deloma se danes vodi.

VIL
Renta kot posledica sile.

Zunanja sila je vplivala soodlo¢ilno na razdelitev zemlje in je tako sopovzro-
Citelj zemljiSkih rent in s tem vseh drugih rent prostega gospodarskega prometa

A tudi neposredno ustvarja sila renti podobne dohodke.

Prakticno najvaznejsi primer rente kot posledice sile so davki.

V miljardnih proracunih modernih drZav je nakopiCeno ogromno bogastvo.
Vsi, ki morejo zajemati iz teh virov, postajajo tako delezni prednosti kapitala v pro-
stem prometu. Luksus z Ringa in Kdrntnerstrabe ima svoj prvotni vir v sili drzave in
v uspehih z bojisca,

Vae victis! Premagani ostajajo navadno tudi ubogi. O pravifnosti tu seve ni
govora, ampak samo o sili.

SocijalistiCna teorija je to pravilno spoznala in je postavila boj za drZavno
moc¢ v srediSCe svoje politine prakse.

DrZava naj ne pomaga ustvarjati privatnih rent. Ona naj bo nasprotno proti-
utez, ki naj stalno paralizira tendence zasebno-pravnega gospodarstva.

VIIL

Kapitalizem.

Denarno gospodarstvo izraza vse te pojave v denarju. :

Z denarjem se da kupiti vse: zemlja, prihranki, da, celo inteligenca. Zato do-
naSa posest denarja v zvezi s tujo delovno mocjo rento. Ljudski jezik imenuje denar,
ki donasa rento kapital in onega, ki to rento vleCe, kapitalista.
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O upravicenosti obresti se da reCi le to, kar se da re¢i o prvotnih pojavih
ki omogocajo obresti. '

1X.
Sklepne misli.

Vsaka renta je dohodek, do kojega prihaja posameznik le siutajno brez osebne
zasluge. Zato bi bila ideal taka uredba narodnega gospodarstva, v koji bi privatnih
rent ne bilo. _

Temu idealu pa se stavljajo nestete ovire nasproti, ovire, ki bodo deloma
vedno obstajale in tirale gospodarski razvoj pro¢ od ideala.

Kljub temu je boj za ideal izredne prakti¢ne vaznosti. Kdor gaima jasno pred
ofmi, ta se mu bo v trdem boju pribliZeval. Kdor ga je izgubil, ta se mu oddaljuje.
Boj za socijalisticen ideal, je boj za svobodo in Clovesko dostojanstvo.

NajvaznejSe v tem boju je: pridobiti za ideal duhove, razSiriti prepricanje, da
je le tisto placilo prav naSe, ki je v sorazmerju z nadim delom. Vse drugo je uprav-
ljano imetje. To imetje uporabljati zato, da moremo brezdelno ziveti in Cezmerno uZi-
vati je greh, sli¢en tatvini in umoru. Prvo je vzgojiti duhove tako, vse drugo bo
privrzeno.

Z nravnim pritiskom mora iti vzporedno zunanji, pravni pritisk.

V poslednjem primeru je treba velike [previdnosti in ¢esto tudi odpora proti po-
vr§ni sodbi mnozice gospodarsko Sibkih. Najbolj pa je treba velike, neomejene lju-
bezni za idejo, ki bo Zela vero in zaupanje in postala tako skala, na kojo sezidan
more postati socijalizem kulturna sila bodo¢nosti.

Abditus:

Na§ majhni clovek.

Kdo ga pozna? :

Malokdaj se je oglasil, tako da skoro nihce ni vedel zanj. Kadar pa je stopil
na plan, se je naSemaril s tujim perjem; du$no je bil razdvojen, oslabljen. Sramoval
se je priznati, da je po svojem socialnem bistvu majhen. Stulil se je med velike go-
spode, se trudil in se tepel za njih interese, svoje pa zanemarjal. Nova doba ga bo
zoblikovala v vodilnega Cloveka druzbe, prerojene v demokraciji.

Ako se napotimo po naSih mestecih, trgih in vaseh, povsodi naletimo na slo-

venskega majhnega Cloveka: — majhnega poljedelca, ki ima premalo zemlje, da
bi mogel prerediti Stevilno druZino in povecati svoj podlozniski dom. Doslej se je
pristeval k velikim agrarnim gospodom, misle¢, da jim je enak. — Delavca, ki ga

gmotno in duSevno podjarmlja veliki industrijski kapital tujcev. Doslej je zadovoljen
sluzil kapitalisticni gospodi, ki mu ni odkupila le rok, temveé tudi duSo. Ce je mogel,
je uSel iz tega dvojnega suZenjstva Cez ocean . ..

Javnega in zasebnega nastavljenca, ki je stradal in trpel vsakovrstno
pomanjkanje vsled svoje nezadostne plaCice. Doslej je v javnem Zivljenju nastopal kot
veliki gospod; podoben je bil Sirokoustnemu bahacu, ki mu bodo nestrpni upniki
jutri prodali domadijo.
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Nas majhni Clovek! Doma, v tihem zati§ju je obupoval in rentacil nad svojo
usodo, nad revsCino in druZzabno onemoglostjo; pred ljudmi, v javnem Zivijenju, pa
se je potvarjal in tajil svoje socialno bistvo. Zato se ni mogel uveljaviti, ostal je lakaj
tujih interesov, suzenj predsodkov, ki mu jih je vecepila napacna in pomankljiva javna
in domaca vzgoja. Nalikoval je gosposko oblefenemu sinu, ki se na cesti sramuje
kmetiSke matere, delavskega oCeta. .

Sedaj prihaja na povrsje, spoznava -svoje socialno bistvo, svoje potrebe in
naloge.

Nova dc ha bo dmnvl(raliﬁlm “'!jlmi C‘Invek bo nositte ujenih idl.j D()s]ej 50
Spnd“. Ko ho dosegel ta un, bo lmll srecen. Nah Illd]hl‘ll L](Wl.‘k dt)htikfdl ni vedel,
kam naj bi poloZil glavo, s ¢im bi se nasitil; vendar pa je hotel biti ,gospod“. Na-
. pacni vzori, ki so mu jih predpostavljali, so ga privedli tako dale¢, da se je posme-
oval tistim svojim redkoStevilnim tovariSem, ki so spoznali in priznali svoje druzabno
bistvo in so se hoteli uveljaviti po svoji-demokrati¢ni naturi. Le ti so govorili takole :

Majhen Clovek si, ker si socialno oslabel in onemogel. Po svojem druzabnem
bistvu in Custvovanju si element demokracije. Druzabno ste si- enaki: — poljedelec,
ki se te drzi vlazna prst domace grude, defavec, ki koplje§ premog in lije§ Zzelezo,
nastavljenec, ki delas v pisarni ali v Soli. Zakaj mnogo nizji ste kot moderni velikasi,
ki vas vladajo, izzemajo in tlacijo. Vsled svojih praznih rok, uboZnega doma, vsak-
danjih gmotnih skrbi, ste zgolj hlapci, ljudje malokdaj.

Nas, slovenski majhai clovek se je fej filozofiji posmehoval. Zora nove dobe
pa odgrinja njegovim zacudenim ofem nov svet: — velji od tega, v katerem je doslej
zivotaril in se potvarjal, solncnejsi vsied svobode, ki bo dvignila v razmah vse njegove
nravne in gmotne moci. Spoznanje je sledeCe: uveljaviti se mora kot majhni Elovek;
sam mora ravnati svojo usodo; odslej mora Ziveti sebi, ne drugim, da bo postal svo-
boden in ne bo zanikarni hlapec tujih interesov in idej. Dosledno in vsepovsod iz-
vedena demokracija ga bo dvignila kot ¢loveka, uveljavila bo Clovesko duSo kot ob-
last grobe materielnosti.

Sociologko spoznanje in demokraticno Custvo bosta dvignila slovenskega maj-
hnega ¢loveka iz globine, v katere temini je taval doslej. Dala mu bosta usposoblje-
nost, da bo znal sam zastopati svoje koristi in pa zavest vzajemnih potreb in nalog.

Kaj pa je demokracija?

Marsikdo Se danes misli, da je tisti pravi demokrat, ki hodi v Skornjih in za-
mazani suknji po svetu. To ni demokracija, ker ona je v du8i, v Custvovanju. Demo-
krati¢no Custvovanje zoblikuje posameznika v strpen in nravpo jak znacaj. Ta sréna
demokracija navaja Cloveka, da spoznava svoje slabosti, daje mu stremljenje po dru-
zabném in nravnem zboljSanju. Sréno poglobljena demokracija je najviSja eticna po-
tenca, celo vi§ja nego zgolj materielno zamisljeni socializem. Demokraticno Cute€i in
ziveCi Clovek vé, da je suZenjstvo, hlapCevstvo vsake vrste, naglavni greh, da je ne-
moralno. V tem spoznanju in streml;en;u postane socialno majhen ¢lovek nravno in
dusevno velik, mocan. V tem znamenju bo$ zmagal.

Doslej je bil na$ majhni ¢lovek gmotno izkoriS¢an, dusevno pa putlaéen. Nje-
gova notranja sila — um in srce — mu bo naklonila voljo, osvoboditi se in uvelja-
viti enakopravnost,

L
L W

Poglavitna krivda ;1a8ega majhnega Cloveka je bila, da je prepuscal zastopstvo

svojili javnih zadev drugim, da je bil brezbrizen za vse, kar je bilo resnitno njego-

L R RS
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vega. Cetudi je bil takSen brezbriZnez, je vendarle Cutil, da to ni prav, zakaj Custveno
je hrepenel po svobodi in samoodiocbi v vseh refeh. Toda napacni predsodki so mu
zastrli jasni razgled, manjkalo. mu je nezlomljive volje za osamosvojitev. Naj zadosc¢a
samo nekaj zgledov iz naSega javnega Zivljenja polpretekle dobe.

1.) Stanovska organizacija slovenskega delavstva je bila razcepljena na tri delce;
vsled tega je bila Sibka. To razcepljenost so provzroCila politiCna in socialna nacela;
in vendar je bistvo teh organizacij predvsem gospodarsko delo, ne politicna agitacija.
Socialno demokrati¢ni delavec se je stanovsko organiziral mednarodno kot oseb a.
S tem je prepustil vodstvo svojega stanovskega gospodarskega boja doma drugim, ki
zive dale¢ pro¢ od njega, v drugih razmerah. Prav bi bilo, da bi se bil oganizirel v
obodju narodne pripadnosti in se v tej naravni in mocni obliki pridruzil enako organi-
ziranim tovariSem drugih kulturnih narodov. — KrScansko socialni delavec se je iz
versko politicnih vzrokov organiziral posebej, narodno CuteCi delavec pa iz narodno-
polititnih povodov. S tem je bila stanvvsko-gospodarska organizacija slovenskega de-
laystva razcepljena na tri raznobarvne delce, ki so se medsebojno pobijali in izklju-
Cevali — v Skodo delavstva samega. Ko to premisSljamo, se smemo vpraSati, ali niso
dane dovolj mocne skupne tocke, ki bi zdruZile te razcepljene delce v njih bistvenosti?
In ko bomo, iskali vzorov, se bomo vprasali, ali je nemski ali angleSki ali amerisSki
zgled bolj8i in prikladnejsi razmeram, v katerih Zivi slovensko delavstvo?

2.) ZadruZna organizacija ima namen, da S5citi gospodarsko Sibkega, majhnega
tloveka; ona naj bo hrbtenica njegove socialne in narodne obrambe. ZadruZna misel
temelji na socioloSkem spoznanju, da se more majhni Clovek ubraniti brezmejnemu
podjarmljenju velekapitala le s pomocCjo gospodarske asociacije. Tako se je pri nas
najpoprej zadruzno organiziral kmet, za njim deloma tudi delavski stan. Tudi ta gospo-
darska organizacija naSega majhnega Cloveka je razbita na — politicne smeri; kakor
da bi bila njena naloga sluZziti vsakdanjim politiCnim prepirom, ne pa resni in smotreni
socialni, gospodarski in narodni obrambi. Polititne stranke naj siuZijo ideji asociacije
narodnih produktivnih in delovnih sil, ne narobe, zadruZniStvo politiCnim strankam.
Stranka, ki med narodom nima tolikSne idejne moci, da bi se sama zdrZala na povr§ju,
nima bodoé¢nosti. Zadruzna organizacija ima pomen sama v sebi, ne izven sebe. Kdor
jo izrablja, ne pozna ali no¢e priznati njene prave bistvenosti in nravnosti.

3. Nasi srednji stanovi, med katerimi je najveCji del slovenske inteligence, so
bili doslej za socialne in gospodarske probleme najbolj brezbriZni. Oglejmo si naSega
javnega ali zasebnega usluzbenca! Do najnovejSega Casa se je Cutil ,gospoda®, ki ga
socialni in gospodarski boji drugih stanov ne brigajo. In vendar po svojem socialnem
bistvu spada med proletarizirani delovni sloj. Dandanes, ko je vojna proletarizirala
stotisode pripadnikov srednjih stanov, se spoznava velika Skoda, ki jo je zakrivila
pomotna domislica, da so ti inteligencni stanovi vzviSeni nad drugimi. Njih stanovska
organizacija je $e zelo Sibka, gospodarske pa sploh nimajo, Cetudi so bili Ze v pred-
vojni dobi gospodarsko neusmiljeno izkoriScani, posebno kot konsumenti. Sedaj tudi
med te proletarizirane srednje stanove prihaja spoznanje socialne zavesti in vzajemnosti.

" 2 0

Lahko bi nanizal $e celo vtsto primer. Naj navedene zado¥&ajo. O vseh teh
reCeh premidlja v veliki dobi prerojeni majhni ¢lovek. Njegov razum se je opuZil stare
brezkoristne navlake predvojne dobe; opuZen se bo zablesketal v svojem naturnem
bistvu: — v demokraciji. Letd mu bo prinesla spoznanje, da mora njegova osvobo-
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ditev biti njegovo delo, da jo mora izvesti sam. S tem bo postal nositelj demokrati¢nih
idej, naSe zavedne, narodno psihi¢ne demokracije.

Nekaj mesecev pred njegovo smrtjo svase o tem  razgovarjala z rajnim drjem.
Jan. Ev. Krekom. On je bil vse to ze davno spoznal; zato je iskal tistih skupnih tock,
ki so bistvene naSemu majhnemu Cloveku. Dejal mi je: Sociolo§ko znanje me je nujno
privedlo do misli, da so med nami tiste tocke, ki nas veZejo, bistvenejSe kot ane, Ki
nas razdvajajo. Pa Ce bi nas ne vezalo ni¢ drugega kot zgolj demokraticno Ccustvo,
je ze ta vez tako mocna, da se moramo sniti na bodocih potih.

* @ *

Dosedanja zgodovina naSega majhnega Cloveka je poucna za daljno bodoc¢nost.
Ne potrebujemo formalne demokracije, ki je lazniva, lemvec¢ duSevne, ki bo prenovila
¢lovesko druzbo in njene uredbe. Ta novi dnh, ki nas Ze obletuje, bo dvignil do-
slej spee gmotne in umstvene djudske sile v silen razmah. Majhni Clovek se bo za-
vedel, da sta bila njegovo dosedanje brezpravje in njegova lahkomiselna brezbriZnost
nemoralna. Vsled tega bo nova doba njegova; njegova duSa in dlan jej bosta utisnili
svoj pecat. :

Stari svet pada, — novi se poraja v vzbujenih ljudskih duSah.

Stebi Alojzija:

O zenskem gibanju na Slovenskem.

Ali lehko govorimo o zenskem gibanju na Slovenskem? V teku zadnjih dvaj-
setih let je bilo paC nekaj pojavov, ki so zbujali upanje, da se zacne tudi pri nas
gibanje, ki naj bi zbudilo Zenstvo k polnemu, zavestnemu Zivljenju. Pojavili so se
7enski listi, ustanovljenih je bilo nekaj Zenskih druStev, a vse je ostalo fragmentari¢no.
Klici po zdruzitvi Zenstva so ostali v sirokih plasteh skoraj brez odmeva.

V narodu, ki Sele vstaja, je zaCetek vsakega gibanja neizmerno tezaven, zlasti
pa Se v narodu. ki je Stevilno Sibak. V takem poloZaju mora biti smer gibanja dobro
preudarjena, nacin delovanja pa prikrojen danim razmeram. Zensko gibanje na Slo-
venskem je ostalo brez globljih u¢inkov prav zaradi tega, ker je hotelo presaditi gesla
zenskega gibanja iz tujine brez vsake kritiCne presoje na naSa tla, bilo je zgolj teore-
tino, a se ni oziralo na prakticne zahteve naSega naroda. To je bila usodna napaka.
Enakopravnost, enakovrednost, politicna svoboda, vseuciliSka izobrazba so sicer vab-
liivi naslovi, a kaj pomaga, Ce ni zanje primernih prejemnikov. To je bila za preseZno
vefino naSega Zenstva pretuja pesem, nje ritem ni imel nobene priviacne sile zanj.
Takratna generacija — z malimi izjemami seveda -— Se ni imela dovolj Sirokega ob-
zorja, da bi bila spoznala vaznost zahtev Zenskega gibanja. Ker se je samostojno
zensko gibanje izjalovilo, so se polastile posamezne politiéne stranke — a le tako
mimogredo¢, bolj za dekorum — Zenskega gibanja in so ga prikrojile primerno svojim
splo§nim interesom, slavile so ,rodoljubkinje“,” ,prave krSCanske Zene“, ,narodne
dame* itd. In pri tem je ostalo do danes. Od vsega zaletka ni priSlo Zensko gibanje
na pravi tir, ker se ni oziralo na socialni, gospodarski in kulturni poloZaj naSega na-
roda. Zaletnice gibanja so hotele graditi takoj prvo nadstropje, ko ni bil zgrajen Se



in utrjen temelj. Ako bi bile premotrile dejanski polozaj naSega naroda, njegovo Sol-
stvo, socijalno grupacijo, njegove teZnje, bi bile zasnovale delo povsem drugace. Toda
Zivahno gibanje v tujini jih je premotilo in niso videle Zalostnih razmer doma, ki bi
jih bilo treba najprej izbolj3ati. To velja tudi Se danes, ker bistveno se v tem oziru ni
izpremenilo mnogo. Izprememba na boljSe, ki je seveda velikega pomena, je edino ta,
da imamo z vsakim letem visje Stevilo izobraZenega Zenstva, ki je poklicano, da oZi-
votvori samostojno zensko gibanje na Slovenskem.

V naslednjem hoCem le v velikih obrisih podati nekaj misli o tem, kako naj bi
bilo organizirano Zensko gibanje na Sinvcnskcm, da bi ne bilo le v korist Zenstvu,
temvel vsemu narodu.

Socijalisticno naziranje o Zenskem vp1a§'u1w je znano. Po tem naziranju je
zensko vpraSanje le del splodnega socijalnega vprasanija.

To naziranje je edino pravilno, ker ne gre, da bi reSevali posamezna socijalna
vpraSanja brez medsebpjne zveze, ali pa eno na Skodo drugega. Socijalni polozaj naSega
naroda je poloZaj malega naroda, ki je Se le v prehodni dobi iz primitivnega gospo-
darskega Zivljenja v kapitalisticno industrijsko Zivljenje. V njem pievladuje Se vedno
mali kmetiski Zivelj, malo obrtnistvo in Sele zadnja desetletja prihaja bolj in bolj na
povrsje industrijsko delavstvo; narod tvori torej zgolj proletarska masa. NaSe socijalno ;
vpraSanje je, kako naj umstveno, gospodarsko, kulturno in politicno dvignemo to
najSiro plast slovenskega naroda; v dobri resitvi tega vpraSanja je zagotovljen na$
obstoj in vsestranski napredek. Ce sodeluje nade bodoce Zensko gibanje pri reSitvi
tega sploSnega socijalnega \pmsanja sluzi s tem hkratu tudi svojim specielnim inte-
resom, ker bo naSlo zanje veC umevanja vsled vi§jega nivoja splo$ne izobrazbe. Vecjih
mest imamo malo in zato bi bilo napacno, ¢e bi se omejevalo Zensko gibanje le na
mestno zenstvo. TeZiSCe vsegd naSega Zivljenja je sedaj 8¢ na kmetih. In v to Zivljenje
na kmetih, iz katerega priteka vedno sveZz studenec enerZije in plodnosti v mesta, ka-
mor ga zene napredujodi industrijski in kapitalisticni razvoj, bi moralo zastaviti Zensko
gibanje del svojih sil; drugi del gibanja pa bi moral biti osredotofen v mestih.

Praktina vprasanja, katerih bi se moralo Zensko gibanje pri nas najprej opri-
jeti, bi bila ona glede solstva. NaSe ljudske Sole na kmetih so nezadovoljive v vsa-
kem oziru, gospodarskih 3ol nimamo ne v mestih, ne na dezeli, Zenskih kmetiSkih
Sol ni nikjer, dobrth, obSirnih obrtno nadaljevalnih Sol za dekleta ni, nobenih nadalje-
valnih 8ol za dekleta, ki izstopijo s 14. letom iz ljudske Sole in se posvete razlicnim
obrtom i. t. d. Zenska izobrazba je pri nas brezprimeérno zanemarjena. Izobrazba, pri-
dobljena v dobrih niZjih in srednjih solah, bi bila temelj za nadaljno samoizobrazbo,
iz katere bi-vzklilo umevanje za druge, vazne zahteve Zenskega gibanja. V industri-
alnih krajih in po mestih bi se moralo baviti Zensko gibanje predvsem s socialno-po-.
liticnimi zadevami in skrbeti za nadalino izobrazbo delavk. Ker je Zenstvo po mestih
in industrialnih krajih Ze sedaj bolj dovzetno za politiéne zahteve Zenskega gibanja,
bi moralo postati to Zenstvo avant-garda za uresniCenje teh zahtev.

- Zavse to delo pasimora Zenstvo osnovati veliko organizacijo. Ker bi bile naloge te
organizacije v prvi vrsti kulturne, bi se zdruZile v njej lehko Zene razli¢nega poli-
ticnega naziranja. Politicno se pa udejstvuje vsaka Zena lehko v oni stranki, ki se jej
zdi najbolj primerna.

Slovensko zenstvo naj pove svoje mnenje, nadz IEVI_[EI 3e na razpu[aqo vsaki.
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Slovenskiproletariatin jugoslovansko vpraSanje.”

Zivimo v veliki dobi, ki zahteva velikih ljudi, zmoZnih velikih dejanj. Gre za
biti ali ne biti ne sicer slovenskega ljudstva, ki lahko Se ostane predmet etnograficnega
Studiranja; foda gre za obstanek slovenskega naroda kot narodne individualnosti s
samolastnim kulturnim, gospodarskim in politicnim Zivljenjem. Zopet stopa v ospredje
slovensko in jugoslovansko vpraSanje. Slovenski proletariat mora imeti na to vprasanje
pripravijen odgovor.

Ogromna vecina slovenskega naroda: mali kmet in obrinik, delavec in niZji
uradnik ima skupne gospodarske, kulturne in ]i(llitii:‘lle interese, t. j. interese proletar-
cev, a se jih Se ne zaveda popolnoma. Ce pri kakem narodu, bi moral biti ravno pri
Slovencih socializem kot druzabno gibanje najsirSih ljudskih plasti narodno gibanje
par excellence. Ako dandanes Se ni to, kar bi moral biti, tega je kriv deloma nas
neugodni zgodovinski razvoj, deloma socialisticno gibanje samo, ki ni vedno in dovolj
znalo prilagoditi svojih idej Zivljenskim pogojem slovenskega naroda.

Kakor v marsi¢em drugem, tako so bili Nemci ucitelji tudi slovenskega soci-
alizma. To je bila naravna pot, ako imamo pred oCmi svojo zemljepisno lego in svoj
zgodovinski razvoj. Ta pot je bila v mnogem oziru zelo koristna. Kdor ve, v kakem
gospodarskem in kulturnem poloZaju se je nahajal ponekod n. pr. slovenski delavec
pred socialistitnim gibanjem na Slovenskem, ta umeva socialno delo onih moZ,
ki so dvigali slovenskega proletarca gmotno in umsko pod vplivom svojih nemskih
uciteljev.

Na drugi strani pa ne smemo prezreti dejstva, da je razlika med samostojnimi
in odvisnimi, velikimi in malimi narodi. Cilj socializma je seveda-enak; toda metoda,
nalin postopanja ne more biti enak, ker niso povsod dani v istem Casu isti pogoji.
Pri tem je treba razlikovati, ali sem Clan naroda, ki ne uZiva niti polititne niti jezi-
kovne enakopravnosti, ali sem Clan naroda, ki ima jezikovno svobodo, ali pa ¢&lan
naroda, kjer je polititna in jezikovna svoboda doma. V prvem primeru je socialni boj
proletariata tudi politiCen in jezikoven (naroden), kakor n. pr. pri Slovencih; v drugem
primeru obenem politiCen, kakor n. pr. pri avstrijskih Nemcih; v fretjem primeru je
boj glavno socialen, kakor n. pr. pri AngleZih.

Proletariat nesamostojnih harodov se mora boriti tudi za jezikovno in na-
rodno svobodo. To izvira iz bistva demokraticne ideje, kakorjo pojmuje proletarsko
gibanje. Kautsky je Ze skoro pred 20. leti in zopet 1916. v svoji kritiki Naumannove
~Mitteleuropa® *) z demokrati¢nega stalis¢a utemeljil {o zahtevo. Proletariat;se poteguje
za politicno svobodo ali demokracijo, za samostojnost in neodvisnost od vsakega tujega
pritiska, naj ga Ze izvrSuje posamezna oscba, posamezen socialni sloj ali posamezen
narod. Ne more pa udejstvovati vseh svojih politi¢nih pravic, ako ni zmoZen uradnega
jezika. Jezik ljudstva, naroda mofa biti tudijezik drzave (zakonodaje in uprave, sodstva
in vojske); zato je cilj demokracije narodna drZava ali, kjer to nikakor ni mogoce
kot nadomestilo vsaj narodna avtonomija v narodnostni drzavi. Kautsky pravilno sklepa,
da je ideja o samostojnosti narodov nelocljivo zdruzena z zahtevo politicne demo-
kracije: ali sprejmem}o oboje aii zavrzemo oboje.

) Clanek je bil prvotno namenjen ,Hrvatski Njivi¢,
*) Karl Kautsky, Die Vereiniglen Staaten Mitteleuropas. Stuttgart, 1916, str. 36—39.
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Ta zahteva polititne demokracije je obenem nujen pogoj kulture. Boj za so-.
cialno osvoboditev proletariata se more voditile s kulturnimi Zivlji; socialistitna druZba,
ki naj nadomesti dosedanjo kapitalisticno, potrebuje izredne umske in nravne sile.
Socializem se ne uresnii z neukimi, nediscipliniranimi, brezlikimi (amorfnimi) masami,
marve¢ vsebuje kar najpopolnejSo osebnost. To je za ogromno veino ljudstva mogoce
doseli le z narodno kulturo, oziromas kulturo v narodnem jeziku (cerkev,
Solstvo, znanost in umetnost). Nasilno, preraCunjeno potuj¢evanje, odpadnistvo ali
renegatstvo, ki izvira iz sebiCnih nagibov, je moralni madez, nedostatek znacajnosti,
nasilno poseganje v nravni razvoj — zato zaviranje in o$kodovanje kulture, f. j. nrav-
nosti in napredka. Za svojo osebo vidim n. pr. v potujCevanju lastnih imen v jezikovne
ali pravopisne spake tudi estetiCen nedostatek, ki Zali oko in uho, ne gledé na gospo-
darsko, prometno in narodno $kodo ali tezavo.

NaSa najveCja gospodarska, kulturna in politicna nesreca je naSa razcepljenost
v pokrajine ali kronovine s tujerodninimi veCinami ali z nadvlado tujerodnih manjsin,
oziroma po dualizmu 1867. leta loCitev Slovencev, Hrvatov in Srbov na dvoje, po
aneksiji Bosne in Hercegovine celé na troje. Dualizem, ta ,ustava na dveh bergljah
(besede grofa Aleksandra Auersperga ali pesnika Anastazija Griina), je ,grob nadega
Zivljenja“, kakor ga je imenoval poslanec dr. Toman, dasi je sam zanj glasoval! Poleg
vojne 1866. leta, ki je v svojih posledicah odlocila polozaj v skodo Slovanom, smo
deloma sami zakrivili to '?;V()j(‘} nesreco: Slovenci, ker smo se |'|;1q|;1n}a[| na dezelno
avtonomijo, Cehi in Hrvatje s svojo pasivno opozicijo nasproti dunajskemu drZavnemu
zboru. Kar so takrat zagreSili naSi oCetje, to popravimo sedaj mi njih sinovi, ko se
nam po 50. letih zopet ponuja prilika za to.

Prebudivsi se 1848. leta k svojemu politi¢nemu zivljenju, smo Slovenci to, kar
je umsko utemeljil Palacky, zase zadeli takoj instinktivno: zedinjenje svojega ozemlja.
Uvidevnej§i moZje med nami so nasli od slovenstva (ne preko slovenstva) tudi pot do
jugoslovanstva: na zahodu zdruZena Slovenija, na vzhodu srbska Vojvodina, v srediiu
kot vez obeh trojedina kraljevina Dalmacija, Hrvaska in Slavonija. Poznejsi politi€ni
dogodki so od Casa do Casa zatemnili ta narodni jugoslovanski program, dasi ga po-
polnoma niso mogli izbrisati. Slovenski tabori so od leta 1868. dalje po dualizmu
novi¢ z velikim razmahom oznanjali idejo zdruZenega slovenstva, enako je med Hrvati
in Srbi polagoma zopet prodiralo spoznanje narodnega edinstva, vmes pa se je pora-
jalo na eni in drugi strani tudi hrepenenje po slovensko-hrvadko-srbski skupnosti, na
pr. jugoslovanski proletariat je to storil v takozvani tivolski resoluciji 1909. leta, dokler
ni svetovna vojna s svojim neskon&nim trpljenjem utrdila med nami vsemi prepricanija,
da je udarila ura naSe narodne svobode. Spoznanje porojeno iz bratomorstva, iz Krvi
in ran neStetih moz in mladenicev, iz vzdihov in solza neStetih vdov in sirot — to
spoznanje je sedaj tu; sedaj gre za voljo, da izvrSi, kar je zamislil razum in vzlju-
bilo srce.

Slovenski proletariat ima dolznost, da v boju za uresniCenje narodnega edinstva
in svobode stopa v prvi vrsti, To zahteva politi¢na demokracija, ki se zanjo
bojuje tudi slovenski proletariat, to je kategori¢ni imperativ kulture, ki se
naravno in polno more razvijati le na podlagi svobodne narodnosti, a kultura je bistven
pogoj socialne svobode.

3 O obsegu in obliki jugoslovanskega zdruZenja ne moremo v podrobnostih
odlotilno govoriti, ker ni odvisno samo od nas; a nobenega dvoma ne more biti o tem,
da je spoceta misel in neomajna volja v nasi moci. Ako pride do stockholmske kon-
ference, potem je dana prilika zastopnikom slovenskega in . ostalega jugoslovanskega
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proletariata, da zdruZeno nastopijo pred vsem svetom z vso odlo¢nostjo in preprite-
valnostio za narodno neodvisnost Jugoslovanov, da zakli¢ejo imperialisti¢nim
Nemcem, Madjarom in Italijanom: Roke pro¢ od jugoslovanskega ozemlja
in severovzhodne obale Jadranskega morja! Zakaj svesti si moramo biti
dejstva, da spada k pogojem svetovnega miru tudi zadovoljiva reSitev jugoslovanskega
vprasanja v zmislu samodoloCbe naroda® Narod poleg naroda, ne vel gospodov in
hlapcev, marvet mirno sodelovanje pri pridobivanju najvi§jih dobrin Clovestva — to
je koncni cilj socializma, ki je vreden zivljenja, boja in dela najboljSih moZ in Zen
tudi slovenskega naroda.

Samo :

Dvogovor o domovini.

Agent: Slisali smo tvoj klic. Lociti se hoce§ od nas, postati sam svoj gospod!
Tvoja misel je zmotna. Gospodar ima ve¢ in vecje skrbi nego hlapec; — hlaptevsko
zivljenje je brezskrbnejSe, zato udobnejSe. Osamosvoja ti bo prinesla hude skrbi; bo-
docnost, v katero se podaja§, je negotova in femna. Brez variha ne bo3 mogel Ziveti;
preSibek si in premalo samostojen. Varno in dobro si Zivel pod naSim mogodnim
okriljem. Poglej v zgodovino: Tisoc let te je Sc¢itil nas me€; skupaj smo se rado-
vali in Zzalostili. Hoteli smo ti dobro, da bi postal na§, povsem nas. Z bavarske pla-
note in iz kriCanskega Solnograda smo (i prinesli lu¢ prosvete. S severa smo ti po-
slali pravico, omiko in kruh. Kje je torej tvoja domovina? Od vseh kreposti smo ti
ohranili najlepdi dve: poniZnost in potrpezljivost. Ostani v nasi sluzbi! Cemu ti bo
svoboda, po kateri vzdihujes? Slaii in bolj8i je na§ kruh, ki ti ga bomo rezali v ve-
likih kosih.

Slovensko ljudstvo: Po svojem srcu vem, da je suZenjstvo nemoralno
— za mene in za vas. Zato se hoCem osvoboditi. Preteklost mi je dala vero v bo-
do¢nost. Zahvaljam se za vse prejete dobrote, ki jih je bil mogo&ni gospodar naklonil
vdanemu hlapcu. Poziva$ se na zgodovino; v njej je pisano, da je me¢ vas, plug in
nakovala pa sta naSa. Vsa prosveta ni spremenila nature naSih duS. Poglej na zem-
ljevid: —— Kam teCe Sava, Drava, kam Sofa? Na jug. Kaj naj brodarim navzgor?
Omagal bi; zato bom svoj splav ravnal s tokom voda. Kaj bom vozil pridelke svojega
polja in vinskih goric Cez Ceri zasneZenih alp na sever? Vozil jih bom po dolinah,
v:«:dn_l'i rek, na obal solnénega Jadrana, ki je tako blizu. Doslej sem hodil na sever,
tam so mi pokazali obal meglenega severnega morja, od tu pot preko oceana. Na se-
veru sem bil tujec po srcu in jeziku. Tu doli na jugu mi vsakdo reCe brat: — ra-
zumljiv in ljub mu je moj. pozdrav.

Doslej sem. prezebal na severnih planotah, vzdihoval na gluhem oceanu. Poslej
bhom doma oral, sejal in Zel. ;
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Fran Albrecht:

Poslednja skrivnost.
Spominu drja A. Dermote.

Svoje poslednje skrivnosti nam nisi Se razodel,
predno si Sel. Tako si nam skrito in tiho ugasnil,
kakor da nisi nikoli gorel sred nas.

Pa vendar nas druZila vcasi je misel, smeh in beseda.

Tvoja je bila najtrsa in rezka in jasna in’ mozka
in ve¢ je povedala, nego so ustna dejala;
ko si obmolknil, Se molk je Tvoj bil globok.

Ampak Tvoj smeh! Kako prebledeli so v krogu,

ki si pretehtal jih v dusi, pismarji, pisarji,

‘Sudmarji politi¢ni, ve§te in mnogobesedniki plehki;
ko si potrkal na duSe in naSel njih votlo zvonenje. ..

Ljubil sem Te (da sem z Zene pogledal ofesom Te, vem,
skril bi jo vase globoko, omotico sladko,

zase in zate — pa bi ne povedal ljudem) —

ljubil sem Te, saj sem slutil v Tebi moZa,

ki ga ¢akam ... In bil si ponosen, ker vedel si:

Nisem odtod!... Ah, kaj bi $e ¢lovek potem od sveta?

A ljubil si ga, kakor ljubi, kdor se poslavlja.
Stal si na meji kot potnik z dlanjo nad o&mi,
da Se enkrat — o, morda Ze zadnjikrat — se razslovi§
z zarjo toneCega dneva ... In potlej si Sel."

Crne, proklete noti so zdaj. Vsak je zdaj sam.
Tezki svinCeni zastori vise pred menoj,

bijem in trkam s pestjo in lobanjo, a se ne odpro
mi duri v bodo&nost! '

In vsak je zdaj sam,
0, bolj kot ste sami vi, v &rne blazine poviti
matere zemlje, vi, ki pokojno tam spite, )
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bratje sredi najtisje no&i. Mi nismo si bratje.
Kanilo v duSe in jih otrovalo; kot rja
se je zaZrlo v bratstva svete vezi,

In vsak je zdaj sam. In koga ni sram pred seboj?...

0, zdaj, ko brat Ze ni bratu ve¢ brat! Kaj hofem naj zdaj od ljudi?
Bratstvo je mrtvo — v vas, mrtvih, $e bratstvo Zivi!

Z vami, pokojnimi, du$a v teh ¢rnih noceh govori. ..

Tvojo poslednjo skrivnost (ki je nisi nam bil razodel,
predno si $el) bi dvignil Ti z mrtvih ust, da bi zapel |
jo pokolenju, ki pride.

0, Ti —

ali Se ve§, ko sva stala tedaj

vrh golicave sv. Valentina,

nema in svetla, vsa v luci?

Najin pogled je premeril obzorje,
letel kot ptica vrh Alp na Pohorje

in v loku objel je Gorjance,

pal je na Krim in pozdravil Notranjce
in kanil je v morje —

kot zlata solza v to zlato morjé . ..

O, zlata solza neplakana, y
ko z enim pogledom objelo oko

ves svet, najin svet, to zemljico malo in bedno, \
najmanjso, najbednejSo — vredno

vseh src!

0, Ti .=

ali vesS, kako sva molCala tedaj? . ..

In stala sva tujca, dva tujca, in ko sva se nasla
v enem pogledu, sva se nasmehnila,

molée se objela z ofesom in se poljubila

s svojimi srci. ..

In ko trepetaje si dvignil svojo prebelo roko, :
je zasijalo — kot da iz dneva prihaja nov dan...

Zdaj vztrepetale so Tvoje roke drugam ...
Tvoje ugasle, dalekovidne ofi :
zro skozi zemljo kot skozi prozorne redi,
dale€, kjer sije cilj Tvojim nesmrtnim Zeljam.
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Zdrsnil korak Ti, ki veraj Se moZzko zvenel,
trdo pojod zdaj vet ne dotika se fal;
Tvoja dusa, ki v nji ves svet si objel,

v novi prelila se svet je kot val..
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Pregled.

Slovenska Socijalna Matiea. V zna-
menju idej, podanili v nasi poslanici, smo
se bili zbrali preteklo poletje okolo novega
glasila jugoslovanske socijalno demokraticne
stranke ,Napreja“. Zlasti v jeseni je bila
izsla vrsta nagih ¢lankov. Ali nadaljne so-
delovanje nam je kmalu onemogodila zahte-

“va strankinega cenzurnega odseka, da mo-
ra predloziti urednistvo  ¢lanke omladinske
smeri v cenzuro, preden jili priobei. Vsled
te nedemokratiéne in nesocijalisti¢ne zahteve
je nreduistvo  demisijoniralo, 8l smo vsi in
siustanovili ,Slovensko Soeijalno Matico,
ki pa nima niesar opraviti z nekdanjo ,So0-
cijalno matico* v Gorici. — 5, Slovensko
“Socijalno Matico,* zadrugo z omejeno zavezo,
smo si ustvarili gospodarsko podlago pred-
vsem za uaSe publicisti¢no delo, ki iS¢emo
v njem temelj za izvrSitey vseh nasih na-
Crtov. Svoje literarno delo pridenjamo 7 iz-
dajanjem | Demokracije*. To bo nas prvi
perijodiéni organ, Kjer hotemo propagirati
svoje ideje, zalrtane v ,Poslunici®, jih raz-
vijati, poglabljati, Klesati pojme, zbirati iz
kustva, kriticno promatrati vse. 'V, Demo:
kraciji* hodemo smotreno nadaljevati 2 Ze
pricetim  delom  dusevine osmmosvojitve od
tujih  vplivoy, odpreti hocemo svoja okna
na stezaj kulturnim in - socijalnim - stremlje-
njem narodoy, ki so nam sorodni ali nam
stoje  blizu po misljenju in Cuvstvovanju.

Svobodna tribuna hode. biti nafa ,Demokra-
cija* vsem, ki ne prihajajo navzkriz z demo-
kratizmom in socijalizmom. Kakor hitro ho-
do premagane 'telmi¢ne teZave, ho izhajala
revija polmesedno.

Se tekom leto¥njega leta pritno izhajati
JPropagandni spisi Slovenske So-
cijalne Matiee* in sicer: Abditus: ,Pro-
blem majhnega naroda® — Dr. Loncar:
JIdeja slovenskega naroda®.

JZuanstvena knjiznica Slovenske
Socijalne Matice* bo prinadalaTizvima
in prevodna znanstyena dela"soeijologicne,
narodno-gospodarske, politiéne, zgodovinske,
drzavno-pravne, psihologitne in [filozofitne
vsehine. Kot prva knjiga izide Machiavellijev :
L prineipe® z zgodovinskim uvodom Abid-,
tusa.

Z literarnim delom pa7 niso izcrpani
nasi nadérti in nase ideje. ,NaSa poslanica
zaliteva prosvetno in“socijalno delo,
da dvignemo Siroke mase, Preveé je bilo do
danes med nawi | plitve dnevne”politike s
praznimi - strankarskimi prepifi, ‘premalo] je
bilo podrobnega prosvetnega, socijalnega, in’
gospodarskega dela,
lavorik in slave, ali v njem moramo iskati pred-
pogoje lepsega zivljenja, kot)ga vidimo danes
pri malih severnih narodih . Dancih, Fiuncih,
Noryezanih, Svedih, — Soecijalisti¢na
omladina.

ki sicer ne prinaZa



Socijalizem.

Deseti strankini zbor jugoslovanske
soc¢.-dem. stranke je bil 25, in 26, decem-
bra 1917 v Ljubljani. Strankini zbori igrajo
ze od nekdaj v razvoju socijalno demokra-
ticnih strank veliko in pomembno vlogo, ker
se razodeva na njih politicna zrelost in u-
videnost strankinih pristasev, ker si zadrta-
vajo stranke na njih bliznje in daljge poli-
ticne cilje. Ravno sedanja doba je v poli-
ticnem ozirn neizmerno vazna, ker je raz-
krila z jarko lu¢jo usodepolni rezim avto-
kracije, ki je podjarmil v srednji Evropi
raznolike narode, hote¢ jih spraviti pred eno
yprego, katero bi nagaunjal en narod v svoje
sebitne, imperialisticne namene. Na drugi
strani pa so vojni dogodki z elementarno
silo vznetili skrajni odpor narodov, ki so
bili namenjeni za veéno nesamostojno Ziv-
lienje. Vojna je postavila torej v ospredje
dve naceli za politicno Zivljenje narodoy v
srednji Evropi, nacelo obvladanja in nacelo
samoviadanja potom samoodloGevanja. Za ti
dve naceli valovi sedaj politicni boj sem in
tje: dolznost vsake politicne stranke je, da
s¢ izrazi jasno za eno ali drugo. Te dol-
znosti ni izpolnila jugoslovanska socijalno
demokratiéna stranka,

Strankini  zbor je sprejel resolucijo k
politicnemu polozaju, ki se izogiblje odloéne-
mu priznanju k enemu ali drugemu nacelu.
Ker trdi jugoslovanska socijalno demokra-
ticna stranka, da je ona prava reprezentan-
tinja naSega narvoda, in ker je ta narod do
danasnjega due politiéno nesvoboden — kar
padé priznavamo vsi brez izjeme — zato bi
bila dolznost stranke, zastopnice nesvobod-
nega naroda, da nastopi z vso silo in v
pryvi vrsti za najbolj demokratiéno zahtevo
sedanje dobe; za pravico samoodloCevanja
narodov, In vsak dan nam kaZe bolj oéitno,
da je. dogospodaril centralisti¢ni sistem na-
rodno mesane driave, da je nezdruiljiv z
naradéajo¢o samozavestjo narodov, da more

biti edini  zdravi temelj vsega bodo-
Cera  svetovnega razvoja le  suvere-

na narodna drzava. Zahtevi po praviei sa-
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moodloéevanja naroda in po ustvaritvi na-
rodne drzave bi bili ‘worali biti izhodisée
politiéne resolucije stranke, ki se imenuje
demokraticna in socijalistiéna. Stranka pa
je sklepala pod sngestijo Rennerjevega fan-
toma nadnacijonalne drzave in se je popol-
noma prilagodila njegovemu oportunizmu, ki
pricakuje ozdravljenje politiénih razmer v
drzavi od tega, da poizkusa pregovoriti vla-
dajoCe kroge k reformam obstoje¢ih naprav,
a ne priznava obvladanim svobode, da si
sami zgrade svojo hiSo, da jej postavijo
najprej zanesljiv  temelj in jo opremijo v
notranjosti po svojih potrebah. Ce bi pove-
dala resolucijo samo to. da zahteva jugoslo-
vanska socijalno  demokratiéna stranka sa-
moodlo¢evanje in narodno drzavo za jugo-
slovanke narode, bi bila povedala povsem
dovolj in pokazala bi s tem, da stranka
pravilno pojmuje stremljenje nesvobodnega
naroda. Toda stranka se je oprijela Ren-
nerjevega reformiranja in je sprojela gosto-
hesedno resolucijo, ki se izogiblje jasnemu
aut — aut, Ceprav odobrava stranka posto-
panje boljSeviske vlade na Ruskem, pa si
vendar ni prisvojila njenega glavnega na-
ela, pravice samoodloGevanja narodov. Po-
udarjati je treba Se to, da je politicna re-
solucija v ostrem protisiovju s politiénem re-
ferantom, Referent je bil v svojih izvajanjih
prav dobro oznadil stremljenje avstrijskih
Nemcev in ga tudi odobraval in iz tega
stremljenja je potem pravilno razvil strem-
lienje drugih avstrijskih narodov, Ta izva-
janja — za nas v sedanjem trenotku naj-
vainejfa — pa niso imela tendence ,adri-
jansko — donavsko — sudetske drzavne zve-
ze,“ kakrSno zahteva 3. totka resolucije.
Glavne totke politi¢ne resolucije so: 2. Zahte-
ra za Avstro-Ogrsko polno demokratizacijo
vse javne uprave in vseh javnih skupiéin,
V to svrho je osnovati popolnoma svobodue
samoupravne obéine in okroZja z odstra-
nitvijo vseh politiénih, finanénih in drugih
lokalnib, okrajnih in deZelnih oblastev, =
odstranitvijo kronovin, dezelnih zborov in




enakih ustavov potem ob&ne, enake, tajne,
proporcionalne volilne pravice vsakega do-
raslega drzavljana ne glede na posest, stan
i spol. 3. Zahteva zdruZitev vseh enona-
rodnih  ob&n in okroZij v enonarodno poli-
tino zvezo kot nepretrgano gospodarsko,
prometno in upravno celoto s polno pravico
samoodlo¢evanja v vseh kulturnih, gospo-
darskib, socialnih in upravnih zadevah; za-
hteva zdruzbo teh samoupravnih, narodno-
gospodarskil enot v federativno, adrijansko
~ donaysko — sudetsko drzavno zvezo kot
prirodno, prometno gospodarsko narodnostno
in politicno drzavno celoto s polno pravico
samoodloGevanja na zunaj in na znotraj zdru-
zenih narodnosti in odprave tajne diploma-
cije. D, Izraza z vso silo klic po sklenityi
stalnega in' praviénega miru brez zmago-
valeey in premagancev, miru, Ki mora priti
le po nacelih ruske proletarske revolucije :
brez aneksij, brez Kkontribueij — s samo-
odlotevanjem narodoy. Kakor Ze receno, ni
imel referat v onem delu, kjer se je bavil
% avstrijsko-ogrskim drzavnim problemom
smeri , prenovitve Avstrije*, a kljub temu
je posvecen glavni del resolucije tej smeri.
Peta tocka je v kriceGem nasprotstvu z 2.
in 3. totko, ali pa je misljena tako, da gre
samoodlo¢evanje vsem drngim narodom, a
nam naj zadosCajo reforme upraynega Ziv-
lienja. Politiéna resolucija desetega stranki-
nega zbora je popolnoma zgresena; prvic
zato, ker ni organidna posledica referata,
drugi¢ nima za izhodisée nadela samoodlo-
¢evanja in tretji¢ ne ograni¢i polititnega
zivljenja z okvirjem narodne drzave.

Strankini zbor se je bavil tudi z jugo-
slovansko deklaracijo, Sklenil je, da jo po-
zdravlja, a se ne pridruzuje njenemu idej-
nemu bistvu, Pri razpravi o tem vprasanju
80 se sklicevali razliéni govorniki na to, da
ima stranka Ze svojo tivelsko resolueijo, ki
jej popolnoma zadostuje in ki je daleko-
seznej¥a nego majniska deklaracija ,Jugo-
slovanskega kluba.“ Dalje so poudarjali go-
vorniki, da se ni nobena mesc¢anska stranka
zbrigala za strankino resolucijo o jugoslo-
vanskem vprasanju iz 1909. leta, torej tudi

sedaj ne smejo zahtevati mescanske stranke,
da bi se razvmnela stranka za njihovo izjavo.
Toda bistvena razlika je med eno in drugo
izjavo: resolucija iz 1909, leta je bila le
izraz ene stranke, sklenjena” na interncm
sestanku, namenjena le strankinim pristasem,
a majnisko deklaracijo so bili podali izvo-
ljeni zastopniki
vanskega naroda pred najSirso javnostjo, v

ogromue vedine jugoslo:
zakonodajnem zastopstyu, v parlamentu. To-
da stranka sama ni prav nié storila za ume-
vanje svoje tivolske resolucije. Popolnoma
upraviceno je pripomnil eden delegatoy na
strankinem  zhoru: wAaprli ste tivolsko re-
solucijo v omaro, se niste vec brigali zanjo,
a sedaj ste jo zopet priviekli na dan.¢ Ze
prej omenjeno bistveno razliko med stranki-
no resolucijo iz 1909. leta in majuisko de-
klaracijo, da ni storila stranka niéesar za
poglobitey in razirjanje idej, izrazeni v ti-
volski resoluciji; to dvoje bi bil moral upo-
Stevati strankini zbor, ko je preciziral svoje

‘stalise napram majniski deklaraciji. Prigel

bi bil potem do drugaénih sklepov. Naj-
vaznejie izjave strankinega zbora so medle,
brez zanosa, gostobesedne, toda brez pra-
vega jedra.

V splofuem pa moramo opommiti o stran-
kinem zboru #e nekatere stvari. Jugoslo-
vanska socijalno  demokratitna  stranka bo-
leha ze od svojega zatetka na tem, da se
ne opira na moéno izgrajeno politiéno orga-
nizacijo. Doslej je imela stranka le v Trstn
in na Goriskem izrazite politicne organiza-
cije, na Kranjskem, Stajerskem in Koroskem
S0 obstojale le izobraZevalne organizacije,
ki so opravijale dvoje funkeij, a nobene
popolno, Zato se opira stranka skoraj iz-
klju€no le na one pristage, ki so strokovno
in gospodarsko organizirani, V Istri in Dal-
maciji, kamor sega tudi delokrog stranke,
Jje bilo v organizatori®nem oziru e slabge,
Ta nedostatek strankine organizacije se je
%ivo izrazal na vsakem strankinem zhora,
tudi na zadnjem. Z vso upravicenostjo je bil
ugotovil dr. Tuma Z%c na strankinem zboru
1914, leta in zopet na zadnjem, da so stran-
kini zbori jugoslovanske socijalno  demo-

R



— 22

kraticue stranke pravzaprav zbori strokovno
in gospodarsko organiziranega delavstva, a
ne zbori polititno organiziranih  pristasey
stranke, Toda Se vse bol] kakor sestava
zhora, pokazujejo njegove de-
hate, da stranka dovelj
izobrazenega pripadnistva, Zlasti na zadnjem

strankineg:
nima politicno
strankinem zboru se je ocitno pokazala po-
manjkljivost politicne izolirazbe navzocih de-
legatov, zlasti Se zato, Ker sta bila Trst in
Gorisko malostevilno  zastopana, odKjer so
pribajali na  prejsnje  strankine zbore poli-
ticuo najbolj razboriti ljudje. :

Deseti zhor jugoslovanske socijalno de-
mokraticue stranke ni bil strankini zbor
v pravem pomenu besede, Ker niso bile za-
stopane ne KoroSka, ne Dalmacija, ne Istra,
Kuko so bili izvoljeni delegatje za Kranjsko
— razen ldrije — in Stajersko, to je skrivuost
sklicateljev  strankinega zbora, Ker niti na
Kranjskem, niti na Stajerskem niso delovale
ves  Cas vojue nobene organizacije razen
strokovnilt in gospodarskih organizacj. Pou-
darjati moramo Se to, da je vladal na stran-
kinem zboru ton, ki je bil skrajno neparla-
mentariéen, sivov in razzaljiv, popelnoma
neprimeren za interno zborovanje strankinih
pristasev. Ker je prevladoval na strankinem
zhorn tak demagogoéni nacin  debatiranja,
zalo se ,Socijalistiéna omladina® ni udeleze-
vala razprav, Tudi tedaj se ne sme zane-
marjati pravil dostojnosti, kadar niso vsi
enakega muenja.

JSocijalistiéna  omladina® je podala na
strankinem zboru izjavo (na podlagi te izja-
ve je sestavijen prvi clanek ,Nasa posla-
nica*), da ovrze ocitanje, da je ,prazen nict,
kar zahteva, Le dr. Tuma je bil toliko
objektiven, da je priznal, da izjava omladi-
e ni prazen ni¢, da je v ujej dobro jedro,
Ostali so pa¢ mislili, da se neljube opo-
minjevalee najprej razorozi z omalovaze-
vanjen. ,Socijalistiéna omladina® ni hotela
8§ svojim pryvim nastopom zavojevati stran-
kinega zbora, pokazati je hotela s svojo
izjavo le, da jej je na tem, da opozori
stranko na one usodne zwote v njenih na-

Gelih in njeni takiiki, ki jo ohranijo v stagna-
eijiy e se jili ne izneli,
Stebi Alojzija.

Wiirzburg in Dunaj. Lani sta se prvic
po izbruhu svetovoe vojne vrsila strankarska
zbora nemske rajhovske in nemske avstrijske
socijalno demokraticne stranke. Razpravljala
sta v Witrzburgu in na Dunaju.

Ob tej prilki je priobéil Otto Baner v
zadnji Stev. lanskega letnika , Kampfa®, du-
najske socijalisticne revije, clanek Witrzhurg
in Dunaj, kjer razvija naslednje misli:

Nemska socijalna  demokracija je na-
stala kot revolucijonarna stranka. Cilj, ki
sta ga postavila Marx in Engels nemikemu
delavstvu je bil: s proletarsko revolueijo
vredi nemsko cesarstvo, ustvariti
ob&estvo celega nemskega naroda, v tem
obestvu izvesti diktaturo proletarijata in
uporabiti polititno  mo¢ v svrho razrusitve
kapitalisticnega druzbenega reda. _

Ali niti v delaystya niti v aastalih o-
kolnostih niso bili dani pogoji za revolucijo.
Vsled tega je bilo treba v prvi vrsti propa-
gande in organizatoriénega dela. To pa je
ustvarilo predpogoje revizijonizma, ki je za-
vigel socijalno revolueijo in  postavil za
c¢ilj mirno izdolbenje Kapitalizma, da se tako

prusko

-polagoma pride k socijalisticni druzbi. 4, ay-

gusta 1914 leta  pomenja zmago  revizijo-
nizma, Padla je revolueijonarna etiketa in
frazevlogija, pricela se je zveza z mescan-
skimi strankami, vprafanje vstopa v vlado
je postalo nujno. Stranka je postala vefor-
misticna,

Ker se pa mmogo sodrugov ni moglo
prilagoditi novemu naziranju, je prislo do
spora in preloma v stranki. Nastala je ,ne-
odvisna socijalna demokracija,* Obe stranki
imata svoji zgodovinski nalogi. Scheidema-
nova reformistiéna stranka sluzi malim dnev-
nim potrebam, in more pridobiti nemSkemu
delaystvu nekaj malih politiénib in socijalnih
reform, kar dosega s svojo nacijonalno pa-
trijotiéno politiko, S tem bo morda pospe-
sila tezavni proces demokratizacije Nemcije
in njenega priblizanja  zapadnim mescan-
skim demokracijam, Vendar reformisti tega



posla ne bodo mogli izvrsiti brez izgube so-
cijalizma. i

Dedséino socijalizma ho opravljala ne-
odvisna socijalna demokracija, poslanka ve-
like bodo@nosti. Ona tvori kadre, ki jili bo
v dneh velike mobilizacije polnila  masa
nemskih delaveev. Tudi v Neméiji se poka-
ze, da je razredno nasprotstvo nepremostljivo,
da je stalna kooperacija proletarijata in
burzvazije nemogoca. ,Neodvisna® pridobi
nem&kemn delaystyn zopet zaupanje prole-
tarijata vseh dezel, ki so ga veformisti zaigrali
in ustvari tako prvi predpogoj nove mocuej-
fe internacijonale,

Avstrijska nemska socijalna demokra-
cija je tvorila od nekdaj duseyno enoto z
nemiko rajhovsko socijalno demokracijo. V
Avstriji je Se pred vojno obvladalo stranko
reformistiéno  nazivanje o razrednem boju,
Dan ,;Nt!tliz'ikl'g:L naroda® niso nikjer pozdra-
vili s tako radostjo kot vy Avstriji. Avstrija
je dala brezdvomno najvaznejfega teoretika
reformizma — Rennerja (njecovo delo: Mar-
ksizem, vojna in internacijonala.)  Docéim je
bila nemska avstrijska socijalna :lcmulu':u:i‘i:\
v svojih pricetkih in globoko v devetdeseta
leta velikonemska, je postala zlasti v vojui
crnozolta do Kosti. Namesto rdecega interna-
cijonalizima je stopil ¢rnozolti, katerega
bistvo je zdruzitev narodov pod habsburskim
zezlom, V. centralnem strankinem glasilu je
slavil Renner mirno ,simbijozo*  avstrijskih
narodoy, trinmfiral nad dejstvom, da je ,dr-
zavna misel® zmagala, premagala  narodno-
stno nacelo® — in to ravno takrat, ko so
veleizdajniski procesi, sodbe vojagkih sodisé
in 10.000 vesal posredovali to zmago. Nav-
duseval se je za ancksijo Poljske in Srbije,
da se izvede svoboda in ujedinjenje obeh
narodov. Ker bi pa ne bilo doseéi tega po-
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vecanja habsburske drzave brez privoljenja
Nemcije, je sprejel projekt ,Srednje Evrope®
in ekonomicénega imperija Hamburg-Bagdad,
Demokratiéna  okrozna uprava z narodno
avtonomijo naj bi tvorila podlago za mirno
ySimbijozo® narodov.

Vso to teorijo pa so podrle revoluei-
jonarne zahteve narodov po drzavni gamo-
stojnosti. V stranki se je pricela polagoma
orijentacija na levo, ki jo je zagovarjal
predvsem Frie Adler. | Leviea* je nastopila
kot zdruzena skupina na strankarskem zbo-
ru na Dunaju in podala programatiéno izjavo.
Docim sta si stala v rajhovsko nemski de-
bati  jasno prineip proti principn, taktika
na  dunajskem
strankargskem zboru vsi govorniki vecine, da

proti taktiki, so poudarjali

ge strinjajo s prineipi, ki jih podaja manjsina,

Predloge manjsine so sicer odklonih, ali
pristavili so, da jih ne odklanjajo zaradi
vsebine, marve¢ zaradi tega, ker se jim zdé
odveé. Nastop opozicije je bil potreben ze
raradi tega, da pokaze obstoj mocne sku-
pine v nemski stranki, ki zastopa stari mar-
ksistiéni internacijonalizem in da razvije cel
problem strankiie taktike.

YV Neméiji, kjer je nafel reformizem
sprejemljivatlain je dosegel pozitivoe uspehe,
je bilo neizogibno, da se je stranka razce-
pila. 'V Avstriji, Kjer posebnost drzavnega
ustroja ne pripuscéa, da bi se mogel refor-
mizem praktiéno udejstvovati, vprasanje ce-
pitve stranke ne prihaja v postev. ,Levica®
more in mora izvisiti svoj posel v okvirjn
stare stranke. Njena naloga je, da zastopa
in uveljavlja v razrednih bojih med nemskim
narodom interese celokupnega internacijo-
nalnega ‘proletarijata, v malih razreduib bojil
sedanjosti pa velike interese bodo¢nosti de-
laystva, M. Rule.

Politika.

Jugoslovansko vprasanje in jugoslo-
vanska soeijalno demokrati¢na stranka,

Na zadnjem strankinem zborn jugoslovanske
socijalno demokraticne stranke je bila spre-



jeta resolucija, ki pravi med drugim: ,Glede
deklaracije jugoslovanskih poslancev v dr-
zaynem zboru z dne 30. maja izjavlja zbor,
da jo pozdravlja kot prvi enotni in politiéni
kmetov  za
vazuno politicno  idejo, katero je razredno
organizirano delavstvo Ze 1. 1909, ob pra
vem ¢asu na pravem mestn ter v pravi obli-

izraz  zdruzenih  mescanov  in

ki izreklo ob polni indiferentnosti vse jugo-
slovanske javnosti.“ V tej resolueiji se skli-
cuje stranka na svajo takozvano tivolsko
resolueijo iz 19049, leta, o katerej trdi, da
je dalekoseznejia in pomembnejsa nego de-
klaracija in da se zato ne more pridruziti
deklaraciji.

Jugoslovanska socijalno demokrati¢na stran-
ka poundarja tudi to, da so zgresile me-
SGanske stranke pot, po kateri se pride do
njedinjenja jugoslovanskih narodov, ker niso
zabtevale demokratizacije vseh javnih kor-
poracij. Demokratizacija obén in zakono-
dajnih  zborov je po njenem mnenju tisto
sredstvo, s katerim se lehko doseze cilj de-
klaracije. Nihée ne prezira v sedanji dobi
vaznosti najpopolnejse demokratizacije vseh
javnil naprav, saj imamo dovelj trpkih iz-
kufenj iz avtokratiénega rezima, Toda nad
ysemi temi  zahtevami politiene demokrati-
zacije stoji zahteva po praviei samoodloce-
vanja vsakega naroda, tudi onega, ki nima
doslej lastne drzavne tvorbe. K takemu ra-
yumevanju pravice samoodloéevanju se pri-
znavajo tudi boljseviki, se priznava tudi
manj¥ina v nemsko avstrijski socijalni de-
mokraeiji. Toda jugoslovanska socijalna de-
mokracija, ne priznavate te zahteve demo-
kratizacije, Ceprav se drugace ne izogiblje
radikalnim  zahtevam. Gotovo bi bila pot
do uresnicenja tega najvisjega demokraticne-
ga cilja lazja, Ce bi ne bila avstrijska so-
cijalisticna  internacijonala  ze zgodovinski
pojem. Zalostno je pa to, da najmoénejsi
ud internacijonale, nemska stranka, ne kaze
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v svojej vecini pray nobenega umevanja za
upraviéene zahteve ostalih narodnosti v Av-
striji, ampak hote ali nehote podpira s syvo-
Jo le navidezno radikalno politiko Sovinistiéno
stremljenje  nemske bhurZvazije in njej, kot
pripadnici naroda, ki ima svojo nacijonalno

posest dobro zavarovano, ni prav ni¢ do
pravice samoodlocevanja drugih zapostavije-

Zato
ve, kakor demokratizacija javne uprave, po-

nih narodov v monarhiji. njej zahte-

polnoma zadostujejo. Napacno in Skodljivo

je pa to, da se je prilastila jugoslovanska

socijalno demokraticna stranka te nepopolne

demokratiéne  vzore nemske stranke i ne
vidi, da moremo mi hoditi druga pota ka-
kor ona. Demokratizacija javne uprave je
neizmerne vaznosti za nas bodo@ razvoj, a
razvoja ne bo, ¢e me bo izhajal iz popol-
noma samostojne narodne drzave. Narodna
drzava, a ne avtonomna sKkupina s pravico
samoodloéevanja le v narodno kulturnib za-
devah, kakor zahteva to tivolska resnlucija
iz 1909, 1., je sedaj nasa najvikja zahteva.
Jugoslovanska socijalno demokratiéna stran-
ka naj smafra za svojo nalogo, da-preprica
vecino avstrijsko nemske socijalno demokra-
ticne stranke o pomembnosti te zahteve.
Tivolska resolucija ne zahteva narodne
drzave, ne priznava moznosti samostojnega
kulturnega Zivljenja vsakegn  posamezneg:
jugoslovanskega naroda — zato je za zahte-
ve sedanjib  dni neprimerna in stranka i
sklicevala

storila boljse, ¢e se ne hi vee

nanjo.  Kar je bilo narodu 1904, leta zelo
radikalno, je danes reakeijonarno in hlap-
cevsko. Tivolska resolueija je danes le se
vazen zgodovinski  dokunment, a ne zado-
voljuje
stojnent  drzavnem  Zivljenju jugoslovanskih
narodoy v teh dneh, zato naj dobi primerno
mesto v zbirki pomembnih izjavs jugoslo-
vanska socijalno demokratiéna stranka pa
naj odloéuo izjavi, da je solidarna z idejnim
bistvomn majniske deklaracije !

V naslednjem priobéujemo tivolsko re-
solueijo  jugoslovanske socijalno demokra-
ticne stranke iz 1909. leta:

»Aneksija Bosne, na Hryvatskem vlada-

ved silnega lirepenenja po sanio-
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dajoci sistem, zopet okrepljeni birokratidni
rezim v Avstriji ter trajno vzdrievanje fev-
dalne oligarhije na Ogrskem dokazujejo
neoporeéno, da je Avstro-Ogrska kot vele-
sila poskusila krepak sunek v imperijalisti¢ni
smeri. Ta poiskus se opira na stari centra-
listiéni absolutizem ; socijalno in gospodarsko
na  stari organizem 7 njega ca-
rinsko-politicnim izstradavanjem wmnozie ter
zdruzuje s tem novoe kapitalistitno izkori-
Scanje, ki dobiva za Jugoslovane, pridruze-
ne wonarhiji, znaéaj eksploatacije. Ta sistem
pomenja za Siroke mase jugoslovanskega
ljudstva proletariziranje  in  osiromasenje,
ovira pa obenew industrijalizacijo.

fevdalni

V kolikor pa izraza porajajoCi se impe-
rijalizem  silo  dualisticne  Avstro - Ogrske,
postaja hkrati faktor, ki jo razdira in prevra-
¢a. Njegova stebra sta absolutistitna metoda
v Avstriji in fevdalne 1azredne vlade na
Ogrskem, tako da je v kriceem nasprotju
z vsemu zakoni politicnega, gospodarskega
razvojne

in  socialnegs ovira

moci

razvoja, da
narodoy  Avstro-Ogrske tor jih
goni v najblaznejfo nacionacistiéno politiko
medsebojnega izigravanja in klanja namesto
v skupen boj za svobodo in kulturo.

Vsem narodom skupni interesi kakor
tudi zmagovita napredujoéa tendenca vseh
narodov  Avstro - Ogrske k nacionalni  de-
mokraciji predstavljajo proti abszlutizmu in
fevdalnemu dualizmu novo politiéno idejo
narodne avtonomije, l. j. preobrazbo Avstro-
Ogrske tako, da na enotnem gospo-
darskem ozemlju vsakemu narodu brez ozi-
ra na zgodovinshe meje zajaméena enotnost,
samostojnost in samouprava v vseh narodno-
kulturnih zadevah.

S stalis@a tega razvojnega pojmovanja
izjavlja jugoslovanska socijalna demokracija
programati¢no:

vseh

]h)

1. Avstro-ogrski Jugoslovani smatrajo
za konéni smoter svojega narodno polititnega
stremljenja popolno narodno zdruzitev vseh
Jugoslovanoy ne glede na razli¢nost imena,
vere, pisave in dialektov ali jezikov.

2. Kot deli velikega enotneg:
stremimo, da se konstituiramo kot enoten

naroda

narod ne glede na vse umetno napravljene
drzavnopravne in politiéne pregraje, Zeledi
skupno nacionalno avtonomno kulturno Ziv-
ljenje kot svobodna enota v popolnoma de-
mokratiéni kontederaciji narodov.

3. K temu konénemu cilju nas vodi le
neumorno delo in boj na podlagi obstojedih
realuili politicnih  razmer in naprav sedanje
dualisti¢ne Ovstro - Ogrske, boj za popolno
demokratizacijo vseh narodnib, drzavnil in
politiénih institucij. Zlasti je boj za splo§no,
enako in tajno volilno pravico v Ogrski dr-
hrvatski in bosensko herce-
vse avstrijske deZelne
Iz tega razloga

ravni zhor v
govski sabor in v
zhore odloCilne vaznosti.
izjavlja konferenca, da je treba politicni boj
za koncentracijo vseh sil v tej smeri in v
tem delokrozju smatrati za najvaznejso na-
logo jugoslovanskil socialno demokraticénih
strank.

Jugoslovani, razeeplieni ne le politiéno
na osem drzavnih, odnosno upravnih terito-
rijev, temved
nazivajo¢e se narode, o tako oslabljeni, da
le fiktivno Zzive samostojno Zivljenje, ne da
bi imeli v sedanjem polozaju potrebnih po-

tudi kulturno na stiri dele,

gojev za ustvaritev takih kulturnih razmer
in pozicij, da bi se mogli kot narod ali na-
rodi povoljno razvijati poleg drugih kultur-
nih narodov.

Dejstvo je, da so se poedini deli Ju-
goslovanstya vsled politiéne razeepljenosti,
vsed dotik 2 raznimi tujimi narvodi, vsled
vplivanja raznih gospodarskih sfer v marsi-
Na drugi  strani pa je
dejstvo, da vse, tekom €Easa nastale razlike
po  svoji naravi in po svojem obsegu niso
take, da Dbi opravidevale separatizem posa-
meznih delov in cepitey na Stiri narode, oso-
bito je ta separatizem Skodljiv, ker noben
izmed teh posameznih delov nima modi, da
izobrazi svoje narodno Zivljenje. Nasprotno
pa bi si mogli vsi deli kot ena narodna ce-
lota ustvariti yse pogoje narodunega Zivljenja
in krepkega kulturnega razvoja v prid sebi
in sploSni kulturi.

Jug. soc. dem. smatra sedanje jugoslo-
vanske narode le za elemente, ki naj ustva-

¢em diterencirali,



rijo enoten narod in konStatira, da treba v
svrho ozivotvoritve te enotnosti smotrenega,
skupnega, Kulturnega in politicnega dela, ne
glede na danasnje politiéne formacije in dele.
Zlasti smatra potrebnim  sporazumljenje o
skupnem narodnem jeziku in pravopisu, kot
prvem predpogoju popolnega enotuega na-
rodnega  zivijenja Jugoslovanov.  To pa je
dosegljivo le s sistematitno postopno kulturno
politiko v vsel delilh tega naroda,*

Ta resolueija
razmere v Avstriji

nezdrave
razmere, ki

ostro  fiksira
in Ogrski,
so bile privedle monarhijo na roh prepada.
Ali 80 se pa te razmere izpremenile do da-
nes le za picico? Ali naj verujemo po vsem,
kar dozivljamo za dnem, da se bodo
izpremenile nam v prid ?

dan
Ali naj se zado-
voljimo po vsem, kar smo izkusili, z avto-
nomijo? In kakor obrekovanje se nam zdi,
Ce beremo v resoluciji, da ,le fiktivno Zi-
vimo samostojno  zivljenje.* Vsi smo pre-
pricani, da smo v zadnjil letih kulturno
napredovali, povsod vidimo mnozeée se znake
nase narodne zavesti, politicne zrelosti in
gospodarske samostojnosti in okrepitve, da
nam manjka le se samostojna, na vse strani

svobodna drzavna tvorba za nas koncni
razmah. Stebi Alojzija,

Jugoslovanska demokrati¢éna stran-
ka. Due 13, januarja se jevrsil v Marviboru shod
zaupnikov Stajerske narodne stranke,
sebne vaznosti je resolucija, ki pondarja
sprico neodoljive ujedinjujoce moéi jugoslo-
vanske ideje potrebo zdruzitve vseh pokra-
jinskih naprednih  politiénilc organizacij v
veliko enotno  jugoslovansko  demokratiéno
stranko. 'V njej naj bi sodelovali oni ele-
menti vseh slojev, ki sprejemajo pro-
gram edinstyenosti naroda SLH, 8. kot
enotnega jugoslovanskega naroda, organi-
zivanega v samostojno narodno driavo, vsi
oni, ki hoéejo uveljaviti nadelo dosled-
nega demokratizma v vsem ustroju
javne uprave, ki se priznavajo k naprednem

Po-

svetovnem naziranju in ki ho¢ejo odklanja-
jo¢ enostransko razredno stalisde,
na vseh poljih delati za socijalizacijo gospo-
darstva,

Da so zaupniki&tajerske narodne stranke
nacelno  sprejeli  dosledno  demokratizacijo
javne uprave in socijalizacijo gospodarstva,
pomeni vazen napredek v naSem javnem
zivljenju. Kljub temu pogresamo formulacije
pojmovanja o socijalizaciji gospodarstva. Re-
solucija nam ne pove, ¢e misli s socijalizacijo
odpravo neomejene zasebne lastnine in Z njo
razrusitev kapitalisticnega druzbenega reda,
ali pa misli reforme, ki se ne dotaknejo
temeljev obstojeéega druzbenega reda. O
nerealnem  pojmovanju drnZbenega Zivljenja
kaze ona toCka resolueije, ki poudarja, da
bi naj sodelovali v J. D. 8. vsi sloji. Reso-
lueija prezre vazno dejstvo, ~da zastopajo
politiéne stranke v prvi vrsti gospodarske
interese svojih  pripadnikov. Razentega mo-
ramo upotevati, da v bododi jugoslovanski
drzavi ne bodo tyorile narodnostne zadeve
gibalne sile politike, marve¢ gospodarski
interesi in kulturne ideje, ki bodo v medse-
bojuem boju dajale smer notranji in zunanji
politiki. Cim enotnejée bho naziranje posa-
meznih jugoslovanskih strank in ¢im  demo-
kratiénejse bodo, tem mirnejse bo politiéno
zivljenje, tem vec sil preostane za podrobno
kuturno in socijalno delo med narodom.

Resolucija pomeni korak naprej kK po-
enostavljenju nafega strankarskega zivljenja,
vendar sem mnenja, da bodo tvorili gospo-
darski interesi nafega kmeta, delavea in ma-
lomeScana ognjiste zdruzevanja posameznih
strank. Vsled teg: da bo tvorilo
jedro jugoslovanske demokratiéne. stranke
nase malomeséanstvo, ki je danes in v
bliznji bodocnosti razen delavea v prvi vrsti
pristopno naprednemu syetovnemu naziranju.
Saj so bile napredne stranke Ze sedaj pred-
vsem zastopnice interesov nasega malome-
M. Rule.

mislim,

géanstva.




Socijalna politika.

Nocialno skrbstvo je nova beseda za
star pojem., V prejsnjih Casih smo  govorili
0 dobrodeluosti, dandanes heseda ,dobro-
delnost* ni ved v ¢islih, ni ve¢ moderna, na
njeno mesto smo postavili drug izraz: skrb-
stvo, In da se navidezno zadovolji moderni
druzbi, ki rada govori o socialuih razmerah,
0 socialnih te’injah, o socialnih naértib, ki
rada slisi o socialni zakonodaji, o socialnem
Zavarovanju in se ne strasi niti besede soci-
alizacija, pridevamo skrbstvu Se moderen
pridevnik  socialno’. Tako je stara stvar na-
enkrat postala nova po imenu in le deloma
tudi po vsebini, (Slovenska beseda skrbstvo
Jje res p()pnlmmm nova, morda ni veé stara ko
dobro leto. Rodila nam jo je vojna, toda
kritiki in jezikoslovei menda nisi bili za botra,
ker bi se vendar nasla lahko kaka druga
beseda, ki ne bi tako ¢udno brnela in ki
bi toénejie oznacala pojem. Saj ni treba, da
naravnost prevajamo bosedo S ki
tvori nemski izraz Fiirsorge*, poiscimo rajsi
zraz, ki je bolj domaé in pojmu primer-
nejsi. Ali ne bi bila bolj na mestu beseda
spomoé¢ — _socialna ki je
priprosta, domada in ki v bistyn pomeni
isto? Na Kranjskem imamo drustvo, ki nosi
ime , Kranjsko dezelno ;pomozno drustvoX,
in delokrog tega drustva obsega to, kar bi
sedaj Gusopisi imenovali ,skrbstvo zajetiéne“.)

. "
(Il{_:'(‘. r

i
pomocH,

Pred vojno smo imeli Ze precejinje ste-
vilo drustvenih zavodoy, ki so imeli nalogo
skrbeti za najbednejie sloje ali stanove, za
bolnike in nedoraslo mladino, Imeli smo
drustva za varstvo mladine, imeli smo druStva
za pomod jeticnim, imeli smo zavode za
slepce in hiralce, za brezposclne sluzkinje,
za varstvo slovenskih deklet v tujini, usta-
navljala so se drustva, ki so imela namen
preskrbeti gospodarsko slabejSim slojem, v
prvi vrsti delaveem in malim uradnikom,
higijeniéna stanovanja. Delovanje in strem-
ljenje vseh teh raznoimenovanih institueij
spada v delokrog, ki ga danes imenujemo
socialno skrbstvo. Privatna dobrodelnost, ki
Je v svojih prvih podetkih pomagala beradu

ob cesti, slepeu pred cerkvenimi vratmi, je
svoje delovanje sistemati¢no organizirvala, je
skufala poznavati, kje je beda najvelja, in
je razdejala syvoja sredstva v obliki, ki je
sedanjim Zivljenskim razmeram primernejsa.
Privatnim dobrotnikom so se pridruzile javne
korporacije, ob€ne, mesta, dezele in driave,
in 80 v svojem obmodgju ali z lastnimi sred-
stvi ali s prispevki privatnikov ustanavljale
obéne dobrodelne naprave. Na ta nalin sta
postali privatna in javna dobrodelnost soci-
alni in sicer v tem zmislu socialni, da sta
raztegnili svoje delovanje na SirSe sloje in
skupine in da nista ve€ dajali podpor v
slnéaju milo§¢ine, V bistyn pa je ostala mi-
lo&¢ina neizpremenjena, ker nihce ni prisiljen
dajati podpore in nih¢e nima pravice do mi-
los¢ine. Prostovoljnost na strani dobrodelcey,
hrezpravnost na strani podpirancey sta glavna
znaka stare dobrodelnosti in modernega skrb-
En korak je nova doba naredila dalje.

stva.
o ima

Spoznala je ogromni pomen, ki g
skrbstvo za razvoj druzbe, spoznala je, da
s Siroko zasnovanim in globoko segajocim
skrbstvom druzba sama napreduje in sama
sebi koristi, Zato se, & Ze ne pravno, pa
vsaj socialno-moralno priznava praviea po-
potrebnil do javnega skrbstva.

Tekom vojne se je gospodarsko stanje
nizjib in  srednjih  slojev zelo poslabsalo,
Tudi tam, kjer je doslej poznali,
se je naselila beda. Zagospodarila je v hisi
kmeta in delavea, uradnika in rokodelea.
Bolezni- razdirajo ¢loveSke mo@i in_mede-
jo nebroj ljudi v bedo in pomanjkanje,
Na bojis¢ih je ogrommo Stevilo krepkih,
produktivnih  ljudi izgubilo ) svoje zdravje,
svoje ude. Vrafajo se kot invalidi do-
mov. Skoda, ki jo trpi cela druzba, je
ogromna in raste od dne do dne,

niso

Dobrodelnosti se razsirja delokrog, skrh-
stvu se odpira razseino polje. Vprido toli-
kega gorja je druzba obnemogla, njena soci-
alna zakonodaja, ki Ze prej ni mogla sani-
rati druzbe, je brez modi in brez sredstey,
da bi v sedanjem &asu pomogla Elovestvu



kar hocée storiti dr-
zava za svoje vdove in sirote, za invalide

na noge. Kar more in
in bolnike, vse je premalo. Rente invalidoy,
pokojuina
poleg vsel teh zakonitih podpor ostane Se

vdoy, vzgojevalnina za  otroke:
neizmerno veliko pomoci potrebnih ljudi —
socialna politika bi bila poklicana, da pre-
skrbi vsem ¢elanom druzbe, kar jim gre, toda
oc¢ividno je, da merodajni Krogi nimajo raz-
umevanja za tako res socialno politiko, N
mesto nje naj stopi miloséina, organizirana
v takozvanem socialnem skrbstvu, naj sto-
pita privatna in javna dobrodelnost, Nawmesto
pravice do kruha, ki gre vsem, ki jih je
vojua onesrecila, naj se dele ostanki z mize
privatnikov in drzave.

Toda dejstvo je, da s praviénimi
uredbami
ozdraviti druzbe, dejstvo je, da socialna po-
littka ni Se kos velikanskim nalogam, ki jo
cakajo po vojni, zato se moramo sprijazniti

socialnimi sedaj e ni mogode

# mislijo, da dobimo namesto nje surogat:
socialno  skrbstvo. Da se popravi, kar se
popraviti da, moramo pozdravljati tudi to
reSitev in poskusati, da se vsaj na ta naéin
zholjsa trpecih i brez-
pravnil.

socialni  polozaj

I, januarja 1918, je zacelo poslo-
vati na Dunaju novo ministrstve za socialno
skrbstvo, Rojeno je v grozah teh dni in iz

onemoglosti  dirzave in drzavnibh - sredstey.
Njegov namen je, centralizirati vse sile,
ki so doslej delovale na polju  socialneg:

skrbstva, organizirati jih, jim dajati pravee
in jili podpirati. Namen je dober, ker pri-
vatna inieiativa  pogosto  zgresi  svoj eilj,
razeeplja svoje moéi in nima tako Sirokega
pogleda ez vse polje, da bi mogla zasta-
viti sile tam, kjer jih je mnajbolj potreba.
Potrebna je centrala, ki ima Sirok razgled
in ki more z visjega staliséa dajati direktivo.
Toda vprasanje se vsiljnje, ali bo avstrijska
birokracija kds velikim nalogam! Dvomimo!
Ravno na tem polju se da tako bhore malo
doseéi s suboparnimi birokratiénimi odred-
bami, z wradnimi akti, ki jim manjka suge-
gestivnosti in popularnosti. Zdi se, da je
Avstrija dobila samo en urad veé. In ura-

hiti
avstrijski narodi narodi najbolj sre¢ni, Ko bi

dov smo ze toliko imeli, da bi morali

bil napredek odvisen od uradov in urad-

nikov.
Ena velika napaka je ze storjena. Na-
mesto da bi bila socialno zdravstvo in so-

cialno skrbstvo zdruzeni v enem ministrstvn,
v eni centrali, se nam obeta za  socialno
wdravstvo  8e posebno ministrstvo. Socialno
zdravstvo in socialno skrbstvo imata toliko
sknpnosti, da ju je prakticno nemogode lo-
titi. Zadeve vojnoposkodovancev, zadeve,
ticode se varstva mladine in zadeve stano-
vanjskega skrbstva spadajo v prvi vrsti v pod-
ro¢je socialne medicine in higiene — rese-
vala jih pa bosta dva: sanitetni minister in
skrbstveni minister,

S staliséa jugoslovanskega naroda po-
sebno nas Slovencev, moramo nove mini-
strstvo  odklanjati, Na  Dunaju niso nikoli
imeli zmisla za nage teznje in niso nikol
poznavali naf&ih razmer; v takih delikatnih
stvareh pa, kot je skrbstvo in narodno zdrav-
se  zaliteva natanénega poznavanja
krajevnil razmer, ljudske psihe in social-
nega miljeja. In vsega tega na Dunaju ne
morejo poznati, ker bodo €rpali svojo ude-
nost iz aktov in nemih stevilk. Znacilno je
re Lo: celem ministrstva ni niti
enecga Slovenea.

stvo,

v

7 Dunaja torej ne moremo pricakovati
pomoéi. Stvar pa je tako resna, da zahteva
takojsnje remedure, ako se naj narod soci-
alno in zdrayvstveno dvigne. Za enkrat je
treba poseé po prineipn samopomodi. Kar
nam odrekata  centralizem in birokratizem,
si nstvarimo sami! Ne grem sicer rad po
primero na Angleiko, vendar je tudi za nas
vazno, ¢e vemo, da je v Angliji socialno
skrbstvo  holjSe  razvito nego povsod dru-
wod, Geravno Auglezi ne delajo z  biro-
kratiénimi metodami, Na Slovenskem so e
poloZeni temelji za lastno socialno skrbstvo,
na njih je treba potom organizacije in agi-
tacije graditi dalje. Drzava bi morala se-
veda akeijo gmotno podpirati. Naérti, ki jih

je izdelal dobrodelni shod pred nekaj meseci

v Ljubljani, so taki, da bi se iz njih lahko



razvila obsezna akeija. V kolikor lezi v pod-
ietjiu %e preveé karitativnosti in premalo so-
cialnega duba, v toliko bo Se nadaljnji raz-
voj pomagal, da se tudi v tem ozira pre-
lozi akeent s skrbstva na socialno stran.

Socialna pomo¢ mora priceti svoje de-
lovanje tam, kjer socialna zakonodaja ne
radostuje. Tam, kjer se izkaZejo drzavne
podpore za invalide, vdove in sirote za ne-
zadostne, tam, kjer driavni zakoni ne varu-
jejo zadostno mladine in bolnikov, tam naj
poseze vmes socialna pomoc. Ce se steje
na pr. socialno zavarovanje Se med socialno
pomoé, je to le dokaz, da ni pravib, trdnih
mej med socialnim skrbstvom in socialno za-
konodajo, in kaze obenem tudi smer, v ka-
teri se mora skrbstvo razvijati, smer k
zakonitemn uveljavlijenju in k za-
konitemu zasiguranju pravie trpe-
¢ih do podpore druzbe.

Druzba je dolzna, da podpira invalide,
vdove in sirote, da skrbi za noseée matere,
za dojencke, da prozi svajo pomoé jetiénim
in spolno bolnim, da vsakomur zagotovi higi-
jeniéno zivljenje. Ce se vse te naloge izvr-
narod sam

Sijo v polni meri, bo druzba -
in zdrav-

el najveéji dobi¢ek, Socialna’
stvena regeneracija bo uspeh vsega truda
in vseh stroskoy,

Siloviti ndarei svetovne vojne so priza-
dejali slovenskemu narodu tezke rane. So-
cialna pomo¢ mora delovati na globoko in
Siroko, da se narode regenerira. Glavna
naloga bodoénosti je zdravstveni preporod.

Dr. Al Zalokar.

Aufgaben und Probleme der sozia-
len Fiirsorge und der Yolksgesundheits-
pflege bei Kriegsende. Yon Dr. Lndwig
Teleky, Privatdozent fiir soziale Medi-
zin a, d. Unversitiit Wien. Dunaj in
Lipsko 1917, Pod tem naslovom je izsla ze
pred nekaj meseei knjiziea, ki zasluzi zani-
manje tudi pri nas, ker mnas seznanja v
podrobnostih s praktiénimi nalogami socialne
pomo&i in narodnega zdravstva. Pisatel],
znan socialni medicinee razpravlja o preskrbi
invalidov, vdov in sirot, o hoju proti tuber-
kulozi, spoluim boleznim in  alkoholizmu,

-)i; )

Vazno je posebno poglavie, kjer govori o
holnigkil streznicah in o vzgoji za soecialno

pomot. Pri nas smo ravino v teh stvareh

jako zaostali. Nikjer nimamo Sole za bol-

niske streznice.  Potrebovali bomo
pomoZnega sanitetnega osobja ne samo za
bolnisnice, ampak tudi za zdraviliséa za je-

ticne, za ambulatorije za spolne boiezni, za

mnogo

zdravstvo na dezeli itd,

Dr. Al Zalokar,

Bolniska blagajna za drzavne in
dezelne uradnike in usluzbence. — Ako
zholi delavee, mu v bolezni priskoéi na po-
tjna, ki mu poleg tedenske

mo¢ holnigka hlag
podpore, da hrezplatno tudi zdravnika in
zdravila. Drzavni ali dezelni usluzbence je
v bolezni nayezan sam nase. Njegova plada
je premajhna, da bi z njo pokril izredne
izdatke, ki jih povzroci bolezen. Zato ga
vsaka bolezen pabne v dolgove. Cudno, da
ti namescenci doslej niso mislili, kako bi si
sami pomagali. Delavstvo ima svoje okrajue
ali pa drustvene bolniske blagajue; nasi
drzavni in dezelni namescenci si jo lahko
osnujejo. Bila bi zanje velikega pomena,
Oskrba za noseda dekleta. V Berlinn

je pri mestnemn varuStvenem sodiScu urad,

ki skrhi Tekom
enega leta je posredoval v 1700 primerih,
seveda samo 7z nasvetom. Sedaj se mora

samo  za noseéa  dekleta,

izpremeniti, €e ho¢e uspesno prepredevati
umrljivost dojenékov in povisati stevilo po-
rodov. Zato se ustanovi centrala, Kjer dobe
nosete gospodarski, zdravniski in juridicni
svet, a obenem — Lkar je najvaznejie —
tudi- dejansko pomoé. V gospodarskih zade-
vah svetujejo in  pomagajo pomoinice, ki
obis¢ejo nosece na domu in jih peljejo k
zdravniku - varuStvenega urada. Predysem
morajo poiskati primerno delo za nje, opo-
zoriti jih na bolniske blagajne in na po-
rodisnice. Preskrbeti morajo perilo za mater
in otroka. Specijalist bo nose¢im v dolo¢enih
urah na razpolago za posvet, a zdravili Jih
bodo privatni zdravniki, oziroma oni bolni-
skih blagajn. Varustveni zdravnik bo po-
ucil nose¢e o higijeni noseénosti, poroda in
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otroske postelje. Poleg zdravniskega nasveta,
bodo dobivale tudi juridicno pomoé, pred-
vsem glede pravie novorojenca. Za ta urad
je dolotenih 15.000 za ustanovitev, za obrat
25.000 mark.

Za movoporotence. V  Strassburgu

(Alzacija) daje mestna aprovizacija novopo-

roc¢encem prvih Sest tednov Zivila v dvojni iz-
meri, ker domneva, da navadno nimajo rezery.

Zadruznistvo.

Enotna slovenska zadruzna organi-
zaeija. V ,Naroduem gospodarju“, glasilu
»Zadruzne zveze“ v Ljubljani (8t. 12, leto
19.) je priob&l Milog Stibler, revizor celjske
Zadruzne zveze za nafe zadruznistvo zelo
aktualen ¢lanek: Ustvarimo
slovensko zadruZno organizacijo.
Vsled velike vaznosti izvedbe enotne orga-
nizacije zadruZniStva za nafe gospodarsko
zivljenje se nam zdi umestno, da podamo
temeljne misli omenjenega Elanka.

enotno

Vodilna misel pri ustanavljanju sloven-
skih posojilnie pred priblizno 40. leti je bila
polititnega znacaja: ustvariti Slovencem na-
rodne denarne zavode. Vsakdo je smatral
prve slovenske posojilnice kot vaZno poli-
ticno bajno  sredstvo  profi
sosedom. Kakor pa so predstavijale poso-
jilnice v dobi narodnega probujanja vaino
bojno sredstvo proti tujeem, tako je preslo
to politicno pojmovanje posojilnistva na slo-
venske politicne stranke.

drugojeziénim

I te so izrabljale posojilnice in druge
zadruzne organizaecije kot bojno sredstvo v
medsebojnem boju. Kot zastopuice demo-
kratiéno organiziranega kapitala so se nase
zadruge nehote borile proti izkoriséanju za-
sebnega in nedemokratiéno organiziranega
kapitala in vzgajale v ljudstva zmisel za
gospodarsko organizacijo. Toda teh temelj-
nih totk zadruZnega gospodarstva slovensko
oko dolgo ni spoznalo, temvec je videlo le
miljone zadrninega kapitala, ki je izvrstno
sluzil v boju proti narodnim nasprotnikom
in ki je v poznejdi dobi igral vazno vlogo
v bojih domadih politiénih strank. Ali stran-
karska strast in skrb za obstoj posameznih

zveznih organizacij je navajala k ustanav-
ljanju konkurenénil in drugih nepotrebnib
zadrug. Pricele so se polemike o zadrugal,
ki so imele jako malo stvarnosti. Strankar-
ske strasti so se koncno zanesle tudi v po-
samezne zadruge in vse poslovanje se je
premnogokrat oziralo samo na strankarske
interese (dovoljevanje posojil, sklepanje po-
godh, volitve zadruZnega vodstva, nastay-
ljanje uradnistva.) Vsled napak zadruZnistva
so sledili polomi, prostovoljne likvidacije in
konkurzi. Vzrok temu je nedvomno iskati v
razvoju zadruznistva pod izkljuénim vplivom
strankarsko politiénih interesov.

Posamezni zadruZni neuspehi so glasno
opozarjali na storjene napake. Razentega so
vplivali na zboljSanje zadruinega dela: raz-
voj zadruznih zavodov je potreboval stalnega
wradnistva, odgovornost voljenih  funkeijo-
narjev je postajala vedno vedja. Tako je
bilo ve¢ ljudi, ki so se vsled poklica priceli
baviti z zadruZnimi zadevami, kar je zelo
pospesevalo  spoznanje  dobrih  zadruZnih
nacel.

V zadujib letih pred vojno se je o slo-
venskem zadruZnistva obilo razpravljalo in
so se posebno zadruZne zveze resno trudile
za napredek, Raziskavati se je zaéelo go-
spodarsko bistvo zadruge.

Na podlagi dosedanjib izkuSenj spozna-
vamo, da mora v zadrugi vladati strogo de-
mokraticen duh. Zadruga stremi za tem, da
adrazi K skupnem gospodarskem delu po
zadruinih gospodarskih nacelih vse v njenem
okrozju delujoce osebe in zahteva enotno
organizacijo slovenskega zadruZnistva,

Doslej je politicno strankarski interes



skoraj odlo¢ilno vplival na ustanavljanje in

delovanje zadrug, odslej naj bi bil mero-

dajen le gospodarski interes zadruznikoy. Ce
hotemo poizkusiti prehod v enotno organi-
zacijo ne smemo prezreti dejstva, da so
doslej politiéne stranke odloéilno vplivale na
slovenski zadruzniski razvoj in da vsled tega
ni .mozno  kratkomalo iztrebiti
vpliva; zato je ustvariti enotno zadruznisko

njihovega

organizacijo s sodelovanjem in sorazmernim
Taka ureditev
pa je mogoda le s pomodjo proporeijonal-
Politiéni strankarski

sodlodevanjem vseh strank.

nega volilnega nacina,
interes bo v skupni organizaciji kmalu od-
pravljen, styvarni gt]ﬂpmhlrﬁki razlogi ga bodo
premagali,

Podlago za proporcijonalue volitve v
skupni zadruzni  organizaciji sme tvoriti le
zadruznik in ne dele ali zadruga. Ta pod-
laga je s staliséa zadruznega znanstveneg:
spoznanja  najpravilnejSa in z  ozirom na
ustroj posameznib slovenskibh  zadrug  tudi
edino mozna. Ce bi se dolodilo, da vplaga
vsaka zadruga zvezi toliko deleZev po 10 K,

kolikor ima sama c¢lanov in da ima potem
na obénem zborn zveze tudi ravno toliko

glasov, ‘za kolikor ¢lanoy je vplacala deleze,

tedaj bi bilo s tem doseieno dvoje: Zveza
bi spravila za zacetek zadosten delezen ka-
pital skupaj, za glasovanje na zvezinih zbo-
rovanjih pa bi bila dananajpravilngjsa pod-
laga. Zadruga mora stremiti predvsem za
visokim deleznim kapitalom, uvazevati pa
mora tudi zadruzua demokraticna nacela.
S koneentriranim  zadruznim  Kapitalom
bi se v prvi vrsti llst.l‘eglt}‘i(} obstojec¢im za-
drugam, ki so doslej pogresale dobro in
moéno urejeno  zadruzno kreditno  centralo,
V drugi vrsti pa bi bila s tem odprta pot
za nadaljni razyvoj denarnega zadruzniStva,
predvsem zadruznega blagovnega prometa.
Velika ngoduost enotne zadruZne orga-
nizacije bo tudi v tem, da ho omogoceno
stvarnejse, popolnejse delo. zadruzni
pouk, organizatoricno delo i vse poslovanje

Ves

bo postalo enotnejSe; vobée bo to pospese-
valo zadruzno literarno delovanje. Tudi slo-
vensko politiéno  zivljenje utegne imeti od
take ureditve svoj dobicek. Zadrug ne bo
vet mogoce uporabljati v malovredne stran-
karsko politicne agitacijske svrhe kakor
doslej, politiéni  delavee bo  primoran po-
iskati novili boljsibh sredstey za svoje udej-

stvovanje. E. Remov.

Spomni se!

V daljno Ameriko si hodil kopat

tujo rudo v romunske in ruske Sume

sekat tuji les. V tujem jeziku ti je pisana

postava.

Kdo c¢uva podzemske zaklade domacde

zemlje, kdo les domacih gozdov? Kako

se glasi tvoja stara pravda?

Samo.




POJASNILO.

Na zadnjem strankinem zboru jugoslovanske socijalno demokrati¢ne
stranke je nastopila »Soc. oml.« le z nacelno izjavo, od vsega zaletka ni
imela namena posegati v debato, ker so bili vsi njeni ¢lani — razen enega
— le gostje na strankinem zboru in niso imeli mandatov. O izjavi sami ni
bilo debate. Tudi ¢ bi bilo prislo. do debate, bi bila ostala neplodna, ker so
nasprotstva med opozicijo in vodstvom stranke pregloboka, kakor da bi jih
mogla premostiti tudi vecurna debata. Bododi razvoj v stranki in izven stranke
bo Sele privedel do tega, da se nasprotstva ublaZe ali pa $e poostre, Obsto-
jetih nasprotstev ne more utajiti nihée, in brezpomembno je, ¢e zatrjujejo v
»Naprejue, da je soglasala opozicija s sprejetimi resolucijami, ker je baje so-
glasal sodrug Golouh z njimi. Ta trditev je o¢itna potvara. S(;drug Goloub,
ki je imel od »Soc. oml.« edino ta mandat, da predita njeno izjavo, je glede
Tumove resolucije precizno izjavil, da pa¢ soglasa z onim delom resolucije,
ki govori o splosnih demokrati¢nih zadevah, da pa ne soglasa z onim de-
lom, ki se tite narodnega vpradanja. Ali ni to dovelj jasna ugotovitev
obstojetega nasprotstva? Pri Cobalovi resoluciji o jugoslovanski deklaraciji je
ugotovil Golouh, da je ta resolucija previden politien akt in plod opozicio-
nelnega gibanja v stranki in da zato tudi glasule zanjo. Iz vsega tega jasno
sledi, kako pretirane so trditve v »Naprejue, da je govornik Soc. oml. —
torej tudi vsa Soc. oml. — zadovoljna s sprejetimi resolucijami. Vse te trditve
izvirajo i1z namena, da se prikrije pred strankinimi pristasi in nepouleno jav-

nostjo opozicija v stranki, A S.




— ! ﬂ\
Pri nakupu razlitnega oblalilnega blaga se
—— blagovolite posluZiti veletrgovine

. E. Skaberne Ljubljana.

L

ZaloZnistvo ,,UmetniSka propaganda“ Ljubljana

Edicije ,UmetniZke propagande” I. Album ,,Bequnci* z verzi A. Gradnika K 6—
zbirka 10 razglednic po origin. »3lov. Madona“ po orig. Fr. Klemen-
slov. umetn. . . . . L K 2 &i€a, velika stenska slika br. okv. ,, 34—
Gasparijeva serija 6 razgl. . . . , 120 Z lokwjrjam U b ot Sl Sl e, 60—
Smrekarjeva , 6 .5 1220 ‘Rlbum 10 umetniskih reprodukcij po
Fr. Tratnik ,Begunci* 6 razgl 20 originalnem slov. umetnistvu v
Fr. Tratnik 4 risbe na razgl. .. . , 80 obliki razglednic S 2

Narotila sprejema ,Umet. propaganda” v Ljubljani, Sndna ullta 5

Obiskujte Obiskujte

KINO ,CENTRAL

v dezelnem gledaliscu, Ljubljana.

A

e e

Nogavice, pletenine, perilo in drugo razlitno v to

stroko spadajoce blago

Kupite najceneje v Specijalni trgevini

Q. €. Skaberne Ljubljana.
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@ Tiskovine vseh vrst @

kakor: €asopise, knjige, bro3ure, cenike, lepake,
letake, vsporede, tabele, raEune', kuverte in

pisemski papir s firmo, vizitke, naslovnice,

'@ racunske zakljucke

in vsa v to stroko spadajota
dela izvrSuje ukusno in ceno

y,Zvezna tiskarna“

: v LJUBLJRANI, Stari trg Stev. 19. :

V zalogi ima tiskarna tudi vse po
najnovejSih predpisih izvrSene obrazce
za slavne obCinske urade, aprovizacne
odbore, cestne odbore, zadruge, gg.
trgovce, odvetnike in notarje, gostil-
ni€arje itd.

QBI(CZ—1 D)) 5@

N

--..._._-_--7'—

NSRS NSNS NN




