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STAVBNI RAZVO] GRUBER]JEVE PALACE V L]JUBL JANI

JUSA SERA JNIK-VAVKEN

Gruberjeva palaca, ena najlepiih pozno-
baroénih arhitektur v Ljubljani, je po svoji
arhitektonski in likovni vrednosti tako pe-
membna, da zahteva posebno Studijo. Zlasti
je neznana njena stavbna zgodovina, ki ob-
sega razjasnitev urbanisti¢ne lokacije, funk-
cionalne zasnove stavbe s posebnim ozirom
na doloc¢itev prvotnega jedra, faz gradnje in
stilne opredelitve,

Stavba lezi v obmoéju Stare Ljubljane v
predelu Starega trga. Severna fasada je obr-
njena proti Levstikovemu trgu (bivsi irg Sv.
Jakoba). Zahedna fasada z glavnim vhodom
pa lezi ob Zvezdarski ulici (slika 3t. 1). Stav-
ba ne steji samostojno, na vzhodni strani se
ji v enaki etazni visini prikljuéuje poslopje
tako imenovane »Virantove hife«; ta je po-
vezana v ostrem kotu z zgradbo, ki tee ob
Rozni ulici in se s svojim juznim zakljué¢kom
ponovno v ostrem kotu prikljué¢uje na pri-
tlicno poslopje delavniskih obratov poitne
direkecije: ti leze ob Zvezdarski ulici in se
naslanjajo na juzni pozarni zid Gruberjeve
palace (slika st. 2).

Gruberjeva stavba je dvonadstropuna, na
gentjakobski strani Sestosna, proti Zvezdar-
ski ulici pa $tirinajstosna z glavnim por-
talom. Pritli¢je je rustikalno z vedoravno
potekajo¢imi fugami in koSarasto zakljuce-
nimi okni. V nadstropjih so okenske odprtine
pravokotne; v 1. nadstropju poudarjene z
nadstreski, ki se v sredi dvokapno zalomijo
in pod odkapno polico v viSini parapeta, s

festoni, vise¢imi na obro&ih. V II. nadstropju
so polkrozni nadstreiki, namesto festonov pa
je obeSena draperija. Vzhodna dvoriiéna
fasada je sedemosna z enoosnim ostankom
po priklju¢ku »Virantove hiSe¢ zazidanega
prvotnega rizalita (slika 3t. 3). Dekorativni
elementi in forme oken na tej fasadi so enaki
onim na zahodni in severni fasadi, razen
ko3arasto zakljuéenih oken v II. nadstropju,
na ostanku rizalita, ki ni zazidan s prikljué-
kom »Virantove hisec (slika §t. 3). Streha je
dvokapna. Tlorisno sta Virantova in Gruber-
jeva hifa povezani. Virantova hiSa ima tro-
ramno stopniiée, Gruberjeva pa ima dvoje
stopnis¢: Stukirano eliptiéno, ki lezi levo od
vhodne veze in drugo troramno, lezete v juz-
nem delu stavbe. Prostori so nanizani ob
dvoriSéni in ob cestni strani, so prehodni in
razen veze v pritli¢ju ter komunikacijskega
prehoda ob ovalnem stopni$éu brez hodnikov.
V 1. nadstropju je ob cestni strani kapela.
Kot Ze omenjeno, je bila stavbna zgodovina
Gruberjeve palade nepojasnjena. Vrhovee jo
omenja v opisu Ljubljane kot stavbo, ki je
nastala po letu 1774 na pogorii¢éu biviega
jezuitskega kolegija.! Radics, ki se je obsir-
neje o njej razpisal,? pravi. da je bila se-
zidana v drugi poloviei XVIII. stoletja med
leti 1775 in 1782; kot mesto, kjer je bila se-
zidana, prav tako postavlja pogoriiée. Obe-
ma se je kot tretji pridruzil Fabjanéié, ki
prav tako smatra za &as nastanka dcho po
pozaru. To je podkrepil s kupno pogodbo od
30. marca 1775, po kateri je »abbé Gabrijel
Gruber kupil prostor, kjer je prej stalo se-
meniiée ter del samostanskega stavbiiéa in
sezidal tam hiSo za mehaniéne in hidravliéne
§tudije«.? Vsi omenjeni avtorji so torej vzeli
ket letnico post quem leto 1774 in za mesto
nastanka postavljali pogoris¢e. Ta misel se je
ponavljala tudi v raznih Gruberjevih biogra-

Sl. 1. Gruberjeva palada — zahodna fasada
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Sl. 2. Tloris stavbnega komplcksa med Rozno in
Zvezdarsko ulico. ter Levstikovim frgom

fijah.t Ker stvari verjetno niso podrobno raz-
iskovali in ker je znano, da je pozar upepelil
jezuitske stavbe, je bila misel, da je Gruber
zidal na pogoriiéu, zelo privlaéna. V zvezi s
proutevanjem razvoja obrinega Solstva v
Ljubljani je Gruberjevo hiso omenil tudi
Slokar?® ki je prvi navedel leto 1773 kot leto
zatetka gradnje. S tem je izrekel dvom o
zgoraj navedenih podatkih. Same stavbme
zgodovine pa mi pojasnil miti prouéeval.

Ob nasi prouéitvi arhivalnih virov, pri-
merjave naértov mesta iz razliénih obdobij,
podrobnega Studija stavbe in stilne analize
smo prisli do novih zakljuékov, ki pojasnju.
jejo stavbno zgodovino in dajejo v Se nere-
Senih vprasanjih podlago za nadaljnje pro-
ucéevanje. Te ugotovitve so: utrditev leta
zacetka gradnje, pojasnitev urbanisti¢nih
faktorjev, ki so vplivali na razvoj stavbe in
izlotitey prvotnega jedra stavbe.

URBANISTICNI POLOZA ]

Opis urbanisti¢ne situacije
do zacetka gradnje

Ob proufevanju stavbne zgodovine Gru-
berjeve palafe nas v prvi vrsti zanima njena
lokacija in urbanistiéni sambient« predela,
seveda predvsem v Easu zidave. Tako skusa-
mo ugotoviti najprej vse tiste urbanisti¢ne
znaéilnosti, ki so vplivale najprej na zasnovo,
nato na gradnjo in kot konéni rezultat dale
sedanjo podobo stavbe. To je tembolj upra-
vigeno, ker vemo, da lezi stavba na podroéju
Stare Ljubljane in bi pomagala njena to¢na
dolocitev odkriti ev. srednjeveike osnove, ki
jih imajo z redkimi izjemami skoraj vse
predpotresne stavbe v tem obmoéju.

Zal predel oziroma toéneje trikot med Gor-
njim trgom, Zvezdarsko in Rozno ulico ni
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raziskan in rekonstruiran do éasa, ko more-
mo iz ohranjenega in obstojecega slikovnega
materiala (Pieroni, Valvasor) razbrati po-
lozaj stavbnih kompleksov. Vemo namreé,
da je celoten kompleks trikota po prihodu
jezuitov 1596. leta in postavitvi samostana
ter cerkve okoli leta 1600° spremenil svojo
zunanjo podobo.” Ker pa prougevanje Gru-
berjeve stavbe ni v neposredni zvezi z urba-
nistiéno situacijo predela pred prihodom
jezuitov ter nemajhen obseg problema, ki bi
zahteval raziskavanje zase, skuSamo tu le
v grobem podati stanje pred letom 1600, to
je do prihoda jezuitov.

Prostor v trikotniku naj bi bil pozidan® ob
vseh treh komunikacijah z vencem his, ki so
lezale v stavbni liniji; ia se nam je ohranila
tudi v prikazih mesta (Pieroni. slika 5t. 4).
Te linije so vijugaste, nastale iz pofasne or-
ganske rasti stavb, a so se ohranile v skladu
z izredno trdozivostjo meja stavbnih parcel
Predel med Rozno in Hrenovo ulico, ki je
mlaj$a tvorba, se je moral nasloniti na nek
stavbni kempleks v trikotu, ki je moral teéi
vzporedno 3e danes ohranjenemu kompleksu
vzhodno od Rozne ulice. Poleg Ze omenjenega
arhivalnega vira.,? ki nam govori o 30 hisah,
stoje¢ih na tem prostoru, lahko ugotovimo,
da tudi sicer ni mogel obstajati trg in s tem
nezazidano podroéje, ker je bila dragocenost
mestnega oziroma trznega prostora prevelika.
da bi si ga moglo mesto privoséiti (ée bi zanj
imelo sploh kak ve¢ji pomen, zlasti se glede
na obrobni polozaj predela).

Pieronijev naért (slika S5t. 4), majstarejsi
znani talni naért Ljubljane iz srede XVII.
stoletja, nam kaze situacijo jezuitskega sa-
mostana in novo zgrajeno cerkev. Samostan
je o¢itno naslonjen z zahodnim trakiom na
staro stavbno linijo. S pravokoino zasnovano
obliko je nekako vsiljen v rahlo vijugasto
ras¢eno stavbno linijo okolice. Skoraj zako-
nita prilagodljivost stari parcelaciji tu od-

Sl. 3. Gruberjeva palaéa — vzhodna dvoris€na fasada
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pove, kar je razumljivo zaradi zdruzene po-
sesti, ki jo ima jezuitski red.

Stierov naért iz srede XVII. stoletja nam o
situaciji okoli cerkve sv. Jakoba ne pove dosti
vet. Kronolosko sledi kot slikovna dokumen-
tacija Valvasorjev grafli¢ni prikaz Ljubljane
(slika 5t. 5), ki kaze ob cerkvi sv. Jakoba
jezuitski samostan v risbi podan nekoliko
pretirano, saj stavbna gmoia poslopja oéitno
izstopa iz svoje okolice. Desno od jezuitskega
samostana (f.j. proti jugu) je narisan vrt,
omejen z zidom na zahodni in juzni strani.
Ob juzni strani je tesno naslonjen na stavbo,
ki je domnevno jezuitski seminar. To stavbo
nakazuje Gruberjeva skica (slika &t. 6), o
kateri bomo obSirneje razpravljali kasneje.
Gruberjeva skica je nastala ved kot 100 let
po Valvasorjevem prikazu in ne bi bilo nuj-
no, da bi prikazovala enak polozaj kot Val-
vasor ter isto stavbo. Da pa je bila stavba
(ali vsaj njena lokacija), ki jo Valvasor kaze
ob juznem delu zidu jezuitskega vrta, res
seminar, lahko razberemo iz podatka, ki ga
daje Fabjanéi¢ev rokop. zapisek™ o hisah na
Virantovem vrtu in na podlagi katerega lah-
ko rekonstruiramo polozaj predela (skica st.
7). Iz primerjave med rekonstrukeijo in Val-
vasorjevo risho pa ugotovimo. da stavba 3t.
67 (ki je postala tako imenovani seminar,
»das neu erbaute seminariume, Ze leta 1632,
torej pred Valvasorjevim prikazom) sovpada
s hiSo, ki ima v Valvasorjevi skici povezavo
s hodnikom z mnasproti stojeco stavbo. Ker
ime »das nen erbaute seminariume¢ kaZe na
obstoj ze starejSe, a po namenu enake stavbe
in, ker je tezko verjeti, da bi novi seminar
imel povezavo s hiso, ki bi imela drug na-
men, lahko ozna¢imo torej to nasproti nove-
mu seminarju stojeto stavbo kot stari se-
minar.

Poslednjo situacijo obravnavanega pod-
ro¢ja pred zidavo Gruberjeve palaée nmam

Sl. 4. Pieronijev tloris Ljubljane, sred. XVII. stol. (MALj)
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kaze Vrhovéev naért iz leta 1745 — rekon-
strukcija. Oéitno je narejen po Valvasorjevi
predlogi. Ni dosleden in v predelu, ki nas
zanima, tudi ne tocen.

POLOZA] OB ZACETKU GRADN]JE

Po tem pregledu slikovnega materiala, ki
obravnava ¢as pred zidave Gruberjeve pa-
lace, lahko preidemo na vprasanje, kje je
stavba stala glede na stari seminar in kolegij.
To vprasanje je toliko bolj upraviéeno, ker
smo z dokonéno pojasnitvijo o zac¢etku grad-
nje Gruberjeve palade ugotovili, da je ta
nastala v ¢asu, ko je jezuitski samostan Se
obstajal, to je pred velikim poZarom 28. ju-
nija 1774 in ki je prizadel veéji del his,
med drugimi tudi samostan in oba semi-
narja.!?

O zacetku gradnje jasno govori dvorni
dekret z dne 15. januarja 1773,1% s katerim se
Gruberju odobri vsota 2.000 gld za zaéetek
gradnje za hidravliéno in mehaniéno folo
pod pogojem, da bo stavba v dveh letih do-
konéana in da se v primeru odkupa od kup-
ne cene odbije vsota 2.000 gld. Ta pojasnitev
je toliko bolj pomembna, ker se je do sedaj
(Vrhovec, Radics, Fabjanti¢) navajalo kot
zacetek gradnje leto 1774, to je &as po po-
zaru,

Drugi, Se vaznejsi vir je komisijski pro-
tokol z dne 12. junija 1773.!% ki ni pomemben
samo zato, ker nam pojasnjuje zacetek grad-
nje v letu 1773, temveé¢ tudi s tem, da nam
odkrije situacijo Gruberjeve palace z opisom
in skromno értno skico (slika §t. 6). 1z skice
in zapisnika je razvidno, da je Gruber zidal
svojo palaco med kolegijem in seminarjem.
Pri tej gradnji je stavbo pomaknil nekoliko
ven iz linije obeh krajnih stavb. Mestni ma-
gistrat je zato ukazal ustaviti gradnjo. Iz
spora, ki je temu sledil med mestnim magi-
stratom in jezuiti oziroma Gruberjem, je raz-
vidno, da je magistrat motil ven Strleéi zid,
ker je s tem ulica postala preozka »in bi bilo
zato ob nevarnosti poZara tezko priti zraven
z brizgalnami in orodjeme, sosede pa je mo-
tilo, ker je ulica postala pretemna. (Razume-
ti moramo, da so bile ob zacetku gradnje
nasproti stojeée hiSe.) Pri tem ga je najbolj
motil zid oziroma vogal stavbe pri kolegiju,
ki je gledal iz ravnine kolegijskega zidu v
temelju za 9 col (priblizno 47 em),'® medtem
ko ga zid pri seminarju, ki je molel ven le
za 3 cole (13,5 cm), ni motil. Gruber je od-
govoril, da bi moralo biti magistratu, ki je
gradnjo oviral in kon¢éno ustavil, znano, da
»je gradnja dovoljena od najvisje oblasti in
od dezelnega mesia in se je tudi polaganje
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Sl 5. Valvasor: Sv. Jakoba cerkev in jvzuit.ski 'kolngij
ok, 1660 (po knjigi Stelé, Valvasorjeva Ljubljana)

temeljnega kamna izvrSilo z vsemi potreb-
nimi navadnimi javnimi ceremonijamic. Prav
tako je obrazlozil polozaj glede na Sirino
ulice s tem, ko navaja, »da gleda temelj nove
stavbe pri kolegiju res 9 col vene, toda od
tega se zasujejo 3 cole (15,6 cm), kar pomeni
odstavek, ki ga ima peta temelja in ki pride
pod ploénik. Pri seminarju je situacija Se
ugodnejsa, saj gleda temelj ven le 3 cole
(13,6 cm) in se od tega zasuje 1 cola (5,2 cm).
Tako gleda stavba v severnem delu pri kole-
giju ven samo 6 col (31,2 cm), toda Se to le
v visini podzidka, ki je eno in pol cole iz-
boten od ostalega zidu. Sam pravi, da pri-
laga obSiren naért in navaja tudi Sirino ulice:
pri kolegiju 3 klaftre 24 col in pri seminarju:
5 klaftre 15 col. To se popolnoma sklada s
skico, ki je sicer brez naslova, in ni nobenega
dvoma, da je pripadala omenjenemu proto-
kolarnemu zapisniku.

Skica je izrisana ma 30 X 40 cm velikem
formatu, ¢rtno in dvobarvno: »érna érta je
od podzidka poslopja, rdeda je od temelja,
ki pride pod ploénik. Poslopje je nazaj po-
tegnjeno od podzidka 2 in /2 colec.’” Opis
je Gruber zakljuéil z izjavo, »da cesta ni bila
skoraj ni¢ zoZena, sicer pa bi moral v na-
sprotnem primeru spremeniti naért poslopja
in mu dati zaokroZeno obliko«.

K/R-AJ ENNO
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Zakaj je Gruber zidal svojo stavbo izven
linije kolegija in seminarja, je tezko pojas-
niti. Verjetno tega ni napravil iz arhitek-
tonsko-kompozicijskih razlogov. Mozno je,
da je bil glavni razlog za to stari vrini zid,
ki se tudi omenja v zapisniku in ki je molel
ven za 10 col. Ta zid magistrata ni motil,
ker najbrz ni bil visok, prav tako ne sosede.
ker ni zmanjSeval svetlobe nasproti stoje¢im
stavbam. Gruber je verjetno v skladu s &im
boljSo in veéjo izrabo talne povrSine silil
ven na cesto in se tako postavil v linijo
prejSnjega vrinega zidu. O spremembi na-
¢ria po zaokroZeni obliki, ki naj bi jo stavba
dobila, ¢e bi se odrekel ven Strle¢im vogalom
na obeh straneh, moremo sklepati, da so te-
melji in zidovi ze stali in da bi bila mozna
korektura le v tem delu. Stavba je bila ver-
jetno v ¢asu spora ze tako dale¢ zgrajena, da
se ni postavila zahteva, da se v celoti po-
makne bolj noter (proti vriu) in tudi Gruber
ne govori o tej zahtevi.'®

Kljub najdbi zgoraj opisanega komisijske-
ga protokola in pripadajoce ¢rine skice, ki
tako z vso gotovestjo pojasnjujeta sitnacijo
Gruberjeve palade, moremo priti do istega
oziroma zelo podobnega zakljucka tudi s pri-
merjave nacrtov Pieronija, Valvasorja oz.
Vrhovea, z naérti (slike 3t. 4, 8, 9), ki Ze po-
dajajo Gruberjevo palaéo.

Vemo, da so naérti Pieronija, Stiera ali
Vrhovea delani precej netoéno in bi odpo-
vedalo vsako prerac¢unavanje v merilu, ker
niti razmerja niti objekti niso zanesljivo po-
dani. Kljub temu pa se zdi, da odnosi dolo-
¢enih stavbnih kompleksov niso docela na-
pacéno podani, zlasti ée gre za orientacijo po
tistih gradbenih elementih, katerih obstoj
moremo ugotoviti Se danes. V naSem primeru
gre za nakljuéje primerjave juZnega zuna-
njega zidu jezuitskega samostana z obzid-
jem na drugi strani Ljubljanice leZe¢ega me-
sta. PodaljSek linije obzidja ¢ez Ljubljanico
se dobro pokriva z zunanjim juZnim robom
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Sl. 6. Gruberjeva situacijska skica mehanifnega
in hidravliénega Solskega poslopja iz I. 1773 (DAS)
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samostana po Pieronijevem. Stierovem ali
Vrhovéevem naértu in zdi se, da tega merilec
kljub enostavnosti primerjave ni mogel za-
nemariti. Pogled na sodoben naért ali nadért
iz druge cetrtine XIX. stoletja. ko je poda-
Jjanje naértov posialo nedvemno toéno, nam
odkrije vpadanje severnega zunanjega dela
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porocila dezelni vladi z dne 12. junija 1773
razberemo, da je tu hotel postaviti erariéno
ladjedelnico, ofitno pa zaradi denarnih ovir
tega ni mogel uresnic¢iti. Na pogoriséu je imel
spravljen les in ladje.® Ob prodaji pogori-
§¢a Hrenu je v pogodbi z dne 31. decembra
1783* zahteval, sda ne sme kupec ali njegoy
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3l. 7. Rekonstrukeija hi$ ob Zvezdarski ulici po Fabjan#i#n in Valvasorju. Gruberjev vrf, nastal iz pogoriiéa Sestih hi§
(8t. 66, 67, 68, 69, 70, 71). Hisa §t. 67 Ze leta 1632 seminar. Hifa &t. 72, podria 1. 1898, mejna hiSa Gruberjevega vria.

Gruberjeve palade v to podaljsano érto mest-
nega obzidja. Lahko napravimo zakljudek,
da je Gruber gradil tik ob jezuitskem samo-
stanu. To je bilo pomembneje, ker tako za-
vrata vsako misel, da je Gruberjeva palaca
zidana na eventualnih osnovah jezunitskega
samostana glede na moZnost, da bi po pozaru
Gruber mogel naért nekoliko spremeniti in
del tega samosiana vkljuéiti v svojo stavbo.

Gruberjeva hisa je bila stavba v vrsti, v
skladu z lokacijo med strnjeno obcestno zi-
davo in morda tudi s poudarkom funkecio-
nalne povezave objektov jezuitskega reda in
s tem Sol, ki so jih v ¢asu zasnove in zadetka
gradnje jezuiti vodili.

SPREMEMBE OKOLJA
PO ZGRADITVI GRUBERJEVE PALACE

Po ze omenjenem velikem pozaru 28. ju-
nija 1774 je bilo neposredno prizadeto oko-
lje Gruberjeve hiSe. Porusen je bil kolegij.
prostor je ostal nezazidan in s tem dal
osnovo danasnjemu Levstikovemu trgu. Gru-
ber je kupil pogoriiée nasproti stojecih Sestih
hi§ in ga spremenil v vrt. Iz Gruberjevega
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naslednik graditi, temve¢ sme prostor upora-
biti le za vrte. To utemeljuje s tem, da se ne
bi jemal mehani¢ni hi3i razgled in prost zrak.
Vprasanje, ali je pogorel tudi stari seminar,
pa puitamo odprto; nanj se bomo povrnili
ob pretresu gradnje Gruberjeve palace.

Preokret v urbanistiénem razvoju in po-
novno propadanje starega sambienta« v tem
delu pomeni izgradnja lesenega mostu Cez
Ljubljanico (nekoliko severneje od danas-
njega), ki je zahteval tudi poruditev stavbe
v strnjenem, a z nastankom Gruberjevega
vrta ze okrnjenim kompleksom hi§ ob Ljub-
ljanici. Tako je nastala ozka Trubarjeva ulica
kot prehod na Levstikov trg.

V 40 letih XIX. stoletja®? se je na vzhodno
fasado v severnem delu Gruberjeve hiSe na-
slonila stavba, ki jo je zidal Virant in je bila
s proceljem obrnjena proti Levstikovemu
trgu, Zaradi lazjega prikljuéka stavbe, tako
formalnega kot konstruktivnega, pa je v
Sirini treh okenskih osi povzela isto fasadno
obdelavo kakor Gruberjeva palaca, tako da
je danes stilno enotnih $est okenskih osi na
severni fasadi.
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Naért Blaznikove tiskarne iz leta 1850 do
1860 kaze, da je Se pred tem ¢asom nastala
tudi stavba vzdolz Rozne ulice (slika St. 9).
S tem se je strnil trikot, ki ga oklepajo Zvez-
darska in Rozna ulica ter Levstikov trg.

Situacija se ni bistveno spremenila vse do
potresa 1895, leta, ko je padel ostanek his
na juzni strani Trubarjeve ulice, ki se je s
tem razsirila. Cez Ljubljanico je bil zgrajen
nov zidan mest, ki stoji na istem mestu Se
danes. Prav tako je ohranjen e del vrine
ograje, zgrajene leta 1900% s secesijsko orna-
mentiranimi vogalnimi zidanimi stebri (slika
£t 1),

RAZVO] STAVBE S POSEBNIM OZIROM
NA FUNKCIJO PROSTOROV

Ker je situacija ob zacéetku gradnje pojas-
njena in prav tako leto zaéetka, lahko pre-
idemo na tloris stavbe same in pregledamo
vse tiste momente, ki so sestavljali program
in odrejali funkcionalno zasnovo tlorisa.

Stavba je bila, kot ze povedano, zgrajena
za mehaniéne in hidravliéne Studije. O tem
namenu porota Gruber tudi sam dezelni
vladi dne 4. aprila 1785.2* V zvezi s progra-
mom, ki pa je hkrati Ze dejanski opis obsto-
jetih prostorov, nam porota Gruber v isti
listini. Odstavek navajamo v prevodu: »Da
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bi hisa sluZila tem namenom, so bili pred-
lagani naslednji glavni deli:

{. uéilnica, v kateri bi se hranili modeli
za mehaniko in poljedelstvo in v kateri naj
bi bil pouk mehanike in poljedelstva,

2, prostorna dvorana za shranjevanje zelo
dragocene obilice knjig iz mehaniéne in po-
ljedelske stroke,

3. dvorana, v kateri bi se mogle razvrstiti
rudninske in druge prirodoslovne zbirke,

4. zopet dvorana, v kateri se namesti zbir-
ka ladijskih modelov, ki je v nasih dezelah
gotovo edina,

5. lizikalna dvorana za vse fizikalne po-
skuse,

6. dvorana za ucilnico zidarjev, tesarjev
in risarjev, da bi mogli nemoteno izvrievati
svoje prakti¢ne naloge,

7. astronomska opazovalnica in
terasa. .

velika

Da bi pa bili tudi strokovni uéitelji pri
roki, je nadalje predlagal:

1. stanovanje za profesorja mehanike in
ravnatelja brodarstva, obsegajoce 4 prostore,

2. stanovanje profesorja risarske, zidarske
in tesarske Sole, obsegajoce dva prostora,

3. stanovanje profesorja poljedelstva, ob-
segajoCe 2 prostora,

Sl 8. Ljubljana, naért iz leta 1808 (DAS)
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4. stanovanje profesorja fizike in matema-
tike, obsegajoce 2 prostora,

5. stanovanje za enega pomocnika, obse-
gajoCe 2 prostora.«

V zvezi s tem nas predvsem zanima vpra-
sanje, kateri prostori v Gruberjevi stavbi so
ustrezali zgoraj opisanim namenom. Za po-
jasnitev tega vprasanja pa moramo Se enkrat
obnoviii predstavo o obsegu Gruberjeve pa-
lace.

Ce primerjamo Stevilo prostorov. ki jih na-
vaja Gruber — teh je v celoti v 1. in I1. nad-
stropju 18 —, s Stevilom prostorov, ki nam
jih podaja naért Gruberjeve palace (slika
t. 10), lahko ugotovimo, da se njihovo Stevilo
ne sklada, ker je prostorov na naértu veé,
kot jih navaja Gruber. To je prva misel, ki
podaja moznost, da je bila Gruberjeva stav-
ba prvotno manjsa.

Za pojasnitev poglejmo Se enkrat Gruber-
jevo érino skico (slika 3. 6), ki jo podaja
v merilu in nam daje moznost izmeritve. Po
prera¢unu je Gruberjeva stavba dolga 18
dun. klafter in 5 &evljev,® kar je priblizno
36,70 m, to je za celih 10,40 m krajsa od do-
sedanjega obsega pojma Gruberjeve palace.
Dolzina po Gruberjevi skici izmerjene hise
se sklada z obsegom hi%e do notranjega zidu
ob triramnem stopniséu v juznem delu
stavbe, 1. j. namesto 14-osne, le 11-osna
stavba,

Prva ugotovitev bi tako bila, da je bila
prvotna Gruberjeva pala¢a le 11-osna. Ob-
staja Se moznost, da je stavba v Gruberje-
vem Casu imela dve fazi. Slednje ni verjetno,
ker se Stevilo sob po Gruberjevem opisu uje-
ma le s Stevilom sob v zmanjSanem obsegu
poslopja. (Gruber navaja 18 prostorov, mi pa
smo jih nasteli samo 17, a smo pri tem iz-
vzeli oba komunikacijska prosiora ob elip-
ti¢nem stopniiéu in dve prav tako ob stop-
niséu v osi glavnega vhoda lezeti sobi. Tako

Sk 9. Nacrt iz let 1850—1860 (DAS);
tisk Blasnikove tiskarne
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je $e vedno podana moznost, da je eden od
teh Stirih prostorov sluzil za mamene, ki jih
opisuje Gruber.) Ker je Gruberjevo poroéilo
iz leta 1783, 1. j. poldrugo leto pred njegovim
odhodom, je tezko verjetno, da bi v tem krat-
kem ¢asu do odhoda, potem ko je bil ze v
tezkih finanénih zadregah?® in je skugal hi%o
celo prodati,?? Se raziirjal zgradbo.

Ugotovitev jedra stavbe, ki je tako edino
samo Gruberjevo delo, poirjuje 3e precej
drugih razlogov. NajvaznejSe je pri tem dej-
stvo, da ima jedro izrazito teznjo po sime-
triji, kar se kaze predvsem v formiranju
vhodne veze in mo¢no prostorsko poudarje-
nem rizalitu ter v okenski razvrstitvi, ki je
izrazito simetri¢na (sl. $t. 12). V zvezi s sime-
irijo naj tu $e omenimo abnormaliteto, ki je
v posevno izvedenem zidu v severozahodnem
vogalu, ki pa je pojasnjena z naslonom na
jezuitski kolegij. Ugotovitev simetri¢ne {vor-
be je toliko pomebnejsa, ker je to ena izmed
stilnih znaéilnosti baroéne arhitekture in
tako ponovno izklju¢uje vsak dvom, da je
stavba racionalna tvorba, ki bi nastala na
kakrinih koli obstoje¢ih stavbnih osnovah.

Pri pregledu podstresja je bila odkrita na
zunanji strani juznega zunanjega zidu prvot-
nega jedra fugirano ometana siena, ki kaze
popolnoma isto obdelavo kot pritli¢na etaza
(glej sliko &ti.11); navedeno dejstvo potrjuje
na eni strani pravilnost ugotovitve o jedru
stavbe, po drugi strani pa s fugirano obdelavo
kazZe na to. da je bil zid brez odprtin in zato
pozarni,

Pri pregledu prostorov smo ugotovili, da
sobe izven jedra Gruberjeve stavbe nimajo
Stuka. Kaze se tudi razlika v stropni kon-
strukeiji, kjer je v prvem in drugem nad-
stropju v sobah poleg stopnis¢a (5t. 51, slika
it. 10), raven strop. da si so vsi drugi prostori
v isti etazi obokani. Podobno razliko naredi-
ta tudi prostora v prikljuéku v skrajni juzni
sobi v prizidku, ki sta v nasprotju z ravnimi
strepovi v prvi efazi obokana (slika St. 10,
§t. 57).

Podani razlogi nedvomno govore o prvoi-
nem jedru s simetriénim racionalno zasno-
vanim tlorisom, ki je dobil v kasnejsih 30
letih (. j. do francoske dobe) svoj juzni pri-
klju¢ek s stopniSéem.

Edini razlog, ki govomi proti dokazani
gradnji v dveh etapah, so vrata v I. nad-
stropju v sobi poleg kapele; ta vodijo v so-
sednjo sobo, ki je ze v priklju¢ku. Vratna
krila so izvedena kakor v drugih Gruberje-
vih prostorih in imajo nad vrati Stukiran
motiv s Skoljéno oblikovano kartusoe. To si
pojasnimo z moznostjo, da so bila vrata in
Stukaturni okvir zgrajena kasneje, o je v
Casu povezave na prizidek.
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Ko smo tako izluiéili prvotno jedro, se
lahko povrnemo h Gruberjevimu opisu pro-
storov in skuSamo ugotoviti, kje so ti pro-
stori bili, in pri tem rekonstruiramo, kakine
spremembe so nastale v stavbi posebno Se
glede na prikljucek v juznem delu,

Iz Gruberjevega opisa smo razbrali, kaks-
nim namenom so sluzili prostori v njegovi
stavbi, sedaj si oglejmo Se prostore v danas-
nji zgradbi. da bo namenska rekonstrukcija
lazja.

Pritli¢je: V osi stavbe je vhodna veza,
Siroka 3,15m in dolga 1550 m. Kot prostor
poteka skozi vso Sirino poslopja in tako
tvori prehod na dvoriséno stram. Levo od
vhoda lezi ovalno stopmiice. dostopno po
prehodu iz vhodne veze. 1z te vodijo na levi
in desni strani vrata v prostore. Leva polo-
vica: poleg omenjenega ovalnega stopnisca
ima Se dva ved¢ja prostora; eden je podolgo-
vat 10 X 3,15 m in ima na dalj8i straniei tri
okna. Dvoje oken je zazidanih, eno pa je
predelano v vrala. ki tvorijo prehod v pro-
stor Virantovega prikljucka. Drug veéji pro-
stor 6,15 X 7.70 lezi v severozahodnem vo-
galu in je oc¢itno predelan iz dveh prostorov;
ima pet oken. Poleg ovalnega stopnii¢a je
prostor nepravilne oblike in predstavlja ne-
kakSen komunikacijski hodnik. Tik ob vhod-
ni vezi sta Se dva mamnjSa, danes straniiéna
prostora. Desno od vhodne veze se nizajo
ob obcestni strani ftrije prostori: 3,5 X 3,30,
3,10 X 482m in 4,82 X 58m — danasnje
hignikovo stanovanje. Iz vhodne veie je do-
stopen kletni prostor, velik priblizno 3 X 9 m.
Ob dvoriséni strani je vedji prostor 9,15 X
X 3540m, ki je dostopen iz vhodne veze
preko manjSega prostora 540 X 295 m. V
teh prostorih je danes internat. Med inter-
natom in hidnikovim stanovanjem omenimo
Se prostor 230 X 2,30 m, ki je prvotno sluzil
za kurjenje peéi. Soba ob dvoriiéu ima pri-
klju€ene sanitarije. Stropovi so obokani. Ker
Gruber omenja v pritli¢ju le delavnico klju-
Cavnicarjev in mizarjev ter skladis¢a za
shranjevanje velike navigacijske opreme in
orodja, lahko sklepamo, da so bili za te pro-
store dodeljeni vedji prostori, stanovanja
poslov pa so bila v manjsih. Ker ni navedel
Stevila posameznih prostorov, ki sluzijo za te
namene, rekonstrukcijo tako opuiéamo.

I. nadstropje. V osi stavbe poleg glavnega
stopniS¢éa je prostor 3,80 X 4m, ki pomeni
prehod v druge prostore. V osi stavbe v ri-
zalitu je dvoranski prostor 8,75 X 9,90 m.
Od treh prvoinih oken sta dve predelani v
vraia, ki tvorijo prehod v Virantov stavbni
prikljuéek. Ob notranjem zidu ima dve
polkrozni nidi. Levo od osrednje osi imamo
tri sobe. Prva podolgovata ob dvoriséni stra-
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ni je velika 3,40 X 10m s tremi zazidanimi
okni. Vogalna soba 3.80 X 6.50 in manj$a
5,10 X 2,20 lezita tik ob stopnisc¢u. Vsi trije
prostori oklepajo manjsi prostor, ki je slu-
zil za kurjenje peéi v teh sobah. Komunika-
cijski prostor ob stopnii¢u je mepravilne
oblike in prostorsko prehaja v stopniséni
prostor. Desno od osrednje osi je pet pro-
storov: ob zahodni strani, t.j. ob cestni, so
po vrsti nanizani trije 6,10 X 450 m, drugi
220 X 340 m (kapela), tretji 5.10 X 3.40 m.
Na dvoriséni strani sta dva prostora. Prvi
5.75 X 540 m, drugi 3 X 4m, Ob biviem po-
zarnem zidu so sanitarije s komunikacijskim
prehodom v juzni prikljuéek stavbe, t.j. na
triramno stopnisée. Teh pet prostorov oklepa
podobno kot v levi stavbni polovici prostor,
od koder se kurijo peci. Nadsiropje zaseda
v celoti Drzayni arhiv Slovenije. Stropovi so
zrealni in razen dveh Stukiramni.s?

1. nadstropje. V tlorisu je popolnoma isto,
le da je prostor nad kapelo in sosednjo sobo
zdruzen. Stropi so obokani in Stukirani ra-
zen v rizalitu.

Zaradi lazje orvientacije bomo oznaéevali
prostore v stavbi s Stevilkami, ki so razvidne
iz madrtov (slika §t. 10, 5t. 13). Izhodigée za
primerjavo oziroma namensko rekonstrukei-
jo je dvoje stvari.

1. Kapela, zaradi katere lahko sklepamo,
da so $tirje prostori, . j. »stanovanje za pro-
fesorja mehanike in ravnatelja brodarstvac,
Gruberja bili v tem delu. MoZzno je, da so
to bili prostori &t. 54, 55 (t. j. kapela), 66 in 60.

2. Presoja velikosti prostorov po namenu
in povezavi ali podobnim strokam namenje-
uih prostorov.,

Gruber omenja kot prvo uéilnico, kjer bi
bil pouk mehanike in poljedelstva in kjer je
hranil modele za ti dve stroki. Ker so za po-
uk gotovo potrebovali najveéji prostor, bi bil
to lahko le v rizalitu v I. ali 11. nadstropju.
Ker je bil Gruber profesor mehanike, domne-
vamo, da so uéilnice in prostori mehaniéne

5L 10. Gruberjeva palafa. tloris 1. nadstropja
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in hidravliéne stroke bili v isti etazi kot nje-
govo stanovanje. Ta uéilnica bi spadala po-
tem v prvo madstropje (soba §t. 49).
Knjiznica mehanske in poljedelske stroke
je spadala seveda v isto etazo, prav tako
soba za ladijske modele (Gruber je bil rav-
natélj brodarstva). To bi mogli biti sobi §t. 61
in 52. Ker pa je bila u¢ilnica za mehaniko
kot knjiznica namenjena tudi Studiju polje-
delstva, menimo, da je bilo stanovanje profe-
sorja poljedelstva, obsegajote dva prostora v
isti etazi in to v sobi 53 in 52
Drugo nadstropje. Najveéji prostor v riza-
litu naj bi bil za uéilnico tesarjev, zidarjev in
risarjev. Stanovanja profesorja risarske, zi-
darske in tesarske Sole bi moglo biti nad
enako velikim stanovanjem l. nadstropja (v
sobah §t. 52 in 53). Preostane nadalje fizikal-
na dvorana, ki bi bila lahko soba 3t. 77
(enak tlomis kot soba §t. 51 v 1. nadstr.,)
soba za rudninske in druge zbirke pa v pro-
storu (isti tloris kot soba §t. 61). Stanovanje
profesorja fizike in matematike ter enega
pomoé¢nika pa nad enako velikim prostorom
v 1. nadstropju (soba 3t. 60, 55 in 36, 54).
Preostane nam Se astronomska opazoval-
nica in velika terasa. Astronomska opazoval-
nica ni mogla biti drugje kot kje na strehi;
drugo pa je vprasanje terase, o kateri pa ni
nobenega sledu. Misel, da bi mogla biti taka
terasa v vidini drugega nadstropja nad juz-
nim priklju¢kom, je malo verjeina zaradi
Stevilnih dokazov (fugiran zid na zunanji
strani na podstrehi), ki govore o tem, da je
priklju¢ek mnastal po Gruberjevem odhodu.
Pogost motiv mna Stevilnih baro¢nih in
poznobaroénih arhitekturah je poudarjanje
srednjega dela stavbe. Ta se pogosto zaklju-
¢uje s teraso ali dvignjenim nadstropjem v
srednjem delu ali pa ima okraSen zatrep
(Giebel). Mozno je, da je tudi Gruberjeva
higa imela tak terasast zakljuéek nad riza-

Sl. 11, Gruberjeva .palat‘ia pod.streéjc. fugiran omet
na stopni$éni strani juZnega zidu, jugovzhodni del
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Sl. 12. Na&rt Gruberjeve palafe iz francoske dobe
(1809—1813, DAS)

litom; to bi tudi ustrezalo Gruberjevemu
opisu te terase, ki jo je oznaéil kot »veliko«.
Potem ko smo zavrnili moZnost, da bi bila
taka terasa na prikljucku, nam ostane tak
velik prostor edino nad rizalitom.

Tu bi bilo treba pojasniti tudi vpraSanje
dostopa na teraso in astronomsko opazoval-
nico, oziroma na podstresje, posebno ko ve-
mo, da ovalne stopnice vodijo le do drugega
nadstropja.

Kje maj bi bil tak dostop, oziroma stop-
nii¢e? Stopnice moremo iskati samo v pre-
delu, ki kaze prezidave, nikakor pa ne v so-
bah, ker so se te po svojem videzu ohranile
do danes (§tuk) in niso dozivele prezidav.
Ze na prvi pogled nam tlonis (slika $t. 10)
kaze v juznem delu veéje spremembe, kar je
postalo zlasti ofiino z napravo sanitarij in
komunikacije, ki povezuje prvotno Gruber-
jevo zasnovo s prizidkom. Prav v tem pre-
delu opazamo v stropu in stenah vseh etaz
cilindriéno formo. Menimo, da bi bile lahko
v tem delu okrogle stopnice, ki so skozi vse
etaze vodile na podsiresje. Tako domnevo
okroglega stopnis¢a v kotu stavbe podkrep-
ljujejo Se naslednji razlogi:

Baro¢ni tloris pozna kot eno od svojih zna-
¢ilnosti okrogla stopniséa, ki so bila izkljué-
no samo funkeionalna, to je predvsem oskr-
bovalna. V &tevilnih primerih nastopajo take
cilindriéne stopnice v vogalih stavb ali ste-
¢is¢éih zidov. Na§ primer v tem pogledu ni
izjema, in ustreza opisanemu baroénemn
stopnii¢u. Polozaj juznega kurilnega pro-
stora in hodnika pred njim kaze, da je tu
moralo biti stopnis¢e in s tem oskrbovalna
zveza s pritli¢jem, ker bi v nasprotnem pri-
meru imel zelo neugodno zvezo preko oval-
nega stopnii¢a in drugih prostorov.

Pomislek, ki govori proti, je to, da so stop-
nice izstopale na podstredju v najnizjem delu



CASOPIS A SLOVENS KO

strehe, kar pa je mogoce pojasniti s tem,
da je streha imela drugo obliko kot danasnja.

To okroglo stopniice je bilo gotovo opusée-
no v ¢asu juznega prikljucka, ki je izobliko-
val lastno troramno stopniiée, povezano s
podstredjem.

Ko smo tako koncali obenem z namensko
rekonstrukeijo tudi stavbno zgodovino 1. faze,
t.j. do leta 1777 (Stelé: Nastanek Kremser-
Schmidtovih shik v kapeli®¥), lahko preidemo
na umetnostnozgodovinsko manj pomembne
dozidave stavbnih priklju¢kov.

Nepojasnjena ostane v 1. stavbni fazi raz-
poka v severnozahodnem vogalu, ki deloma
kaze na prikljuéitev nekega zidu. Stvar je
toliko bolj zanimiva, ker obdrzi stavba sime-
trijo le do mesta, ki jo kaze razpoka in tudi
dolzina do razpoke se ujema z Gruberjevo
érino skico.

SI. 15. Ponazoritev faz gradnje Gruberjeve
in Virantove stavbe

Druga faza. Ze ob doloéitvi jedra stavbe
smo spoznali juzni prikljuéek. Ugotovimo
lahko Se to, da je nastal med letom 1783, t.].
med Sasom Gruberjevega porofila, ki ga 3e
ne obravnava, in tlorisom iz francoske dobe,
ker je ze spojen s stavbo. MoZno je, da je na-
stal v ¢asu francoske okupacije (1809 do
1813) in da je nastal naért v zvezi z gradbe-
nimi deli. To bi podkrepljeval naért Ljub-
ljane (slika 3t. 8) iz leta 1808, na katerem je
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Gruberjeva palaéa izrisana Se kot simetri¢na.
S tem prikljuékom sta se zahodna in vzhod-
na fasada podaljsali za tri okenske osi, ki
so se s svojim dekorjem pepolnoma podredile
drugim oknom.

Tretja faza. Prikljuéitev Virantove hise.
Ker za Virantov prikljuéek v 40 letih XIX.
stol. mne poznamo arhivalnega gradiva razen
letnice zacetka gradnje, 1.]. 1842, podajamo
tu le tiste mozne variante za prikljuéek, ki
jih razberemo iz tlorisa in fasadne obdelave.

Prva moZnost: Na vzhodno fasado obsto-
jete Gruberjeve hiSe maj bi se prizidal pri-
kljuéek v Sirvini treh osi. Ta prikljuéek naj bi
dal z obstoje¢o Gruberjevo fasado danadnji
videz severne fasade. Na prikljuéek bi se
prizidala Virantova hiSa z drugo fasadno
obdelavo in regularnim tlorisom. Ta moz-
nost pa popolnoma odpade, ker viSine tal v
Gruberjevi stavbi in pnikljuéku niso enake.

Druga moznost: Faze so 3le v obratnem
redu. Najprej naj bi bila postavljena Viran-
tova hiSa, kasneje — v kratkem &asovnem
razmaku — naj bi bil vmesni prostor »za-
plombirane. Ta varianta je bolj sprejemljiva
posebno glede na razliéne visine tal.

Tretja moznost: Enkratna izgradnja pri-
klju¢ka (to je vsa Virantova hisa). Loditev
v fasadi in strehah bi nastala izkljuéno iz
kompozicijskih razlogov (tezak videz dveh
hi3, ki sta pod isto neprekinjeno streho).

Ker vsi trije primeri podajajo na precej
soroden na¢in kopiranje oziroma dopolnitev
Gruberjeve fasade s tremi osmi, je iz urbani-
sti¢nih razlogov najbolj sprejemljiva zadnja,
t.j. tretja moznost, da je ves prikljuc¢ek mna-
stal naenkrat, pa éeprav v razli¢nih fasad-
nih obdelavah.

Ob koncu lahko dodamo %e spremembe v
namenu stavbe. Prvotnemu namenu, t. j.
obrtni Soli, poslopje ni dolgo sluzilo.?® Po
Gruberjevem odhodu je bilo prodano na
drazbi ter ostalo v privatni posesti do leta
1880. Prostori so sluzili za stanovanja, 1778.
leta, kot govori vir,® pa so bili tu nastanjeni
oficirji, Po 1880. letu je stavbo kupila Kranj-
ska hranilnica. V ¢asu njenega lastnitva je
bila v Gruberjevi hi&i umetna tkalnica gobe-
linov, ki so se tudi razstavljali,®? v pritlié-
ju pa prodajalna in kavarna.?® Po 1. svetovni
vojni je prisla stavba v posest Postne direk-
cije, ki je sobe preuredila v poslovne pro-
store. Po Il. svetovni vojni je Gruberjeva
hifa v drzavni lasti, prostore pa si delita
Postna direkeija in Drzavni arhiv Slovenije.

P

Zaradi boljfega razumevanja Gruberjeve
dejavnosti dodajamo kot dopolnilo tieksta
njegov zivljenjepis.
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Gabrijel Gruber S. J. je bil rojen na Duna-
ju 6. maja 1740. Sorodnik Janez Gruber je
bil misijonar v Mongoliji in to je verjetno
privlagilo Gabrijela, da je izbral isti poklic.
Kot 15-leten je vstopil v jezuitski red in bil
v njem do razpusta leta 1773. Teolodke Stu-
dije je konéal v Gradeu, filologijo pa je
Studiral na Dunaju, kjer je tudi pouéeval
latin$¢ino na orientalski akademiji. Z Duna-
ja je odsel v Judenburg ter od tod po enem
letu v Ljubljano, kjer je bil doloéen za pro-
fesorja mehanike na pobudo od 1. 1767 delu-
jode sKranjske druzbe za poljedelsivo in ko-
ristne umetnostic.®

Gruber je prispel v Ljubljano 3. junija
1768.%5 Za svojo nalogo je mabavil potrebne
knjige o hidravlié¢ni arhitekiuri, o tesarstvu,
o graditvi mlinov in mostov, o urarski umet-
nosti in o vodogradnjah. Kupil je razne
merilne instrumente, mikrometri¢no Sestilo,
struznico in preizkusno tehtnico. Zacel je
predavati 8. aprila 1769. Pouk je bil ob ne-
deljah in prazmikih.’ Uéil je rokodelce, za-
poslene v stavbarstvu, mehaniko, risanje,
zemljemerstvo in hidravliko do svojega od-
hoda iz Ljubljane’” Poleg poudevanja je
vodil gradnjo ljubljanskega kanala.?®

Spomladi 1773. leta je zacel graditi stavbo
za hidravli¢no in mehansko Solo.®* V ta na-
men in ker je potreboval opeko za gradmjo
kanala, si je 1774 zgradil opekarno na Pru-
lah, ki pa je po 1777. letu prenehala z obra-
tovanjem.® V zvezi s poukom hidravlike je
najel izdelovalea ladij, ki je napravil raz-
liéne vzorce ladije.® Po razpustu jezuitskega
reda jeseni 1773 je Gruber ostal v Ljubljani.
Ker je bil gmotno dobro situiran — po raz-
pustu reda je lahko imel lastno premozenje

" —, si je kupil parcelo pod Roznikom,* kjer
si je zgradil wvilo.s

V zvezi z gradnjo prekopa je postal rav-
natelj brodarstva in 1.1775 c. kr. svetnik.#
Zaradi naraS¢ajotih nasprotstev, ki so pred-
vsem izhajala iz denarnih tezav, je bil 1777.
leta odstavljen od vodstva pri gradnji pre-
kopa: delo je nadaljeval Vincencij Struppi
in ga leta 1782 dokoncéal.%

Leto njegovega odhoda iz Ljubljane ni to¢-
no znano. Vrhovec navaja leto 1783, Blei-
weis in Slokar leto 178447 Steska »ne pred
letom 1787¢.%8 Verjetno pa je bilo to leta 1785,
sredi januarja, kot je ugotovil V. Kopatin iz
zapiskov »Historiae annuae«.®® Ta ¢as bi bil
podkrepljen s Steskovim poroé¢ilom.*® Po leiu
1777 je vedno bolj lezel v dolgove, ki so na-
stali zaradi denarnih potreb ob zidavi hiSe.
Po odhodu je bilo njegovo premozenje oce-
njeno na 17.798 gold in prodano na drazbi.®®

Iz Ljubljane je odSel v Rusijo, kjer jezuit-
ski red ni bil razpuscen. To je bila zasluga
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Skofa v Vilni, ki je bil obenem apostolski
delegat za Rusijo. Ta je prepovedal v Rusiji
razglasiti papezev dekret. Verjetno se je tu
Gruber dalje ¢asa zadrzal ter mnogo gradil,
saj se oznacuje Vilno kot »Gruberjevo me-
sto.® Iz Vilna je od3el v Mohilevo, kjer je
pouceval mehaniko, od 1. 1786 pa v Polocku
matematiko, fiziko in arhitekturo, kjer je
bil prav tako delaven kot v Ljubljani. 1.. 1802
ie bil izvoljen za generala jezuitov, Ziveéih v
Rusiji: po 1.1804 so mu bili podlozni fe
jezuiti v Neapeljskem kraljestvu, Angliji,
Ameriki in Irski.

Umrl je v Petrogradu ob pozaru 1. 1805.5

OPOMBE

DAS = Drzavni arhiv Slovenije
MA = Mesini arhiv
SBL = Slovenski biografski leksikon

1. Vrhovec: Die wohllébl. Haupistadt Laibach, 1886, str.
55. — 2. Radics: Alte Hauser in Laibach 1., 4908. — 3. Fab-
jan&i¢: Knjiga hi¥ 1. 1940-45, str. 519, rkp MA. — 4. Glonar,
SBL_Gruber Gabrijel, str. 268—269. — V., Steska: Pater
G. Gruber, Izvestja Muz. druftva za Kranjsko, XV. zv. 1
in 2, str. 41. — V. Kopatin: S. J. G. Gruber in nje%ov prekop;
Kronika slov. mest 1. 1934, sir. 8 in 9, — 3. Slokar: Zgo-
dovina obrt. Zolstva v Lj. do 1. 1860, rkp str. 5—7, MA. —
6. Kos, M.: Srednjevefka Ljubljana, str. 9. — 7. Fabjanéi¢:
Knjiga ljublj. hi§ L. rkp MA, str. 5313: >Jezuiti so kupili
30 hif in jih dali podretic. Te hiSe so siale vzdol Roéne
ulice (severo-zah. stran) ter na Sv. Jakoba trgu. — 8. Fab-
jan&i&: Knjiga ljublj. his I., jeznitske stavbe na Sv. Jakoba
trgu, str. 515, rkp MA. — 9. Fabjanfi¢: prav fam. — 10,
Fabjanéi€: Knjiga ljublj. hi§ I, str. 326; Virantov vrt, rkp
MA, III. hi%a {r. 251, h. 68 — t. h.d. do 1665 2 gld. naio
4 gld) 1632—1773 novo semenisfe {Das neu erbaunte semina-
rium- so Jakob Lichtenberger gewest); Op. V urbarju 1752-55:
»>N. Das Seminarium Soc. Jesu von 2 heysern danon in das
Seminarium verbaut wordene, Str. 330 Tik Virantovega vria:
1. 35; h.72; 141 — ., h. d. 3, od 1676. 1599 Gregor Mitz. ..
Hi%o so 1. 1898 podrli. DAS: Extract: Iz rekiiliciranega
davénega urbarja mesta Ljubljane. Hide, ki jih je dal Abbé
G. Gruber po poZaru leta 1774 poruditi. Navaja se wvifina
davka za te hiSe: No 66 — Seminarij S; J; od ene hife —
53 gld. 32 krajear. No 67 — Seminarij S; J; dve hisi, kate-
rih ena je bila No 68 — vzidana v seminar (deren eines in
das Seminariom verbaut worden) 14 gld 2kr, No 69 Gregor
Weischel ena . hifa 5 gld 55 kr. No 70 TomaZ Finsterwalder
ena hisa 4 gld, No 71 Joh. Felix Kapus, Zupnik 12 gld,
skupaj 40 gld. — 11. Fabjanéi¢: Ljubljanski sodniki in Zu-
pani, III, knj., str. 712. Mal: Stara Ljubljana in njeni ljudje
1957, str. 142, — 12. Vrhovee: Die wohllibl. Hauptstadt
Laibach 1886, str. 54, — 17. DAS: Konvolut 455. — 14. Vr-
hovee: Die wohllsbl. Hauptstadt Laibach 1886, str. 54. Ra-
dics; Alte Hiéuser in Laibach I. 1908, str. 44 sl., Fabjanéié:
Knjiga ljublj. hi§ I, Jezuitske stavbe na Sv. Jakobu trgu, rkp
MA, sir. 313{. — 15, Prezidijalni spisi, konvolut 455. — 16. 1
klaftra (dunajska) 1,89648 m = 6 Cevljev, 1 Tevelj = 0,316081
m =6 col. 1 cola =5.2cm. — 17. Origin. ickst: Die schwar-
ze linie ist von Zokl des Gebiiundes die Rothe linie ist vom
Grund der unter das Pflaster komt das Gebdun selbst wird
noch durchaus von Zokl mm 1Y: Zol zuriickgezogen, — 18.
DAS, Prezidijalni spisi. konvolut 455. — 19. Mal: Stara
Ljubljana in njeni ljudje, str. 142. — 20. MA: Fasc 74, str.
146—147. Prepis pogodbe med Gruberjem in Hrenom. — 21,
MA: prav tam. — 22. MA: Codex XX./2 Verzeichniss der
Gewerbslente. — 23, MA: Fase. 1510, §t, 15560, stavbno do-
voljenje za 290m visoko ograjo v Trubarjevi uliei. — 24,
DAS: Prezidijalni spisi, konvolut 455, Gruberjevo poroéilo
deZelni viadi z dne 4 aprila 1785. — 25. gl. opombo 16. —
26, Slokar: Zgodovina obri. Solsiva v Ljubljani. Rkp MA,
str. 7. »Julija meseca 1779 se je zadolZil pri Janezu Gottlie-
ben grofu Stampferju za 14,000 gld proti 4% obrestovanju,
Od Antona pl. Raaba si je 20. jul. 1783 izposodil 10.000 gid,
ki se jih je obvezal vrniti s 4% obrestimi v 2 letih. Dne
2, jan. 1784 je dobil od Franca Zoisa posojilo v zneskn
1150 gld. Dolgoval je tudi 481 gld. drZavni tovarni porce-
lana nma Dunaju in 345 gld fiskusu,. — 27. DAS Prezidialni
spisi, konvolut 455, Grub. poroéi‘]o dezelni vladi z dune
4. apr. 1783; Gruber ponuja hiSo za 40.000 gld. — 28. Stele:
M. ]. Kremser-Schmidt v Sloveniji, Ljubljana 1957, sir. 14.
5...8like v Gruberjevi kapelici niso datirane, vendar je
gotovo, da so nastale vsaj 1778, nikakor pa ne pred letom
1777.« — 29, Slokar: Zgodovina obrt. folstva v Lj. Rkp MA,
str. 3—7. — 50. MA: Fasc 89 Regisiratura 1, seznam his
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v Lj. z dne 10, II. 1798. — 31. Radics: Alte Hiiuser in Lai-
bach 1. 1908, sir. 14 sl. — 32. Prav tam. — 33, Radics: Alle
Hiiuser in Laibach I. 1908; Vrhovnik: Gostilne v stari Ljub-
liani 1926; Fasc 32, popis prebivalstva 1890 in 1900, — 34.
V. Steska: Pater Gnhn]el Gruber; Izvestja muzejskega dru-
stva za Kranjsko, \\’ zv. 1 in 2, str. 44—46. V. Kopatin:
8. J. G. Gruber S. J. in mjegov prckcm Kronika slovenskih
mest . 1934, str. 8 in 9. Glonar: Gruber Gabrijel, SBL
L knjiga, str. 268 in 260, — 35. Diarinm coll. 5. ]J. labacen-
sis. 1651—1792: 3. VI, 1768: P. G, Gruber mlthunlc exp. ;)rt-
mus profesor Labaci hodie advenit. — 36. Iv. Slokar:

dovina obrinega Solstva v DLjubljani «do 1. 1860; rkp MA,
str. 3—7. — 37, Prav tam. — 38. Glonar: Gruber Cahrue‘.
SBL I. knjiga, str. 268 in 269. — 39. DAS: Prezidialni spisi,
konvolut 455; Gruberjevo porofilo z dne 4. aprila 1783, —
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40. lv. Slokar: L}ub!jnnske opekarne, sir. 14, rkp MA.

#1. V. Steska: P. Gabrijel Gruber, Izvesija muzojskega dru-
itva za Kranjsko XV, zvezek 1 in 2, str. 41—46, — 4’ Iv.
Slokar: Zgodovina ohrinega Solstva, str. 3—7, rkp M -
43. Glonar: Gruber Gabrijel, SBL I, str. 268 in 260, — “
Mittheilungen des Musealvereins fiir Krain 1896, 96. — 45.
Glonar: Gruber Gabrijel, SBL 1, sitr. 268 in 269. — 46, Vr-
hovee: Die wohllabl, fﬂndmfﬁl‘sﬂ. Hauptstadt Laibach, Lai-
bach 1886, str. 55, — 47, Bleiweis: Mittheilungen des Museal
vereines fiir Krain 1853; Slokar: Zgod. obrt. Zolstva, str.
3—7, rkp MA 48, V. Steska: Pater G. Gruber, lzvestja
muz. druil\u za Kranjsko, letnik XV, zv. 1 in 2, str. 41—40.
— 49, Kopatin: S. J. G. Gruber in njegov prekop;: Kro-
nika s]nvensk-l]l mest I; str. 8 in 9. — 50. Usino prol. Mole.

- 51, SBL, str. 265—269.

PRESERNI NA VRHNIKI
RAFAEL OGRIN

Ko govori I'r. Kidri¢ v svoji razpravi »Pre-
serni od konca XV. do srede XIX. stoletjac
o gospodarskih talentih med PreSerni, pravi,
da sta bila najznamenitej$a med njimi Jurij
(1772—1847), trgovee v Trstu, in Janez (1769
do 1814), posestnik na Brezovici pri Ljub-
liani. Ohranilo se je menda sporo&ilo, na-
daljuje, da sta bila brata in doma nekje okoli
Brezij na Gorenjskem, vendar se to po matié-
nih knjigah menda ne da dokazati. To pa ne
drzi.

Po rojstni knjigi radovljiSke fare so se
rodili v Zabreznici §t. 6 pri Spanu, starfem
TomaZu in Nezi Preferen otroci:

20. februarja 1765 Matija (ne Matevz).

15. maja 1767 Marija Magdalena,

8. maja 1769 Janez Nepomuk,
9. aprila 1772 Jurij.

Doma¢ija je bila podlozna gra¥éini v Be-
gunjah. Najstarejsi sin Matija je prevzel
dom in bil ofe Franceta Justa Preierna
(1808—1864), pesnikovega prijatelja in po-
sestnika na Bledu. Francetova mati je bila
Katarina Hafner. Drugi otroci so li po svetu.
Marija se je poro¢ila 28. februarja 1791 na
Rodinah z Janezom Kokajlem, rojenim v
Logatcu okrog leta 1764 in posestnikom na
Vrhniki $t. 177 (danes Cankarjev trg &t. 11).
Prinesla mu je za doto 1800 gld kranjske
veljave. Janez se je poroéil 20. junija 1791
(ne 1790) svojo malo sestriéno Marijo
Pezdir, rojeno Legat, posestnico in gostilni-
¢arko pri Skandru na Brezovici pri Ljub-
ljani. Jurij je odSel v Trst in zatel tam
trgovati.

Tudi o¢e Tomaz je prezivel zadnja leta na
Brezoviei in tam umrl 8 maja 1803, star
73 let.

Janez Kokajl je imel na Vrhniki poldrugo
kmetijo in hiSi &t. 177 in 180. Posestvo je
bilo podlozno graséini na Bokalcah. Na
Vrhniki se je rodila 23. novembra 1796 héerka
Marija Ana. O¢e je ze naslednje leto 7. aprila
1797 umrl za jetiko, héerka mu je sledila 25.

marca 1798. Posestvo je podedovala Marija
Magdalena. V svojem testameniu z dne 26.
novembra 1805 je zapustila vrhnisko pose-
stvo svojim trem bratom Matiji, ]anezu in
Juriju.

Marija Kokajl je umrla 1. decembra 1805
v Ljubljami, Gradisée §t. 32.

Brezoviki Jamez je izpladal svojemu bratu
Matiji 2000 gld, brat Jurij pa je svoj delez
odstopil njemu in njegovim otrekom. Tako je
postal Janez leta 1808 edini posestnik vrhni-
ske kmetije. V svojem testamentu z dne 16.
maja 1814 je zapustil brezoviko posestvo svo-
jemu sinu Francu, posestvo na Vrhniki in
Logu pa sinu Janezu.

Jamez ml. je umrl Ze leta 1824. Njegovo
premozenje je podedovala mjegova mati, ki
ga je predala svojemu sinu iz prvega zakona,
Amtonu Pezdirju.

Tako so gospodarili PreSerni na Vrhniki
od leta 1797 do 1832.

Bratranca, Jamezov sin Franc, ki je pode-
doval brezoviko posestvo, in Matijev sin
Frane, posestnik na Bledu, sta imela stike z
Vrhniko tudi po Zenah.

Brezoviki Franc se je porodil z Marijo
Kotnik, rojeno 25. avgusta 1809 na Verdu pri
Vrhniki, blejski Franc pa z njeno necakinjo
Amalijo. Marijina sestra Ana Kotnik, rojena
14. julija 1802, se je porotila s sodnikom
Mertlicem v Bistri. Tu se jima je rodila
16. januarja 1823 héi Amalija. Mertlié se je
pozneje preselil kot gras@inski upravnik na
Bled, kjer je blejski Franc spoznal Amalijo
in se z njo 1843 fpoméil Njena sestra Marija
Gabrijela pa se je porodila s svojim bratran-
cem, znanim mecenom Francem Kotnikom na
Verdu pri Vrhmniki.

Blejskemu Francetu so rekli »bogati Pre-
Serenc. Vendar je bilo njegovo bogastvo le
navidezno. Leta 1857 je kupil kopaliiée v
Zele¢ah 5t. 21 za 21.000 fl. Ob njegovi smrti
1864 je bila ta posest zadolZena preko kupne
cene; Stiri leta pozneje je bila na prostovoljni
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