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Uditeljica-Zena se je Zrtvovala za zdravje
svoje mladine in posredno za zdravic in bo-
d?nou_, it naroda. Saj é&lﬁiﬁd ti tako
skromna! Dala je drag za doklade, Zrtvu-

ka
i¢ se dan za dnem v Sali in v drugini, za sve-
ig pokliete dela pa ne najde M}g; TaZume-
vanja in upodtevanja. Dovolj dolgo je trpela,
konéno f’f vrsta tudi na niej, da preime, kar
ii pp delu pripada.

Ker 50 s¢ drZavni dohodki od Zasov, ko
g6 bile porofenim uditeljicam odvzete dra-
ginjske doklade, podvojili in izkazujejo na-
mesto obidajnih primanijkljajev 620 milijonov
prebitka, je konéno &as, da dobi tudi uditelji-
ca Zena nazaj to, kar ji itak pripada po delu
in njeni nalogi v druZini — enaka plaéa, t, j.
vroitey draginjskih doklad,

Skrajno nesocialno bi pa bilo misliti na
odpust porodenih ugiteljic in uradnie. V' nasi

banovini je 1050 porodenih uéiteljic, ki vads-
Bujejo ali pomagajo yzdricvati 10 ﬁmmm

Enmlsﬁﬂ oramo kakden udarce bi bil to ne-
2 Za 1&3 u?ﬂ'ﬁjic-hn‘ temved za 2, 3, 4,
Skrat tolike druzinskih &lanov. ki so naveza-
ni na dohodke matere. Nastane pa tudi vpra-
Sanje kako bi mogli nadomestiti 1050 uéi-
teljic. {

Zato naj se Zena pusti ¥ njencm poslan-
stvu pri vzgoji mladine! Prizna naj se ji nje-
no delo in da za njeno delo enako pladilo.
Saj ti izciatki niso jalovi. Iz njih raste nasa
mladina, nasa zdrava in postena mladina, ki
je up in ponos nade bodoénosti! Zadovoljna
druzina je temelj narodnega obéestva in te-
melj druZine je — mati uéiteljica. a-

Predavania In predavatelji

Zadnja Stev. »UGit. tove je
prinesla poziv naSe sckeije JUU
predavateljem, naj stavijo svoja
predavanja na razpolago nasim
udit, drustvom, Sekeija je razpo-
slala take pozive tudi na vse So-
le. V pojasnilo tega poziva sle-
dede vrste:

Teden za tednom gitamo v nasem listu
objave uciteljskih zhorovanj ali poroéila o
njih, vsa pa vsebujejo vsaj po eno pedagodko
ali snlodno prosvetno predavanje, ki ga bo ali
je imel eden nadih tovariev(-ic) ali pa kak
drug uciteljstva in Soli blizu stojeéi strokov-
njak. Po 10 do 153 predavani se izvrsi vsak
teden — koliko dela, koliko studija je skri-
tega v njih! Tovarifi(-ce), zaposleni s dolskim
ter izvensolskim delom pa Se pusebno vneto
za sodobno pedagogiko in 3olstvo. se ne pla-
§ijo novega truda, da pomagajo 5 svejimi pre-
davanji mlajéim in neizkufenim do wvedjih
uspehov v Soli. Predavanje se izvréi na zbo-
rovinju — potem pa gre zopet v predal, na-
vadno za veéno. Razumljive! Pred istim fo-
rumom se ne ponovi ved, ostala druStva pa
ne Zvedo zanj, razen, &e &itajo sluéajno poro-
éilo o doti¢nem zborovanju. Tako ostane za-
kopano marsikaj dobrega in potrebneca in
nekdo drugi se je morda zopet trudil, da bi
se pripravil za enuko predavanje. To pa je
skoda, ker bi svoje delo mogel posvetiti ée-
mu drugemu, prav tako potrebnemu,

Treba se je torej tudi v tem organizirati.

Lgiteljstvo potrebuje pri svojem Solskem
in izvendolskem delu vedno novih pebud, Po-
trebno in Zeljno je 3e vedje izobrazbe — zato
tudi tako velik obisk raznih pedagodkih in
drugih te€ajev, zato tudi vedne zahteve po
reformi ugiteljske izobrazbe. zato tudi — vsaj
pri vedini — vroca zelja po visjih prejemkih,
s katerimi bi se moglo nabaviti novih prepo-
trebnih knjig, novih revij. Zato pa je tudi
potrebno, da svoie sile Stedimo s tem, da
zberemo in objavimo predavanja in predava-
telje, ki jih naredimo dostopne vsakemu dru-

stvu. Marsikatero drustvo si Zeli kakih pray
posebnih predavanj, pa nima v svoiih vrstah
strokovnjaka - predavatelja. Kako prav hi v
takem primeru prisel seznam kakih par sto
predavanj iz najrazlinejsih strok pedagodke-
ga dela. Kratek pregled je to. Odbori nasih
drudtev bi si prihranili mnogo tuhtanija, zbo-
rovalci pa mnogo nejevelie nad neprimernim
predavanjem ali nerodnim predavateljem (ta-
kih se namreé najde tudi med sstrokovnjakie
iz neuliteljskih vrst). In konéno — ali ne bi
tak seznam delal tudi Gast naSemu stanu, pri-
cal, da imamo mnogo sposobnosti ter izku-
Senj, izpovedoval, da smo doma tako v praksi
kot v teoriji?! Zakaj bi klicali druge, ko pa
nas je samih dovolj! Dovolj nds je. da si sa-
mi ustanovimo ono visoko Solo, po kateri vse
Cedce klicemo. Ne podeenjujmo lastnih modi
in jih ne skrivajmo srameZljivo. Sicer pa si
tudi ljudstvo Zeli in je potrebno vedje peda-
goske izobrazbe, saj so roditeljski vzgojni ve-
¢eri in tedni vse CeSéi. In vsi so dobro obiska-
ni! Prirejanje roditeljskibh vegojnih tecaijev
— 8Se posebno po dezeli ter v industrijskih
okrajih, pa je v prvi vrsti naloga %ol in uéi-
teljstva, tistega uéiteljstya, ki po otrocih, ka-
tere vzgaja, cuti yéasih prav modno, kaj manj-
ka starSem in kje znanje roditeljev ni na po-
trebni vidini. Prirediteljem takih tecajev bi
tudi dobro sluzil tak seznam predavanj in
predavateljey,

 Dajmo, lotimo se dela, saj ga ne bo ve-
liko! Vsakdo, ki je kdaj uspesno predaval na
uciteljskem zborovanju in ki je volian svoje
predavanje ponoviti fer s tem postati uéitelj
v najdirSem pomenu besede, naj javi svoia
predavanja nadi sekeiji JUL, ki bo sestaviln
prepotrebni seznam ter ga na ta ali oni nadin
objavila in naredila dostopnega vsem, ki ga
potrebujejo. Tudi po objavi prvega seznama
se bo zbirka nadaljevala, kajti novi predava-
teI]ii se¢ vedno pojavljajo. Take bomo pregle-
dali nase znanje in nade zmoZnosti in zama-
$ili obéutno vrzel v nasi organizaciji.
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Zakal ie v nasi drZavi toliko nepismenih

Po 3tevilu pismenih je na zadnjem me-
stu vrhaska banovina, a na prvem dravska
bBanovina,

“SluZbeni podatki o nepismenosti v nasi
drzavi izvirajo od zadnjega ljudskega Stetja,
ki se je vrilo v vseh krajih naSe drzave dne
31. marca 1931. Od tedaj je minilo Ze 8 let
in so se razmere v marsiem spremenile na
bolje, vendar ne toliko, da bi mogli reé¢i, da
podatki iz leta 1931, niti od dale¢ ne odgo-
varjajo dana$njemu stanju. Ako bi rekli, da
se je odstotek pismenosti v teh 8 letih pove-
cal za 10 %, nismo rekli premalo,

V tretji knjigi »Definitivai rezultati ljud-
skega Stetjae, ki jo je nedavno izdala drzav-
na tiskarna, se navajajo sledeéi razlogi ve-
like nepismenosti:

Nezadostno Stevilo osnovnih 3ol in za-
radi tega tudi njihova veélika oddalienost, e
noscbej v hribovitih, redko naseljenth krajih,
kakor tudy patriarhalno gledanje starejgih ge-
neracij na potrebe Solanja, 3¢ posebej deklic,
verski obziri in drugi vzroki, — ki vsi ustvar-
jiajo med ljudstvom mmnenje, da deklicam pi-
smenost ni tako potrebna kot dedkom, so
dovedli do tega, da je Zensko prebivalstve
v prosvetnem pogledu daleé zaostalo za mo-
skim,

Od celotnega prebivalstva Zzenskega spo-
la nad 10 let je bilo pri ljudskem Stetjiu od
31. marca 1931, pismenih komaj 43,6 %, ra-
cunajo¢ pri tem tudi polpismene. medtem
ko je iznadal % pismenih mosih 67,7 %. Ako
primerjamo te adstotke, ugetovime, da je na
100 pismenih moskih odpadlo vsepgn 64 pis-

menih oseb Zenskega spola. Ta razlika med
vigio pismenosti p!!ﬁF_anﬁm Eenskega in
mofkega spola sc javlja, rav mﬁ‘auku_
zmanj§ana zaradi poyecanja vila Sol po
veini in zaradi pravilnega razumevanja pro-
?vﬁﬂimosii — celo pri neimlajsih gencraci-
an.

Po pismenosti prebivalstva v 1931, letu
zavzema prvo mesto dravska banovina =z
94,4 % pismenih nad 10 let starih oseb, racu-
najoé tu tudi one, ki samo Citajo. Za dray-
sko banovino pride podrodje mesta Beograda
z 431 %, ll;tn savska banoving z 723 %. du-
navska z 71,1'%, primorska z 426 %, mo-
ravska z 38 %, drinska s 379 %, zetska s
3 %, vardarska z 20,1 % in vrbaska z 274 %,

Ako primerjamo razliko v vidini stopnje
pismenosti prebivalstva po spolu, uvdptovimo,
da je ta razlika najveéja v moravski bano-
vini, kjer pride na 61,2 % pismenega prebi-
valstva moskega spola vsega 16,3 % pismenih
zena, nato drinska banovina s 56,8 % proti
19 %, zetska z 51,2.% proti 17,1 %, vardar-
ska b::m(nrinn s 43 % proti 14.5 %, vrbaska
banovina s 40,1 % proti 142 %, primorska s
359 % proti 30,2 %, dupavska z g!,,:':- % proti
60,5 %, savska banovina z 804 % proti 64,9 %,
nato dravska banovina s 947 % proti 94,2 %

Ko pregledujemo podatke po letih onih,
ki so pismeni, vidime, da je pismenost pri
Eﬂlbi\'ﬂlﬂvu mlajih - gencracij bolj ragvita,
:akor tudi to, da je v wvsch Igcnuraui.jl.h in

banovinah % pismenih medkih vecji od %
pismenega % cga prebivalstva, [zjemo tvo-
ri ‘samo dra  banowina, ki v skupini od

11. do 25. leta starosti izkazuje vedji % pisme-
nih Zena, to je 97,5 % moskih in 894 % Zen-
skih, kar pa 1{" brez dvoma posledica prisc-
ljievanja moskih 2z niZjim % pismenosti iz
astalih banevin in to sczonskih delavcey in
vojakov, ki sluzijo svoj kadrski rok v dray-
ski banovini. Isto se opaZa tudi na Fddmﬂu
uprave mesta Beograda, kjer se pismenost
Zzena med 11, in 24. letom znatno pribliZzuje
pismenosti mofkega prebivalstva. :

Interesantno je poleg teqa imerjati Ste-
vilke ljudskega Stetja od 31. januarja 1921.
z onimi od 31. marca 1931. Medtem ko je
leta 1921, ¢italo in pisalo 485 % vsega prebi-
valstva, je 1931. Citalo in pisalo 7e 54,8 %.
Odstatek onih, ki so samo Gitali, se je znizal
od 1. 1921, do 1931, od 1 % na 06 %.

V letu 1921, je bilo nepismenih 50,5 %,
a 1931, leta 44.6 %, torcj za 0 % manj.

Nadejamo se, da bo pri prihodnjem ljud-
skem Stetju 1941, % nepismenih zmanjian
za nadaljnjih 10 %.

Zanimiva statistika

Stevilo drZavnih in banovinskih usluZbencev v Jugoslaviji,

To interesantno statistiko so  pricbhéili
nekateri Gasopisi po proradunu za 1938./39.
leto. Po teh podatkih znaSa Stevilo vsch dr-
Zzavnih usluzbencev 199.067 oseb. Od tega je:

ministrov in banov 28;

uradnikov 70.506;

uradniskih pripravnikoy 12467;

zvanicnikov 36.964;

kontraktualnih in honorarnih usluzben-
cev in dnevnidarjev 21.274:

nernzvriéenih 2665

oficirjiev in uradnikov
11.920;

podoticitjey, vojnih glasbenikov in oroz-
nikov 32.723.

Poleg teh je po driavnih uradih po ba-
novingh S¢ 50163 drZavnih usluZzbencev, ki
s0 razporejeni sledele: 6595 v dravski; 10.089
v sawski, 2288 v wrbaski, 3133 v primorski,
4387 v drinski, 3648 v zetski, 7980 v dunav-

vojaskega reda

ski, 4452 v moravski, 5120 v wvardarski in
2471 na podroéju uprave mesta Beograda.

Drzavnih upokojencey je bilo 1, julija
1938, vsega 59906 osch.

Invalidov je bilo 1.
71.737.

Samoupravnil usluzbencev po banovinah
je: 3237 v dravski, 4929 v savski, 1255 v vr-
baski, 1572 v primorski, 219 v drinski, 1913
v zetski, 2388 v moravski, 2453 v vardarski
in 3550 v dunavski banovini.

Banovinskih upokojencev je bilo 1. julija
1038. vsedga 968 ose%

Ako racunamo da ima nasa driavg 15
milijanov prebivaleey, tedaj pride 1 drZayni
usluzbenec na 60 oseb, 1 samoupravni na 750,
1 upokojenece na 200, a 1 invalid na 200 osch.
Ako seStejemo vse usluZbence, upokojence
in invalide, tedaj pride pribliZne na vsakih
40 osch eden,

julija 1938, wsega

—t Ze za din 50,— dobite v Knjigarni
Lgiteljske tiskarme Knaurov Svetovni atlas
# najnovejSo politiéno razdelitvijeo. Za isto
vsote se Vam nudi Knaurov Leksikon,

—t Prirodopisci! Gotovo Vas bo  zani-
mala knjiga: Zivali prazgodovinske dobe in
njihovo zivljenje. V nemséini pisana knjiga
vsebuje vse, kar se je do najnovejdega &asa
moglo odkriti na tem podrodju.

—t Pri Knjigarni Uéiteljske tiskarne lah:
ko naroCite najnovejso slovensko knjigo Raz-
voj slovenskega narodnega vprasanja. Cena
v platno vezani knjigi je 96 din. — Prezani-
miva knjiga, ki obravnava v izérpni obliki ves
nai problem,

—t KNJIGARNA UCITELJSKE TI-
SKARNE dovoljuje cenjenemu uéiteljstvu
obroéno odplafevanje za vse knjige, ki jih
pri njej narode.

—t Narocajte Zirovnikove Narodne pe-
smi. Dokler je 8e kaj zaloge, jih dobite po
1 din za zvezek. Zbirka sestoji iz 4 zvezkov.

—t Oglejte si zbirko uéil v Knjigarni
Utiteljske tiskarne, ko dospete v Ljubljano!

Zberite primerno in narodite, da se Vam
odposlie.
—t 15% popust dobe zadruznikj Ucditelj-

ske tiskarne pri nakupu blaga za lastno upo-
rabo. Izkazati se morajo z zadruZnimi knjizi-
cami,

izjava

»Slovenski delavece ponovno napada to-
varisico Angelo Vodetovo radi knjige »Spol
in usoda«. Poznamo avtorico in njeno knjigo
in zato naglasamo, da je blato, ki ga mede
proti njei ¢lankar v sSlovenskem delaveus,
ne more zadeti. Nikomur ne osporavamo pra-
vice do drugatnega gledanja, smatramo pa,
da je treba tudi vsako kritiko pisati tako, da
se v njej odraza kultura Cloveka, ki je ¢lan
k ega obestva. V danasnjih Casih ni
vet mogode 2z zmerjanjem in splodnimi ob-
dolZzitvami dokazati, da so trditve v kateri
koli knjigi nepravilne in zmotne, ampak je

za to treba stvarnih dokazov in utemeljitve.
Vsega tega ni v kritiki, priob&eni v »Slov.
delaveus, zaradi éesar jo kot nestvarno in
surovo obsojamo. To se éutimo dolZne storiti
tem bolj, ker zadeva ta kritika uéiteljico.
vzgojiteljico mladine in bi ji brez guta oddo-
vornosti lahko jemala pri starsih in otrocih
ugled in avtoriteto,

Odsek uéitell{ic pri sekeiji JUU
v Ljubljani,

Zavrian FrandiZka,
t. &. tajnica.

Kristina Lukig,
t. & predsednica,
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Zgodovinski pregled
razvoja uciteljske
organizacije v Sloveniji
Ob 70 letnici na%ega stanovskega zdrufenja

Uciteljski stan je kot stan yzgojiteljev in
prosvetiteljev Sirokih ljudskih slojev najvaz-
nejsi stan za vsak narod in vsako drzavo, z
ozirom na naloge svojega dela ima med vse-
mi ostalimi stanovi prav poseben znafaj —
vzvien in Gasten, istofasno pa nad vse deli-
katen, Kakor uéiteljski stan med ostalimi
stanovi, tako zavzema tudi uéiteljska organi-
zacija med ostalimi stanovskimi organizacija-
mi prav poscbno mesto. Delo in poloZaj nje-
nih ¢lanoy, poklicnih vzgojiteljev in utiteljev.
sta ji sama od scbe narekovala in dologila
smoter: izpopolnjevati in razsirjati splosno in
strokovno izobrazbo uliteljstva, delati za iz-
bnl,mjc njegovega gmotnega in pravnega
poloZaja ter tako ustvariti pogoje za u o
delo za napredek nadega ljudskega Solstva,
ljudske prosvete in ljudskega gospodarstva.

aradi tega smotra, ki mu sluzi od svoje
ustanovitve do danes in zaradi drugih koltur-
nih nalog, ki si jih je nadela v teku svojega
oja, je postala slovenska uéiteljska orga-
nizacija vaZzen Cinitelj v nasem javnem, pred-
vsem v kulturnem Zivljenju. Da se je sloven-
sko liudsko Solstvo in z njim obéa ljudska
prosvitljenost dvignila na danadnjo visoko
stopnjo, gre velika zasluga slovenski ugitelj-
ski organizaciji. ik

Uciteljstvo j¢ ze pred uveljavljenjem av-
strijskega drzavnega Solskega zakona (1869)
cutilo Zivo potrebo po izpopolnjevanju mrc?c
splodne in strokovne izobrazbe in po izbolj-

Zanju svojega gmotnega poloZaja. Ta potreba
je privedla do zdruZzevanja in snovanja uéi-
teljskih drustev,

Prvo slovensko uéiteljsko drudtve je bilo
ustanovljeno na Korodkem za velikoviko de-
kanijo Ze leta 1866, Stelo je le 14 Elanov. To
drustvo ni imelo nobenih zvez s slovenskim
utiteljstvom po ostalih avstrijskih kronovi-
nah in zato ni vplivalo na sonovanje novih
slovenskih uciteljskih drustev,

Leta 1868, sta se ustanovili slovenski udi-
teljski drustvi v Dravberci in v Ptuju za me-
sto in okolico, leta 1869, sUgitelisko drustve
za Kranjskoa v Ljubljani, leta 1870. uéitelj-
sko drustve v Celju, V kratkem ¢asu so na-
stala potem slovenska oéiteljska drudtva tudi

o drugim okrajih. Ugiteljskima druftvima v

ravberci in Ptuju je po letu 1868, sledila
cela vrsta novih slovenskih uéiteljskih dru-
Stev. Leto 1868, smatramo zato po pravici za
rojstno leto slovenske uéitel}'skc organizacije,
ki je obhajala take v letu 1938, svojo sedem-
desetletnico.

Vsa nasteta in pozneje ustanovljena slo-
venska uéiteljska drustva so delovala vsako
zase in hodila vsako svojo pot, Njithovo delo
zato ni rodilo veéjih uspehov niti za Solo niti
za uciteljski stan. Zato se je kmalu pojavila
teinja po ustanovitvi skupne slovenske udi-
teljske organizacije, v kateri bi bili zdruzeni
vsi slovenski ljudskodolski uéitelji na Kranj-
skem, Korodkem, Stajerskem in Primorskem.
Prve vidnoe pobudo za to je dalo ljubljansko
a»Ugiteljsko drustvo za Kranjskoe, ki je skli-
calo dne 24. septembra 1872, v Ljubljani prvo
splodno zborovanje slovenskih uéiteljev. Na
tem zborovanju je izpremenilo svoja pravila
in se prekrstilo v »Slovensko utitelisko dru-
Stvo s sedeZem v Ljubljanie. Svoje namere
pa to drustvo ni doseglo. Pa¢ pa se je to po-
zneje posredilo slovenskim uéiteljem na tha-
jerskem.

Med Stajerskimi nemskimi u€itelji se je
bolj in bolj Siril nem&ki nacionalni pokret, ki
je priSel do izraza tudi v sLehrerbundus, v
katerem so bila vélanjena tudi slovenska uéi-
teljska drustva na Stajerskem. Zato so jela
slovenska wuéiteljska drustva izstopati iz
»Bundae«. Prvo je izstopilo ptujsko uditeljsko
drudtvo leta 1885., kmalu pa so sledila Se lju-
tomersko, mariborsko in celjsko. Tedaj je
med slovenskim uéiteljstvom oZivela misel
po osnovanju skupne slovenske uéiteljske or-
ganizacije, ki naj bi se ustanovila kot zveza
obstojelih slovenskih uéiteljskih drustev, —
Glavni propagatorii te misli so bili: Franc
Kocbek, Fndu&itcij v Zaleu, Anton Brezov-
nik, uéitelj v Vojniku in predsednik Celjske-
da uditeljskega drudtva, ter Armin Gradisnik,
podugitelj v Hrastniku, Pripravijalng dela za
ustanovitev zveze je prevzefo Celjsko ucitelj-
sko drustvo. Zvezi so doloéili zlasti sledeco
nalogo: potegovati se za Solske in uciteljske
interese, ustanoviti podporno drudtve za slo-
venske uditelje, postaviti »Slovenskj uciteljski
dome za obolele in okrevanja potrebne udi-
telje, izdajati pedagodke knjige, skrbeti za
dobro slovensko mladinsko knjigo in osno-
vati svoje drustveno glasilo.

Avstrijske oblasti so videle v snujoéi se
slovenski uiteljski organizaciji, ki bi se raz-
tezala na vse slovenske pokrajine, nevarno
panslavistiéno ustanove in so zato njeno usta-
novitev na vse mogoée nafine ovirale. Zato
se je moglo vriiti ustanovno zborovanje ecle
leta 1889, Vrdilo se je v Ljubljani, kjer je bila
22, in 23, aprila ustanovljena »Zaveza sloven-
skih ugiteljskih drusteve. Za »Zavezino« gla-
silo je bil proglasen »Popotnike.

Ob ustanovitvi je Stela Zaveza 18 uéitelj-
skih drustev, in sicer: na Kranjskem 4, na
Primorskem 4, na Stajerskem 10. V teh dru-
stvih je hilo vélanjenih 789 ugiteljev. Ze 10 let
pozneje pa je imela 32 drustev s 1748 ¢lani.

V Zavezi so delovali slededi odseki:
Slomikov odsek, ki je imel nalogo izdajati
Slom#kove pedagodke spise;

vrtnnrsEi ocfsek je imel nalogo pospese-
vati med uéiteljstvom zanimanje za vrinar-
stvo;

Iodsek za uéila je skrbel za izbor dobrih
uéil;

odsek za ocenjevanje mladinskih knjig
je ocenjeval iziSle mladinske knjige in sam
skrbel za dobro mladinsko literatura;

obrambni odsek je imel nalogo skrbeti za
pravne, materialne in moralne koristi uditelj-
stva;

osrednji odsek je skrbel za delo na sta-
novskem socialnem polju.

»Zavezao je zadela kaj kmalu delovati
na to, da bi pritegnila v svoje okrilje tudi
dalmatinsko uéiteljstvo, Zato je v letu 1800
izpremenila svoja pravila in se preimenovala
v wnZavezo avstrijskih jugoslovanskih uéitelj-
skih drusteve, J%ﬂ.’mfnjfnn pravila so b
potrjena leta 1900.

Prva leta je zdruZevala »Zavezas utitelje
ne glede na svetovni nazor in polititcno pre-
pricanje. Pod vplivom dela politi¢nih strank
Eﬂ. so se zanesla trenja tudi v uditeljiske vrste,

e v letu 1899, je prislo do razkroja. Ugitelji
katoliskega naziranja so zaceli izdajati svoij
list »Slovenski uditelje, ki je prvid izdel 22.
decembra 1899, Dne 10. septembra 1900, pa
so o priliki slovenskega katoliSkega shoda v
Ljubljani ustanovili svojo lastno wuditeljsko
organizacijo »Slom3Kovo zvezos, ki je takoj
zaccla snovati svoje okrajne podruinice. —
Slom8kova zveza je zdruzevala v svojih vrstah
poklicne vzgojitelje katoliskih nagel, t. j. u&i-
telje, uditeljice, katehete, profesorje vseh vrst
30l in prijatelje Sole, Vsi drugi uvéitelii so
ostali v »ZLavezis,

Zaveza s¢ z dosedanjim svojim delokro-
gom $e ni zadovoljevala. Stremila je za tem,
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Aktaalna razprava

Joke Kerentié je izdal v samozaloZbi 47
strani obsegajoto razpravo sZemljiski odno-
si v Jeruzalemskih goricah.« kjer avtor ob-
girneje in zelo podrobno raziskuje pogoje
prezivljanja tamkajinjega prebivalstva. ¥

Brodura prcdstavlja'zurn podrobno anali-
zo zemljiSkih razmer v Jeruzalemskih gori-
cah ter bo dala vsem interesentom takih ra-
ziskovanj hvalevredne pobude in  nazoren
primer takega dels, Po kratkem opisu obrav-
navane pokrajine raztlenjuje avtor zelo mi-
nuciozno lastninske odnose v celotnih Jeruza-
lemskih goricah. Ta razélemba je stala pisa-
telja ogromnega truda in marljivosti, kajti
spuséal se je pri tem v take potankosti, da
bi tlovek skoraj mislil, da bi bilo veé, &c bi
hilo manj.

V Stevilkah je skudal ponazoriti pred-
vsem: razmerje med posameznimi zemljiski-
mi kulturami, kako je razdeljena rast zemlje,
kar ima ugotovljeno za vsako izmed 26 kata-
strskih obé¢in posebe, prav tako poseben sta-
tisticen prikaz gostote prebivalstva ter v dveh
dobrih grafiénih prikazih lastnitvo tujcev in
domadinov za cclljntno produktivno povriino
ter S¢ poscbe za lastnidtvo vinogradov,

Podrobna statistika nam kaZe nadalje
podrobno strukturo lastnikov vse zemlje v tej
pokrajini, kar da Se nazornejso sliko, ko pri-
merja to strukturo zemljiSke kulture po last-
niki zcmliiu v ormoiko-ljutomerski pokra-
jini, v ostali Sloveniji, po vsej drZavi in kon-
¢no izven driave,

Konéno obravnava Kerendié Se lastnin-
ske odnose stanovanjskih his v Jeruzalemskih
goricah, tudi to z isto frapantno natanénostjo
in podrobnostjo,

V sploénem jeé treba ugotoviti, da je zbral
avtor s éebelitno marljivostio ogromen ma-
terial, vendar se zdi, da za konéne zakljutke
ni bilo potrebno tolikegn napora. Bravec se
ne more osvoboditi vtisa, da vlada med napo-
rom in rezultatom necko nesorazmerje ter
zbrana statistitna snov ni uporabljena dovolj
eksaktno in ekonomsko. lz tega spoznanja
bodo morali tudi nasi pokretadi posveéati po-
slej ve¢ pozornosti, da se spoznajo natanéne-
je & statistiéno tehniko kot tako. Le v tem
primeru bo zdrZalo njihovo delo vsako resno
in znanstveno kritiko, rezultati njihovega de-
la bodo pa jasnejsdi in udarnejsi.

BoZiini sestanek Hrvatske uditelijske zadruge
wivan Filipovic**

Zvesto svojemu delu in nadelu se je
¢bralo tudi v letosnjih bo#iénih poéitnicah
mlajée, ali toéneje, naprednejse hrvatsko uéi-
teljstvo, Zbrano v Hrvatskem wuditeljskem
domu v Zagrebu je pokazalo, kako dela se-
daj in kako bo delale tudi v bodote po do-
lotenem programu. V teku Stirih dni, izpol
njenih s prcgﬁvanji in obiski raznih razstav,
je ¢lanstve uéit. zadruge »Ivan Filipoviée vi-
delo uspehe in napake za to Solsko leto dolo-
fenega dela. Tovarisi Frank, Cvitan in Kar-
lovéan so porodali o rezultatih ankete =30l
ske zgradbe, oprema, uéila in oddaljenost
otroke. Anketa je jasno pokazala, kaj 3e je
treba storiti, da se bo tudi hrvatsko 3olstvo
povzpelo na isto stopnjo kot pri ostalih na-
rodih., Najzanimivejdi so rezultati tov., Kar-
lovéana, ki je podal rezultate za Stolac in
nekatere tamodnje Sole, Ugotovil je n. pr., da
s0 s¢ ziadnja ucila nabavila leta 1929.; da so
skoraj wvse slike 3¢ iz predvojne dobe: da je
povpreéno Stevilo otrok na enega uditelja v
tamosniith Solah 1205, ki pa se v nekaterih
prmerih dvigne tudi de 17l da od predpi-
sane koli¢ine zraka odpade dovolina kolicina
na enega uéenca samo v Stoleu, poneckod pa
pade na 1,533:m. Stevilo otrok na eno mesto
v klopi je naslednje: v Stoleu 1,2, v najslah-
sem primery 2.5, povpreéno pa 182, V anke-
tiranih Solah odpade na 6 uéencev po ena
miadinska knjiga itd.

Do koneca letosnjega leta bodo élani za-
druge merili prehranjencst otrok. Nekateri
¢lani so delo. Ze doyriili, Merijo po Pirque-
tovi metadi, Na vgovor, da ‘dobljeni rezultati
ne odgovarjajo, je zadruga mnenja, da se de-
ln po navedeni metodi, ker je ndjlazia in nam
da vendar pozitivie rezultate. Padé pa se opu-
J¢a oenacba »zelo dobro prehranjens, sdo-
bro prehranjen« itd. Konéna lestviea pa se
razdeli na veé skupin, kar s¢ bo & naknadno
natandneje dolodilo;

Ker namerava zadruga naslednie leto do-
lodevati inteligenéno stopnio otrok, je hotela
dati ¢lanstvu moZnost, da se seznani in pri-
pravi na to delo, 2atp je vstavila v program
sestankn tudi to temo. 'O infeligendni preiz-
kusnji otrok je predaval strokovnjak na tem
podrodiv, prof. Z, Keller. Predavateli je¢ po-
kazal potrebo po tem delu in je navajal po-
leg ostalih tri glavne ruzloge:

1. Sprejem otrok: v 1. razred, ko doloéi
uCitelj z inteligentno preizkusnio, ali je etcok
sposoben za sprejem v Solo.

2. Ugitelj lahko dole¢i, kaksno je raz-
merje med vifino inteligence in viSino zna-
nja pri udeneih.

3. Inteligencni kvocient daje precej ja-
sno sliko o otrokovih sposobnostih 2 ozirom
na izbiro poklica.

Nato je predavatelj podal kratko zgodo-
vino tega dela in omenil pri nas Mandica, ki
je delal po Bobertagovih testih, za tem pa
prof. Stefanoviéa, ki dela po beograjski revi-
ziii Bine-Simonovih testov. Opozoril je po-
sebno na to, da ne prevzemamo rezultatov,
ampak samo metodo. Ker ni prilagojenih te-
stov za hrvaske razmere, priporofa, da se
dela po omenjenih testih, ki se bodo skudali
v tim krajSem &asu prilagoditi hrvaskim raz-
meram.

Navzodi so predavateljeva izvajanja brez
nadaljnjega osvojiti. Vendar imam vtis, da je
predavatelj to delo prelabhko ocenil, ko je de-
jal, da je delo lahko in da bo marsikdo pre-
seneéen, ko bo zadel z delom. (Tov. Mencej
je na sestankih Ugiteljskega pokreta vedno
opozarjal, da je treba za delo moogo pred-
priprave v obliki Studija, ker bi sicer delo
lahko zadlo v diletantstvo. Priporocal je Ste-
fanoviéa, ki je vsc delo do podrebnosti ana-
liziral v knjigah: sRazvice decje inteligencijes
in »Merenje inteligencijee. Opomba V, M.) Si-
cer pa je ¢lanom do dela na razpolago Se
mnogo ¢asa in se lahko na delo temeljito
pripravijo.

Ce je bilo prejdnje predavanje uvod v
tasovoo najblizje delo, je bilo predavanje
prof. B. Suceviéa program, ki ga treba izva-
jati skozi daliSo dobo Casa s temljito reorda-
nizacijo celotmega Solstva. V temi »Problem
koordinacije nasega Solskega sistema« je po-
dal predavatelj nalrt za reformo celotnega
solstva, ki bi v tekn podrobne izdelave pre-
trpel e marsikatero izpremembo, ohraniti pa
bi moral vendar bitno potezo: Sola mora slo-
neti na potrebah Casa, kraja in na sodobnih
pedagoskih dognanjih, — Meja med ljudsko
in srednjo Sclo ne bi bila descto, temvet
Stirinajsto lefo,

Ker so na Hrvaskem Sele sedaj zadeli z
ustanavljanjem zenskih odsekov v sreskih
drustvih, je tov. Ljuba Siki¢ govorila o po-
trebi takih odsekov. Predavanju je sledil raz-
govor, in po zanimanju, ki ga je pokazalo
zbrano uéiteljstwo, lahko pricakujemo. da be-
do imele hrvatske uditeljice kmalu v vsakem
drudtvu svoj odsek.

B

da s¢ zdruZzi uiteljstvo vseh juZnih slovan-
skih naredov v ene samo veliko ugiteljsko
organizacijo. Zato je leta 1906, Zavezina skup-
3¢ina v Sodtanju izvolila deputacijo za kon-
gres srhskega uditeljstva, ki se je vrdil avgu-
sta meseca istega leta v Beogradu in ki so
mu]_’glrisust\rm'ali tudi zastopniki iz Hrvatske
in Bolgarije. Na kongresu je bila iniciativa
wlavezes z navdudenjem sprejeta. Izvoljen je
bil pripravljalni odbor, ki naj bi izvrdil vse
predpriprave in sklical naslednje leto o podit-
nicah prvi jugoslovanski uditeljski sestanck.
Na tem sestanku naj bi se misel ostvarila.
Obée politiéne prilike, bilo je neposredno
pred aneksijo Bosne in Hercegovine, zaradi
cesar so bile razmere med Avstro-Ogrsko in
Srbijo do skrajnosti napete, pa so namero
prepredile.

SoStanjska skupdina pa je 1. 1906. spre-
jela §e en vaZen sklep, da se vse slovanske
uéiteljske organizacije v Avstriji zveZejo med
séboj. PredloZena pravila je dunajska vlada
sprva zavrnila, pozneje po nekaterih izpre-
membah pa potrdila. Na ustanovnem ob&nem
zboru v Pragi meseca avgusta 1908, je bila
ustanovljena »Zveza kega uliteljstva
v Avstrijie.

Z vsemi moémi se je zavzemala sZavezae

za slovensko ljudsko, mescansko, trgovsko in

obrtno nadaljevalng Solstvo in za ustanoyitev
slovenskega vseuéilidéa v Ljubljani. Njeno
delo so modno ovirale tedanje razmere, zlasti
tezak pa je bil zanjo tas svetovne vojne,

Z #lomom avstro-ogrske monarhije pa je
pridla avstrijska organizacija do novega raz-
maha.

sZavezae je po prevratu drugic izpre-
menila ime v »Zaveza jugoslovanskega udi-
teljstvae.

V letu 1919, je ipiciativno delovala na
ustanovitvi ene same uéiteljske organizacije.
V' oletu 1920, je likvidirala in se prikljuéila

kot posebno poverienistvo s sedeZem v Ljub-
ljani vsedriavni organizaciji sUdruZzenju ju-
goslovanskega uditeljstva« (UJU), ki je bilo
ustanovljene na prvem kondresu jugoslovan-
slgt;{;}‘ga uciteljstva v Beogradu dne 18, junija

Po svetovni vojni je jel naraéati vpliv
polititnih strank na uéiteliski stan, Zato sta
[rrcla uciteljstvo in Zola, To je vzbudilo mi-
sel na depolitizacijo uéiteljske organizacije.
ki je dobivala vedno ved pristasev. Glasniki
za depolitizacijo so nastopali v ljubljanskem
poverjenidtvu UJU, pa tudi v Slomskovi zve-
zi. UJU je slednji¢ na pokrajinski skupséini
v Celju dne 18. julija 1926. sprejelo » lara-
cijo«, s katero je stopila organizacija na €isto
uciteljsko stanovsko, od politiénih strank in
vplivoy nezavisno csnovo s samo-stanovskim
programom, Deklaracija_je mo¢no odjeknila
tudi v vrstah élanov »Slomskove zvezew, ki
je e istega leta likvidirala, njeno ¢lanstvo Ea
je pristopilo. v. UJU. Po 26 letih se je tako
slovensko uéiteljstvo zopet zdruZilo v eni sa-
mi organizaeiji.

Ob izpremembi pravil leta 1931, se je
sUdruZenje jugoslovanskih uéiteljeve preime-
novalo v slJugoslovensko utiteljsko udruze-
nje« (JUU), na mesto poverjeniitev pa so
stopile sekcije, ki imajo svoj sedeZ v bano-
vinskih g]uvnii't mestih.

Oni del slovenskega uéiteljstva, ki je
priel po prevratu 1, 1918, pod [Italijo, se je
organiziral 1, 1920, skupno s hn'a:tsjkim udi-
telistvom. v Istri v Zvezi slovanskih ugitelj-
skih dru$tev v Italiji, Zveza si je osnovala
svoje drustveno glasilo s»Uciteljski lists in
izdaiuia mladinsko revijo sNovi rode. Usta-
novila pa je tudi svoj »U‘ﬁitcljski pevski zbore,
7 razpustom Zveze |. 1926 i

. SO pren
vse njene ustanove.

(Dalje prihodnfis.)

Zbrano uéiteljstvo je izreklo priznanje in
spoStovanje tudi dvema velikima Hrvatoma:
D. Trstenjaku, katerega je ob 90 letnici roj-
stva orisal prof. 5. Ljubunéid, in 8. 5. Kranj-
&evica, katerega je ob 30 letnici njegove smrti
pokazal prof. P, Lasta od njegove najmanj
znane, a najlepie strani — prikazal ga je kot
cloveka,

Tako je boZitni sestanek Hrv. uéit. po-
kreta v dnch od 27. do 20. decembra 1938, po-
kazal zbranim ¢lanom (preko 80) uspehe njih
dela in jim dal smernice za novo, temeljite jse
pa tudi tezje delo,

Oskar Geist,

Splosne vesIti

UCITELJSKI TABOR V LJUBLJANI

V letoinjem marcu bo poteklo 70 let, od-
kar é; bila ustanovljena prva slovenska uéi-
telj organizacija. Koakor sma napovedali
Ze v jeseni, bo litijsko JUU priredilo zboro-
vanje v poéast 70 letnice organiziranega udi-
teljskega dela. K skupnemu zhorovanjo wa:
bimo vsa ljubljunska sreska drustva JUU in
vse ostala drustva, ki leze okrog Ljubljane
(Skofja Loka, Kranj, Radovljica, Kamnik, La-
tko, Kotevje, Logatec in event. ostala). Prija-
vite po dopisnici svojo udelezbo takoi na tov.
Jozeta Zupandita, predsednika JUU v Litiji.

Ce bo v februarju predsednigki zbor JULU,
bomo tam doloéili vse potrebne spremembe
programa itd, Program pa je za skupni udi-
teljski tabor, ki bo v zadetku marca v Ljub-
ljani po sedanjem nacfrtu 4. ali majpozneje 11.
mared t. . Ves program, predavanja in ostalo
bodo izvedli &lani JUU. Tudi za referat o
zgodovinskem pregledu uéiteljske organizaci-
je je #e dologen tavarif, ki se pefa z uéitelj-
sko zgodovine,

Naprofamo tov. drustvene predsednike,
da sporode takoj z dopismico v Litijo pri-
stanek za sodelovanje pri véiteliskem taboru.
Imem.i'icjn naj tudi posebneda drudtvencga za-
stopnika v meddruitveni odbor, ki be ugoto-
vil in pregledal program in ukrenil vse kar je
potrebno za skupno maréevo zborovanje.

JUU sresko drustve v Litiji

— Ekskurzija v Bolgarijo. 1z Bolgarije, od
Prosvetnega sojuza, smo prejeli obvestilo, da
odobravajo celoten naért, Pri podrobni orga-
nizaciji nam bodo pomagali tamkajsnji uci-
telii, Doslej se je prijavilo 38 tovariic in
tovarifev. Ekskurzije se bo moglo udeleziti
najved 50 udelezencey. Zato pozivamo vse,
ki nameravajo v Bolgarijo, da se takoj pri-
javijo. Ce bi se prijavilo doyolj &lanov, bi
ordanizirali e eno skupino.

ZADRUGA PEDAGOSKI TISK
V MARIBORU

bo izdala meseca marca prvi del Ledinekove
razprave »Moj oddelek«, To delo bo vsebo-
valo sledeto snov:

Vranéeva uvodna beseda,

Nadalje: A. Potreba proudevania.

B. Prikaz oddelka:

. Telesni razvoj otrok.

1. DuSevni obraz oddelka: psihol. opa-
zovanja in intel. slika; anketa; prehodna in
pubertetna doba.

11l. Oecenjevanje: obfe o eceénjevanju;
uéni uspeh; kje so vzroki vedéjega ali manj-
Sega uspeha,

IV, Socialne prilike; poklic starSev: 3te-
viléno in gmotno stanje druZing stanovanje:
obleka; prehrana; delo; bolezen; kako gleda
deca na domade razmere.

., Kako vplivajo socialne razmere na
dusevna dogajanja.

V1. Posamezniki v luéi proudevanja.

VII. Nekaj opomb iz razrednih belezk:
sodelovanje ufencev; organizacija oddelka;
podlavje brez naslova; nafin golskega déla;
znanje v sodobni Soli.

VIII. Zakljuéna beseda.

Ta del bo obsegal torej teorcticna raz-
glabljanja v oddelku, dodim bo v drugem
delu, ki izide meseca maja, prikazano prak-
ticno delo.

O Ledinekovi razpravi je izjavil tovarid
Vrane v oceni, ki jo je poslal odboru, tole:
Celostno gledano predstavija Ledinekovo de-
lo edinstveno monografijo razreda, kakrine
nimajo niti tuji narodi!

ovarisi in tovarisice! Zadruga bo z iz-
danjem tega dela izvriila velik kos svoje na-
loge. Da pa ne bo njen trud poplacan z
gmotnim neuspehom, vas vabimo, se pol-
noStevilno. priglasite kot naro¢niki. Te dni
hode dobile vse Zole narofilnice, ki se jih
takoj posluzite, Odbor.

Kaj vse pisejo

o ucirfeljsivu, Soli, prosvefi in JUU

—| Clanek Josipa Ribiiéa ¥ Karel Capek,
ki smo ga priobéili v 23, stevilki »Ugiteljske-
ga tovariSae dne 12, jan., je v celoti priobéil
sHrvatski uiteljski dome« od 28, januvarja,

—| »Socialne vpraSanje podezeljaa je na-
slov \'c\fijegu Clanka v =Vedernikuae 2 dne
3. 1L &lanku citira rezultate, ki jih je
zbral »Ug¢iteljski pokrete o socialnem stanju
vatkega ot-rnl!:u;.

—| Prosvetno zrcalo gospodarske bede.
Zalostne gospodarske in socialne razmere, ki
kljub raznim slavospevom Se vedno vladajo
v Bosni in Hercegovini, odsevajo najbolj trp-
ko iz podatkov o prosveti. — Tam je Se
402,102, oziroma 56,38 % nepismenih {judi.
Okraji Bugoino, Prozor, Konjic, Livao, Duv-
no, Ljubugki in Mostar imajo povpreéno po
U % nepismenih, Prozor sam pa celo skoraj
B6 %] — Okraji Stolac, Imotsk, Sinj, Knin in
Benkovac imajo po 60 do 70 % nepismenih.
— Celo mesta kaZejo primeroma Zalostno
sliko: Split ima 15, Mostar 27, Livno skoraj
36, a Sibenik 44 % nepismenih prebivaleev, —
Zlasti je "EiPism"'““"“ velika med Zenskim
svetom. — Ta Zalostha prosvetna slika klice
po temeljitem ozdravljenju. Ali ne bi po
vzgledu velikih kulturnih narodov 7a te pre-
dele uvedli prosvetne petletke, da bi po njej
ne smelo biti nobenega odraslega Srba niti
Hrvata niti muslimana v vsej Bosni in Her-
cegdovini veg, ki bi ne znal pisati?! (»Kmetski
list« 1. I1.)

. —1 »Edinost« z dne 4. II. prinada &lanck
»V obmejne vasi slovensko knjigoe« med dru-
gim: In kljub temu, da se je tu in tam kdo
pozanimal za revne, ob meji Zivete Solarje in
jim poleg nekaj hranil poslal S¢ kako knjigo
— tovrstnih del je S¢ vse premalo. Vprasanje
je, ali ne bi mogle nase zalozbe, recimo mla-
dinske, z veliko naklado, poslati na leto nekaj
Knjiznih zbirk in svojih izdanj med Solarje v
obmejnih predelih, Pa tudi druge zalozbe! Ali
ne bi mogle vnesti v svoj proradun neko
dolodeno vsoto za adpomog pisane slovenske
besede potrebni mladini na nadih mejah? Se-
vedn, nekaj bi bilo treba pri tem Zrtvovati
vkljub tezkim prilikam — drugi narodi ne
Zrtvujejo samo. nckaj, temved naravnost
ogramng in mnogo. Mladino, ki je prav za
prav kvas narodovega Zivljenja, bi hilo treba
v teh predelih najprej razgibati; pa tudi od-
raslim bi bilo treba nuditi slovenske knjige,
morda najprej strokovne, Sele potem lepo-
slovne, zato bi se naj zavzeli in stvar proudili
slovenski kulturni delavej in strokovnjaki.

—| »Najveéje zlo nareda« je naslov
clanka, ki ga prinada »Vedernike z dne 1. 1L
Nepismenost je najvedje zlo vsakega naroda.
Tega se zavedamo v polni meri pri nas, Zato
so merodajni ljudje, ki so adgovorni za usodo
nadega naroda, napovedali neizprosno borbo
proti nepismenosti pri nas, Zalibog so bile rri
nus, zlasti na jugu, desctletja taksne prilike,
ki so ovirale nad razvoj. Toda zadnja leta se
te. razmere naglo in zelo vidno izboljsujejo.
Nada vojska sama je povzela akeijo za po-
bijanje nepismenosti. najmanjsih vaseh so
zadnje éase organizirali tako zvane nedeliske

sole z -analtabetskimi tedaji. Ugiteljstvo in
druga idealna inteligenca jc stavila svoj pro-
sti ¢éas in svoje zmofnosti v sluzbo naroda.
Vsepovsod na nasems jugu je opaZati uspehe
teh prizadevanj in nepismenost vidno izginja,
Vzrok nepismenosti je mnogokrat tudi pe-
manjkanje $ol. Zato ni fudno, ée ostanejo
otroei brez pouka, ker jim nikakor ni mogoée
v preoddaljene $ole. Tudi v tem pogledu: se
prilike izboljSujejo. Ustanavljajo se nove §o-
le, ki Sirijo {:rusvctu na vse strani. Nedeljske
tole, analfabetski te€aji na podeZelju in. =
vajski radikalno pobijajo nepismenost. Vzpo-
redno se razvija tudi gospodarska in gospo-
dinjska izobrazba, Vsepovsod prirejiajo go-
spodinjske teéaje, ki so sc na jupgu zelo ob-
nesli, Dobili smo Ze vrste novih izobrazenih
mladih gospodinj in gospodarjev, ki z dob-
lenimi izkuSnjami prénavljajo svoja gospo-
darstva,

Ucireljski pravnik

—§ Staroupokojenim uéiteljicam Z. r. d.
— pripada uradnifka osebna doklada. Drzav-
ni svet je v konkretnem primeru izdal pod
br. 314/38 z dne 24. okt. 1938, to razsodbo:

»Po tuzbi T. P, uéiteljice Zenskod ruénog
rada u penziji iz C. protivu reSenja Ministar-
stva finansija od aprila 1937 god., kojim joj
nisu priznati ¢inovniski dodaci na skupoéu
na osnovu &L 17 i M zskona o DrZavnom sa-
vetu i upravnim sudovima, a s obzirom i na
zakon o taksama, dana 24. oktobra 1938 god.

presudio je:
Nigti se resenje Ministarstva finansija od
11. aprila 1937 godine.
Razlozi:

T. T., ufiteljica Zenskog ruénog rada, pen-
gionirana je 1920 godine po odredbama za-
kona o izmenama 1 dopunama zakona o na-
rodnim Skelama od 23, juna 1919 god.

Osporenim resenjem priznaje joj se pra-
vo na 2vaniénicki dedatak umesto na &inov-
nicki kojega stranka u svom tuZbenom zahte-
vu istice, navodeti da je zvanje uéiteljica
Zenskog rufnog rada bilo ginovnikog karak-
teri,

Posto je proucio tudbu, osporenc redenje
i ostale akte, koji s¢ na ovaj predmet odnose
kao i odgovor ministrov na tuZbu poslat pis-
mom Drzavni svet je naSao, da su navodi
tuzbe umesni a da osporeno reSenje nije za-
snovano na zakonu,

Pri odredivanju pripadajuceg dodatka
trebalo je utvrditi kakav su polozaj zauzima-
le uwéiteljice zenskog ruénog rada u driavnojg
sluZbi pre stupanja na snagu uredbe o raz-
vrstavanju i rasporedivanju ¢inoynika i osta-
lih drzavnih sluzbenika gradanskog reda od
31 oktobra 1923,

lz ginjenica da su toi uredbi ugiteljice
Zenskog runog rada, Egje s¢ imaju smatrati
kao i zabavilje, wvritena u [1] kategoriju sluz-
benika, proizlazi da su one ne samo po stu-



