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Vorwort

Mit der Geschichte der Reformation in Krain seit vielen Jahren
beschiftigt, musste ich mich mit der ihr zugehdrenden Literatur
genauer bekannt machen, umsomehr, als die slovenische (windische)
Landessprache derselben erst ihre Literatur verdankt, Die Drucke
der betreffenden Schriften (1550—1595) in deutscher, lateinischer,
italienischer, slovenischer und krobatischer Sprache, die letzten theils
in glagolischer, theils in cyrillischer, theils in lateinischer Schrift
gedruckt, sind jedoch fast alle grosse Seltenheiten und, wie die
Geschichte ihrer Verfasser, ziemlich unbekannt, Die trefflichen Vor-
arbeiten dariiber von Schnurrer (Slov. Biicherdruck in Wiirtem-
berg, Tib. 1799) und Kopitar (Grammatik der slov. Sprache in
Krain etc., Laib. 1808) gentigen fiir das Ganze nicht. Dobrowsky-
Hanka (Slavin, 2. Aufl, Prag 1834) bringt fast nur Ausziige aus
Schnurrer. Safa¥ik-Jiredek (Geschichte der siidslav. Literatur,
I, Prag 1864) gibt in Form eines Biicherkataloges die von Ersterem
gesammelten und hinterlassenen Notizen, ohne die berichtigenden
und erginzenden Forschungen des letzten Menschenalters zu beriick-
sichtigen. FEinige Beitrdge zur Kenntniss dieses Literaturfeldes sind
zerstreut. Unter den Schriftstellern, welche sich damit beschiftigen,
gibt es jedoch auch solche, die ein sonderbares Wissen zu Markte
bringen. Man lichelt, wenn die ,syruische‘ Sprache in ,syrische’
verwandelt wird; man ldchelt, wenn man in den ;Studien der Wiirten-
berg. Geistlichkeit® (I, 153—162) die Druckfehler () ,wabatisch
und ,plagolisch® fiir ,crobatisch’ und ,glagolisch‘ findet, und man
schiittelt den Kopf, wenn Jahre spiter (1842) ebenda (XIV, 44)
Ottmar Schonhuth abermals ,wabatisch® und ,plagolisch schreibt.
Aber es iiberschreitet die Grenze des Komischen, wenn (1850)
Ed. Burdach: ,Herzog Christoph von Wiirtenberg*, Hamb. 1850,
der Welt erzihlt: Vergerius habe die heil. Schrift in ,die slavische
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Sprache¢ iibersetzt, und auf H. Christoph’s Betrieb sei zu Urach
eine Druckerei errichtet worden, welche evangelische Schriften
in ,cyrulischer oder syrenischer, croatischer und wendischer
Sprache’ druckte, Herr Ungnad aber, vertrieben, habe sich zu Herzog
Christoph gefliichtet, um der Druckerei in Urach vorzustehen u. dgl. m.
Und was zuletzt D. Hurban in der ,Real-Encyklopidie fiir Theolegie
und Kirche“ (2. Aufl.,, XIV, 355 ff.) iiber die krainische Literatur
des XVI. Jahrhunderts erzihlt, ist voll Unrichtigkeit und Confusion.
Sillems ,Pr. Truber¢ (1861) war unbrauchbar; Kostrenéié
,Urkundl. Beitrige¢ (1874) und Dimitz ,Geschichte Krains¢, III
(1875), kamen fiir mich zu spit.

Unter solchen Umstinden war ich veranlasst, seit einer Reihe
von Jahren eigene Forschungen auf diesem Gebiete zu unternehmen,
welche viel Zeit und Mihe erforderten und dennoch ohne vielseitige
Gefilligkeit und Beihilfe wohlwollender und befreundeter Minner
kaum zu einem befriedigenden Resultate gefiihrt hitten. Mit dankbarem
Gefiihle mag ich dieselben, die geschiedenen und die noch lebenden,

gern hier nennen; in Stuttgart: W. v. Heyd, — in Tibingen:
K. Klipfel und Herm. Kurz, — in Leipzig: O.v. Gebhard, —
in Wolfenbiittel: O. v. Heinemann, — in Halle: K. Elze, —

in Dresden: E, W, Forstemann und Schnorr v. Karolsfeld, —
in Miinchen: H. Simonsfeld, — in Kopenhagen: D, West, —
in Upsala: Bibl. Styffe, — in Venedig: Camillo Conte So-
ranzo, — in Gérz: Mirosl. Premrou, — in Laibach: K. Desch-
mann, Aug. Dimitz, Gottfr. Muys und Fr. Levstik, — in
< Graz: J.v. Zahn, V. Oblak und Arn. Luschinv. Ebengreuth,
meinen unermiidet giitigen und hilfbereiten, verehrten Freund.
Diese Nebenproducte weiter greifender Studien habe ich um-
somehr sammeln und Mitstrebenden nicht vorenthalten zu sollen
geglaubt, als sie zusammen mit dem bereits 1884 im | Jahrbuch fiir
die Geschichte des Protestantismus in Oesterreich® (und Sonder-
abdruck) erschienenen Aufsatze iiber die ,Slov. protest. Gesangblicher
des XVTI. Jahrhunderts¢ den ersten sicheren Gesammtiiberblick iiber
dieses Literaturgebiet gewdhren. Auch fiihle ich nach fiinfzigjghriger
literarischer Thitigkeit, dass noch vor Abschluss der beabsichtigten
Hauptarbeit die Feder der miden Hand zu entsinken droht.

Venedig, im November 1895.
Th, Elze.



Die slovenischen protestantischen Katechismen des
XVI. Jahrhunderts: \W (18%73) }9-'79
Von Dr. TH. ELZE in Venedig. .

Als der krainische Reformator Primus Truber, aus der
Heimat 1548 vertrieben, zu Rotenburg a. d. Tauber den Gedanken
fasste, in der Sprache seiner slovenischen (windischen) Landsleute
schriftlich fir die Ausbreitung des Evangeliums unter denselben zu
wirken, griff er nach Ueberwindung der sprachlichen Schwierigkeiten
natiirlich zunichst nach den kleinen, volksthiimlichen, deutschen
Lehrschriften, um dieselben durch Uebersetzung dem windischen
Volke zuginglich zu machen. Diesem Zwecke entsprachen vor Allem
der Katechismus und die Kirchenliedert). Und so war denn
das erste in slovenischer Sprache gedruckte Buch ?) in der That ein
protestantischer Katechismus.

1. @atedjifmus, | Jn der Winbdijhen Sprach, | jambt einer irgen
uplequng | in gefang weif. Jtem bie Lita- | net vnd ein predig vom
vec) | ten Gfouben, geftelt, durch) | Bhilopatvidbum | Jlivicum | Wnu
fratfu Lodighene ffate- | rim viafi zhHlouif move v- | nebu pwyti. | (Zwei
kleine nebeneinander stehende Holzschnitte: Jesus mit den Jiingern
am Oelberge; diese schlafen, wahrend Jesus vor einem schwebenden
Kelche kniet. — Daneben: Josef und Maria, zum heil. Geist in
Taubengestalt aufblickend.) | Pfalmus. 21 | Reminiscentur et
conuertentur ad | Dominum uniuerfi fines terree. | :

Dieses Buch #) in Octav ist (mit Ausnahme der lateinischen Stellen)
ganz mit deutschen Lettern gedruckt. Die Riickseite des Titelblattes
ist leer. Dann folgen 15 Bldtter ohne Zahl oder Paginirung, weiter

1) Vgl. meinen Aufsatz: Die sloven, protest. Gesangbiicher des XVI. Jahrh. im
Jahrb. d. Gesellsch. f. d. Gesch. des Frotestantism. in Oesterr. Bd. V und Separat-
Abdruck 1884 (S. 2).

2) Dass dieser Katechismus das erste in slovenischer Sprache gedruckte Buch
war, sagt Truber selbst in seiner Schrift: Regifter vnd fummarifher Junfalt | aller
ver Winbdifden BVitdjer | die von Primo Trubero | bif auff bif 1561. Far in irud
geben feiud | etc., Titbingen 1561.

3) Kopltar s Gramm., Laib, 1808, 389 ff.; Safai'i.k, Gesch, der siidslav, Lit., I, 113,
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von 16—244 paginirte Seiten (S. 245 ermangelt der Paginirung),
. schliesslich zwei leere Blitter, so dass das Ganze aus 133 Blattern
besteht. Auf der (unpaginirten) S. 245 (wie schon auf S. 144 unter
dem Druckfehlerverzeichniss) findet. sich die Angabe: @ebrurkt i |
Bybenburgen durd) den | Ternei Bhuryaniy. Darunter befindet sich
noch eine breite Leiste und eine Arabeske, aber keine Jahreszahl.

Die strengen Bestimmungen des Interims (1548) bereiteten dem
Drucke dieses Buches in unbekannter Sprache ernste Schwierigkeiten.
In Niirnberg und Schwibisch-Hall ward er abgelehnt. Endlich gelang
er 1550 in Tiibingen, wenn auch nur unter Pseudonymen. Philo-
patridus Iliricus ist natiirlich Primus Truber, der sich S. 105 als
»Christi exul® bezeichnet. Siebenbiirgen ist Tiibingen, Skuryaniz
(d. i. Lerche, ein alter Familienname zu Rudolfswerth oder Neustadtl
in Unterkrain) ist Ulrich Morhart in Tiibingen. '

Auf dem nach dem Titelblatte folgenden Blatte findet sich
eine (bei Kopitar abgedruckte) deutsche Vorrede, auf den beiden
nichstfolgenden Bldttern eine slovenische Vorerinnerung: Bfem
Slouenzom Gnado, Myr, Mythoft, inu pravu fpojuane bojdpe ffufi Jejufa
Chriftuja proffim, uv. s. w.

Auf dem nichsten Blatte AB beginnt der eigentliche Katechis-
mus mit: DE CREATIONE, | lapfu & poena primorum | hominum,
tum pro- | missione facta | ad eos. By lubejnive, na poprei fanrer |
faitu, fofu fta ta perua zhlome- | fa ftuavpena, inu fai je ye jchni | ma
godilu, od tiga Moi- | fe8 pijdhe Genej. 1. II. et III. capite. | Ta Mojh
pe tafu ftuaryem, u. s. w. — Blatt B 2: DE VSV DECA- | logi |
Ganterfaite tudi fa fai jo te | Dejed japuuidt nam | dane. — Auf der
Riickseite desselben. Blattes B 2: DE VERA FIDE IN | Dominum
Deum noftrum, ui- | delicet In Deum Patrem & | Filium & (piritum |
fanctum. | o naffo prave ferzhons- | fo, u. s. w. — Blatt C, pagi-
nirt mit 16: &. Mathiajh. | Inu an veshni leben, Amen. | Hierauf folgt
in .der dritten Zeile: DE VERA DIVINI | Nominis Invocatione. |
RKai ye Molytua inu | fofu je ima Wolyti, v, s. w. — S.22: ORATIO
DOMI | nica. — S. 23: DE MINISTERII | Verbi Dei & Baptismi |
Vtilitate. (Auf S 31 folgt gleich S. 33. Dieser Abschaitt schliesst
S. 38 mit einer grossen, breiten, mit Arabesken verzierten Leiste.)
— S. 39 (Blatt D 1a): INSTITVTIO PRAE | dicationis Euangelij
& Bap- | tifmi defcripta ex IIII, Euangeliftis. — S. 42: QVID
SVNT SACRA | menta, & quis eorum effectus, | deque eorum



-3

fignificatione. — S. 67: ADHORTATIO AD | piam Ceenz
Dominica | celebrationem. — S. 72 (Mitte): INSTITVTIO COE|
nz | Dominice | celebrationem. Dieser Abschnitt schliesst auf der
folgenden Seite mit einer verzierten Leiste (gleich der auf S. 38).
— S. 74: SEQVVNTVR NVNC | plura & Clariffima facre fcrip- |
turee Teftimonia, quee affirmant | praecedentia loca huius Ca | techifmi,
& ea qua in |eorum diximus | Argumentis. — S, 75: TESTIMONIA,
QVOD | fimus omnes peccatores. — S. 82: TESTIMONIA SE- |
lectiora, quibus aperte proba | tur, quod ab omnibus his malis, |
nimirum: Peccato, Ira Dei, Morte, Diabolo et Inferno, folo Chri |
fti Merito iuxta decretum Dei | patris fumus liberati & redemp- |
ti, & quod illius Juftificationis | & omnium ccelestium bonorum |
tantum per fidem in Do- | minum Jefum Chri- | ftum fiamus par- |
ticipes. — S. 107: QVESTIONES DE | bonis operibus., Am
Schluss Leiste mit Arabesken (wie S. 38). — S. 125: PRAECEPTA
APQOS- | tolorum, de moribus bonisque | operibus, pertinentia tum
ad pri| vatam tum politicam | Vitam. | Guetign Petva inu fuetiga |
Paula lepi vufuui, fofu fe ima vjaf ferjzhenit derihati | viuya ftanu tar
flujpt tt Bogu ete. | QVALES EPISCOPI | & Miniftri Ecclasiz fint
elegen- | di & de eorum offi- | tio. — 5. 128: PE AVTORITATE |

Magiftratus et officio fub- | ditorum. — S. 131 (unten): DE
OFFITIO | Mariti. Darunter (zum Schluss der Seite) Leiste mit
Arabesken u. s. w. — S: 134 (irrig als 116 bezeichnet): DE
OFFITIO | Vxoris. — S, 136: DE OFFITIO | parentum. — DE
SENVM | Offitio. — 5. 137: De offitio Filiorum & Adolef|
centium erga Parentes & | Seniores. — S. 139: DE OFFITIO
SER | vorum Ancillarum & Mer- | cenariorum. — S, 141: DE

"OFFITIO DO | minorum Patrum ac Matrum- | familias erga
Familiam. — S. 142: DE VIDVAR\(M | Offitio. — PRACEPTVM
DEI | Generale. — 1In der Mitte dieser Seite beginnt folgende
deutsche Erinnerung: ,Chriftlicher licber Lefer, ba3 in | difem bitechlein
etlih evvata in | wdrtern, fylben vnd bitechitaben | find, gefchieht davumb,
ba3 bdife | Spracdh zumor nit gefdriben wor | dem vud zuuor nye in
Druct auf- | gegangen. Dife hernad) wol= | gende Srvata jol man | alfo
corrigieren.” — S. 144. Hier folgen zunichst 17 Druckfehler-
verbesserungen, und darunter zuletzt Druckort und Drucker:
Gredrutkt in Bybenburgen | dbucdy Mernei BRurpawiz. | — S. 145
{mit frischer Signatur): SEQVVNTVR NVNC | breves totius
1*
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Catechifmi expo- | fitiones numerofe feu ‘rhyth- | mice, a quodam
Chrifti | exule, digefte | — Paraphrasis ij & iij. cap. Genes.\Rlna peifen,
i3 ftariga fuetiga | pidna, fafout ve ta zhlouit od | Buga peruizh
ftuavien | fofu ye potle iffafhen | inu {pet pomoulen. (Mit Noten.)?) —
S. 152: EXPOSITIO DECALOGI — S. 157:9SYMBOLI
APOSTOLICI | Paraphrafis. — S. 162: INTERPRETATIO ORA- |
tionis Dominicae. (Am Schluss, zugleich der Seite, eine verzierte
Leiste wie S, 88) — S, 169:" DE INSTITVTIONE | Verbi &
Baptifmi, & quis | eorum ufus & finis. (Am" Schluss, zugleich der
Seite, eine breite Arabeskenleiste.) — S.173: QVID SIT COENA |
Dominica & de eius legi- | timo Vfu. (Am Schluss, zugleich der
Seite, die oft erwidhnte breite Leiste wie S. 38). — S. 179 leer. —
S. 180: LITANIA. — S. 197: Collecta Molymo vfi. — S. 198:
Alia collecta de tempore. (Am Schluss, zugleich der Seite,
Arabeskenleiste wie S. 131.) — S. 202: SERMO DE VOCA-| bulo -
Fidei & de motibus feu | effectibus, quos vera Fides ex-|citat in
homine, fuper | haec Chrifti Verba, | O Mulier magna eft Fides tua. | —
S. 244: Errata (). — S. 24D (unbezeichnet): Gebruthf inn Syben-
bucgen | duedy Teruei Dhuryaniy. (Wie S. 144)) — 2 leere Blitter.
Diese eingehende Beschreibung?) des ersten gedruckten slove-
nischen Buches diirfte in mehrfacher Beziehung nicht unwillkommen
sein, Von seinen Mingeln in Orthographie, dialektischen Eigenheiten
und Germanismen zu handeln, ist hier nicht der Ort. Letztere sind
theils eine Folge der Uebersetzung aus dem Deutschen, theils haben
sie ihren Grund in dem Umstande, dass Truber, fern von seinem
Vaterlande und ohne jeden personlichen Verkehr mit seinen slove-
nischen Landsleuten eben in Deutschland lebte, theils waren sie
schon frither in die gewdhnliche Sprache des windischen Volkes ein-
gedrungen, Diesem ist es auch wohl zu danken, dass er (wie die

1) Die Liederanfinge lauten: Paraphrasis, Ra puite, puite vfi {udpe; Expositio Deca-
logi, Pofluihai zhloutt rejunni; Symbol. Apost, Jeft veryo veniga boga; Interpretatio
orat, Dom , O3ha najf) fir vnebefif fidifj; De institutione verbi et baptismi, Habarye
Sefus onebu fhall; Quid sit ccena domin, Gueti Paul venim [ifti; Litania, Ta perue
Ehor: fyrie — Ta drugi Chor: Eleyfon, (1) Chrijte — (2) Bilifht ti nas, (1} O ojpud
Bug ti ozha nafh — (2) Biifhi ti nas,

2) ‘Vgl. hierzu Truber’s eigene Angabe in seinem ,Regifter vynd jumarijcde Ber-
saichnud aller indijhen Biteher” vom 2~ Janner 1560 (Notizenbl, der kais. Akad,
- der Wissensch. in Wien 1852, Nr. 13), im Druck erschienen: Tiibingen 1561, 4°
{Schnurrer, Slav. Biicherdruck in Wiirtenberg, Tibingen 1799, 46),
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Bohmen) die deutschen Lettern fir die schriftliche Darstellung der
windischen Sprache wibhlte.

Doch eine Uebersetzung im gewdhnlichen Sinne des Wortes
ist seine Arbeit nicht, sondern eine Bearbeitung und Zusammen-
arbeitung aus verschiedenen Quellen. Nur ist es bei der grossen
Menge damaliger katechetischer Arbeiten Husserst schwierig, diese
nachzuweisen. Die sogenannte Haustafel ist dem Lutherischen
Katechismus entnommen, wie schon die Ueberschriften zeigen.
Anderes stammt von Brenz, der ja die Niirnberg Ansbachische
Kirchenordnung (1533) verfasst hatte, und dessen Katechismus (1536)
auch in die Kirchenordnung von Schwibisch-Hall (1543) iibergegangen
war, so dass Brenz'sche Schriften rings um Rotenburg a. d. Tauber
amtliche Geltung erlangt hatten. — Die Druckangabe hinter den
Druckfehlern auf S. 144 beweist, dass Truber sich erst nach-
trdglich entschloss, die Lieder mit der Litanei und der Predigt de
vocabulo fidei hinzuzufiigen. Letztere ist eine Truber’sche Bearbeitung
der bekannten Schrift des M. Flacius Illyricus: De vocabulo fidei etc.;
cum praefatione Phil. Melanth., Viteb. 1549 3).

Natiirlich konnte dieses Buch bei all’ seiner anscheinenden Ein-
fachheit nicht fiir die Landbevilkerung Krains bestimmt sein, welche
damals in religidsen Dingen ganz unwissend, dem Aberglauben
ergeben und des Lesens unkundig war., Noch am 19, Mirz 1561
sah sich Truber veranlasst, aus Urach an seine Freunde in Laibach
zu schreiben: ,YPringt bie pawern an, dag fie Jve Kiuder windijd) lehrnen
lefen.” Fiir diese nun hatte er von Anfang an ein Biichlein bestimmt,
welches zugleich zum Lesenlernen oder auch zum Auswendiglernen
"~ der nothwendigsten Religionslehre dienen sollte, etwa dem Lutheri-
schen ,Betbiichlein® entsprechend. So liess er denn gleichzeitig mit
dem vorher beschriebenen Katechismus erscheinen (1550):

2. Fberedezium | vud der fein Catechijnus | In ber Windijchen |
Gprad). | Ane Buquice, 18 tih fe ty | Mladi inu preprofti Slouenci |
mogo fahfu vfraifim, zhaju | brati navughiti. Btih jo tubi | 1y vegihy
ftufi te ferfshanjfe | Bere inu ane Molytve, | te jo prepijane od ani-|

1) Obschon der spiter anriichige Name des urspriinglichen Verfassers nicht
genanut war, so war doch der Titel hinreichend bekannt, um Trubern und seinem
Buche Misslichkeiten zuziehen zu konnen, daher Ant, Dalmata und Steph. Consul in
der krobatischen Uebersetzung dieses Katechismus in cyrillischer Schrift 1561 Truber's
Bearbeitung geradezu als Primi Truberi fermo de vocabulo fidei bezeichnen.
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ga Peryatila vieh | Slonengou. || Rom. XIII. | Et o'is lingua con-
fitebitur Deo. |

Dies Schriftchen ) in Octav (auch wohl dem ersten beigebunden)
hat nur 16 Bldtter. — Die Riickseite des Titelblattes ist leer. —
Auf der folgenden, mit 2 bezeichneten Seite beginnt eine slovenische
Vorerinnerung: , Dem Tla- | bim inu Preproftim Slouen- | zom, Mylhoft
bojhyo inu to | beghuo dobruto od Oghaton | nebeffiga vtim Jmeni | Jefuja
Chriftuja | proffim” u. s. w. — S. b beginnt das Abecedarium. —
S. 8: @ated)ifimus; darauf eine kurze Einleitung. — S. 9: Bon der-
Fauff. — S.11: Bon Chrijtlihen Glauben. — BVon Zeheu Geboten. —
S. 18: Bom Nadtmall. — S. 20: Von den Shliffeln des | Himelveich3.
(S. 21 ist filschlich mit 12 bezeichnet.) — S. 22: %Wie man vor und
nach | effen beten foll. — S. 24. Wie wman zu Novgen und | Abend beten
foll. — Auf der folgenden, nicht mehr bezeichneten Schlussseite
die (gothisch-)rémischen und arabischen Ziffern. Darunter: Bedrwkli
dn Bybenburgen | Purdy den Teenet Skucyanip. Darunter eine
breite Arabeskenleiste (wie in Nr. 1), — 2 leere Blatter.

Wie die Ueberschriften zeigen %), ist dieses Abcbuch oder Fibel
nichts Anderesals eine dazu eingerichtete Bearbeitung des kleinen Brenzi-
schen Katechismus (mit Auslassung des ,Batter unjer”), und erscheint
dabeials Fragender der Vater ,03ha”, als Antwortender der Sohn , &y, -
i Diese beiden dltesten Druckwerke der slovenischen Sprache musste
Truber, wie er in einem spiteren Werke sagt, ,verborgen, mit Gefahr
unbd in feinem Wbiwejen, dap erd uit hat mitgen corvigivenr, druden lajjen”, und
. geschah das (wie schon gesagt) 1550 in Tiibingen durch Ulrich Morhart.

Als Truber, durch Vergerius auf's Neue angecregt, diese
literarische Thitigkeit in slovenischer Sprache wieder aufnahm (1555),
war eine seiner ersten Veroffentlichungen eine neue, nur noch kiirzere
Ausgabe dieses Abecedariums, in welcher dann nur die drei alten
Hauptstiicke (Glaube, Vater unser, zehn Gebote) den Inhalt bilden,
dem nur zwei Lieder angehidngt sind.

8. ABECEDARI- | vM . ENE BVQVICE, | is katerih fe ti
mladi inu preprofti Slo- | uenci mogo lahku tar hitru | brati inu
piffati na- | uughiti. | (Holzschnitt: das triumphirende Lamm auf dem
Drachen; Ulrich Morhart’s Druckerzeichen.) | Rom.. XIIIL | Et
omnis Lingua confitebitur Deo.|M.D.LV. | ‘

1) Kopitar, 891 f.; Safafik, I, 47f,

%) Siehe Truber in: Regifter vnd jummarijder Junhalt, Tibingen 1561,



Das ganze Schriftchen besteht aus einem Bogen in Octav ¢). —
Auf der Riickseite des Titelblattes: ,Lubi Slouenci, vom ie potreba
fe nauughiti inu nauvaditi ta H po lashku, oli koker ti'Nemci CH,
ta V fa pul F zheftu inu ta L zhafi debelu po Befiashku ifrezhi.
Taku bote ta nafh slouenski iesig prou tar lahku brali inu piffati€. —
Auf der folgenden Seite beginnt das eigentliche Abecedarium und
geht bis in die Mitte der dritten Seite; dann folgen ,ta kerfzhanka
Vera (Glaube), Ozha nafh (Vater unser), Deset Sapuuidi (Zehn Gebote),
weiter die romischen und die arabischen Ziffern, endlich ein gereimtes
»O3ha nafh¢ und das italienische Vater unser; zum Schlusse:
»1. Pet. I. 13 | Perfecti sperate® etc. )

Dieses Abcbuch (Buquice == Biichlein = Fibel) entspricht also
seinem Inhalte nach ganz den dltesten deutschen Abcbiichern (seit
etwa 1500 ,Phybeln® genannt), so wie dem unter Luther’s Mitwirkung
zu Stande gekommenen ,Dev Kinber Hausbhiihlein”, welche alle eben-
falls das Vater unser, das Glaubensbekenntniss und die zehn Gebote
enthalten.

Hier erscheint nun zuerst das Slovenische in lateinischen
Lettern dargestellt, eine Aenderung, die wir sichetlich dem Einfluss
zuzuschreiben haben, welkhen Vergerius auf diese und die nichsten
Publicationen Truber’s ausiibte und von welchen bald noch mehr die
Rede sein wird. Truber selbst scheint sich nur schwer dazu ent-
schlossen zu haben, da in dem nach Aufhtren dieses Einflusses
erschienenen ersten halben Theil des Neuen Testamentes (1557) zwar
der Text ganz in lateinischen, die Rand-Summarien der dolga pred-
guuor (Melanchthon’s Loci communes enthaltend) aber in deutschen
Lettern gedruckt sind. .

Gleichzeitig mit vorerwdhntem Abecedarium erschien:

4. CATECHISMVS. | Vslouenskim Jefiku, fano | kratko
fastopno Islago.Inu | ene molytue tar Nauuki Boshy. Vfeti | is
shistiga fuetiga Pifna. | (Holzschnitt: In einer Tempelhalle lehrt
ein Geistlicher von einer Kanzel die vor ihm Versammelten) |
Pfal. VIII. Math, XXTI. | Is tih uust kir ne umeio gouoriti inu kir |
fefaio, si ti Gofpud tuio zhaft go- | 15 ri naredel..55. |

Dieser ,Katechismus in slovenischer Sprache sammt beigefiigter
kurzer Auslegung® enthdlt nach Truber's eigener Angabe (,Regifter
ond fummarifher Jnnhalt’, Tibingen 1561) eine Bearbeitung des

1) Kopitar, 396 f.; Safafik, I, 48.




kieinen Katechismus Luther’s mit Beifiigungen aus Melanchthon,
Urbanus Rhegius und Brentz' grossem Katechismus, einige Gebete
und die Haustafel; er ist mit sehr kleiner Schrift gedruckt und in Sedez.
Er besteht aus 100 Blittern (signirte Bogen A bis N), deren Seiten
nicht paginirt sind. — Am Schlusse (N 4) findet sich Morhart’s
Druckerzeichen: das triumphirende Lamm auf dem Drachen.

Auf A 2 beginnt die Vorrede (slovenisch): VSEM VERNIM |
Kerszhenikom tiga Crainskiga inu Slo | uenskiga Jefiga Milost inu
Myr od oz- | heta Boga skusi Jefufa criftu- | fa profsimo. Mi ueimo
de fta poprei dua Slouenska Catehisma Snemskimi puhftabi drukana?).
Kadar pag iftiu ie dofti puhftabou inu beffed, od tiga drukarie,
preftaulenu, fakai drukar nei slouenski vmel, inu ta kir ie ta dua
Catehifma ispifal, nei bil per tim drukani. Inu kadar ie ta Catehifmus
en tak potreben vuk vtim kersghanfinu etc. -— Inu nom fe tudi sdy,
de ta nasha Slouenska beffeda fteimi latinskimi puhftabi fe lepfhe
inu leshei pishe tar bexe. Sa volo tih trych rizhi, fmo mi puftili
druguzh drukati slatinskimi puhftabi en Abecedarium %) inu leta kratki
Catehismus etc. — Zum Schluss: proffite Boga fa nas, mi tudi hoghmo
fa vas. Anno 15b65. Ty Vashi Slushabniki inu Bratie N. V. T. —
A 4°: CATECHISMVS | ta Kersghanski® Kratki | Nauuk. | Kadar
ufi faftopni ludie | prauio, de fteim uvprasha, | nem inu odguuorom
fe ty | mladi inu prepofti ludie, | etc. — A 5. Beginnt Frage und
Antwort zwischen Ogha vprasha (dem fragenden Vater) ‘und Syn
odgouori (dem antwortenden Sohne), bis L 4 (incl.). — L 5: Zheftite
inu Hualite | fmeno vivfi, etc. — L 6* (in der Mitte): ENI LEPI
POTRE | bni inu nugni Nauuki Vfe | ti is jhiftiza S. Pifma, Ty |
faftopnu vughe, etc. — M 1*: Od Kod ta Deshelska Gof | pofzhina
pride, inu kai Bug | tei fapoueda. — Nei obena Obfaft, temugh |
le od Buga etc. — M 2*: Kai ie vfak Kerfjhenik Gof | pofyhini
dolshan, ko | ku fe pruti tei ima dershati, — Daite timu Cefsariu,
kai | ie Cefsarieun etc. — M 3": Koku fe imaio ti Moshie kir fo
vlakonu dershati pruti fuim shenom, inu pelati nih ftan. — M 4*: Koku
te Sakenshe shene fe [ dershati imaio, pruti nih | Moshiem, tim S. Paul,
inu | S, Peter taku piff | heta. — M 6°: Te Stare Ludi Mofhie inu |
fhene S. Paul tudi taku uughi | — Ti Tite Vughi, de ty Stari etc. —
M 7#: Ty Otroci fe imaio der | shati taku ete. — Ty Hlapci, dekle,

1) Siehe oben Nr. 1 und 2.
2) Siehe Nr, 3.
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inu vfi | slaht Delouci ob lon fe | imaio taku der | shati, — M 82
Ty Gofpodary. — N 3 schliesst mit: Amen. | Kone. | — N 4
Joh. 1. 1. Joh. 3. Darunter Holzschnitt (Morhart's Druckerzeichen:
das triumphirende Lamm auf dem Drachen), und unter diesem:
Letu ie tu Jagne Boshye | kateru ta Greh tiga fuita | prozh viame,
Inu ta della tiga hudighe refueshe. |

Wenn Truber auch diesem Katechismus?) von so kleinem
Format die Haustafel (14 Blitter) beifiigt, so mag er dieselbe wohl
fir die Zustinde in Krain als besonders ,nothwendig und niitzlich¢
angesehen haben ?). In anderer Hinsicht ist die Unterschrift unter

1) Es ist eine Zusammenarbeitung aus Luther’s kleinem und Brenz' grossem
Katechismus, vermehrt aus Melanchthon und Urban Rhegius.

?) Andreas Lang, gebiirtig von Eger, ein eifriger Flacianer, Hauscaplan des
Herrn Ludwig Ungnad Freiherrn von Sonnegg, Hofmarschalls Kaisers Maximilian II., jetat
Erzherzoglichen Hauptmannes und Vicedoms der fiirstlichen Grafschaft Cilli, begleitete
diesen 1569 von hier aus auch nach seiner 1563 erworbenen Herrschaft Rann in
Untersteier (wo Lang schon frither sich ein halbes Jahr aufgehalten hatte), lebte 1570
im Ungnad’schen Schlosse Waldenstein in Kérnten und liess von hier aus seine in
Rann gehaltenen, etwas weiter iiberarbeiteten Predigten in Druck erscheinen, unter
dem Titel: Der Hhobe thew | re Eydt Gottes, Hegefielid | am XXXIIL Cap. || In Sedh3
WBufpredigten | trewlich erfleret. | AlMen Chriften zur War- | nung vnd Troft, in Drud
gege: | ben, Turdy | Andream Lang, von Eger, || fept in Kernten. || (Kleine Holzschnitt-
Vignette.) | Anno | M. D, LXXIL. | (O. O.; — 8¢, ohne Zihlung, 18 Bogen, das letzte
Blatt leer; — die 1., 2., 8., 9. und 10. Zeile des Titels roth.) In diesen schildert er
die dortige und benachbarte Bevolkerung, unter welcher nur wenige Deutsche seien,
als in Abgoétterei und Aberglanben versunken, Etliche auch mit Zauberei umgehend.
Vom Wort und Willen' Gottes wissen sie nichts, sind auch schwer dazu zu bringen
es zu horen, In fruchtbaren und friedlichen Jahren sind sie dem Fressen und Saufen
ergeben, filhren ein unordentliches, wiistes, wildes, viehisches Leben voll abscheulicher
Unzucht und Ehebruch, dass schier kein Bauer oder Hauswirth Knechte und Migde
behalten oder bekommen mége, er gestatte ihnen denn ihre Unzacht mit einander
und ziehe ihuen ihre unehelichen Kinder bei ihrem Dienste mit auf. Im Schwange
gehen Wucherei (bis 10, 12, 15 Procent jihrlich), Betriigerei im Handel (falsche Waare,
Maass und Gewicht), Liigen, Verrathen, Afterreden, Verliumden, Ehrabschneiden, Ent-
heiligung des Sonntags, Straflosigkeit der B&sen, schleclte Kinderzucht, Lehre und
Polizei, Niemand ermahne sie zur Busse; ihre Wichter seien selbst blind, faul und
stumm und meistens selbst den Lastern wie der gemeine Mann ergeben, Dabei seien
sie tdglich in Gefabr, von den Tiirken iiberfallen, todtgeschlagen, beraubt, gepliindert
und gefinglich in die Tiirkei gefithrt zu werden., — Auch wenn man den rigoristischen
Eifer des flacianischen Predigers und den Charakter seiner Busspredigten als solcher
in Anschlag bringt, bleibt doch ein triibes Bild der Zustinde von 1570 zuriick, die
gewiss 1530 in Unterkrain nicht besser als in Untersteier waren.
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der Vorrede von nicht geringer Wichtigkeit fiir das Verstindniss
der Entwicklung der jungen slovenischen Literatur und der Stellung
dieses Buches in derselben. Schon Kopitar !) hat richtig vermuthet,
dass mit den Anfangsbuchstaben N, V. T, Truber und Vergerius
bezeichnet seien, wihrend die Bedeutung des N. unbekannt ist. Wie
schon angedeutet, hatte der ruhelose, ehrgeizige, die Bekanntschaft
hervorragender Manner suchende und gern in Alles sich mischende
P. P. Vergerius? auch an Truber sich gedringt und war, ob-
schon selbst des Slovenischen fast ganz unkundig, mit diesem- eine
Art schriftstellerischer Verbindung eingegangen, in Folge deren er
sich fiir das eigentliche Haupt dieser Unternehmung ausgab und den
Ruhm davon sich zuzuwenden suchte®). Da nun Vergerius auf
den Text und die Sprache des vorliegenden Katechismus keinen
Einfluss ausiiben konnte, so beschriankte sich dieser auf die Vorrede.
Wenn nun in dieser behauptet wird, dass die slovenische Sprache
in lateinischen Lettern hiibscher und geldufiger zu lesen sei, so kann
das wohl nur der Italiener Vergerius gesagt und Trubern ein-
geredet haben, der ja seinerseits bis dahin gar keine Erfahrung davon
gemacht hatte. Die Verbindung zwischen Vergerius und Truber,
aus welcher noch einige fiir den Ersteren charakteristische Schriftchen
hervorgingen 4), 16ste sich schon 1557 wieder und von da ab ver-

1) Kopitar, 397, :
?) Vgl. Chr. H. Sixt: P. P. Vergerius, Braunschweig 1855. — Th. Schott, in

der Einléitung zu: Kausler und Schott, Briefwechsel zwischen' Christoph Herzog_ von
Wiirttemberg und P. P, Vergerius, Lit. Ver, in Stuttgart 1875, S. 1—42, — Meine

Schrift: Die Universitit Tibingen und die Studenten aus Ktain, Tiibingen 1877, S. 25,
— Der venetianische Gesandte Contarini in Wien (1535) und der Schweizer Prediger
Bullinger (15663) sagten dem Vergerius offen, er solle sich nicht in Dinge mischen, die
ibn nichts angehen. (Contarini’s Depeschen, Venedig in der Marciana, — Kausler und
Schott, Briefwechsel, S. 391, Anmerkung 3.)

' 8) Vergerins wollte sogar als der eigentliche Uebersetzer in’s Slovenische er-
scheinen; siehe Schnurrer: Slavischer Biicherdruck in Wiirttemberg, Tiibingen 1799,
S. 15—18. Vgl. spiter Bibelbiicher. ‘

4) Es sind deren zwei: 1. ENA MOLI- | TOV TIH KERS: | ghenikou, kir fo
fa volo te praue | Vere Viefufa Criftufa, | pregnani. || ORATIONE DE PER-: | feguitati,
e forufciti per lo Euan: | gelio, e per Giefu | Crifto. || etc, 1 Bogen (B ungezihlte
Blitter) in Octav. 2. RASGOVA- | RANGE MEGIV PA- | pifta, i gednim Lu- | teran. f|
STVMACENO PO | Antone Segnianine. || Stampan v Padoue Mifcga Se= | tembra po
Gracioge Per= | cacine, godis- | chie. | M. D. LV. | — 12 (ungezéhlte) Bltter in Octav,
— Ueber beide siche spiter bei den Gebetbiichern und bei den Ritualschriften,
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schwindet auch ‘der Name des Vergerius, der. sich viele, aber
vergebliche Miihe gegeben hatte, andere sprachkundige Krifte fiir
sich zu gewinnen?), ginzlich wieder aus der krainischen Literatur.

Der Katechismus Trubet's von 1550 sowie dessen vorher
genanntes Abecedarium von 1555 wurden iibrigens im Jahre 1561
von Stephan Consul und Anton Dalmata in’s Krobatische
iibersetzt und in der Bibelanstalt des Freiherrn Hans Ungnad
zu Tubingen (Urach) sowohl in glagolitischen als in cyrillischen Lettern
gedruckt, desgleichen Luther’s Katechismus, krobatisch mit lateinischen
Lettern. Hier geniigt es, deren Titel zu erwédhnen ?):

a) (Katehifmuf . . . krosi Stipana Iftrianina . . . 12 Zeilen,
glagolitisch.) Darunter deutsch: Der Catechijmus | mit furten anf-=|legungen,
Symbotum Athanafii, vund | ein Predig von der frafft vnd twitvd= | ung desd
rechtent Chriftlichen Glau- | bens, in der Crobatifhen | Sprad). | (Glagolitisch:
Vtubingi 1561.) — 7 Bogen in Octav. (Vgl. Schnurrer, 82 ff.) Kopitar,
4381 — Auflage 2000 Exemplare.)

4) (Abecedarium ... glagolitisch.) Darunter deutsch: ABECEDA-
RIVM, oud der gange Catechipmus, one anflegqung, in der Cyrulifjdhen
(sic!) @prad). — Am Schiuss: TVBINGAE M. D. LXI. — Das Wort
,Cyrulischen® ist mit einem Streifen mit dem Worte ,Crobatischen®
iiberklebt. — 12 Blatter in Octav. (Schnurrer, 81, — Auflage 2000
Exemplare.) .

¢) (Katehifmuf . . . kros Antona Dalmatina, i Stipana Iftri-
ana . .. 15 Zeilen cyrillisch. Darunter deutsch: Catedjimus, | Mit aufp-
fequng, in der Syr= | uifhenr Sprad). | (Cyrillisch: Vtubingi 1561.) —
7Bogen, 3 Blitter in Octav. (Schnurrer, 87 ff.; Kopitar, 449 ff. — Auflage
2000 Exemplare.) — Das letzte Stiick dieses Buches: Primi Truberi
fermo De vocabulo fidei scheint auch separat ausgegeben worden
zu sein (Exemplar in Laibach).-

d) (Abecedarium . . . 11 Zeilen cyrillisch.) Darunter deutsch:
ABECEDARIVM, 8nd der gan- | ge Catecdhifmusg, one aup= | legung,
in ber Syruifchen | Spradh. | (Cyrillisch: Vtubingi. 1561.) — 11 Blitter in
Octav. (Schnurrer, 87. — Auflage 2000 Exemplare.)

1) Vgl. seinen Briefwechsel mit Herzog Christoph von Wiirttemberg, S. 182. —
Truber’s Bericht an Kaiser Maximilian vom 2. Jinner 1560..

%) Vgl, dazu auch Safafik, Geschichte der siidslavischen Literatur, Prag 1864;
I, 163, 184 u. s. w,
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Ausserdem, wie schon erwihnt:

¢) Catechismus Lutheri, — krobatisch mit lateinischen Lettern.
(Tibingen 1561.) — (Schnurrer, 108. — Auflage 400 Exemplare.)
/) Katechismus im wisiackischen Dialekt, — Einen "solchen

sendete Klombner an Herrn Ungnad den 28. Juli 1563 ) mit der
Bemerkung, er sei gerecht und gut und miisste nur in lateinischen
Lettern und wiedergedruckt werden,

- Stephan Consul, italienischer Abkunft, gebiirtig aus Pinguente
in Istrien (Isterreich, Histerreich), daher auch Stephan Histerreicher
(Istrianin) genannt, ein gewesener Priester, um 1549 wegen seiner
evangelischen Ueberzeugung aus Istrien und Laibach vertrieben, lebte
lingere Zeit als Kranker bei Truber in Kempten, wo ihm vermuthlich
zuerst der Gedanke kam, dessen windische Biicher in’s Krobatische zu
ibertragen und in glagolitischer Schrift darzustellen, ward dann Lehrer
in Cham (Baiern) und 1553 Cantor (und dritter? Lehrer) an der evange-
lischen ,Poetenschule® in Regensburg ?), wo er mit seiner Familie bei
einem Gehalte von 80 fl. rhn. und 4 fl. Holzgeld kimmerlich lebte, Auf
Truber’s Rath begab er sich 1559 mit seiner Handschrift von hier nach
Metling in Unterkrain, wo die Prediger Tulschak, Vlahovitschu. A. die-
selbe guthiessen und fiir leicht in cyrillische Schrift iibertragbar erklirten.
Daraufhin nahm sich Truber der Sache an und empfahl sie dem
Freiherrn-Hans Ungnad. Daraus entstand dessen Bibelanstalt
zu Urach, bei welcher Consul mit 170 fl. Gehalt und freier
Wohnung angestellt wurde, wihrend Trubern die Oberleitung
tibertragen ward. Consul’s misstrauisches, ehrgeiziges und riick-
haltiges Wesen brachte ihn jedoch bald in Zerwiirfniss mit Truber,
der sich darauf vom krobatischen Druck zuriickzog und auf den
windischen beschrinkte. Nach Herrn Ungnad’s Tode (27. December
1564) und der Auflésung seiner Unternehmung (1565) begab sich
Consul mit Anton Dalmata im Frihjahr 1566 wieder nach
Regensburg, wo Beide noch einige krobatische Schriften, z. B. eine
Uebersetzung der Brenzischen Postille 1568 %), drucken liessen. Die

1) Klombner an Ungnad, a. a. O. (Kostren&ig, a, a. O., enthilt auch hievon nichts.)

2) Vgl. Dom, Mettenleitner, Musikgeschichte der Stadt Regensburg, Regensburg
1866, S. 217, nach Zippelius, welcher irrig Stephanus Pinquentinus (sic!) und Stephanus
Consul als zwei verschiedene Personen anfiihrt,

8) Siehe Hugo Graf v. Walderdorff, Alte slavische Drucke in der Kreisbibliothek

zu Regensburg (in den Verhandlungen des histor. Vereines fiir Oberpfalz und Regens-
burg, B. XXIX, 1874).
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Freiherrn Hans von Weisbriach auf Forchtenstein und Max von Pol-
heim auf Ottenschlag, welche auf ihren Giitern bei Eisenstadt
(Ungarn) die vor den Tiirken geflichteten sogenannten Wasser-
kroaten angesiedelt hatten, und denen Jene die genannte Postille
dedicirten, beriefen 1567 Beide dorthin zu Predigern. Consul scheint
wirklich nach Ungarn gegangen zu sein und dort sein Leben be-
schlossen zu haben. — Anton ab Alexandro aus Istrien (der
Familienname d’Alessandro findet sich damals mehrfach in Fiume),
von dalmatinischer Abstammung, daher Dalmata (Dalmatin, — was,
also hier Stammesname, nicht wie bei Georg Dalmatin Familienname
ist) genannt, ein gewesener Priester, lebte zwei Jahre im Hause des
TLandschrannenschreibers Matth. Klombner zu Laibach, und reiste.
von hier im Friihjahr 1561 iiber Kempten, wo er Truber besuchte,
nach Tiibingen und Urach zur Ungnad'schen Uebersetzungs- und
Bibelanstalt, Der Herzog von Wiirttemberg gab ihm freie Wohnung
und Kost im ,Stipendium® zu Tiibingen und 30 fl. Gehalt. Hier
und in Urach krénkelte er viel und musste das Blasienbad besuchen.
Mit Stephan Consul begab er sich 1566 nach Regensburg, ging
aber von da nicht nach Ungarn, sondern nach Krain. Auf Truber’s
Verwendung nahm sich hier die Landschaft des alten Mannes an,
sorgte fiir seine Unterbringung in Laibach und bewilligte thm 1569
in Ansehung seiner Verdienste und seines Alters jihrlich eine
Pension von 15 fl. und ein ,Kleidl*. Hier starb er im Mai (%) 1579..
Er war ein ,guter, frommer, treuer, gottseliger¢ Mann,

Zu den bei Joh. Burger in Regensburg gedruckten krobatischen
Werken gehort auch: : '

5. Otrozhia | Biblia. || €in Handtbiichlein, | davinn ift unter
anbertt dev | Catechidmus von | fiinffexlei fpra- | den. || Regendpurg,
Birger, 1566.

89, 64 Blitter. Am Schluss ein Holzschnitt von Hans Scheuffelin,
—— In slavonischer (> slovenischer), deutscher, lateinischer, italienischer
und bhmischer ‘Sprache. Beigefiigt ist in slavonischer (? slovenischer)
Sprache: Regulae vitae christianae. Antitheses Papisticae et Evan-
gelicae fidei. — So nach L. Rosenthal’s (in Miinchen) Antiquarischem
Katalog XXXIX, S. 103, Nr. 895, und dessen Katalog 55 (Biblioth.
Slav. V), S. 16, Nr. 243. (Vgl. Kukuljevié, Bibliografia Hrvatska,
Dio pervi, Zagrebu 1860, Nr. 1355, und daraus in den Mittheilyngen
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des historischen Vereines fiir Krain; 1862, S. 11.) Ich habe leider
dieses Buch nie zu Gesicht bekommen, ebensowenig das folgende,
von dem mir iiberhaupt kein Exemplar bekannt ist. ’
6. (Seb. Krel) Catechesis slavica (Regensburg > 1567 2},
Es ist dies vermuthlich dieselbe ,Summe duijtlicher Lehre”,

.. welche Krel 1563 (28. Juli) durch Matth. Klombner an Herrn

H. Ungnad nach Urach schickte, wo sie jedoch nicht zur Veroffent-
lichung gelangte 1). Ueber Sebastian Krel (1538—1567) vgl, meinen
Aufsatz iber die slovenisch-protestantischen Gesangbticher, 1884,
S. 191 Er hatte den M. Flacius Illyricus 1563 auf einer Reis2 ‘nach
Krain und Istrien begleitet, und war bei dieser Gelegenheit noch
im selben Jahre Prediger in Laibach und nach Truber's Abzug
(1565) .dessen Nachfolger als Superintendent geworden, starb aber
schon am 25, December 1567, — Seine ,Catechesis slavica® ward
1575 in der zweiten Abtheilung der untersten Classe der Landschalfts-
schule als Lehrbuch eingefiihrt. (Vgl. meine Schrift: Die Superinten-
denten etc, S. 37.) \

Merkwiirdigerweise fanden diese reformatorischen Manner,
deren evangelische Katechismen bisher alle ausserhalb des
Osterreichischen Gebietes gedruckt worden waren, ihren ersten Nach-
folger als Verfasser eines slovenischen Katechismus in einem kath o-
lischen Priester Oesterreichs. Primus Truber (dessen bisherige
Katechismen bereits 1563 so vergriffen waren, dass Klombner
28. Juli 1563 dem Herrn Ungnad eventuell einen Neudruck derselben
anrieth) erzihlt in seinem bald weiter zu besprechenden ,Catehismus
sdveima islagama*® (1575) in der Widmungs-Zuschrift an Junker Franz
Georg von Rein zum Stermoll Folgendes: €3 haben efttlich gut Ehriften
onnd frewe Diener ber Kivdhen Gotted tm Lands Crain im nechiter Herbit
ve3 74. Jars, mir vberfjandt, ein newen Jefuitijhen Catechijinum, in Win-
bijher Sprach getvuctt, alfo intituliert: .

Compendium Catechismi Catholici in Slauonica lingua, per
Quaestiones, in gratiam Catholice iuuentutis propositum. Per fratrem
Leonhardum Pacheneckerum?, professum ac Sacerdotem
cenobij Victoriensis, almi Cistiriensis ordinis. Graecij Styrie Me-
tropoli, apud Zachariam Bartschium, Anno 1574.

1) Klombner’s Brief an Herrn Ungnad vom 28. Juli 1563. (Tiibingen, Univer-

sitdts-Bibliothek. — Der Auszug bei Kostrendi¥, 184 f., hat davon nichts.)
2) Leonhard Pachenecker, ein geborener Krainer, war Jesuit ().
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Dies ist denn wohl das erste slovenische Buch, das in Qester-
reich selbst gedruckt wiurde, und zwar in Graz, nicht in Laibach,
wo -erst im folgenden Jahre (1575) Hans Mannel’s Druckerei zu
arbeiten begann, und von einem katholischen, nicht von einem pro-
testantischen Geistlichen verfasst!

Auf protestantischer Seite erschien (wie gesagt) zunichst noch
cinmal der alte Primus Truber selbst mit einem Katechismus.

7. CATEHISMVS | SDVEIMA ISLAGA- | MA . ENA.
PRIDIGA OD STARO- | fti te praue inu krine Vere, Kerft-
shouane, Masho- | uane, zheftzhena tih Suetnikou, od Cerkounih |
inu domaghih Boshyh slushbi, is S. Pifma, starih | Cronik inu Vug-.
henikou vkupe sbrana. Ta ma- | hina Agenda, Otrozhie Molitue,
skufi | Primosha Truberia. | 1. Pet. 3. Sitis parati ad responden-
dum cui- | libet petenti rationem eius spei, qua | in vobis est. |
Catechijmus mit Des Hevren | Brentij vit M. €. BVijcher’s *) aufplegung |
ein Pre- | dig vom Urjprung v Alter bdef rvechten vnd fal= | fhen
®laubens ond Gottesdienfts. | Die @anfstaﬁef bnnd bie | Heine Agenda. |
VTIBING], | M. D. LXXV, |

Dieses Werkin Klein-Octav hat 33/, Bogen (268 Blitter), ndmlich :.
Titelblatt, 531 gezidhlte Seiten, eine leere Seite und zwei (ungezdhlte)
Seiten ,Frrata¢., Riickseite des Titelblattes: 27 Zeilen windisch,
schliessend: Bugshnega Duhum bodi snami. Amen. | Vash Truber,
— S. 1—11. Deutsche Widmungsschrift an den (13jihrigen) Junker
Franz Georg von Rein, zum Stermoll. Unangesehen dass er (Truber)
schon in den Auslegungen des Neuen Testamentes, des Katechismus,
Psalter, Postillen, Locis theologicis und Examine Philippi, in den
dreien Augsburgischen, Wiirttembergischen und Séchsischen Con-
fessionen die falsche Lehre der Pipstler genugsam widerlegt, habe

1) M. Christoph Vischer, gebiirtig von Joachimsthal, 1544 zu Jiiterbock ordinirt,
ward auf Melanchthon’s Empfeblung 1555 Stiftsprediger und Superintendent in Schmal-
kalden, wo er die Reformation vollends durchfiihrte; 1571 ward er Pfarrer und Super-
intendent zu Meiningen, als welcher er eine ,Wuslegung der fiinff Hauptitiide ded H.
Catechizmi M. Chriftoph Bijchers, Qeipsig 15734 herausgab; 1574 Hofprediger in Celle
geworden, ward er wegen der genannten Schrift in viele Verdriesslichkeiten verwickelt,
weshalb er 1577 einen Ruf als Oberpfarrer zu S. Marien in Halberstadt annahm; doch
kehrte er 1583 als Generalsuperintendent und Visitator des Fiirstenthumes Liineburg
nach Celle zuriick, wo er am 22. Janner 1600 starb, Es gibt von ihm eine grossere
Zahl theologischer Schriften, in denen er sich bald ,Vischer*, bald ,Fischer® schreibt,
(Nach giitiger Mittheilung des Herrn Oberbibliothekars Dr. v. Heyd in Stuttgart.)
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‘er doch, weil nun die Jesuitischen auch in windischer Sprache wider
unsere evangelische Lehre zu schreiben angefangen, obschon also
alt, krank und lahm, die nachfolgende lange Predigt zusammen
colligirt, dictirt und neben dem Katechismus dracken lassen, um
die gutherzigen jungen Krainer und Windischen zu unterrichten und
zu ermahnen. Er unterrichtete sie, wie sie auf das Geschrei der Wider-
sacher und die Reden des unverstindigen Pobels antworten sollen,
wenn diese sagen: Wir Katholischen halten, lehren und wollen
wiederum aufrichten den alten Glauben und die schénen Gottesdienste,
welche unsere Voreltern gehalten, dabei die Leute fromm, treu, an-
dichtig, friedlich und einig im Glauben, und gute, fruchtbare Jahre
gewesen, — Wenn er nun aber dieses Buch dem Junker, seinem in
Christo geliebten Sohn und ,Gottl¢ (Pathenkinde), zuschreibe, . zu
dessen Taufe er vor 13 Jahren (wihrend er im Lande Krain im
Predigtamt gedient, — alse 1562) von seinen Eltern als Gevatter be-
‘rufen worden, so glaube er eben damit seine schuldige Pathenpflicht
zu thun. Zugleich moge es zum Gedédchtniss der Freundschaft dienen,
.die er (Truber) vor 40 Jahren (also 1539) als.Prediger und Dombherr-
zu Laibach mit des Junkers Grossvater, Herrn Franz von Rein,
vieljahrigem Verordneten, Einnehmer und Beisitzer der Krainischen
Landschaft, und nachher mit seinem Vatet gehabt, der ihn zu dieser
Gevatterschaft erwihit habe. Auch wolle er (Truber) sich damit fiir
die vielen Wohlthaten dankbar erweisen, die ihm und den Seinigen
von des Junkers Grossvater und Eltern zutheil geworden. Zuletzt
aber hoffe er auch, dass dieses dem Junker zugeschriebene Buch
wegen des altedlen Namens der Herren von Rein der gottesfiirchtigen
Jugend des Vaterlandes desto lieber sein und von ihr desto fleissiger
werde gelesen werden. Geschrieben zu Derendingen an S. Primi und
Felicianitage *) im 1575 Jar, etc. etc. Primus Truber | Pfarrherr da-
selbst. | — S. 12—19. Windische Vorrede: Vsem Boga Boieghim etc,
Predguuor etc., unterzeichnet : Primosh Truber | Rastghigher Craineg. | —
S. 20. Kerst ta Catehismus, utim so vsi Articuli oli shtuki te vere
kerszhanske, kir slishio htimu Isue‘ighanu, skratko pravo Vuirtem-
bersko Islago. (Brenz.) In Fragen und Antworten. — S.40: Ena

1) D. i am 9. Juni. S. Primus und Felicianus geniessen in Krain besondere
Verehrung, und Truber's beide Sohne hiessen Primus und Felicianus, Sie sind die
halb mythischen Apostel der Karantanen, Nach ihnen trug der Worthersee bei Klagen-
furt in alten Zeiten den Namen: See der Heiligen Primus und Felicianus,
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Pridna inu Potrebna Pridiga. — S. 66: Vere logerske Islaga. —
S. 97: Ojha nasha Islaga. — .S. 160—286. Unter verschiedenen
Ueberschriften, wie: Od falsh Zaihnou, Diuice, Marye inu Svetnikou,
Aydouski, Maliki, Papeshki, " Suetniki etc. — S. 287. Neuer Titel:
Hishna Tabla, Kolender inu Regishter etc. — S. 288—307: Od Do-
brih Dell, Od Boshyh Slushbi. — S. 308—315: Od Pridigarstua. —
S. 815—A477. Unter verschiedenen Ueberschriften, zuletzt: Od Mo-
litue. — S. 478—485. Kiirzere Gebete, beginnend: Nu tu bodi vtim
Imeni Boga Ogheta, Synu inu S. Duha. Amen. — S. 487—531:
Regishter. (Alphabetisch.) Beginnt mit: Aarona Moisesoviga brata
Paliza (Aaron’s Stab). — Folgende Seite leer. — Dann noch zwei un-
gezihlte Seiten: Errata. Pregledane Vtim Drukanu. — Bei den Vor-
reden und im Text gibt es Randsummarien.

Vermuthlich ist hierin derselbe Katechismus enthalten, den
Truber bereits 1563 in Laibach verfasst, den aber Klombner zu
lang gefunden hatte (vgl. dessen mehrerwahntes Schreiben an Herrn
Ungnad vom 28. Juli 1563; auch hievon findet sich bei Kostrendi¢
nichts). Jetzt mag er die alte Handschrift hervorgesucht, geordnet
und vervollstindigt haben. In diesem Buche finden sich auch einige
fiir die Biographie Truber's werthvolle Stellen. Er erzahlt namlich
darin (S. 267), dass sein Vater Michael Truber, Zimmermann
(und Miiller) 1) in Rafhiza (S. 525), Zechmeister (d. i. Kirchenkimmerer,
Kirchpfleger) der Kirche S. Bartholomii daselbst gewesen sei; als
solcher habe derselbe die Kirche von einem kroatischen Maler aus-
malen und das Bild des Heiligen schmiicken lassen; allein im
Jahre 1528 seien die Tiirken gekommen, hitten die Kirche angeziindet
und das Bild fast zerstort?).

8. Catechismus Germanicus et Sclavonicus. ,

Von diesem Buche ist weiter nichts bekannt, als dass es im
Jahre 1584 in der Landschaftsschule zu Laibach als Lehrbuch ein-
‘gefiihrt war. Es war bei Hans Mannel in Laibach gedruckt®),
1) Nach Erzherzog Karl's ,Rolicey des Erphetjogthums RKdrnten”, Graz 1577
(Blatt 52b), war es gestattet, ,mer Handtwerd), bie einander eenlid) fein”, auszuiiben,
#0138 nemblich, . . . bad . . . ain miiller ain jimmevman fein miige”. — Dies wird
auch schon frither und auch in Krain gegolten haben,

%) Vgl. Zvon 1883, S. 478.

3) Vgl. Dimitz, Geschichte Krains, IIi, 192; éafai‘ik, Geschichte der siidslavi-

schen Literatur, I, 115. — Mannel erdffnete seine Druckerei im Mai 1575 und ward
dieselbe 1580 von der Erzherzoglichen Regierung unterdriickt.
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vermuthlich im Jahre 1578, und vielleicht ist Georg Dalmatin
der Verfasser gewesen. — Es ist kein Exemplar mehr bekannt.

Im Nachhang zum Aufenthalte Georg Dalmatin'sund Adam
Bochoritsch’s in Wittenberg (1583) fiir den Druck der slovenischen
Bibeliibersetzung (1584)1) erschien daselbst aus derselben Druckerei
wie diese (von Joh. Krafit's Erben) 1585 ein slovenischer Katechismus:

9. TA KRATKI | VVIRTEMBERSKI | CATECHISMVS,
ALI | ty potrebnifti fhtuki | prave isvelizhanfke Vere, sred enimi
krat- | kimi vfakdaj- | nami molitvami inu Hifh- | no Tablo. ||
Johan Brenpen Catechijmua | Windifdh. || Marc. 10. | Puftite Otrozhizhe
k'meni pryti, inu ym ni- | kar nebranite: Sakai tacih je krajleftvu |
Boshje. || (Holzschnitt: Arabeske.) | VVITEBERGAE | Excudebant
Heredes Johan. Cratonis, | Anno 1585. | -

Dies Biichlein in Octav hat 24 (signirte) Blitter, deren letztes
leer ist, und enthilt (wie der Titel sagt) auch kurze Gebete und die
Haustafel. — Titelblatt. — Zweites Blatt: Alphabet und kurze Fibel;
— dann bis Blatt B 4" (unten): der Katechismus (mit 8 guten Holz-
schnitt-Bildern). — Blatt B 4*: Koku ima en karsgenik vjutra inu
vegher Boga sahvaliti, inu fe njemie poroghiti, (Gebete des Morgens
und des Abends, vor und nach Tisch, sammt Haustafel.) — Blatt B-8
ist leer. .

Der Uebersetzer ist nicht genannt, aber die Veréffentlichung
ist ohne Zweifel dem Georg Dalmatin zu danken, mit dessen
Bibeliibersetzung auch das Citat aus Marcus (,Lasset die Kindlein zu
mir kommen® u..s. w.) in Wort und Orthographie {ibereinstimmt.
Vermuthlich besorgte M. Benedict Pyroter (Feurer), ein Lehrers-
sohn aus Laibach und spiter Prediger daselbst, der sich damals (1585)
in Wittenberg aufhielt, auch in Leipzig mit dem Kaufmann Lebzelter
in Angelegenheiten des Transportes der windischen Bibel (Witten-
berg 1584) Besprechung hatte, den Druck dieses Buches.

Den Beschluss dieser Reihe slovenischer Katechismen macht
die Uebersetzung einer Auslegung des Lutherischen Katechismus von
Johann Snoilschik, welche Felician Truber, der jiingere
Sohn des Reformators Primus Truber und letzter Superintendent
der evangelischen Kirche in Krain %), wenige Jahre vor deren Unter-

1) Dimitz, Geschichte Krains, III, 194—211.
%) Siehe meine ,Superintendenten in Krain®, S, 52 ff.
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driickung,. zugleich mit seines Vaters Uebersetzung der Hauspostille
Luther’s, einer neuen (sechsten) Ausgabe des Gesangbuches, und einer
zweiten Auflage von Georg Dalmatin’s ,Betbiidlin Windijh* (vom
Jahre 1584)1) in Tiibingen drucken liess.

10. KATE- | CHISMVS DO- | CTORIA MAR- | tina Luthra. |
SRED NEKOTE- | RIMI VPROSHNA- | mi, kakor bodo teifte
v'ti Karfhanski | Cerqui v’Syrendorffi, v'dulaj- | nim Oefterrejchi
dir- | shane. | ISLOSHEN SKVSI | PHILIPPA BARBA- | ta, etc.
v'Nemfhkim | Jesiku. | SDAI PAK SNOV |Tolmazhen na Slovenski
ali | Krajnfki jesik, | SKVSI || Jansha Snoilfhika. | (Kleiner Zierat
von zwei Blittern.) | DRVKAN v'TIBINGI, SKVSI | Georga
Gruppenbacha. | Anno 1595. |

Dies Buch in Octav enthilt ausser dem Titelblatt 1—213 paginirte
Seiten und zuletzt eine unpaginirte (leere) Seite, durchaus slovenisch.
— Der Titel steht in gezierter Randleiste; die 1., 2., 5., 6., 11., 15,
19. und 20. Zeile sind roth. Riickseite des Titelblattes leer. —
S. 1—4. Vorwort des M. Cyriakus Spangenberg; S. 4 zuletzt ei
paar Zieraten. — S. b—43. Zuschrift (nachher mit dem Koy
PREDGVVOR.) des Predigers Philipp Barbatus: TEI DOBRV-
ROIENI GOSPEL, | Gofpej Vrfhuli od Zelkinga, | v'Syrendotffi, et
rojeni od | Praga, etc. moji gna- | dlivi Gofpej inu | Botri. | ; unter
zeichnet: v'Syrendorffi, ta 3 Maja, M. D. 'L, XXIL | V. G. | Pod
loshni | Philippus Barbatus, | Gerlicus, Pridigar. | — S. 44 leer. —
S. 45(—181). Der Text des Katechismus Luther’s in sechs Theilen
(mit den Auslegungen), unter der Ueberschrift: KATECHIS. | MVS
DOCTORIA MAR- | TINA LVTHRA, SRED | nekoterim vprafha- |
njem. | — S. 182(—185). Leiste. TA IVTROVI | INV VEZHERNI |
SHEGEN. KOKV EN | Hifhna Ozha ima fvojo Dru- | shino s'Jutra
inuv'Ve- | zher vuzhit mo- | liti. | — S. 186(—193). Leiste. MOLITVE |
PER MISI, BENE- | DICITE INV GRATIAS. | (Am Schluss Leiste).
— S..194(%-210). Leiste. HISHNA TA- | BLA, ALI KRATKI |
NAVVKI IS SVETIGA | Pifma, koku fe ima vfaki Karfhenik |
v'{vojim ftanu po Boshji voli | sadérshati. | — S. 109 (Mitte): Kaj
fvetu Pifma ti Gmaini poroghi? — Odguvor, etc. (1 Timoth. 2.)
Viaki fturi v'{vejim ftanu, .

Kakor je tukaj pifsanu,

1) Gesangbiicher, S, 34,
2%
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Taku mu bo Bug frezho dal,
De bo na Semli dobru ftal.

Kaj Doctor Luther od probifh- | tva pifhe? | — S. 110:
Odguvor.

Tu fo gvifhnu dobri Moshje,
Kir fe k’eni Sheni drushe.
Ta Shena je vredna zhafti,
Kir fvoiga mosha nepufti.
En Mosh ima rad poteérpit,
Sheno sa Svinjo neimit.
Shena mora saftopna bit,
Moshke navade fe vuzhit.
Taku bode Bug gnado dal,
De nymbo Sakon dobru djal.
On bo branil de nym Hudizh,
S’kunfhtjo nebode {hkodil nizh.
Ta mosh more fam Hlapez bit,
~ Zhe hozhe Hifhi proufturit.
Golpodinja sa Deklo ftuj,
Zhe hozhe fhaffat ta prid fvoj.
Drushina ta nizh nesposna,
Koku fe pohiftvu rouna,
Satu kir nizh ni laftniga,
Nebodi fhe kai pridniga. |
— Ena Karfhanfka Molitviza, | supar te framotne lashé. | —
S. 212: Ena Molitviza sa Otroke, sa | obdérshanje fvetiga Evange- |
lia, inu vun ftreblenje vieb | krivih navukou. | — S. 213 (zum Schluss):
Bogu bodi hvala. | (Leiste.) — Letzte Seite (214, nicht paginirt) leer.
— Die Auflage war B00 Exemplare.

Die Erscheinung dieses Buches ist in der krainischen Literatur
insoferne auffallend, als sein Verfasser der flacianischen Richtung
angchorte, welche sonst in der evangelischen Kirche Krains sorglich
gemieden wurde. Philipp Barbatus (Bartmann)!) war gebiirtig
B 1) Raupaéh, Presbyterologia Austriaca, S. 6; zweite Fortsetzung S. 77, 85, 337,
— Th.: Wiedemann, Geschichte der Reformation und Gegenreformation im Lande unter
der Enns, I (1879), 437; III (1882), 461. — Khevenhiiller: Ann. Ferd., II, 376. —

Vermuthlich war Barbatus (wie Seb. Krel, Kasp. Melisander u. A.) dem Einflusse des
seit 1562 in Regensburg lebenden Flacius selbst unterstanden.
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von Geroldshofen in Franken, hatte in Wiirzburg und Leipzig studirt
und war 1565 von Herrn Hans Christoph von Zelking nach Syrendorf
in Niederésterreich zum Predigtamt berufen worden. Hier unterschrieb
er 1566 die damals veréffentliche ,Confession oder Bekenntniss des
Glaubens etlicher evangelischer Prediger in Oesterreich®, verfeindete
sich durch sein ausspionirendes und verurtheilendes Wesen und seine
oft persénlich gehissigen Schriften bald seine Umgebung, selbst
seine evangelischen Amtsgenossen, widersetzte sich der 1572 ge-
druckten ,Qesterreichischen Kirchen-Agenda“ und bediente sich
vielmehr einer von ihm selbst verfassten. Bei der Kirchenvisitation
1580 zeigte er sich offen als einen der eifrigsten Anhinger des
Flacianismus, verweigerte die Unterschrift des Examens und der
Declaration von der Erbsiinde, unterzeichnete vielmehr die Repetition
und Formula veritatis der Flacianer. Dennoch blieb er unter dem
Schutze der verwitweten Frau Ursula von Zelking im Amte. Jedoch
am 18. Februar 1585 erging ein Bericht an die Regierung, dass der
Predicant der Frau von Zelking zu Syrendorf, Phil. Barbatus,
welcher sich in seinen im Druck erschienenen Schriften einen , Bischof
der Kirche zu Syrendorf, Gottes Freund und aller Papisten und
accidentes Feind¢ nenne, sich unterstanden habe, den von der landes-
fiirstlichen Obrigkeit publicirten neuen (gregorianischen) Kalender
offentlich auf der Kanzel zu zerreissen. Da ward er von der Regierung
vorgeladen und wegen Nichterscheinens verhaftet. Im Verhor des
Flacianismus tnd des ungesetzlichen Gebrauches einer nicht bewilligten
Kirchen-Agenda iiberfiihrt, ward er nach zwolftigiger Gefangenschaft
aus allen Konigreichen und Liandern des Kaisers verbannt. — Wie
Johann Snoilschik?) dazu gekommen sein mag, gerade des
Barbatus Bearbeitung des Katechismus Luther's in’s Slovemsche
zu {ibersetzen, ist unbekannt.

Es ist dies das letzte Buch der protestantischen Literatur Krains
im XVI. Jahrhundert; 1598 ward die evangelische Kirche dieses und
der angrenzenden sterreichischen Linder unterdriickt, ihre Druck-
werke wurden vernichtet?), Wie die evangelische Kirche in Krain

1) Ueber Johann Snoilschik, der auch einige Kirchenlieder u. A. dichtete, siehe
meinen Aufsatz iiber ,Die slovenischen protestantischen Gesangbiicher des X VI, Jahr-
hunderts¥, Separatabdruck, Venedig 1884, S. 35 ff.

2) Von den hier genannten Schriften finden sich noch Exemplare vor.-1. und 2.,
Katechismus, Abecedarium, in der k. k. Hofbibliothek in Wien; — 3. und 4., desgleichen,
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unter Primus Truber ihren Anfang und unter dessen Sohn
Felician Truber ihr Ende fand, so war dies auch mit der pro-
testantischen Literatur in slovenischer Sprache der Fall. Jener liess
das erste, dieser das letzte Buch derselben, betde in Tiibingen,

drucken; beide waren Katechismen.

- ebenda — 8. 8, Anmerkung 3: Ena moliton, in Wien, Wolfenbiittel, Venedig (Marciana);
Rasgovarange, in Venedig (Marciana, mit dem Vorigen zusammengebunden); — 4%, Kate-
chismus; glagolitisch, in Wien, Berlin, Miinchen, Dresden, Laibach, Tiibingen, Stuttgart; —
4>, Abecedarium, glagolitisch, in Dresden, Tiibingen; — 4°, Katechismus, cyrillisch, in
Wien, Miinchen, Dresden, Laibach, Tiibingen, Upsala; — 49, Abecedarium, cyrillisch,
in Dresden, Laibach, St. Petersburg; — 5., Otrozhia Biblia, in London (British Museum),
Rom; — 7., Catehismus sdveima islagama, in London (British Museum), Fiume (Privat-
besitz); — 9., der kleine Wirtenbergische Katechismus (Brentz), in Wolfenbiittel; —
10., Snoilschik, Katechismus Lutheri, in Dresden. . ’

Ich beniitze diese Gelegenheit, hier noch (gedusserten Wiinschen entsprechend)
die Fundorte der gelegentlich der Kirchengesangbiicher in meinem friiheren Aufsatze
erwidhnten anderen slovenischen Schriften zu verzeichnen, Es finden sich: Katechismus
(1550) und Abecedarium (1555) in Wien; — Ta celi Psalter (1566) in Laibach, Stuttgart,
Olmiitz; — S. Paula Listvvi (1567) in Gottingen; — Try Duhouske Peifsni (1675) in
Tiibingen (bei Nr. 3); — Dalmatin, Pafsion (prosaiisch und poetisch, 1576) in Laibach,
Wolfenbiitte]; — Ta pervi Psalm (1599) in Tiibingen (bei Nr. 3); — Bohorizh, Gram-
matik (1584) in Miinchen, Dresden, Laibach; — Dalmatin, Betbiichlein (1584) in Berlin,
Miinchen, Dresden, Laibach, Wolfenbiittel; dessen 2. Auflage (1595) in Laibach (Mns.).



Die slovenischen protestantischen Postillen des
XVI. Jabrhunderts: \W (1573} 120~

Von Dr, TH. ELZE in Venedig.

s
In der rastlosen und umfassenden Thitigkeit fir die evan-

gelische windische Kirche in Krain, welche Primus Truber nament-
lich seit 15565 auf literarischem Gebiete entfaltete, war der Fortschritt
von Lehrbiichern (Katechismen) zu Erbauungsbiichern (Postillen) ganz
naturgemiss. Daher fligte Truber dem ersten Theile seiner sloveni-
schen Uebersetzung des Neuen Testamentes 1537 neben verschiedenen
anderen Beilagen nicht blos in einer langen slovenischen Vorrede
(Eno dolgo predguuor) eine Bearbeitung von Melanchthon’s Loci
communes, sondern auch in einem Register (En Regishter) ein Ver-
zeichniss nebst kurzer Auslegung der sonn-, fest- und feiertdglichen
Evangelien (eine Postille) bei. Der Haupttitel dieses Buches?) ist:

TA PERVI DEIL TI- | GA NOVIGA TESTAMENTA, |
VTIM SO VSI SHTYRI EVANGELISTI, INV TV DIA- | ne tih
Jogrou, {dai peruizh vta | Slouenski Je-—{ik, Skufi Primosha Tru-
beria, fuei | ftu preobernen. | KAR IE VEZH PERTIM, INV | kadai
ta drugi Deil bode dokonan, tebi ta | druga stran Letiga papy- |
ia pouei. | Der erft halber Teil bdes mewen Teftamentd; | davinn jeind
bie vier Cuangeliften, vnd der Apo- | ftel Gejdhicht, aup den filrnembiten
ond appro- | bierten RQateinijchen, Teiitihen ond Walichen, | Alten ond
Jlewen Trandlationen, in die ge- | meine Windijdhe fpradh, jepund zum |
erften mal fleiifig vev- | bolmeticht. | Bnd wad mehr dabey, vnd warumb
nur difer halber teil jepund | gedrucft worden, darvon mwitrdt bdir Ddie |
erfte Teittiche Borved bdifed | Buhs jagen. | TVBINGE ANNO |
M.D.LVII | — (In Quart).

1) Eine genauere Beschreibung desselben findet sich bei Schnurrer 24—27; .

Kopitar 399 -415. — Siehe spiter Bibelbticher, Nr. 2,

3
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Nach dem Titelblatte folgen.eine deutsche Vorrede (10 Blitter)
und ein windisches Gebet (2 Seiten), welche Stiicke jedoch nicht
allen Exemplaren beigebunden wurden. Daher kommt dann noch-
mals ein Titelblatt!) (mit Morhart's Druckerzeichen, Druckort und
Jahr). Ebenso gibt es Exemplare ohne das Register (Postille), welches -
dafiir 1558 separat erschien und somit als die erste eigentliche
Postille in slovenischer Sprache zu betrachten ist und. aus zwel
Theilen besteht. '

1. EN REGISHTER, | TA  KASHE, KEI TY NE-|
DELSKI INV TIH DRVGIH PRASNI- | kou Euangelij, vtim
Nouim Teftamentu, fe | imaio iskati inu naiti. Per tim ie tudi ena
kratka Po- | ftilla, Vti fe praui, kateri Nauuki inu Trosti vfa= | kim
Euangeliu {ufeb, {e imaio nerbule | famerkati inu oh=| raniti. | Regifter,
wie die Sontdglicherr, vnd der anbeven | Feften Cuangelien, in dem
newen Windifchen Teftament zujuchen | v gufinden fein. Sampt einer
furken Poftill, darinn auffs einfaltigt | angegeigt wiivt, wasd fiiv Lehr

- ond Tebftungen wiv in einem | jetlichen Guangelio Haben, Vud wie wir
berfelbi= | gen vng gebrauchen jollen. | (Holzschnitt: Morhart's Drucker-
zeichen: das triumphirende Lamm auf dem Drachen.) | VTIBINGI. |
Vtim Leitu po Criftofeuim Roiftuu. [ M. D. LVIIL |

Der zweite Theil hat folgenden Tltel

TA DRVGI DEIL TE | KRATKE SVMMARISKF |
POSTILLE. INV TIGA REGISTRA, ZHES | Euangelie, kir fe-
ob tih dneh oli Go- | deh tih Suetnikou pridi | guio, ||| VTIBINGI, |
Vtim Leitu po Criftufeuim Royftuu. | M. D. LVIIL |

Dieses Werk von zusammen 31%/, Bogen in Quart enthilt in
seinem ersten Theile die sonn- und festtiglichen, im zweiten die
feiertdglichen Evangelien. Truber stellte diese Postille (nach seinen
deutschen Vorreden zur krobatischen Uebersetzung derselben in
glagolitischer und in cyrillischer Schrift) aus Luther, Brenz, Lossius
und besonders Melanchthon zusammen, und Stephan Consul und
Anton Dalmata?) iibersetzten sie dann in's Krobatische.

1) Vgl. Kopitar 399, Anm. 2. — Wenn Kopitar S. 446 sagt, dass der erste
Theil dieses Werkes nicht ,Postille’ iiberschrieben ist, so lautet er doch ,Regifter
<.« jammt einer furgen Poftill”.

2) Ueber diese beiden Minner siche Gesangbiicher (Sep.-Abdr., S. 14—15) und
Katechismen, nach Nr, 4e, :
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a) (Postila . . ., 8 Zeilen glagolitisch) | Darunter deutsch: Rirpe
aulegung iiber die Son- | tagd, vnnd- der fitrnembiten Feft Euangelia, |
burd) bas ganp Jabr, jept erftlich in Crobatijcher Spracdh | mit Crobatijchen
Buchftaben | getvuctt. | (Bibelstelle, 3 Zeilen glagolitisch) | (Glagolitisch:
Vtubingi 1562). — (b Blatter deutsche, 5 Blitter und 1 Seite gla-
golitische Zueignung an Herzog Christoph von Wiirttemberg, 1 Blatt
glagolitisch, Vorrede; dann 233 (glagolitisch gezihlte) Blitter Text
in zwei Theilen, so dass Blatt 1664 wieder Druckort und Datumi,
Blatt 167 @ aber einen neuen Titel bringt (glagolitisch: Drugi Del ete.,
5 Zeilen, darunter ein kleiner Holzschnitt und Bibelstelle; Jahreszahl);
zuletzt ein ungezihltes Blatt, auf dessen erster Seite 7 Zeilen (gla-
golitisch), Druckort und Jahr; letzte Seite leer. — Die einzelnen
Capitel sind mit feinen Holzschnitten geschmiickt. — In Quart.
(Vgl. Schnurrer 103 f.; Safafik I, 186. (Auflage 1000 Exemplare.)

&) (Postila, 8 Zeilen cyrillisch). Der deutsche Titel gleichlautend
dem vorigen, nur ,mit Cyvulijhen Buchftaben” ; die gleiche Bibelstelle
(cyrillisch)- und (cyrillisch) Druckort und Jahr: Vtubingi 1563. —
(Ijeutsche und cyrillische Zueignung an Markgraf Albrecht von Branden-
burg in Preussen, 1 Blatt (cyrillisch) Vorrede; dann 259 (gezihlte)
Bldtter Text in zwei Theilen, so dass Blatt 184 das Titelblatt des
zweiten Theiles ist, — Mit denselben Holzschnitten wie die glago-
litische Ausgabe ausgestattet. — In Quart. (Vgl. Schnurrer 104 f,,
der hier die Auflage unrichtig zu 500 Exemplaren, S, 62 aber richtig
zu 1000 Exemplaren angibt.)

Die Niitzlichkeit der Postillen, zumal bei den in Krain herr-
schenden Verhiltnissen, lockte die jungen literarischen Krifte dieses
Landes, sich an der slovenischen Uebersetzung derartiger Werke
weiter zu versuchen. So beschiftigten sich schon 1661 Matthias
Sivtzitsch?) mit einer krobatischen, Hans Weixler? mit einer
windischen Uebersetzung der Spangenberg’schen Postille, Hans

1) Ueber Matthias Sivtzitsch siehe meinen Aufsatz iiber d1e slovemschen
protestantischen Gesangbiicher, S. 7 f.

?) Hans Weixler, ein gewesener Monch, wandte sich 1560 dem Evangelium
zu, war 1563 Vicar zu Costell, 1567 (evang.) Prediger zu Rudolfswerth (Neustadtl)
und Gurkfeld (wo der Stadtpfarrer Polydor von Montegnana ihn von der Kanzel und
aus der Kirche vertrieb und dadurch solche Aufregung in der Gemeinde hervorrief,
dass er selbst flichten musste), 1570 Prediger (in Selce) unter Kosiak und bei Treffen,
1571 auch zur Aushilfe in Neustadtl verpRichtet, unterzeichnete 1580 die Concordien-
formel und lebte noch 1593 bei Neustadtl als Prediger der unteren Mark.

3*
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‘Tulschak?) 1572 mit einer solchen der Lutherischen, und 1593
det Avetarius’schen Postille (revidirt von Bochoritsch), — Arbeiten,
welche jedoeh 'nie zum Druck gelangten. Auch Truber's jiingerer
:Amtsgenosse (seit 1563) und dann sein Amtsnachfolger 4ls Super-
ittendent (seit 1565) Sebastian Krell ais.Wippach wandte sich
tit seiner litararischen Thitigkeit neben Anderem detr Uebersetzung
von Johann Spangenberg’s Postille in’s Slovenische zu und
brachte dieselbe zur Verdffentlichung.

2. (Holzschnitt: Rankenverzierung, in deren Mitte - der
krainische Adler, die erste Titelzeile umfassend) POSTILLA |
SLOVENSKA. | To ie, | KARSHANSKE EVANGELISKE |
Predige, verhu vfaki' Nedelfki Evan- | gelion (kusi Létu. | SA
HISHNE GOSPODARIE SHOLE, | Mlade inu priprofte Liidi. |
PERVI SIMSKI DEL. | CHRISTVS MATTHEI NA XXIIII | Inu
fe bode predigoval leta Evangelion tiga | Kralevftva, po v{im {lnim
fvétu, k’prizhi | vfem Liidem. Ina tadai, pride | fodnij dan. | AN\TQ
DOMINI M. D .LXVIL |

Dieses schon gedruckte Werk®) von 174 Blittern in Quart
enthilt auf der Riickseite des Titelblattes (die 2., 4, 7., 10. und 15.
[bis zur Jahreszah!] Zeile des Titels sind roth) das slovenisch-lateinische
Alphabet, dann auf 9 Seiten Luther's Vorrede zur Spangenberg’schen
Postille (slovenisch); ferner Sebastian Krell's slovenischen Vor-
bericht an die Krainer ?), 144 (gezihlte) Blitter Text, am Ende einen
interessanten Schlusssatz; schliesslich das Register tiber die Sonntags-
Evangelien vom Advent bis Ostern, welches auf der letzten Seite
{mit 3 Zeilen) endigt. Hier befindet sich dann darunter ein sehr
schoner quadratférmiger Holzschnitt: Joh. Burger’s Druckerzei€hen
(Amor, eine Armbrust mit dem Schliissel spannend); rund herum die
Worte: (zur Linken:), SVPERANTVR | (oben:) INGENIQO | (zur
Rechten:) VIRES. | (unten:) ANNO.M.D.LXVIL | Und unter
diesem der Druckort: RATISBONAE | EXCVDEBAT IOHANNES |
BVRGER. | -

1) Ueber Hans Tulschak, auch ,Feistenberger® genannt, siehe spiter bei
den Gebetbiichern Nr. 2. — Die obigen literarischen und Personal - Notizen - sind
Acten und Schreiben des krainischen Landesarchivs entnommen.

7) Kopitar 418—428, vgl. Einleitung XXXV{.; Safafik I, 1111,

3) Abgedruckt bei Kopitar 420 ff.
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Ueber die sprachlichen Verschiedenheiten zwischen Krell und
Truber ist Kopitar (a. a. O.) nachzulesen und des, Vergerius Ras-
govarange (s. spater) zu vergleichen. Sie erkliren sich einfach d'arJaus,
dass dieser ein Unterkrainer aus Rashiza, jener ein Karstner aus
Wippach war. Krell hatte 1562 mit Flacius Illyricus einige Zeit in
Regensburg gelebt, wo sich jetzt auch Stephan Consul.und Anton
Dalmata nach ihrém Abzuge aus Wirtenberg noch aufhielten, und
das war wohl die Veranlassung, dass dies¢ Postille in Regensburg
gedruckt wurde, wihrend es in Laibach noch keine Druckerei gab.

Leider konnte Krell diesem Wintertheile (Simski del) keinen
‘weiteren folgen lassen, denn er starb schop zu Weihnachten des-
selben Jahres 1567, kaum 29 Jahre alt, an der Auszehrung. Die
krainische Landschaft iibernahm 1570 von seiner Witwe Anna die
noch vorhandenen Exemplare der Postille (iiber 300), gab sie dem
Prediger Kaspar Kumberger in Verwahrung, bis das noch Fehlende
auch iibersetzt und dann das Ganze zum Verkaufe gebracht werden
konne, und zahlte 1571 der Witwe 52 Thaler zur Entschidigung ®).

Spiter ward diese Arbeit von Georg Juritschitsch wieder
aufgenommen und vollendet. Ehe jedoch davon weiter gehandelt wird,
mag hier noch einer krobatischen Uebersetzung (in lateinischer Schrift)
der Brenz'schen ..Postille von Anton Dalmata und Stephan
Consul erwihnt werden, welche 1568 ebenfalls in Regensburg bei
J. Burger erschien %,

PARVI DEL | POSZTILE | EVANYELIOV, | KOISZE
VSZAKU NEDILLU | PO OBITSAYU OTSITOU CZRI |
kvi|tstu, zatsanfsi od Adventa ili Priffafitya de | Vagma, Po Gofjpodinu
Ivanu Brencgiu tuma- | tseni i predikani. Potle & Harvacgki ya- | sik
iz Latinfzkoga verno obrd= | cheni i fztuma- | tseni:! PO | ANTONU
DALMATINU, I|Sztipanu Ifztrianinu, | PSZAL . XVIII. | Po vfoi
jemlli aide glafz nih, I v’koncze | okrugla zemlle ritsi nikove. |
V' RATISPONI POLI IVANA | Burgara fltampana, 1 godifichuy, |
M.D.LXVIIL |

1) Ueber Krell vgl, meine ,Superintendenten®, S. 30 ff.; Katechismen bei Nr. 4¢
und Acten des krainischen Landesarchivs,

9) Herr Graf v. Walderdorff hat eine eingehende Beschreibung dieses Buches
(Unicam in der Kreisbibliothek zu Regensburg) gegeben in den ,Verhandlungen des
historischen Vereines fiir Oberpfalz und Regensburg®, Bd, XXIX. Seiner giitigen Mit-
theilung habe ich noch manches Nihere zu ve1~@anken.
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In Quart. Die 8. und 4. Zeile, der Name (J. Br.) in der 7. Zeile,
die 13. und 14. Zeile (die Namen der Uebersetzer), die 18. Zeile
(Druckort) und der Name (B.) in der 19. Zeile des Titels sind roth. —
Das Werk bestcht aus zwei Theilen. Der-erste Theil bringt Blatt 2
die deutsche Zuschrift an Hans Freiherrn v. Weisspriach und Maxi-
milian Freiherrn v. Polheim. Datum: ,Regenjpurg, den 4. Januarij.
nno Domini M.D . LXVIIT" etc. ,Untoniug Dalmata. | Stephanud
Conful.” | Dann dieselbe krosatisch, endet Blatt 64: ,Dan 0 Ratifyponi
tutarti dan Yanuara, U godiffchu 1568¢ etc. ,Anton Dalmatin. |
Sztipan Ifjtrian.¢ | . — Bis hicher im Ganzen 12 ungezihlte (aber
signirte) Blitter, denen 207 gezihlte Blitter mit dem Texte folgen
(Advent bis Ostern). — Auf der ersten Seite des noch folgenden
Blattes Holzschnitt: Burger’'s Druckerzeichen (Amor, eine Armbrust
mit dem Schliissel spannena). Ohne Umschrift. Darunter: V RA-
TISPONI | POLI IVANA BVRGARA | fitampana @ godiffchu |
M.D.LXVIIL | — Des zweiten Theiles Titel lautet: DRVGI DEL |
POSZTILE, TO YESZT, LE- { TNI DELI EVANYELIOV, KISZE |
od Vazma zatsanfsi dari do priffaftya otsi= | to U Czrikvi vfzaku
Nedillu tstu. Latinf3- | kuin yazikom ifjtumatseni f3krozi pots- | tovanoga
musa Gofpodina | Ivana Brenczia. [ POTLI NA HARVACZKI
YAZIK | po Antonu Dalmatinu i Sztipanu If= | trianinu obracheni. |
SNEYE UKAZOM ZAYEDNO | f3entencziy i ritsi. | V'RATISPONI
POLI IVA- | na Purgara fltampana, Vletu | M.D.LXVIIL | Derselbe
enthilt 277 Blatter (incl. Titelblatt), 7t/, Blitter Register; auf der
Riickseite des letzten Registerblattes ein Bibelspruch (EZAIA LIIL).
Darunter ein Holzschnitt: Christus am Kreuz, dabei Johannes, Maria
und Magdalena, etwas riickwirts auf der anderen Seite zwei Krieger.
(Derselbe trigt Hans Schauffelin’s Schliisselzeichen.) Auf der ersten
Seite des letzten Blattes Holzschnitt: Burger's Druckerzeichen (Amor
wie oben), mit der Umschrift: SVPERANTVR— (oben:) INGENIO —
- VIRES —, (darunter:) RATISBONAE, | EXCVDEBAT IOANNES|
BVRGER, ANNO | M.D.LXVIIL | . — Die Sciten (selbst des
Registers) haben Kopfe, bisweilen gibt es kleine Randsummarien,
und die Homilien beginnen mit schénen Holzschnitt-Initialen (Kinder,
andere Figuren, Vogel, Arabesken). Um jedoch das Werk mit wirk-
lichen Holzschnittbildern schmiicken zu k&nnen, hatte man sich an
Primus Truber, und dieser sich an den ihm befreundeten beriihmten
Prediger Hartmann Beyer in Frankfurt a. M. gewendet. Beyer
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sprach daher mit Siegm. Feierabend, Joh. Wolf und anderen Buch-
druckern, allein diese schlugen die Ausleihung ihrer Holzschaitttafeln
ab. Joh. Wolf dusserte: ,wenn bie cvobatifhen Schriften hie ju Frant
furt wdven, jammt einem Seper und Corrector, jo wolle er’s wm Lohn
~ brucfenn und feine Figuren darzu leihen”. (Hartm. Beyer’s Brief an Prim.
Truber, Frankfurt, 16. April 1568; Krainisches Landesarchiv.)

In der eigentlich slovenischen Literatur folgte dieser krobatischen’
Postille eine zweite- Ausgabe derjenigen Krell's (bis 19. Januar 1571)
vervollstindigt von Georg Juritschitsch). Die krainische Land-
schaft gab diesem dafiir (am selben Tage) ein Honorar von 50 Thalern
und beanftragte Ad. Bochoritsch? mit der Revidirung der Hand-
schrift {zu deren Forderung ihn die Verordneten am 19. Mai 1571
ermahnten). Am 30. Janner 1572 bat Juritschitsch um die Drucklegung
dieses Werkes, allein dieselbe zog sich noch mehrere Jahre hinaus.

3. POSTILLA, | toie | KARSZHAN= | SKE EVANGEL-
SKE | predige, verhu Euangelia, vfe | poglauite Praschnike, skos
celo Leto. | SA HISHNE GOSPODARIE, | Shole, mlade inu pro-
profte liudi. || Od Joann. Spangenberga, na vprasha- | nie inu
odgouor isloshena. | Sdai peruizh, verno inu fueifto Stolmaghena:
Inu | vpraui Slouenski Jesik prepifana. ||| Anno, M. D . LXXVIIL |

Dies Werk in Quart zerfillt in drei Theile, deren Haupttitel
zugleich der Titel des ersten Theiles ist. Dieser aber ist nichts
Anderes als eine erneute Ausgabe der Krell'schen Uebersetzung
des Wintertheiles der Spangenberg’schen Postille. Das Titelblatt,
dessen 1., 3., 4., 8., 10. und 14. Zeile (mit Ausnahme der schwarzen
Linie iiber der Jahreszahl) roth sind, in sehr schéner Holzschnitt-
Einfassung (oben Gott Vater, unten die Taube des heiligen Geistes, in
den Ecken die vier Evangelisten u. s, w.; gez. H..,  V3%). — Blatt 2
und 3a: Slovenische Vorrede. , Vfem teim Kerfzheni-| KOM KATERE
BVDEIO LETE | Bukue, Bogu kzhafti inu febi ksuelizhaniu, | brali,
sdrauie shelim inu od Boga | profsim. | ISVOLIENI vchriftufu : Letu

, 1) Ueber Georg Juritschitsch vgl.: Gesangbiicher (Sep.-Abdr., S. 6). — Merk-
wiirdigerweise starb Juritschitsch bald nach Vollendung dieses Druckwerkes im Jahre 1578,
wie Krell nach Vollendung der ersten Ausgabe des ersten Theiles desselben im
Jahre 1567 gestorben war,

2) Siehe: Gesangbiicher, S, 29,

9 W.v. Heyd vermuthet, dass die Initialen H ..,V den berithmten, um 1554
in Wien thitigen Kiinstler Heinrich Vogtherr bezeichnen, (Privatmittheilung.)
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vshe (huala Bogu) imate vio celo Poftillo Joannesa Spangebergia,
vnash praui Slouenski Iefik ftolmaghenu inu zhifto prepiffanu, Ta Simski
dell ie ftolmaghil rainik Sebaftian Crelius, ta verni Vihenik, inu te praue
Kerfghanski Cerkue, vtei Kranskei Desheli, praui Duhouni Paftor Ta
druga dua Della pak : To ie, ta Letny, inu ta 3hes vle poglu uite
Prasnike, {fam ieft (kuko mi ie porozheno, da imam fte Ortografu,
kakor ie Crelius saghel pifati) ftolmaghil inu suefto prepiffal. etc.;
(unterzeichnet:) Vas vsih, Sueft Slushabnik | Georgius Jurishith®. | —
Blatt 36: PRED VSAKATERO PRE- | diga fe ima letako saghet
gouoriti : etc. | — Blatt 42: KRATKO SAHVALENIE INV | Gmain
Molitua po tei Predigi. | etc. | — Blatt 44 leer. — Hierauf folgen
136 gezihite Blatter Text.

Der zweite Theil (Sommertheil, von Ostern bis Advent) hat
den Titel: POSTILLA, | To ie | KERSZAN- | SKE EVANGELSKE |
predige, verhu vfakiga nedel- | skiga Euangelia. | OD PASKE, ALLI
VELIKE. | Noshi do Aduenta. | SA HISHNE'.GOSPODARIE{
Shole, mlade inu preprofte liudi. | Od Joan Spangenberga, na vprasho- |
na, inu odgouor isloshena. | DRVGI DELL. | Sdai peruizh, verno inu
sueifto Stolmaghe | na : inu vpraui Slouenski iesik | prepifana. | —
Das Titelblatt, in derselben schénen Holzschnitt-Finfassung wie das-
jenige des ersten Theiles, ist ganz schwarz. — 1—214 gezihlte
Blatter Text. — Blatt 2142 ganz unten: eine Holzschnitt-Arabeske,
darunter: DRVKANO VILIVBLANI SKOSI | Joannefa Mandelja,
Auno | M. D, LXXVIIL | — Bl 2145 (letzte Seite) leer.

Der dritte Theil (Feiertage) hat (nach einer ehemals Lustthaler
Handschrift) den Titel in 14 Zeilen: POSTILLA | to ie | KERSZHAN |
SKE EVANGELSKE | predige, verhu Euangelia, | na vie poglavite
Prudnike, | Skos celo Leto. | SA HISHNA GOSPODARIE, | Shole,
mlade inu proprofte liudi.| Od Joan Spangenberga, na vprasha=| nie,
inu odgouor isloshena. | Sdai peruigh, verno inu Sueifto Stolmaghena.
Inu vpraui Slovenski Iefik prepifana. | ANNO, M. D . LXXVIIL { 1), —
2—136 gezihlte Blitter Text (Predigten an Aposteltagen, Marien-
tagen, Allerheiligen, St. Martin, St. Katharina u. A.). — Blatt 2: NA
DAN S. AN-| DREA APOSTOLA, EVAN: | gelium Math. na
4. Cap. | etc. — Blatt 1324 (ganz unten): PREDIGA OD BOSHYE |
Befede, To ie sloshina na te Chriftufoue | Besede: Euangel: Luc: 11. | —

1) Die Zeileneintheilung ist hier nur als muthmasslich versucht worden.
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Blatt 1364 schliesst der Text, welchem (in der Mitte der Seite) die
Worte folgen: Tebi JESV CHRISTE budi vezh- | na huala, AMEN. ||
Gedrukf  in der Ficfliden Baupiffal | Lagbady | ey Pang
Mannel, | Anno Domini, | 1578, | 9

An dieser Stelle mdge auch eines slovenischen Werkes Er-
wihnung geschehen, das immerhin wenigstens als ein ferner Wider-
hall der literarischen Thatigkeit der protestantischen Krainer anzu-
sehen ist. Es ist dies die Postille des Anton Vramecz, zwei Theile,
Warasdin 1586, ndmlich: I. Postilla veszda (Postila Svetih)(?). Das
Titelblatt fehlt (vgl. den zweiten Theil). — 238 Blitter, kl. 4°. —
Auf dem letzten Blatte (238) steht: STAMPANO V SZLOBODNOM
KRALEVOM VARASYV | Varafdine po Juane Manliufe. |
M. D. LXXXVI. | Enthilt die Sonn- und Festtags-Evangelien mit den
betreffenden Homilien. II. POSTILLA VESZDA ZNOVICH ZPRAV-
LENA SZLO- | uenfzkim iefzikom po godoune dni, na vfze leto |-
PO ANT. VRAMCZYV | Sz: P. Doctoru. | Pfalmo 118. Domine greffus
meos- dirige. | STAMPANO V SZLOBODNOM | kralieuom Varaffu
Varafdinu. | M. D. LXXXVI. | — {Nach dem Inhaltsverzeichnisse
zu schliessen, etwa 116—118 Blatter, kl. 4°) — Das Titelblatt in
Holzschnitt-Einfassung (in deren Mitte oben Gott Vater, unten der
heilige Geist, an .den Seiten Engelsképfe; in den vier Ecken die
vier Evangelisten; siehe Nr. 3). — Enthilt die Postille der Feiertage
und einiger Heiligentage. — Die Sprache ist wohl der besyakisch-
slovenische Dialekt und die Orthographie die von Skalich
empfohlene, von Truber jedoch als ,wiBiafijdh” zurickgewiesene
(siche spiter bei den Bibelbiichern). — Anton Vramecz war
Doctor der Heiligen Schrift und Dombherr in Agram. ,FEinige Miss-
giinstige haben sein Werk.getadelt¢, schreibt Skrinjavié (De agno
paschali, 1587). Sie spiirten vielleicht darin die evangelische Richtung,
“der Vramecz ‘gugeneigt haben soll. Sollte vielleicht die Krell-
Juritschitsch’sche Postille Spangenberg’s (Laibach 1578 ; siehe vor-
her Nr. 3) hiebei von Einfluss gewesen sein? — Man kennt nur
zwel Exemplare dieses Werkes, beide defect, eines in Klanjec

1) Von den drei mir bekannten Exemplaren ist keines vollstindig. Dem Stutt-
garter Exemplar fehlen das Titelblatt und der Schluss des dritten Theiles; im Laibacher
Exemplar ist der erste Theil verbunden, der zweite defect, der dritte nicht vorhanden;
im Gorzer Exemplar mangeln die Titelblitter des ersten und dritten Theiles, auch sonst
im Anfange und hin und wieder einzelne Blitter,
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(Croatien), das andere im Privatbesitze eines Winzers bei Svétinje
(¢gl. dartiber Andr. Fekonja's Mittheilungen im Ljubl. Zvon 1890,
S. 49 ff). )

Waren die letztgenannten Verfasser slovenischer Postillen, Krell
und Juritschitsch, bald nach der Drucklegung ihrer Arbeiten
gestorben, so war das letzte Werk dieser Art die Arbeit eines Ver-
storbenen. Jahre lang hatte sich Primus Truber mit der Ueber-
tragung der Hauspostille Luther’s beschiftigt, Am 26. Juni 1586,
drei Tage vor seinem Tode, vollendete der fast 78jihrige Greis
dieselbe, indem er von seinem Krankenlager aus die letzten Perioden
seinem Schreiber dictirte!). Vermuthlich kam die Handschrift zunéchst
in den Besitz des iltesten Sohnes des Verstorbenen, und nach dessen
Tode (1591) in denjenigen des jiingeren, des Predigers M. Felician
Truber in Laibach. Dieser betrieb '(1594) bei den krainischen
Stdnden die Drucklegung derselben. Diese wurde auch beschlossen;
dem M. Fel. Truber ward (11. Mirz 1595) die Bewilligung zur
personlichen Leitung und Ueberwachung des Druckes in Tiibingen,
und (6. Juni 1595) eine diesbeziigliche Empfehlung an den Herzog
Friedrich von Wiirttemberg ertheilt, worauf derselbe nach Tiibingen
abreiste ). Hier erschien dann im selben Jahre:

4. HISHNA | POSTILLA | D. MARTINA LV- | THERIA, |
ZHES TE NEDELSKE INV | TEH IMENITISHIN PRASNI-|
kou Evangelie, fkusi cejlu Lejtu s'vlem flif- | som tolmazhena,
fkusi | PRIMOSHA TRVBERIA | KRAINZA RAINZIGA. | (Kleine
Zierat von 3 Blittern.) | DRVCKANA v'TIBINGI SKVSI | Georga
Gruppenbacha | ANNO M.D.XCV. |

Ein starker Band in Folio, welcher drei Theile (Wintertheil,
Sommertheil, Feiertage) enthilt. Der Titel, dessen 1., 5., 9., 12,
14. (unter der schwarzen Linie) Zeile roth sind, steht in einer der
bekannten schénen Holzschnitt-Einfassungen, mit welchen gewShnlich
die Wittenberger Bibeldrucke u. a. jener Zeit geschmiickt sind; oben
in der Glorie Gott Vater (mit einer Tiara gekront); rechts die Gesetz-
tafeln; links Kelch und Patene haltend; unter jenen der Siindenfall
und die Vertreibung aus dem Paradiese, unter diesen der kreuz-
tragende Christus mit andern Kreuztragern und die Kreuzigung;

1) Schnurrer S, 115,
2) Siehe meine ,Superintendenten® S, 53.
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auf den beiden Seiten des Titels die vier Evangelisten; unter dem-
selben Christus am Kreuz, neben welchem zur Rechten der Kurfiirst
von Sachsen, zur Linken Luther knieen; im Hintergrunde eine Stadt.
Dieses schone Titelblatt zeigt auf der Riickseite das Holzschnitt-Portrat
Primus Truber’s in reicher Zierat-Einfassung, mit der Umschrift:
"M PRIMVS - TRV—BERVS. f« —CARNIOLANVS:—ANNO - EATA-
TIS LXXI |, oben dariiber im Rahmen 1578 1); unter dem Bilde der
Bibelspruch: 2 Timoth, 4 (slovenisch); (das Portrit findet sich schon
in Truber’s Neuem Testament, zweite, Ausgabe, 1582, auf der letzten
Seite des ersten Theiles; vgl. spiter Bibelbiicher Nr. 11).

Der erste Theil besteht aus 10 ungezdhlten Blattern (incl. Titel-
blatt) und 1—311 paginirten Seiten. — Blatt 2: PREDGOVOR |
D. MARTINA LV | THERIA NA LETO HISHNO POSTILLO. |
Letaku sim jest zhaBi....hvala dona. | AMEN. | -— Blatt 3—S8.
Deutsche Zuschrift: Den () Grafen, Herren, Freyherrn, Rittern vn
Dertent von Abel 2c., Auch Stiitten vnd Mivcten einer Erjamen Landjchafft
in Grain, aucy in devielben einverleibten Grafihaift Govy, Windijdhen Mard,
Mottling, Yfterveich vnd Caxft, fo ber reinen Augdpurgijchen Confeffion ju-
gethan, u.s. w. Datum: Zitbingen am Tag Simenis vnd Juda, Anno 1595, |
€. . vnd H. | vubterthiniger gehorjamer | Kivchendiener | M. Feelicianus
Truber. | ¢ — Blatt 9 und 10«. Eine slovenische Zuschrift an die
Krainer von Andreas -Saviniz?, Pfarrer in St. Kanzian bei
Auersperg: Vfém brumnim ino Bogabojezhim Karl | zhenikom
Krainzom inu Slovenzom, voszhim inu profsim jeft od Bu | ga Gnado,
Myr inu pravu sposnainje te Rifnize; fku- | si Jesusa Christusa. Amen.
Lubi priateli inu Bratje etc. Piflanu per Sanct Kogianu raven Turjaka,
na ta dan ten dvejuh bratou S.Primosha inu fa | licianu, Vtem lejtu
po Christufevim Royftvu 1595. | Vafh Brat inu Priatel v Chriftufu |

1) Ausser diesem gibt es noch das in Leder gepresste Bildniss Truber’s auf
manchen Original-Einbinden von hieher gehtrigen Werken und dasjenige auf dem
Votivbilde in der Kirche zu Derendingen bei Tiibingen, wo er begraben ist,

?) Andreas Saviniz aus Laibach studirte seit 1568 in Tiibingen, war hier
dem Georg Dalmatin 1571 bei der Verfertigung seiner slovenischen Uebersetzung des
ersten Buches Mose, dann dem Primus Truber 1572 bei seinen slovenischen Ueber-
setzungen (namentlich des Neuen Testamentes) als Amanuensis und Corrector behilflich,
und leistete spiter (als er schon Diakonus in St. Kanzian war) auch bei der Revision
der dalmatinischen Bibeliibersetzung in Laibach 1581 vor deren Drucklegung #hnliche
Hilfe. (Siehe meine Schrift: Die Universitit Tiibingen und die Studenten aus Krain.
Tiibingen 1877, S. 69; auch: Dimitz, Geschichte Krains, III, 197.)



34

Andrei 5aviniz Cerkouni {ly- | shabnik tamiftu. | — Blatt 104: ENA
GMAIN | PREDGVVOR | NA TE HISHNE PRE | DIGE. | De bi
nafhimu ete: (10 Zeilen); dann: Molite en Ozha nafh etc. —
S. 1—311 der Text; bei jedem Sonntage erst die Ueberschrift,
dann ein entsprechender Hoplzschnitt, dann in der Regel der Bibel-
text, und endlich die Erklirung; z. B. am ersten Adventsonntage:
NA PERVO NE- | DELLO TIGA AD | VENTA EVANGELION |
MATTH. XXI, | Darunter ein Holzschnitt mit dem FEinzuge Jesu
auf der Eselin u. s. w. — S. 311: TIGA PERVIGA DEILA | de
Hishna Postille | KONEZ. | (Kleiner Blattzierat.) |

Der zweite Theil (Sommertheil) hat kein besonderes Titelblatt,
sondern blos neue Seitenzdhlung, von 1—317. — S. 1: LEITNI
DEIL TE | HISHNE POSTILLE | DOCTORIA MARTINA |
LVTHERIA | NA SVETI VELIKONOZHNI | DAN, OD SADV
TIGA GORI| VSTATENIA [ CHRISTVSEVIGA. | Ta perva Prigida
(sic), u. s. w. — S. 317 endet: Konez te Hishne Potitille, fkusi tu
ceilu | lejtu ob Nedellah. — Zuletzt ein leeres Blatt.

Der dritte Theil (Feiertage) hat ebenfalls kein besonderes Titel-
blatt, abér wiederum neue Seitenzihlung, von 1—206. — S. 1: Hifhna
Poftilla | DOCTORIA | MARTINA LVTHE | RIA OD TEH
JMENITISHIH | PRASNIKOV, SKVSICEI | LV LEITV.|NA
SVETIGA AN | DREA DAN, EVANGELIVM IO- | ANNIS NA
PERVIM||CA- PITVLI | — S. 216 endet: TA GNADA NASHIGA
GOS'| PVDA Jesusa Christusa, inu ta lubesan Boshia | inu ta dar
inu mugh Svetiga Duha | bodi fvami vfejmi, Amen. — Auf dem
letzten (ungezihlten) Blatte: DRVCKANYV v'TY-| bingi, skusi Georga
Grup- | penbacha. | (Holzschnitt: Gruppenbach’s, von Morhart iiber-
kommenes Druckerzeichen: das triumphirende Lamm -auf dem
Drachen.) | Darunter: ANNO M. D. XCV. |

Da dieses Werk, wie alle hier genannten Postillen, nur eine
Uebersetzung ist, so bedarf es hier keines weiteren Eingehens auf
den Inhalt, fiir welchen auf das Original verwiesen werden muss.
Immerhin sind alle derartigen Arbeiten Primus Truber's (aus-
genommen das Neue Testament) mehr freie Uebertragungen als
blos Uebersetzungen.

«  Zugleich mit dieser Postille (Auflage 1000 Exemplare) liess
Felician Truber damals in Tiibingen auch noch eine neue Auf-
lage des Gesangbuches (Ta celi Catchismus), eine zweite Auflage
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von Georg Dalmatin’s Betbiichlein (Lepe Karfjhanske Molitve;
Musculus), und Johann Snoilschik’s Uebersetzung der Auslegung des
Katechismus Luther’s von Philipp Barbatus (in je 500 Exemplaren)
drucken, — die letzten Druckwerke der slovenischen protestantischen
Kirche. .

Es ist bemerkenswerth, dass gerade von diesen Postillen nur
sehr wenige Exemplare erhalten geblieben sind, mit Ausnahme der
krobatischen, namentlich derjenigen in glagolitischer Schrift, von
welcher wenigstens 12 Exemplare in verschiedenen Bibliotheken
sich finden!), wo sie offenbar wegen der seltsamen Schrift als Curiosa
aufbewahrt wurden.

1) Von den hier genannten Werken finden sich Exemplare in folgenden Biblio-
theken: Von Ta pervi Deil (Nov, Test. I): in Berlin, Dresden, London, Wien
(2 Exemplare, 1 ohne die deutsche Vorrede, 1 ohne das Register oder Postille). —
1. En Regishter (Postille): in Berlin, Dresden (beidemal angebunden an das Nov. Test, 1),
— @/ Dasselbe, krobatisch-glagolitisch: in Laibach, Wien, Miinchen, Stuttgart, Tiibingen,
Dresden, Annaberg, Berlin, Wolfenbiittel, Rotenburg a. d. Tauber, London, Peters-
burg, Agram. — 4/ Dasselbe, krobatisch-cyrillisch: in Berlin, Dresden, Rotenburg a. d. T.,
Tiibingen, Wien. — 2. Krell’s Postille (Spangenberg): in Wien, — Ant, Dalmata’s und
Steph. Consul’s Postille (Brenz), krobatisch-lateinisch: in Regensburg, — 3. Krell’s und
Juritschitsch’s Postille (Spangenberg): in Stuttgart, Laibach, G&rz (Seminarbibliothek),
simmtlich defect, — 4. Pr. Truber’s Hauspostille (Luther): in Wolfenbiittel, Laibach
(2 Exemplare, in der Lycealbibliothek und in der Musealbibliothek).



Die slovenischen protestantischen Gebetbiicher des
XVI. Jahrhunderts: XV (1§34)15-/11

Von Dr. TH. ELZE in Venedig.

Da die slovenische Literatur aus der kirchlichen Bewegung
des XVI. Jahrhunderts entsprungen war, so war es natiirlich, dass
in jener Zeit die Schriftstellerei sich hauptsidchlich mit kirchlichen
und religiosen Stoffen beschiftigte. Daher erschienen zunichst
Katechismen?!) und Postillen?), dann Gesangbiicher?),
Gebetbiicher und die Bibel. Eben so natiirlich war es, dass
diese Werke an die vorhandenen deutschen evangelischen Schriften
sich anschlossen' und als Uebersetzungen oder Bearbeitungen der-
selben erschienen. So war es mit den Katechismen von Brenz
und Luther, so mit vielen Kirchenliedern, so mit den Po-
stillen von Spangenberg, Brenz und Luther, so auch mit
den Gebetbiichern von Habermann und Musculus.

Das Bediirfniss eigener Gebethiicher trat damals weniger
stark hervor, zumal Truber seinen Abecedarien, Katechismen und
anderen Schriften schon einzelne Gebete beigefiigt hatte. Um so
eigenthiimlicher erscheint 1555 der Druck eines Gebetes fiir ganz
besondere Verhiltnisse.

1. ENA MOLI- | TOV T(I KERS: | shenikou, kir fo fa volo
te praue | Vere Viefufa Chriftufa, | pregnani. ||| ORATIONE DE
PER- | feguitati, e forufciti per lo Euan- | gelio, e per Giefu
Crifto. ||| Ai Rom. 8. || Per tua cagione ogni di fiamo am- | maz-
ati, e condotti come | pecore alla bec- | caria. |

1) Siche meinen Aufsatz: Die slovenischen protestantischen Katechismen -des
X VI, Jahrhunderts (Jahrbuch 1893).

%) Siehe meinen Aufsatz: Die slovenischen protestantischen Postillen des
XVI. Jahrhunderts (Jahrbuch 1893).

¥) Siehe meinen Aufsatz: Die slovenischen protestantischen Gesangbiicher des
X VL. Jahrhunderts (Jahrbuch 1884),

4
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Dieses doppelsprachige Schriftchen !) von 8 Bldttern (unpaginirt)
in Octav erschien 1555 in Tibingen bei Ulrich Morhart. — Die Riick-
seite des Titelblattes ist leer, — Blatt 2. Das Gebet in slovenischer
Sprache, unterzeichnet (Blatt 4¢) VERGERIVS. | — Blatt 4. Dasselbe
Gebet in italienischer Sprache. — Blatt 6. Italienische Gebete: Avanti
mangiare, und : Doppo Mangiare. — Blatt 72 u. 4. Die Bibelstelle :
AiRom. vijj.. | Se Dio e della noftra . . . . il quale amor ¢ in Crifto Giefu
noftro fignor, (In 2—3 tassenformigen Absitzen.) — Blatt 84. Nella
Apocaliffe vij. | (Holzschnitt: . Morhart’s Druckerzeichen: das triumphi-
rende Lamm auf dem Drachen.) | Darunter: Quefti combatferanno
con lo Ag= | nello, ¢ lo Agnello gli vincerd, percio= | che egli & il
fignore de fignori, & il Re | de re, e quelli che fon con Iui chi- |
amati & eletti, e | fedeli. | — Blatt 84 (letzte Seite) leer. — Die Typen
sind fast durchgehends sehr klein. ' -

Wie schon der Titel zeigt, entspricht dies Gebet ganz den
Verhiltnissen des Vergerius, der wegen seines Uebertrittes zur
evangelischen Kirche gefliichtet und ausgewandert war. Aus diesen
heraus hat er dies Gebet fiir seine Schicksalsgefihrten geschrieben,
offenbar zunichst in italienischer und istrischer Sprache, da er des
eigentlichen Slovenischen kaum kundig war. Primus Truber hat
ihm dann den Gefallen gethan, es in solches zu corrigiren, denn auf
ihn fithrt (wie Kopitar S. 398 aus der Sprache nachweist) der slovenische
Text zuriick ?). Und dennoch unterzeichnet Vergerius gerade unter
diesem seinen Namen ().

Erst 24 Jahre spater erschien dann das erste eigentliche Gebet-
buch in slovenischer Sprache,

2. Kerfzhanske | LEIPE MOLITVE SA | vfe potreibe inu Sta-
nuve, na via- | ki dan skusi ceil Tiedan, poprei v Bu= | kouskim
inu Nemshkim Jesiki sku- | si Jansha Habermana, piffane, Sdai |
pak tudi pervizh v Slouenf= | zhino ftolmazhene, | Skusi | Jansha
Tulfzhaka || (Holzschnitt: kleine Arabeske) | VLVBLANI, | Skusi
Jansha Mandelza, vtim | Leitu M. D. LXXIX. | — (Das ganze
Titelblatt in einfach verzierter Randleisteneinfassung.)

1} Vgl. Kopitar 393; Safaiik, I, 138. — Nach Sixt: P. P, Vergerius, Braun-
schweig 1835, S. 601, ist dieses Gebet auch in lateinischer Uebersetzung erschienen,

%) Ueber die gleichzeitig aus derselben Druckerei erschienene, von Vergerius
unter dem Pseudonym Anton Segnianin und mit der falschen Druckerangabe des

»Gragioso Perchacino in Padua herausgegebene Schrift ,Rasgovarange“ etc. siche
spiter: Die sloven. prot. Ritualschriften, Nr, 1,
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Ein nettes Biichlein in Octav von 144 Blittern, deren erste 14
(nach dem Titelblatt) nicht gezihlt sind, die folgenden aber auf der
Vorderseite oben die Blattzahlen von 3—131 tragen. — Die Riick-
seite des Titelblattes it leer Y). — Das 2. und 3. Blatt enthilt in
deutscher Sprache und Schrift die Widmungszuschrift an die Frauen
Maria, Gemahlin des Herrn Hans Kisl, und Margaretha, Gemahlin
des Herrn Georg von Rain zum Stermol, beide geb. Paradeiser,
Schwestern, unterzeichnet ,aibach) bden 20 Februarij im 1579 Jar.
Derfelben €. €. Vntertheniger Diener Hand Tulfhat”. — Das 4. bis
11. Blatt bringt: Slovenska Predgovor, kokvima vsaki kerszhenik
,prou moliti. — Das 12.—15. Blatt enthilt: REGISHTER TEIH |
molitvi, katere so po redi vletih Bukuizah sapopadene. (Und zwar:)
VNEDELO. Kadar viutru vstanesh 3. — Sahualéine sa tu stva-
rieine 4. — Sa odpuszhaine Grehou 6. — Sa ohraneine te kersz-
hanske Cerkve 7. — Sa Pridigarie e Boshie Bessede 9. - Sa
poslushauce Boshie Bessede 11. — Super falsh inu sapelauski Vuk 13.
— Molitou v Vezher kadar gresh lezh 15. — VPONDELAK.
Kadar viutru goie vstanesh 16. -—— Sahvaleine sa odreshituu 18. —
Molitou sa pravo Vero 20. — Sa tu Krailestuu Boshye 21. — Sa
Deshelsko Gosposzhino 23. — Sa Podloshnike 24. — Super Turka 26.
— Molitou kadar gresh v Vezher lezh 28, — VTOREK. Molitou v To-
rek kadar viutru vstanesh 29. — Sahvaleine sa tu posvezheine 31.
— Sa stanouitnu vuperine 32. — Sa Kerszhansko pohleuszhino 34.
— Sa Kerszhanske Sakonike 36. — Sa Kerszhanske mlade Otroke 87.
— Super Hudizheuu Krailestuu 39. — Molitou kadar v Vezher gresh
lezh 41. — VSREIDO. Molitou kadar viutru vstanesh 42. — Sahva-
leine sa tu sposnaine Cristuseuu 44, — Molitou sa pravo lubesan 46,
— Sa velike Greshnike inu Greshnice 49, — Sa Bolnike 50. —
Super Hudizheve iskushnave 52. — Molitou kadar v Vezher gresh
lezh 54, — VZHETERTAK. Kadar viutru vstanesh 55. — Sahva-
leine sa tiga Tellessa ohraneine 57. — Molitou sa glihaine vpravi
Veri 58. — 8Sa posemalski Myr 60. — Sa te neverne inu sape-
'lane 62. — Sa te kir nam dobru sture 63. — Super tiga Svita
iskushnave 65. — Kadar v Vezher gresh lezh 66, -—— VPETAK.
Kadar viutru vstanesh 68. — Sahvaleine sa Cristusevu Terpleine 70.

1) Der Titel ,Sdbne Geyjtlidhe Gebete” entspricht dem Gebrauche jener Zeit,
So schrieb H. Sachs: Biwey {chisre Netwe Seyftliche Qieder, Brey jhvne Gepfiliche Lieder,
Drey Shne Netve Lieder u, 5. w.
4*



40

— Molitou sa prayo Pokuro 71. — So poterpleine vnadlugah 73.
— Sa nossezhe Shene 7H. — Sa Jetnike 76, — Super tiga messa
iskushnaue 78. — Molitou kadar v Vezher gresh lezh 79. — VS0-
BOTO. Kadar viutry vstanesh 81, — Sahualeine sa Boshye milost 82.
— Molitou sa en srezhan konez 84. — Sa ta vsagdaini Kruh 86. —
Sa te reshalene Ludy 87. — Sa v Duve inu Syrote 83. — Super
ta zagaine 91. — Molitou kadar v Vezher gresh lezh 92. — MO-
LITVE, KATERE inu vsaki vsvoim stanu molyti. Molitou eniga
Farmoshtra ali Cerkouniga Vughenika 94. — Molitou eniga Farmana
ali Poshlushauza 95. — Molitou ene Deshelske Gosposzhine 97. —
Moliton eniga Podlohnika 99. — Molitou eniga Sakonika 100. —
Molitou ene Hishna Matere 102. —— Molitou eniga Diteta 103. —
Molitou eniga Posla ali Slushabnika 105. — Molitou eniga Hlap-
zhizha ali Dezhle 106. — Molitou ene nossezhe Shene 108. —
Molitou eniga Vdouga inu ene Vdaue 109. — Molitou eniga popot-
niga Zhloka 111. — Molitou eniga Zhloueika kateri ie . vskushna-
vah 113, — Moliton kadar germi inu ie hudu vreme 114. —
Molitou v Morij 116. — Molitou super Turka 117. — Ena Ozhita
Spuuid 119. — Molitou pred Obhailom 121. — Druga molitou
pred Cristuseuo Vegherio 122. — Sahvaleine po Cristusevi Veghe-
‘rij 124. Drugo sahualeine po Obhaili 126. — Maglitou eniga
Bolnika 128. — Druga Molitou eniga Bolnika 128, — Tretia
molitou eniga Bolnika 129. — Zheterta molitou eniga Bolnika 130,
— Ena molitou teih okuli stoiezhih, sa eniga Bolnika, kadar Dusho
poiemle 131.

Diese genaue Wiedergabe des Registers zeigt zugleich ge-
niigend den Inhalt dieses Buches und das Verhiltniss der Uebersetzung
zum Original.

Der Uebersetzer dieses Gebetbuches, Hans Tulschak, vulgo
sOcherer€, auch ,Feistenberger® (von Feistenberg, einem Gute im
Bezirke Neustadtl) genannt, war frither katholischer Priester gewesen,
hatte aber 1559 neben Vlachovitsch in Metling (Unterkrain) begonnen,
evangelisch zu predigen. Wihrend Truber’'s Abwesenheit bei der
slavischen Druckerei in Urach 15661—1562 vertrat er neben G. Ju-
ritschitsch denselben als windischer Prediger in Laibach. Als solcher
verheiratete er sich und ward dann 1563 evangelischer Prediger
in Metling. Im Jahre 1567 wirkte er wieder in Laibach mit Georg
Juritschitsch, mehr als Diakon neben dem Superintendenten Sebastian
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Krell, Da er sich aber 1569 durch Matth. Klombner 1) bestimmen
liess, zugleich mit dem Prediger Kaspar Kumperger den Chorrock
abzulegen, ward er entlassen, Als er von dieser Ansicht wieder
zurlickgekdmmen war, wurde er 1571 fiir excurrendo-Gottesdienste
wieder angestellt und predigte mehrfach in Idiia, 1577 in Podgir
(bei Mannsburg) und war wihrend der Pest 1579—1580 in Laibach
selbst als Seelsorger sehr thitig. Im Jahre 1580 unterzeichnete er
die Concordienformel, 15681 wurde er wieder wirklicher Prediger in
Laibach, krinkelte aber viet (1585) und musste nach einigen Jahren
emeritirt werden. So lebte er 1590 als jemeritus ecclesiae minister®
in Laibach. Wie schon 1572 mit einer slovenischen Uebersetzung
der Postille Luther's, beschiftigte er sich noch im October 1593
mit einer solchen der Postille des Avenarius. Dech sind beide Ar-
beiten nie an die Oeffentlichkeit gekommen. Vor Mitte Juni 1597 —
wahrscheinlich um 1594 — ist H. Tulschak gestorben 2.

Das nichstfolgende Gebetbuch, auch eine Uebersetzung aus
dem Deutschen, rihrt von Georg Dalmatin®), dem beriithmten
Bibeliibersetzer, her.

3. KARSZHANSKE | LEPE MOLITVE, SDAI | PERVIZH IS BV-
KOVSKIGA | inu Nemfhkiga jesika v’ nafh Sloven- | {ki tolmaghene,
sred enim regi- | fhtrom vieh molitvi, sadaj na | kongu letih Buquiz, |
fkusi ||| Jurja Dalmatina. {|| Bethiihlin Windifd, ||| Joel 2. Cap. |
Omnis qui invocaverit nomen | Domini, faluus. erit. | Holzschnitt:
kleine Arabeske (schwarz), darunter ein Blatt (roth). | VVITE-
BERGA | ANNO M. D. LXXXIIIL. |

Dieses Buch in Octav ist eben so schon ausgestattet, wie das
dort zugleich erschienene Gesangbuch, und ist vom Titel an durch-
aus in schonen Randleisten gedruckt. Die 1. Zeile des Titels,
die 9. (Name des Verfassers), die 11. (Bibelcitat), das untere
Blatt der Holzschnitt- Arabeske und die 14. Zeile (Druckort)
sind roth. — Das Werk hat im Ganzen 132 Blitter, nimlich:
Titelblatt, 3 ungezdhlte Blitter, 254 (signirt A—Q inclusive) mit

1) Ueber Klombner vgl. meinen Aufsatz iiber die sloven, prot. Gesangbiicher
(Sep.-Abdr., S. 4 ff).

2) Diese biographischen Nachrichten iiber H, Tulschak beruhen auf urkundlichen
Quellen des krainischen Landes-Archivs, Vgl. meine: Superintendenten in Krain, S.12,

%) Ueber G. Dalmatin vgl. den angefihrten Aufsatz iiber die Gesanghbiicher
(Sep.-Abdr., S. 19).
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romischen Ziffern paginirte Seiten (doch sind die letzten drei Blitter
desselben falsch paginirt und miisste die letzte Seite richtig die
Zahl CCLII haben) und zuletzt noch zwei ungezihlte Blitter.

Auf den ersten drei ungezihlten Blittern steht die (deutsche)
Porrede, eigentlich die Zueignungsschrift an Herrn Achaz Grafen
und Freiherrn vom Thurn und zum Creutz etc., worin der Verfasser
ausfithrt:  Alle Christen hiitten wohl hochwichtige Ursachen allezeit
zu beten, zumal in der Noth dieser letzten Zeiten, mit welcher
sonderlich ,wir armen Windifhen an unjern Grengen vom Titrfen und
fonft je finger je mehr beladen werdben“. Er hoffe daher, fromme und
verstindige Christen werden es ihm nicht iibel deuten, dass er des
Herrm D. Andreas Musculus Betbiichlein und etliche andere
andichtige Gebetlein ,unjerm” armen windischen gemeinen Mann zum
Besten in ,unfeve” windische Sprache verdolmetscht und auf seine
eigenen Unkosten habe drucken lassen, weil sie nicht allein des
Vaterunsers, sondern auch fast aller Artikel des christlichen Glau-
‘bens eine feine verstindige (verstindliche) Erklirung (,deren bei unjern
windijhen Lenten wol von nithen”) enthalten und mehrentheils aus
dem heil. Augustin und etlichen anderen alten Kirchenlehrern ge-
nommen seien. Aus Dankbarkeit fiir die ihm erwiesenen vielfaltigen
Wohlthaten habe er hiemit solches Betbiichlin ihm (dem Grafen)
zuschreiben und widmen wollen, nicht etwa, dass Se. Gnaden des-
selben fiir ihre Person vornehmlich bediirften. ,Datwm Wittenberg in
Gadjfenr, | am Peiligen Chriftag, Ded eingehen- | den 84. Jarz. | €. &. |
Buterthen: geforjamer | M. Georgius Dalma- | tinus.¢ — Auf Seite I
(signirt A) folgen nun bis Seite CCLIIII (siche oben) die Gebete und
Spriiche der Kirchenlehrer. — Die beiden letzten (ungezihlten)
Blitter enthalten das Register, welches mitzutheilen iiberfliissig ist,
‘obschon die Eintheilung und Ordnung der Gebete hier nicht nach
den Wochentagen, wie bei Tulschak (Habermann), sondern nach
dem Inhalt geschieht. ’

Des Andr. Musculus Gebetbuch erschien zuerst lateinisch,
dann 1539 u. s. f. auch deutsch.  Im Jahre 1582 erschien bei Va-
.lentin Newber in Niirnberg eine deutsche Ausgabe in 12°, ganz in
schénen Randleisten gedruck’f, und nach den Gebeten die ,Bnter-
tichtung der alten Yeiligen Lehrer, von dem Gebett” enthaltend. Diese
diitfte dem G. Dalmatin als Vorlage gedient haben.
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G. Dalmatin's Betbiichlein (Musculus) hat in Krain mehr
Anklang gefunden, als dasjenige H. Tulschak’s (Habermann),
denn nach zehn-Jahren machte sich das Bediirfniss einer neuen
Ausgabe geltend. Da Dalmatin bereits 1589 gestorben war, liess
dann Felizian Truber?t), als er 1595 seines Vaters slovenische
Uebersetzung der Hauspostille Luther’s zu T ubmqen in Druck brachte,
dort auch eine solche erscheinen,

4. LEPE | KARSZHAN- | SKE MOLITVE, | SDAI PER
VIZH 1S BV- | koufkiga inu Nemfhkiga jesika | v’ nash Slovenfki
tolmaghene; sred enim | regifhtrom vféh molitvi, sadaj na kon- | ju
letih Buquiz, | fkusi || Jurja Dalmatina. || Betbud)lin Windildy |
IOEL II. CAP. | Omnis qui invocaverit | nomen Domini falvus |
erit. | (Holzschnitt: Arabeske). | v’ TIBINGI, | Skusi GeorOfa
Gruppenbacha. | ANNO M, D. XCV. | -

Dieses Buch in Duodez ist kleiner als die erste Auscrabe, aber,
wie diese, schon ausgestattet und vom Titel an ‘durchaus in ver-
zierten Randleisten gedruckt. Die 2., 3., 10. Zeile (Vetfasser), die 12
(Bibelcitat, halb) und 18. Zeile (Jahr) sind roth. — Auf das
Titelblatt folgt eine deutsche Vorrede, dann CCCXXXVII mit romi-
schen Zahlen paginirte Seiten Text, darauf das Register. Auf der
vorletzten Seite, noch in der Leisteneinfassung, oben: v'TIBINGI. |
(Holzschnitt: Gruppenbach’s, von Morhard iiberkommencs Drucker-
zeichen: das triumphirende Lamm auf dem Drachen, mit Umschrift:)
ECCE AGNVS DEI QVI TOLLIT PECCATA MVNDIIOHAN:I. |
Darunter: ANNO M. D. XCV. | — Die Auflage war 500 Exem-
plare. ’

In der Zuschrift (Vorrede) an Herrn Achaz Grafen vom Thurn
und zum Creutz etc. sagt Fel, Truber: Dieses von G. Dalmatin friiher
Se. Gnaden zugeschriebene Betbiichlein sei also abgegangen, dass
schier keine Exemplare mehr fiir die liebe Jugend vorhanden seien.
Da er (Truber) nun auf Se. Gnaden und der anderen der Augsburgischen
Confession zugethane Herren und Landleute in ,Grein” Anordnung
hier zu Tiibingen den Druck der Postille Luther’s in windischer
Sprache zu besorgen habe, habe er es fiir niitzlich und nothwendig
erachtet, dieses schine, edle und auserlesene Betbiichlein zum Nutzen
der lieben Jugend wiederum im Druck ausgehen zu lassen, zumal

1) Vgl. Sloven, prot, Gesaugbiicher (Sep.-Abdr., S. 34).
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gewiss .auch viele christliche Herren aus dieser treuherzigen Arbeit
M. Dalmatin’s friiher viel Nutzen geschopft. Sr. Gnaden wolle er dies
Biichlein wiederum zuschreiben, zugleich um damit seinen Dank fiir
die grossen Wohlthaten zu erweisen, welche Se. Gnaden neben vielen
anderen christlichen und gottseligen Herren seinem seligen Vater bei
der Riickberufung aus seinem Exil und auch in den hernach vor-
gefallenen Widerwirtigkeiten und Triibsalen erzeigt habe. ,Tiibingen,
an ©. Martint Tag Anno 1595. Jar.”

. So gehort diese Ausgabe des Dalmatin’schen Gebetbuches zu
den letzten Werken der evangelischen Kirche in Krain wihrend des
XVI Jahrhunderts ). '

1) Von den hier genannten Biichern finden sich Exemplare: von 1 in Wien,
Wolfenbiittel und Venedig (Marciana),” — von 2 in der k. Sffentlichen Bibliothek zu
Kopenhagen, — von 3 in der k. Sffentlichen Bibliothek zu Miinchen, in Wolfenbiittel
und in der Lyceal-Bibliothek zu Laibaclk (unvollstindig, der letste Bogen fehlt), — von
4 in der Bibliothek des Landes-Museums zu Laibach.



Die slovenischen protestahtischen Ritual-, Streit-, Lehr-
und Bekenntniss-Schriften des XVI. Jahrhunderts v [1gH

Von Dr. TH. ELZE in Venedig.

In diesen Abschnitt werden einige Schriften zusammengefasst,
welche, jede fiir sich, vereinzelt in ihrem Fache dastehen. Mit einer
einzigen Ausnahme entsprechen dieselben auch keinem allgememen
Bediirfnisse, da Diejenigen, fiir welche sie elcentllch bestimmt waren,
Geistliche, Lehrer und hoher gebildete Laien, vollkommen im Stande
waren, sie in der deutschen oder lateinischen Originalsprache zu
lesen. Dennoch war es niitzlich und gut, dem slovenischen Volke in
seiner eigenen Sprache ein protestantisches Lehrbuch derD ogrhatik
und eine Bekanntschaft mit den hauptsichlichsten Bekenn'tniss_-
Schriften der deutschen Protestanten zu geben. Fiir den ersten
Zweck wihite Pr. Truber Melanchthon's Loci communes, filir den
anderen gab er eine Zusammenarbeitung der Augsburgischen, Wiirttem-
bergischen und Sidchsischen Confession. Auf Verlangen(des“Herzogs
Ludwig von Wiirttemberg iibersetzte er auch die Concordienformel
in’s Slovenische. Ein dringendes Bediirfniss hingegen war es, der
evangelischen Kirche in Krain eine Kirchenordnung in sloveni-
scher Sprache darzubieten. Truber’s Bemithungen in dieser Hinsicht
boten seinen kirchlichen Gegnern einen scheinbaren Vorwand, seine
ginzliche Vertreibung aus seinem Vaterlande herbeizufiihren (1565).

Streitschriften, Schriften mit eigentlichem polemischen Zweck
und Charakter, gab es in Krain und von Krainern nicht.. Nur der -
streitbare ehemalige Bischof von Capo d'Istria, der zum Evangelium
iibergetretene P. P. Vergerius, hat etwas Derartiges hinterlassen,
néamlich:
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1. RASGOVA-| RANGE MEGIV PA:- | pifta, i gednim
Lu- | teran. ||| STVMACENO PO | Antone Segnianine. || Stampan
v Padoue Mifeja Se- | tempra po Gracioge Per= | cacine, godis-
chie, ||| M. D. LV. |

Diese bisher unbekannte kleine Schrift (, Gesprich zwischen einem
Papisten und einem Lutheraner¢) in Octav hat nur 12 (ungezihlte)
. Bldtter. Gleich auf der Riickseite des Titelblattes beginnt die Unter-
redung zwischen dem Papista und dem Christianin (nicht ,Luteran®,
wie der Titel sagt), und endigt auf Blatt 114 unten. — Blatt 12q:
. Nella Apocaliffe XX11. | (Holzschnitt: Morhart’s Druckerzeichen, das
triamphirende Lamm auf dem Drachen); darunter: Quefli com-
batteranno con lo Ag: | nello, e lo Agnello gli vincera, percio-|
che egli e il fignore de fignori et il Re | de re: e quelli che fon
con lui chi= | amati et eletti, e | fedeli. | — Blatt 124 (letzte Seite):
Sitis parati femper ad refpon- | dendum cuilibet petenti, ut lo-
quamini de ea que in uobis eft | {pe cum manfuetudi- | ne, ex
reueren: | tia. || 1. Pet. 3. | — Das Ganze ist in grosseren Typen
gedruckt, als des Vergerius Ena molitov (Tiibingen, Morhart, 1555) 1),
durchaus in denjenigen der vorletzten Seite (Blatt 12 a), welche ihrer-
seits mit der vorletzten Seite der Ena molitov (Blatt 8a) véllig
gleich ist (mit Ausnahme zweier Accente). Gleiches Papier, gleiche
Typen, gleicher Druck, gleiches Druckerzeichen weisen beide Schriften
der gleichen Officin (Morhart in Tiibingen) und dem gleichen Druck-
jahre "(15565) zu, Der Name der Paduaner Officin des Grazioso
Percacino (von welcher noch verschiedene Drucke aus jener Zeit %)
vorhanden sind) ist filschlich untergeschoben, sowie der Name des
Uebersetzers Anton Segnianin (d. i. von Zengg) nichts anderes ist;
als einer jener Pseudonymen, hinter denen sich Vergerius zu verstecken
liebte, wie Don Giovanni da Cremona (1549), Valerius Philargus (15562,
Ludovico Rasoro (1553), Gieronymo di Pola da Capodistria (1553,
Atanasio (1553, 1554, 1556, 1559) u. s. w. ®). Wer anders hitte auch
zu jener Zeit Istrisch und Italienisch schreiben, wer anders eine solche
Schrift in Tiibingen drucken lassen konnen, wer sonst alsVergerius?

1) Siehe slovenische Gebetbiicher Nr. 1.

?) Drucke von 1554 und 1555 ohne Druckerzeichen; 1556 mit dem des Sala-
mander, dessen sich frither Giov. Batt, Amico bedient hatte; 1357 mit dem Zeichen
der Roma; 1558 mit dem des Oelbaums der Minerva u. s. w,

3) Vgl. meine Gesch. der prot. Bewegungen u. s. w. Bielefeld, 1883, S. 18,
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Das Original ist eines jener unzihligen ,Gespriche¢, in welchen
die deutsche Literatur der Reformationszeit die alles bewegenden
Zeitideen, oft in literarisch bedeutender Form, belehrend, angreifend
oder vertheidigend aussprach.

Hier befragt der Papist den Lutheraner iiber den heil. Petrus,
den Papst, die (rémische) Kirche, die Sacramente, die Bischife,
Priester, Processionen, die Hostie, das Fegfeuer, den Ablass, iiber
Martin Luther, tiber den Teufel (,Diauli¢), das heil. Haus zu Loretto,
die Franziskaner, Benediktiner und Dominikaner, den freien Willen,
die heil. Schrift u. s. w., worauf dieser die entsprechenden evangeli-
schen Antworten gibt.

Die Sprache dieser Schrift ist der istrisch-slovenische Djalekt,
die von Vergerius angewendete Orthographie nihert sich{etwas
der dalmatinischen. Da beide fiir den Sprachforscher von hohem
Interesse sind, mag hier eine Probe aus diesem einzigartigen Werke
folgen: Der Anfang (auf der Riickseite des Titelblattes) lautet:

Papifta. | Gefi ti gedan giofchie od onih, chi | fehuaftagiu za
Imiti didinftuo od Ra- | gia po uere bres zarobgliengi? |

Chriftianin | Bog ne prigimglie dila, cha nifu dou | cignena, i
buduchy Ifukarft doucinil | dila za me, chada gia imam fuitlinu od |
gnega, i veru za mochij mu verouati, i | prigiatge za mogie 3giednd [m]
taccuuom | verom prihagiam za priticati Rai bres | mogih zarabgliengi.

PAP. Te znam naparuu, Ti gefi gedan | ue- | lih Luteran,
tudgie ti {cacefs za gouori- | ti od vere, i hochiefs da ona gre na-|
prida, i da dila naffa gefu za niftare.

CH. Mi me pogardugiemo dila naregena. | od Boga, i vcignena
fuerom da acho | dobro ona cha cinite vi, cha gefu bres | uere,
i fagnana od gliudi, i v velikom | dilu protiuna naregiegiem Boxgim.

PAP. Ne verugiefs ti suetim fcupfchy= | nam, recenim Papom,
i od fuetaaz i od | otaaz ftarih, chi gefu oni chi xudarxu- | giu zriquu?

CH. Gia ne verugiem druzim, nego fueto | mu uagelgiu fina
Boxgiega Iufa char- | (Cuftode: fta; folgende Seite:) fta Gofpodina
naffega, ali fcup- | fchynam, ali fuetzem, oli otjem chi ge- | fu vasda
bili tuardi na tim. | etc,

Der Schluss der letzten Seite -des Textes (Blatt 114) lautet:

PAP, Za to chrat, nifamfe maril pitat te, | da fpoglauviftuom
od pifma, ti mi bii- | mil vchazati, ono ca fi|| recal, ni gia na | pro-_
tiuno, fam ti htil rechy racuni, che | geft ganu la fueta zriqua za

b*
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uciniti li- | pe fuoge naredbe (acho prem za rechy | iftinu nejnamge
gia giofchie) da zgiu- | tra, oli gedan drugi dan, hochiu prit te|naiti
{cupa zgiednim fratrom mnogo | veenim, chi geft ftudial, i xtal vechie
od | tridefet godiisch u ftudieh ocitih, i ho= | chiemo viditi chacho
hocliefs vmiti odgouoriti.

CH. Pridi cada ti drago, i fcogu tgie | drago, ali gia chuam,
i acho prem ni= | fam bil na ftudie, le vfemfe u dobrotu | Boxgiu,
da fe hochie doftogiati ftauiti | u duffu mogiu gnegof duh, iu vfta
fuo- | gia befidu fuogiu, od cuda gia budem | mogal braniti nebescho
vcenge, cho | gnegof gliubglieni fin parnefe na zemgliu. —

L ——

Dem Zwecke theologischer Unterweisung in der evangelischen .
Lehre dienten auch bei den Slovenen die

2. Loci communes. Dielange windische Vorrede, welche
Truber seinem ersten halben Theile des Neuen Testamentes?) in
windischer Sprache (Tibingen 1557) beigegeben hat, und welche
nichts anderes ist, als eine Bearbeitung von Ph. Melanchthon’s Loci
communes, ist auch selbststindig ausgegeben worden mit dem Titel:

TIGA NOVIGA TESTAMENTA ena dolga predguuor.
vti so ty ner potrebnishi inu pridnishi articuli etc. — €in lange
Windifd) Vorred iiber dad New Teftament, darinn bdie jeligmachenden
Dauptartidel ded driftligen Glaubensd u. j. w. . . find eingefithrt. —
VTIBINGI — M. D. LVII. — 4° 429 S. (?) —

(In einem antiquarischen Kataloge der Fiinvfziger-]ahre war

ein Exemplar fiir 10 fl. ausgeboten.)
- Diese Schrift ward bald in das Krobatische iibersetzt und erschien
1562 zu Tiibingen sowoh! in glagolischen als in cyrillischen Typen ?).
@) (Glagol.) EDNI KRAT-| KI RASVMNI NAVCI, | NAL
POTREBNEI I PRVDNEI | Artikuli ili Deli, ftare prave Vere kriti- |
anfke. etc. (im (Ganzen 19 Zeilen glagolisch, dann:)|| Pie fiicndmpfen
Pauptactickel | Chriftlier Lehre | aup der lateinijen, teiitihen vnd|
Winbdijchen Sprad) | in die Crobatijdje jepund sum | exften mal verdolmeticht,
pund mit Cro- | batijjen Budftaben ge- | trudt. || VT UBINGIL |
M. D. LX. II. | — 4°, 1000 Exemplare. — Titelblatt, auf dessen
Riickseite eine kurze Ansprache ist: KSTATSCHZEM etc., unter-

" 1) Siehe spidter bei den biblischen Schriften Nr. 2.
2) Schnurrer, 96 ff.; Safatik, I, 184.
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zeichnet: stvge vashi | Anton Dalmatin | Stipan Istrian. | —
3 (ungezihlte) Blatter: Deutsche Zuschrift an Kurfiirst August von
Sachsen, datirt Laybady, am 22. Julij, im 1562. Jar. | €. Churfiteit.
Gnaden | Bnbderthinigite | Diener | Primus Truber, der Ehriftenlichen
Heren | Landleiit vnd Stett bed Fitrftemthumbs | Crain, vnd bder an-
rainender Land vit Her- | fdhafften, Metling, Jfterrei) vnd RKarft | Win-
dijcer ond Teiitjcher Prebiger. | Antonius Dalmata. | Stephanus Consul
Hiftrianus. | — 144 (glagol. gezihlte) Blitter, davon Blatt 1—3 Ein-
leitung, Blatt 4—139 Text, Blatt 140—144 Register.

&) (Cyrill) EDNI KRATKI | RASUMNI NAUCI, NAI:|
POTREBNEI I PRUDNEI ARTL | kuli ili deli, ftare prave Vere
Kritianfke. etc. (im Ganzen 18 Zeilen cyrillisch). || (Der deutsche
Titel mit dem der glagolischen Ausgabe gleichlautend, — abgesehen
von ein paar kleinen orthographischen Verschiedenheiten — Zeile 2
bund f. vnd, Zeile 3 jegundt £ jepund, Zeile 4 vnd f. vnnd, — natiirlich:
Cyruli- | fhen f. Cro- | batijhen, und Zeile 6 des glagol. Drucks in
Zeile 5 aufgenommen.) || VTUBINGI. | LETO OD KRSTOVA
ROISTVA. | M. D. LX. II. | — 4° 1000 Exemplare!). — Auf der
Riickseite des Titelblattes dieselbe Ansprache wie im glagolischen
Druck, nur cyrillisch, unterzeichnet von ANTON DALMATIN, |
STIPAN ISTRIAN. | — 14 (ungezihlte) Blitter: Deutsche Zuschrift
an Konig Maximilian, datirt Brad) den erften Tag Martij. Anno
Domini 1562. €. Riin. May. BVnbderthinigfter Caplan. Primusd Truber
Qreiner, ber Beit Pfarher zu Brad). | — 3 Bldtter krobatische Vorrede,
unterzeichnet VTUBINGI XII MART. etc. M. D. LXIL || ANTON
DALMATIN. | STIPAN ISTRIAN. | — 147 (cyrill. gezihlte) Blitter,
davon Blatt 1—3 FEinleitung, Blatt 4—8 Register der Capitel (62),
Blatt 9—139 Text (der auch als eine Einleitung zum Neuen Testament
angesehen werden soll). Am Schluss UTUBINGI | VI, FEBRARA .
M. D. LX. II. | — Noch 1 Blatt leer.

Um die deutschen Bekenntniss-Schriften den Slovenen in ihrer
Sprache bekannt zu machen, verdffentlichte Truber:

3. ARTICVLI OLI | DEILI TE PRAVE STARE. | VERE
KERSZHANSKE, IS S. PYS- | ma poredu poftauleni inu kratku
{aftopnu Islosheni, Kateri fo tudi taku, | utim 1530. leitu, nashimu

1) Schnurrer u. Safafik a. a. O.
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Nermiloftivishimu Gofpudi Ceffaryu Carolu | tiga Imena Petimu,
ranicimu, Inu potle utim -1552. leitu, timu Concilyu | Vtrienti, od
enih uelikih Nembshkih Vyudou, Meilt inu Pridigareu, na- | prei
polosheni inu dani, Sdai peruizh is Latinskiga inu Nembshkiga
_ Ie | fyka, uta Slouenski fueiftu Iftolmazheni. Odfpreda uti Slouenski |
Predguuori fe praui, katera Vera ie, od S. Troyce po= | ftaulena, ta
ner prauishi inu ner fta- | rishi skufi || Primosha Truberia | Crainza. ||
Drey Chrifilihe Qonfe[fionen / nam- | lidy Rugpurgilde /
Wirtembergildye vit Séady- | fijhe / wie die eine dem Grofmidhtigiften
- Romijhen Kaifer Ca- | volo dem fitnfiten | 2. Hodhloblider Gebdchtnuf |
im 1530. Jar / | ond die anberen wo dem Concilio zu Trient Anno
1552. von ettli= | den von Gott erleiidyten / Chur / Fiivften / Stett vnd
Zheologen | itberantvort, auff Latein vud Teiit|dh, in dif | Windifd
Bud) zufamen | gesogen. || VTIBINGL | Vtim leitu po Criftufeuim
Roiftun. | M. D. LXII. |

Dies Buch?) in Quart hat nach dem Titelblatt 4 ungezihlte,
dann 107 gezihlte Blitter, am Schluss noch 1 ungezihltes Blatt. —
Auflage von 1000 Exemplaren. — Die Summarien am Rande sind
noch mit deutschen Buchstaben gedruckt. — Auf das Titelblatt folgt
Blatt A2—B1 die deutsche Zuschrift an Herzog Cristoph  von
Wiirttemberg (sieche Schnurrer, S. 99). Da in der Augsburgischen
Confession einige Artikel nur kurz angegeben seien, habe er manches
Stiick derselben aus der Apologie der Wiirttembergischen und der
Sichsischen Confession paraphrasirt, ausgelegt und ausgefiihrt,?. jedoch
ohne dabei in dem Sinne der ersteren etwas zu idndern. Ausgaben
in krobatischer Sprache, sowohl mit glagolischer, als mit cyrillischer
Schrift, wiirden bald folgen; u. s. f. Datum Bradh am 1. tag Way im
M. D, LXIL Jar. | €. §. ®. | Bnderthini | ger Diener | Primugd Tru |
ber Der zeit | Pfarher au | Brad). | (Custode: Vsem Dobrim). —
(Bij etc.) Blatt 1—23 : Slovenische Vorrede (Predguuor zhes Articuli —
te vere Kerszhanske), beginnt: Vsem dobrim bogaboyezhim shibkim
inu mozhnim vti veri kersjhenikom kir vtih crainskih vsdulanih
shtayerskih carcshki Deshelah prebivaic, etc. . . . und schliesst:
Letu vom pyshem is te Birtemberfge Deshele is tiga meista Auraha
na ta periu dan tigu mesja velika trauna tu ie na | S. Jocopa inu
Filippa dan Vtim leitu po Criftufeuim Roytun | M. D. LXII | ® Vas

1) Schnurrer, 99 ff.; Kopitar, 417.
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vseh flufhabnik | Primosh Truber tedai | Farmoshter Vaurochu. | —
Blatt 24—274: Augustanae confessionis Praefatio | Tih enih Nem: |
shkih Vyovdou inu Meist sa volo nih vere inv articu= | lou, pruti
nafthimu Gospudi ranicimu | Cefsaryu Carolu etc. | Predgvvor. | . ..
endet mit den Unterschriften: Tu meistu Nyrenberg | Tu meistu
Raytling. | — Blatt 276—107a: Articuli oli kofsvvi inu navvki te
stare prave vere kerfzhanske koker so te Peruizh ty eni Curfiirshti,
Vyudi, Meistu inu Pridigarij timu Premogozhimu Cefsaryu Carolu etc.
Inu Potle timu Concilyu vtim Trientu, naprei sapiffane polushili, etc.. . .;
endet: kir na nega prou klizhe fatreti. Amen. § | — Blatt 1075 bis
{(unbezeichnet) 1084: Registher tih ner vegshih potrebnishih inu
Pridnishih Articulou inu Nauukou, kir so vletih Buquijah kratku
sapopadeni inu fapiffani, kei na katerim papyru vskaki fuseb ftoy
fapiffan. | Pravi Pridigarij moraio ufelei poufod shlishati inu terpeti,
oni Nouo Vero inu fmoto umei ludmi fezheno . . . Fol. 1,2, 3 us w.
Endet: 36 Od shegnane Vode inu selifzheu . . 105. |

Die in der Vorrede versprochene krobatische Ausgabe erschien
noch im gleichen Jahre 1562, sowohl in glagolischen, als in cyrilli-
schen Typen?).

@) ARTICVLI ILLI DELI PRAVE STA | RE KRSTIANSKE
VERE etc. (16 Zeilen glagolisch). Der krobatische Titel dieser
Ausgabe entspricht fast wortlich demjenigen der slovenischen; fiir
Sdai peruizh is Latinskiga inu Nembshkiga steht Sada vnovja if
Latinfkoga, Nemfhkoga i Krainfkoga. Darunter der deutsche Titel
lautet: Confessio, ober BefanntnuB de3 | Glaubens, bdie dem Grof-
medjtigiften Romi- | {hen Keyfer Carolo dem fitnfiten 2., von etlichen von
®ott Hod)- | exleiichten Churfitriten, Fiirften, vn Stetten, aunff dem Reichh-
tag | Anno 30. in fAugfpurg gehalten, itberantwort, auf dem La- | tein
ond Teitti) in bie Crobatifhe Sprac) verdolmetidht, vii mit Glagolijen |
Bud)ftaben getrudt. || VIVBINGL | 1.5.6.2. (in glagol. Buchstaben-
Ziffern). — Auflage von 1000 Exemplaren. — 49 — Titelblatt; —
3 (ungezdhlte) Blitter: Deutsche Zuschrift an Johann Friedrich den
Mittlern und Johann Wilhelm Gebriider, Herzoge zu Sachsen. Datum
Bradh) am 20 tag Octob. 1562. Dann noch 3 ungezihlte Blitter:
dieselbe in krobatischer Sprache. Beidemal unterzeichnet von Primus
Truber, Antonius Dalmata, Stephanus Consul Histrianus. Hierauf

1) Schnurrer, 62, 101 ff.; Kopitar, 445 f.; Safai'ik-]ireéek, I, 184 f.
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Blatt 1—25 eine krobatische Vorrede an die Christen in Dalrmatien,
Croatien, Servien, Bosnien, Romanien?), unterschrieben blos von
Anton und Stephan. — 1 Blatt mit Holzschnitt: Der triumphirende
Christus auf dem unter seinen Fiissen liegenden Teufel, Tod und
Holle (Flammen); oben dariiber Bandschrift: VICTORIA »k, unten
am Bildrand: EGO VICI MVNDVM. | — Nun Blatt 26—111 (mit
glagol. Buchstaben numerirt): der Text. Auf Blatt 1114 und
2 weiteren (ungezihlten) Blittern: Register (Vkag). Auf der Riickseite
des letzten Registerblattes nochmals der .oben beschriebene Holz-
schnitt mit dem triumphirenden Christus; darunter : VTUBINGL | Na
kon tisuf3h i pet | sat, i shestdeset i dva lJe/ | ta nashega Spasenia. | —
Endlich auf dem letzten Blatte 2 Portrdts in Holzschnitt?), auf der
Vorderseite mit der Unterschrift ANTONIVS DALMATA EXVL |;
auf der Riickseite desgleichen: STEPHA : CON:PING: |, iber und
unter beiden einige krobatische Zeilen (glagol.), welche Bibelstellen
enthalten.

C@.) ARTICVLI eft. Der krobatische Titel (16 Zeilen
cyrillisch) ist ganz gleichlautend mit demjenigen der vorigen (glagol.)
Ausgabe; im deutschen steht fir vl mit Glagolijfen”: ,ond mit
Cirulijhen” ; Ort und Jahr wie dort, nur in cyrillischen Buchstaben. —
4°; Auflage von 1000 Exemplaren. — Die Zuschrift an Philipp Land-
grafen von Hessen, -datirt Brad) 20 Octob. 1562, erst in deutscher,
dann in krobatischer Sprache (in cyrill. Lettern). Alles Uebrige wie
beim glagolischen Druck, nur fehlen am Schlusse die beiden Portriits.
(In den Fiinfziger-Jahren wurde 1 Exemplar des glagolischen Drucks
antiquarisch um 8 fl., in den Achtziger-Jahren ein solches des
cyrillischen Druckes um 120 Mk. ausgeboten.)

Vermuthlich war Truber zu dieser Zusammenarbeitung der
genannten drei Confessionen durch einen Zusammendruck derselben
veranlasst worden, welche unter dem Titel CONFESSIONES |
Fidei Christianae tres, | diuersis quidem tempo | RIBVS EDITAE

1) Hieraus ldsst sich einigermassen auf die Ausbreitung des krobatischen Dialekts
und der glagolischen Schrift in damaliger Zeit schliessen. In Krain fand sich 1562
nur in Metling neben der windischen eine krobatische evangelische Gemeinde unter
dem Prediger Vlachovitsch.

%) Diese Portrdts von Ant. Dalmata und Steph. Consul sind in Dobrowski's

Slavin (zweite Auflage, Prag 1834, S. 189 f). in geringwerthigen Holzschnitten wieder-
gegeben, .
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in Frankfurt (bei Brubach) 1553, 4°*), und dann ebenda 1556 unter
dem Titel: Confessiones fidei christianae tres etc. Quarum prima
exhibita est in Comicijs Augustae Anno XXX, Reliquae duae oblatae
sunt synodo Tridentinae: altera quidem nomine ecclesiarum Saxoni-
carum: altero uero nomine Christophori Ducis Vuirtembergensis; 4°.
Allein diese Zusammenarbeitung der drei Confessionen in Eine hatte
den Widersachern Truber's in Wiirttemberg missfallen, weshalb nicht
blos der deutsche Titel der krobatischen Ausgabe geidndert, sondern
spiter (1564) eigens noch eine wortliche krobatische Uebersetzung
der Augsburgischen Confession und der Apologie, sowohl in glago-
lischer wie in lateinischer Schrift, herausgegeben wurde %), nidmlich
die Augsburgische Confession: :

¢) Spovid i fposnanie pravja krftian{ke vire, etc. . .. fada
naiprvo is Latinfkoga i Nimfhkoga jarika va Hrvatfki, po Antonu
Dalmatinu i Stipanu Iftrijaninu iftlmaghena. etc. — Vtubingi 1564.
(glagolisch) ?), 8°, 113 Blatter. — 400 Exemplare.

d) Spovid etc. — Dasselbe Werk in lateinischen Typen, —
Fbenda 1564, 8°. — 400 Exemplare,

Dann die Apologie:

e) ({“&9 BRAM:- | BA AVGVSTAN: | SKE SPOVEDIL ||
APOLOGIA I- | MENOVANA. || Verno tlmazhena | is Latinfkoga
jasi= | ka va Hrvatfki, po Antonu | Dalmatinu i Stipanu | Iftrijaninu. ||
Pfal. 119. | I govorah od tvoih fvidozhafs | tvi pred Krali, i nefti|
danfe. || VTUBINGIL. | 1. 5. 64. | (Alles in glagolischen Lettern.) 8°;
306 (glagolisch numerirte) Blitter ohne das Register (2 nicht numerirte
Blitter). Das Titelblatt in zierlicher Randleiste. Vor dem Text
Ph. Melanchthon’s Vorrede (auf den ersten 31/, Blattern) — Auflage
von 400 Exemplaren.

/) BRAMBA | AUGUSZTANSZKE | SZPOVEDI |
APOLOYIA IME- | NOVANA ||VERNO TLMATSENA | 1Z

1) In Ferd. Steinkopf's {Stuttgart) antiqu. Katal. 327 findet sich 1 Exemplar
dieses Buches von 1553 zusammengebunden mit 1 Exemplar der Apologie (latein,)
von 1551, einem solchen der sichsischen Confession (latein,) von 1553 und einem
solchen der Confession des Herzogs Christoph (latein.) von 1558. Das hitte so recht
ein Handexemplar der Verfasser der slavischen Articuli gewesen sein konnen,

2} Schnurrer, 62, 71, 110; Kopitar, 447 ff,; safaﬁk-]'ireéek, I, 185.

3) Die hier verwendete Wiedergabe des glagolischen Titels in lateinischen Lettern
ist diejenige Kopitar’s (a, a. 0.}, da mir kein Exemplar dieses Werkes in lateinischenr
Typen (d) bekannt ist, Auch bei ¢ ist Kopitar’s Schreibweise absichtlich beibehalten.
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LATINSZKOGA YAZIKA | va HrvatBki, po Antonu Dal- | matinu
1 Sztipanu IBtri- | yanu. | PSZAL||C. XIX. | I govorah od tvoih Bvidotsa,
Btvi pred | Kralli, i neftiahBe. || V'TUBINGI. | na M. D. L XIIIL | —
Dasselbe Werk wie das vorhergehende in lateinischen Typen. — 8°% —
236 Blatter. — Auf der Riickseite des Titelblattes steht eine Regula
{(in krobatischer Sprache) fiir die Transscription der schwierigsten
glagolischen Buchstaben in lateinische, welche sich ebenso und an
derselben Stelle in der krobatischen Ausgabe mit lateinischen Typen
der Kirchenordnung (Czrikveni ordinalicz, Tub. 1564 *) findet. —
500 Exemplare.

Auch auf eine damals in Wiirttemberg erschienene italienische
Bearbeitung dieser Truberischen Schrift ?) scheint ein gewisser Ein-
fluss ausgeiibt worden zu sein, wie schon die Titel der betreffenden
Biicher andeuten.

2) LA CONFES- | fione, della Fede | data all'Inuittifsimo
CAROLO V. | nella Dieta di Augufta. del | M. D. XXX, | Nouamente
uerfa dal Latino in lingua Itali- | ana, per alcuni fideli Chriftiani,
ama- | tori d'Italia. || Aggiontoui la Defefa della iftefa Confeffione
ET | La Confeffione | della dottrina delle Chiefe di Saf- | fonia, fcritta
del M. D. LI per dar- | la nel Concilio di Trento. | PSALM. 119, |
Et parlaua de’tuot teftimonii al cofpetto de i Re, | & non era con-
fufo. | STAMPATO IN TVBINGA | 'Anno M. D, LXIL | — 8% —
Auflage von 1000 Exemplaren. — 103 (gezdhlte) Bldtter (wovon die
beiden ersten eine Vorrede AI || LETTORI enthalten) und dann noch
1 Blatt, auf dessen erster Seite: LI ERRORI COMESI NEL |
Stampare etc.; letzte Seite leer. — Am Schlusse heisst es: Tofto

1) Siehe spf«iter.'Nr. 4.

2) Schnurrer, 63. Die Uebersetzer derselben ,alcuni. .. amatori d'Italia® sind
unbekannt. Riihrt bei der zweiten blos die Durchsicht und Correctur, oder auch die
urspriingliche Uebersetzung von Ant. Dalmata und Steph. Consul her? — Gelegentlich
sei hier noch die gleichzeitig in Tiibingen erschienene italienische Uebersetzung von
Luther’s kleinem Katechismus erwihnt: ‘2 CATE- | CHISMO PIOC:- | CIOLO
DI MARTIN | Luthero, verfo dal Latino in lin- | gua Italiana, per gli | fanciugli. ||
MATHE. 19. || Lafciate i fanciugli et non pro= | hibite che unenghino & me, perche |
di tali & il regno de cieli, | TVBINGA | ANNO 1562. | ﬁ | — 16° — 1000 Exem-
plare. — 32 (gezihlte) Blétter (incl, Titelblatt) und 1 (ungezihltes) Schlussblatt, auf
welchem ein Holzschnitt: rundes Medaillon mit dem siegenden Lamm, dessen Um-
schrift: »J« VICTORIA | (Morhart'sche Druckerei). Von diesem Biichlein erschien 1588
eine neue Ausgabe. (Siehe meine Gesch. der prot. Bewegungen etc. Bielefeld 1883, S. 8.)



55

hauareti la Defefa della Confeffione detta Apologia, & la Confeffione
delle Chiefe Saffoniche. — Im folgenden Jahre erschien dann:

#) LA DEFE- | SA DELLA CON: | FESSIONE. || DETTA
APOLOGIA. || VERSA DAL LATINO | in lingua Italiana, reuvifta
& corretta | con diligenza, per Antonio | Dalmata & Stepha- | no
Iftriano. || PSAL. 119. | Et parlaua de tuoi Teftimoni al cofpetto |
de i Re, & non era confufo. [STAMPATA IN TVBINGA,|
I'Anno M. D. LXIIL | — 8° — Auflage von 500 Exemplaren. —
Titelblatt in hiibscher Randleisten - Einfassung. — 2 (ungezihlte)
Blitter: Melanchthon’s Vorrede. — 232 (gezdhlite) Blatter: Text, —
Noch 1 (ungezihltes) Blatt, auf dessen erster Seite: CATALOGO
DE PRECIPVI | luoghi de la Apologia. |; letzte Seite leer. — Hier
ist von der Sichsischen Confession keine Rede mehr. —

Hatten schon die ,Drei Confessionen in Einer®* Truber
mancherlei Schwierigkeiten bereitet, so wurde ihm das folgende
Werk geradezu verhidngnissvoll.

4. Cerkovna ordninga: Kirchenordnung.

Ein Werk ohne Titelblatt und Vorrede, aber mit Register, 4°,
176 Blitter (Tibingen 1564)%). Truber selbst schreibt dariiber
(5. October 1563), dass er sich darin beziiglich der Gebrduche und
der Ceremonien an die Wiirttembergische Ordnung gehalten, dass.
sich aber in diesem Buche auch ein Corpus der ganzen christlichen
Lehre befinde, wie es in der Mecklenburgischen Kirchenordnung
begriffen sei. — Auflage von 400 Exemplaren.

Truber, welcher nach seiner Riickkehr von Urach nach
Laibach (im Juni 1561) den evangelischen Landstinden Krains die
schon von Klombner verbreitete Wiirttembergische Kirchenordnung
empfohlen hatte, begann darauf deren Uebersetzung in’s Slovenische.
Mit anderweitiger Amtsthitigkeit tberhduft, machte er darin nur
langsam Fortschritte und sandte die Uebersetzung stiickweise zum
Druck nach Wiirttemberg. Am 18. September 1563 2) sandte er den
dritten Theil und rieth, das Werk in einer Auflage von 400 Exem-
plaren und mit denjenigen Typen zu drucken, welche zu seiner
langen Vorrede zum Neuen Testament {Loci communes) verwendet

1) Schnurrer, 108 f. (kennt kein Exemplar), 83f., 110; Kopitar, 433; Safatik,
I, 148.

2) Kostrendis, 186 ff., 190 ff,, 217 ff.
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worden seien; der Rest,” die Vorrede und das Register wiirden in
kurzer Zeit folgen. Am 8. October 1563 (siche oben)?) schickte er
den Rest durch den Laibacher Buchbinder Leonhard Stegmann und
verhiess baldige Zusendung des Titels und der Widmungsschrift an
die Krainischen Stinde, auch Vollendung der (slovenischen) Ueber-
setzung des Psalters und dann des Briefes an die Epheser. Am
9. December 1563 ) erfolgte endlich der Titel, windisch und deutsch,
die deutsche und eine kleine windische Vorrede, sammt einer
Instruction fiir die Druckerei. Inzwischen war jedoch in Wiirttemberg
nicht allein durch Stephan Consul ein Ausserst gehissiger Streit
gegen Truber erhoben und selbst Herr Ungnad gegen denselben
verhetzt worden, sondern durch Dr. Jakob Andrei, derzeit Propst
und Kanzler der Universitdt zu Tiibingen, war Truber auch des
Zwinglianismus verdidchtigt und bei dem Herzoge angezeigt worden 2).
In Folge davon befahl dieser (December 1563), mit der Fortsetzung
des begonnenen Druckes der Kirchenordnung stillzuhalten und das
bereits Gedruckte einer genaunen Durchsicht zu unterzichen. Die
erhobene Anschuldigung stellte sich nun zwar als unrichtig heraus,
allein mit den verschiedenen Verhandlungen zwischen Tiibingen (Urach)
und Laibach war ein halbes Jahr vergangen. Der Herzog verbot aus
Besorgniss den Druck der mehrfachen, von Truber zugefiigten
», Vermahnungen und Vorreden bei dem Artikel des heil. Nacht-
mahls®, verwarf Truber's Vorrede ginzlich und beauftragte Jakob
Andreid mit der Abfassung einer neuen. Landesverweser (Jobst von
‘Gallenberg) und Verordnete in Krain lehnten nun wieder diese ab
(13. August 1564) und beharrten auf der Truberischen. Der Herzog
von Wiirttemberg hatte jedoch aus Riicksicht auf den neuen Landes-
fiirsten von Krain, Erzher7oc Karl %), mancherlei Bedenken und liess

1) Kostrengié, 186ff 190 ff.. 217 f.

2) Th, Elze, Superintendenten der evang. Kirche in Krain, 19 ff, — Acten des
Krainer Landesarchivs, i

3) Erzherzo;g Karl hatte sich noch bei Lebzeiten seines Vaters, des Kaisers
Ferdinand 1., am 28, April 1564 personlich in Laibach huldigen lassen. Als er sich
bei dieser Gelegenheit Sonntags zur Messe begab, begleiteten ihn die Stinde big zur
Domkirche, gingen dann aber in die Spitalkirche, horten hier eine Predigt Truber’s
an und kehrten dann zum Dome zuriick, wo sie den Erzherzog vor der Kirche er-
warteten (Junker Bartlene Poschens von Gurk Bericht an Herzog Christoph von
‘Wiirttemberg, pr. Tibingen 16 Jan. 1565; Wiirttemberg, Hof- und Staatsarchiv in
Stuttgart).
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daher (6. September 1564) durch Andred an Herrn Ungnad schreiben,
es sel besser, diese Kirchenordnung ohne alle Vorrede zu lassen.
Von dem inzwischen fertig gedruckten Text (ohne Titel und Vorrede)
wurden jedoch 8 Exemplare an Truber geschickt. Am gleichen
Tage (6. September 1564, Wien) erging aber auch vom Erzherzoge
Karl ein Erlass an die Verordneten in Krain mit 7 Cito versehen
und folgenden Inhalts: Er sei berichtet, dass sie eine neue Kirchen-
ordnung zusammentragen und in Druck ausgehen lassen und dann
in Crain publiciren und aufrichten wollen; damit beeintrichtigen sie
seine landesfiirstliche Hoheit und massen sich Sachen an, die keines-
wegs ihnen, sondern allein ihm als regierendem Fiirsten und Landes-
herrn zustehen; daher befehle er ihnen, von ihrem Vorhaben ab-
zustehen, das etwa schon in's Werk Gesetzte unverziiglich wieder
abzustellen und die erwihnte Kirchenordnung weder heimlich noch
offentlich drucken, ausgehen oder publiciren zu lassen?). Gegen-
vorstellungen der Stindisch-Verordneten (vom 20. November 1564),
dass ihnen allerdings Primus Truber, der Landschaft Predicant,
vor einiger Zeit angezeigt habe, er beschiftige sich mit Zusammen-
stellung einer Kirchenordnung in windischer Sprache aus der
Wiirttembergischen und Niirnbergischen, die der Augsburgischen
Confession gemiss; sie hitten dies guter Meinung geschehen lassen,
da es ja Niemand verwehrt sei, gute Biicher in's Windische zu iiber-
setzen, aber sie hitten nie beabsichtigt, diese Kirchenordnung anderen
Kirchen aufzuerlegen; der Erzherzog mdge doch dieselbe durch
fromme. und verstindige Personen priifen lassen, ob sie der Augs-
burgischen Confession gemiss sei; — solche Gegenvorstellungen
blieben natiirlich fruchtlos. Im Gegentheil. Der Erzherzog erwiderte
mit einem geschirften Befehl (15. December 1564): Es habe ihnen
durchaus nicht gebiihrt, irgend eine Kirchenordnung, wie immer sie
beschaffen sei, weder fiir sich selbst noch fiir Andere in Druck
kommen zu lassen und damit in seine landesfiirstliche Hoheit zu
greifen; nach den Reichsconstitutionen stehe es nur ihm allein als
Landesfiirsten zu, der Religion halber Ordnung zu geben, und be-

1) Ebenso ward anderwirts verfahren, So confiscirte auch Herzo.g Johann
Wilhelm von Jiilich, Cleve und Berg (gest. 1609) eine von Herm. Winkler (Lercheimer)
fir seine Vaterstadt Neuenrade in der Mark verfasste Kirchenordnung, als einen nicht
zu duldenden Eingriff in seine Hoheitsrechte (vgl. K. Binz: Augustin Lercheimer,
Strassburg 1888), '
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halte er sich die Strafe gegen die Verursacher der Publicirung dieser
vermeinten Kirchenordnung vor; sie sollen alle gedruckten Exem-
plare derselben zu Handen bringen und dem Landeshauptmann
Jakob von Lamberg zustellen; was gedachten Truber betreffe, so
sei derselbe in seinem Gebiet nicht mehr zu dulden, sondern sie
sollen ihn urlauben und binnen zwei Monaten aus allen seinen
Fiirstenthiimern und Lindern ziehen lassen. Gleichzeitig erliess-der
Erzherzog strenge Weisung an Landeshauptmann, Landesverweser
und Vicedomamts-Verwalter (Melch. Hasyber) in Krain wegen genauer
Ausfiihrung dieser Befehle. Zwar baten die im Hofteiding versammelten
Landstinde (8. Februar 1565) den Erzherzog, eine Darlegung der
ganzen Angelegenheit durch einige Abgesandte aus ihrer Mitte an-
zuhéren und inzwischen Truber's Ausweisung bis Ende Mai ruhen
zu lassen; sie hitten erfahren, dass erst jetzt wihrend des Hofteidings
zwei Kisten mit Drucksachen, darunter auch einige Kirchenordnungen
sein sollen, nach Laibach gebracht worden seien, welche sie un-
erffnet und versiegelt dem Landeshauptmann haben zustellen lassen;
daraus ergebe sich die Unwahrheit der Angabe, dass diese Kirchen-
ordnung durch sie oder die Verordneten im Lande publicitt worden
sei, zumal sie diesen Druck noch nicht mit Augen gesehen hitten.
Der Erzherzog verldngerte nach mancherlei Bitten zwar den Termin
fir Truber's Abzug, aber endlich musste dieser doch mit Ende Jyli
1565 sein Vaterland und Inner-Oesterreich fiir immer verlassen.
So verlor Krain seinen Reformator, die Kirchenordnung aber blieb
ohne Vorrede und Titel und ist endlich verschwunden. Die konigl.
Offentliche Bibliothek in Dresden besitzt noch ein Exemplar.

Truber und sein Werk waren den gehidssigen Wiihlereien
seiner Gegner, den Anklagen orthodoxistischer Eiferer und der eigenen
Unvorsichtigkeit zum Opfer gefallen, Das zeigt sich um so deut-
licher in dem Umstande, dass inzwischen (1564) bei Herrn Ungnad
eine krobatische Uebersetzung der Wiirttembergischen Kirchenordnung,
sowohl in glagolischen als in lateinischen Lettern, gedruckt worden
war und unangefochten blieb.

a) (Glagol) CRIKVE: | NI ORDINALIC | KAKOSE
VPRAVOI KA- | tolitschaski, Krstyanski Crikvi, | Hrustva Virtem-
berskoga vse prave Bofhye, {lushbe opravtiajui | flushe. | Sad naiprvo
V'hrvatski jasik | preobrafhghen i fhtampan. || Witctembergijche Kirchen-
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ordnung, in bdie | Crabatifje Sprad) vertiert, wnd | mit Crabatijden
Budjtaben | getrudt. || 1. Kakorin. 3. | Drugoga Fundamenta zaistino
nikto- | re nemore polofhiti, nego ov ki | polosen yest ISKRT. |
I proc. | VTUBINGI | M. D. LXIHIIL | — (Glagol.) 400 Exemplare. —
80 112 Blitter (incl. Titelblatt). — Titelblatt in zierlicher Randleisten-
Einfassung. — Blatt 1—6 & (ungezdhlt): deutsche Vorrede: Borred |
An bie recht Chriftlich= | en BVerjamlungen, vnd jre | Diener in Crabaten. |
(Von der Nothwendigkeit einer guten Kirchenordnung. Unterzeichnet
wie nachher.) — Blatt 66—144a: krobatische Vorrede: PREDGO-
VOR etc., unterzeichnet (von denselben wie vorher): ANTON
DALMATIN. | STIPAN ISTRIAN. | TURAI IURICIC IS | VINO-

DOLA. | — Blatt 144 leer. — Blatt 152: CTOI NOGRISI- | NO
VATOI KNIGL | £Qo®) | — Blatt 154 leer. — Blatt 1—94
(glagolisch gezdhlt) Text. — -Blatt 1—2¢ (ungezihlt) Register. —
Blatt 24 (letzte Seite) leer. — Dies ist nun allerdings keine Be-

arbeitung der Wiirttembergischen Kirchenordnung, wie Truber’s, son-
dern einfach eine woértliche Uebersetzung derselben, welche Georg
Juritschitsch?) nach seiner Riickkehr von Urach in Krain ver-
fertigt und Math. Klombner am 11. November 15632 an Herrn
Ungnad geschickt hatte. Juritschitsch hat auch die beiden Vorreden
verfasst, Anton Dalmata und Stephan Consul haben sie nur mit
unterschrieben. — Im selben Jahre (1564) erschien auch noch eine
andere Ausgabe dieses Buches in lateinischen Lettern:

b) (Latein.) CZRIKVE= | NI ORDINALICZ, KA:- | kofle vpravoi
KatolitsaBkoi, KrBtyanB | koi Czrikvi, HerczeBitva Vvirtem- | berBkoga,
vBe prave Bosye | Blusbe opravliayui | 8luse. | Szad naiprvo Vhrvatski
yazik | preobrachen i f{ftampan. || itrtembergijhe Rircenordnung, in
die | Crabatifhe Sprad) vertiert, wvnnd | mit Lateinifhen Budifta- | ben
getructt. || 1. Kakorint. 3. | Drugoga Fundamenta zaiftino niktore
nemore | polosi i nego ov, ki polosen yeBt | BkurBt. I prots. |

1) Ueber Georg Juritschitsch siehe meinen Aufsatz iiber die slovenischen
Gesangbiicher, Separatabdruck S. 6,

2) Klombner’s Schreiben an Ungnad in der Universitsts-Bibliothek in Tiibingen,
Der Auszug bei Kostrendi& (S. 197, Nr, CXXVII) enthdlt davon nichts, ist iiberhaupt
ganz ungeniigend, und in der Angabe, dass ,eine glagol. Bibel von Hannibal de
Comitibus bei Primus® (Truber) sei, véllig unrichtig; es handelt sich da um die Hand-
schrift einer krobat,-glagol. Bibeliibersetzung des Monches Nik, Moyseus von der
Insel Cherso,

6
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VTUBINGI, | 1564.-| — 400 Exemplare. — 8°. — 92 Blatter. —
Titelblatt, auf dessen Riickseite dieselbe Regula fiir die Transscription
der glagolischen Buchstaben in lateinische, wie in der Ausgabe
der krobatischen Apologie (Bramba) in lateinischen Lettern; —
12 (ungezihlte, signirte) Blitter: A2—ATa die deutsche ,Borred”.
A Tb—bbb Predgovor; — 3 leere Blitter; — Blatt 1—72 (gezdhit;
richtig 74, weil 15 und 71 doppelt gezihlt): Text; am Schluss
Konacz Czrikvenoga Ordinalicza 1564. — 2 (ungezihlte) Blitter
Regisztar (auf 3 Seiten, die letzte Seite leer).

Hier sind schliesslich noch zu erwihnen:

. Kalender. Ohne Zweifel ist der , Windische Kalender¢ 4,
welchen Truber in den zweiten Theil der zweiten Ausgabe seines
windischen (slovenischen) - Neuen Testaments (Tiibingen 1582, 89)
zwischen die gewdhnlichen Vorstiicke und dem (schon 1581 im Druck
beendeten, fiir sich paginirten) biblischen Text mit besonderem Titel-
blatt eingeschaltet hat, auch separat ausgegeben worden. Daher
muss derselbe hier genannt werden, obschon seine Beschreibung erst
bei den biblischen Schriften (Nr. 11) gegeben wird.

TA SLOVENS:- | KI KOLENDAR etc. || Winbdijher Kalenbder
u. §. w. || VTIBINGI, | etc. | M. D. LXXXII | — 8°; 4 Bogen.

6. Die Concordien-Formel. In der Zuschrift an Herzog
Ludwig von Wiirttemberg % im ersten Theile der zweiten Ausgabe
des windischen Neuen Testaments (Tiibingen 1582, 8°) nennt Truber
unter seinen (gedruckten) slovenischen Werken, wie: Dreierlei Kate-
chismen, Geistliche Lieder, Neues Testament, Loci Theologiei,
Postille, Drei Confessionen, Kirchenordnung, Psalter u. a., auch die
Formula Concordiae?). Auch erwihnt er, dass der Herzog selbst,
alsbald die Concordienformel erschienen, ihm deren Uebersetzung

1) Schnurrer, 126; Safatik, I, 92.

%) Herzog Ludwig von Wiirttembérg war ein so grosser Freund dieser neuen
slovenischen Literatur, wie Truber in der erwihnten Vorrede zum Neuen Testament
meldet, dass er sich (offenbar weil seine Bibliothek dieselbe nicht vollstindig enthielt)
von allen dahin gehdrigen Werken Exemplare aus Krain kommen liess.

3) Schnurrer, 127; Kopitar, 434; Safafik-Jeredek, I, 114, findet den Druck
zweifelhaft, weil Truber die Concordienformel unter den von ihm iibersetzten® Biichern
anfiihre, Aber alle von Truber angefithrten Biicher (sieche oben) sind von ihm nicht
blos iibersetzt (verfertigt), sondern auch wirklich gedruckt. Truber sagt auch in der
oben citirten Vorrede spiterhin ausdriicklich, dass ,die oben angezeigten windischen
Biicher alle () zu Tiibingen gedruckt sind®, '
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aufgetragen, welche er auch mit Gottes Hilf gehorsamlich verrichtet
und dafiir gute Belohnung empfangen habe. Auch Jakob Andred,
der als Hauptfactor der Concordienformel doch gewiss gute Kennt-
niss von allem dieselbe Betreffenden hatte, nennt in seiner bei
Truber’s Beerdigung gehaltenen Leichenpredigt (Tiibingen 1586)
dieselbe unter den von Truber verfertigten und herausgegebenen
windischen Biichern 1), Sie diirfte im Jahre 1581 erschienen sein. Doch
ist, dariiber nichts weiter, auch kein Exemplar derselben bekannt.
Daher blos wird die Verdffentlichung dieses Buches von Manchen
bezweifelt. '

1) Die hier genannten Biicher finden sich: 1. Rasgovarange (zusammen mit
Verger's Ena molitou) in Venedig (Marciana). — 2a. Rasumni (krobat.-glagol.) in
Dresden, London, Miinchen, Raudnitz, Regensburg, Rotenburg a. d. T., Tibingen,
Wien; 2é. Rasumni (krobat.-cyrill.) in Dresden, Halle, Laibach, Minchen, Regens-
burg, Rotenburg a. d. T., Stuttgart, Tiibingen. — 3. Articuli (sloven.) in Laibach,
Olmiitz (Universitits - Bibliothek), Tiibingen, Wien; 3e. Articuli (krobat.-glagol.) in
Berlin, Dresden, Laibach, London, Regensburg, Rom, Stuttgart, Ulm, Wien;
8%. Articuli (krobat,-cyrill.) in Annaberg, Berlin, Laibach, Ulm, Wien; 8c¢. Spovid
(Augsb. Conf.; krobat.-glagol)) in Wien (Discalceaten-Klosterbibliothek); 84. Spovid
(krobat, - latein,) in Miinchen; 3e. Bramba (Apologie; krobat. - glagol) in Berlin,
Wien (Discalceaten); 37 Bramba (krobat.-latein.) in Berlin, Dresden; 3¢, La
confessione della fede (Augsb. Conf.; ital.) in’Berlin, Dresden, Tibingen, Wolfen-
biittel; 3/4. La defesa della confess, (Apologie; ital,) in Berlin, Dresden, Tiibingen;
aus der Anm.: Catechismo piocciolo di M. Luthero (ital.) in Florenz, Wqlfenbiittel. —
4. Kirchenordnung (sloven,) in Dresden; 4a. Crikveni ordinalic (krobat.-glagol) in
Dresden, Stuttgart; 4. Cgrikveni ordinalicz (krobat.-latein,) in Dresden,



Die slovenischen protestantischen Bibelbiicher des
XVI. Jahrhunderts: Jﬂ\'l(lng) H.}—4 ?

Von Dr. Tu, ErLze in Venedig.

Nachdem Primus Truber die beiden ersten Biichlein in
slovenischer Sprache hatte drucken lassen (1550), hielt er zunichst
mit weiterer Arbeit dieser Art stille. Die erfahrenen Schwierigkeiten
beim Druck und die Htéhe der dazu erfordetlichen Kosten mdgen
ihn von ferneren Versuchen abgeschreckt haben. Allein in Krain
war das Verlangen nach mehr geweckt und man wiinschte nament-
lich eine Uebersetzung der Postille Luther’s 1), Davon erfuhren auch
zwei Minner, welche in der Folge sehr wichtig fiir die Weiter-
entwicklung der slovenischen und der krobatischen Literatur wurden,
indem sie dafiir sorgten, dass der einmal ausgestreute Same nicht
anfruchtbar liegen blieb. Der Eine war der edle Freiherr Hans
Ungnad ?), welcher von der Zeit seiner Landeshauptmannschaft in
Steier und seiner Feldhauptmannschaft her, mit einer besonderen
Theilnahme fiir die slovenische und krobatische Bevélkerung erfiillt,
alsbald den Wunsch Husserte, dass ihr die Bibel in ihrer Sprache
gegeben werden mdchte. Der Andere war der gewesene Bischof
von Capo d'Istria, Peter Paul Vergerius, ein ehrgeiziger, ein-
mischiger und nicht ganz wahrhafter Mann®). Derselbe hatte in

1) Schnurrer, Slav, Biicherdruck in Wiirttemberg, Titb, 1799, S. 8.

2) Ueber H, Ungnad vgl, Schnurrer’s ebengenanntes Werk, Tib. 1799;
Kostrengi¢, Urkundl, Beitr. zur Gesch. der prot, Literatur der Siidslaven, Wien, 1874;
Th, Elze, D. Univers. Tiibingen u. d. Studenten a, Krain, Tiib. 1877, S. 26—31.

3) Ueber Vergerius vgl.: Sixt, P. P, Vergerius, Braunschw. 1855; Kausler
u. Schott, Briefwechsel zw, Christ, Herz. v. Wiirttemberg u. P. P. Vergerius, (Bibl,
des Lit. Ver. in Styttgart, CXXIV), Tiib. 1875 (namentlich die Einleitang v. Schott,
S.1--42); Th. Elze, a. 2, 0., S, 25 f.; Hubert, Vergerios publicistische Thiitigkeit 1893, -

7
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Folge seines Uebertritts zum Protestantismus sein Bisthum verlassen
und aus Italien flichten miissen, hatte sich einige Jahre in Grau-
biinden aufgehalten und war dann (1553) nach Wirtenberg unter
den Schutz des Herzogs Christoph gekommen. Hier ergab er
sich dem von Herrn Ungnad angeregten Gedanken an eine slove-
nische Bibeliibersetzung, und erfragte bald den Aufenthalt des einzigen
bisherigen Schriftstellers in windischer (slovenischer) Sprache, Primus
Trubers?). Von da an blieb die Uebersetzung der heil. Schrift in
diese beiden, zwar nahe verwandten, aber doch verschiedenen Sprachen
das eigentliche letzte Ziel der literarischen Bestrebungen beider
Stimme; deren jedoch nur einer es ganz, der andere nur halb
erreichte.

Die Krobaten hatten das Gliick, dass ihrer Sache ein Mann,
wie Herr Ungnad, sich annahm, ein Mann, der um seiner Ueber-
zeugung willen freiwillig allen seinen irdischen Ehrenstellen entsagt
hatte und, frei von jeder eiteln Ruhmsucht, nur noch.diesem einzigen
Werke diente und lebte, der sein Leben lang nicht ein Mann der
Worte, sondern der ernsten, tiichtigen That war. Sie hatten ausser-
dem den Vortheil, dass die Slovenen (Truber) die Bahn gebrochen
hatten und vorangegangen waren, so dass sie selbst im Anfang nur
diesen zu folgen und deren Arbeiten mit leichterer Miihe in ihre Sprache
zu uhertragen brauchten?). Allein die pélitische Lage der Krobaten
war von derjenigen der Slovenen in den &sterreichischen Erblindern
Krain, Steiermark und Kirnten sehr verschieden, und die Cultur-
elemente, welche zur Entwicklung einer National-Literatur die un-
erlassliche Vorbedingung bilden, waren bei ihnen kaum in Anfingen
vorhanden. Auf ein Volk, das nicht lesen konnte, wollte man durch

1) Dass Truber und Vergerius frilher einander personlich gekannt haben,
ist nicht wahrscheinlich, wohl aber werden sie von einander gehort haben. Ohne
Zweifel kam Vergerius in Tiibingen bald in Kenntniss der neuen slovenischen Biicher
und ihres Verfassers, dessen gegenwirtigen Aufenthalt er vielleicht auch hier, etwa
von Garbiz oder Tiffernus, oder aus Siidésterreich erfuhr, Denn er stand fortdauernd
in regem brieflichen Verkehr mit seiner Heimat Istrien und correspondirte auch nach
Laibach mit dem angesehenen Kaufmann Andr, Foresto, der aus Istrien gebiirtig und
eines der (nichtgeistlichen) Hiupter der Laibacher Protestanten war, ‘

#) M. Klombner schreibt am 28. Mai 1561 an H. Ungnad: ,Er (Pr. Truber)
muss mit dem krainerischen Werk vor(an)gehen. Daraus mag man mit (ge)ringer

Arbeit in die Glagola und daraus in die Cyriliza drucken treten.* (Kostrenéid,

a. a. O. 86.)
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Biicher wirken?), Dazu wihlte man Schriftzeichen, deren eine Art,
die glagoiische, schon sehr ausser Gebrauch, die andere, die cyril-
iische, hier nie sehr in Gebrauch gekommen war . Die Minner aber,
welche sich mit diesem Werke beschiftigten, waren demselben nicht
véllig gewachsen?®), manche von ihnen erfreuten sich nicht des

1) Was Klombner an Ungndd 12, Dec. 1561 schreibt: ,Herr Primus soll hinnen
sein (in Krain) und das Wort treiben, . . so wird der Druck erst giltig. Es muss wahrlich
das lebendige thitige Wort 1nitgehen; es kann eines ohne das andere nit wol sein, sonst
ist es eine halbe Sache®, — das gilt fiir die Krobaten in weit grésserem Masse als fiir die
Krainer, Wenn auch Gr. Vlachovitsch einmal vor dem Ban u, a, Grossen und sonst predigte
und sich deren Beifall und Wohlwollen erwarb, so war das gewiss fiir den Protestan-
tismus freudigst zu begriissen, aber eine eigene prot.-krobat, Literatur liess sich darauf
nicht begriinden. (Vgl. Kostrendit, a. a. O. 62, recht unvollstindig, dann 8. 171 f}

3) Vgl. Kostrenéi&, a. a. 0. 191.

8) Schon am 19. Mirz 1561 schrieb Truber von Urach an die Laibacher Freunde
{H. Kisel, L, Budina, U. Koburger, G. Seyrl, M. Klombner, A, Foresto u. M. Pregl):
,Meine grosste Sorg und Anfechtung zu dieser Zeit ist diese, dass ich fiirchte, ich
werde mit des H. Stephan und Anton Dolmetschen und Orthographie nicht bestehen.
H. Stephan ist kein Crobat, kann auch nicht perfect windisch; H, Anton, was er
crobatisch dolmetscht und geschrieben, kann selber.nicht wol lesen. Dem ist also.“
{Krain. Land.-Arch.) Als spiter Truber in Krain gehért hatte, dass in diesen krobati-
schen Schriften ,viel falsch” sei und er dies nach Urach meldete, gab dies Anlass zu
grosser Aufregung, indem Herr Ungnad diesen Tadel grammatischer und orthographi-
scher Unrichtigkeit als auf die ,Substanz® bezogen ansah. Auch die Aeusserung und
Ansicht Truber’s, dass dies krobatische Werk, insbesondere die Uebersetzung besser
in Krain gemacht wiirde, weil hier leichter kundige Minner zu bekommen seien, ver-
drehte der jetzt zu einem gehidssigen Gegner Truber’s gewordene Klombner bei Un-
gnad dahin, dass Truber nur darum alles in Krain haben wolle, um der alleinige Herr
dariiber zu sein, obschon dieser von dem ganzen krobatischen Werke sich durchaus-
losgesagt hatte. Ein lang fortgesetzter leidiger Briefwechsel, eine halbgeheime Reise
Consul’'s und Zwetzitsch’s nach Krain im Auftrage des Herrn Ungnad, Verbitterung
und Verwirrung waren die Folge davon, die erst nach lingerer Zeit wieder schwand
(s. Kostrenig, a. a. O.). Freilich spiter (28, Juli 1563) schrieb Klombner selbst an
-~ Ungnad: ,Der Zwetzitsch (Uebersetzer mehrerer neutestamentl, Briefe) meint, er wolle
jetzt das neue Testament viel geschicklicher und reiner von Neuem einrichten“; dann
wurde die Revision der krobatischen Arbeiten in' Istrien vorgenommen (seit 28. Decbr.
1562; Kostrencig, a. a. O, 133 ff.); spiter wurden die Uebersetzungen fiir Herrn Ungnad
in Krain ausgefiihrt, und nicht blos krobatische (z. B. das 1. Buch Mose. Klombner’s
Briefe an Ungnad v. 11. u. 25. Nov. 1563, bei Kostrendid S. 197 u. 201, zu mangel-
haft, v. 6. Dec., S. 209), sondern auch slovenische; aber freilich war dann Herr Klombner
wieder der Dirigent und das vertheilende Haupt, so dass er am 28. Juli 1563 an Herrn
Ungnad (ganz im Stile des Vergerius) schreiben konnte: ,Ich habe dem Schulmeister zu
‘Gurkfeld (Bochoritsch) auf E. Gn. Wohlgefallen den Psalter auferlegt zu vertiren, damit E. Gn.
eine Probe haben seiner Arbeit.¢ (Das Excerpt bei Kostrendi€, S. 184, f. hat davon 11iCi1tS.)

¥
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besten Rufes. Und alles rubte auf Einem, Herrn Ungnad. Is
dieser aber nicht lange nach Vollendung des krobatischen
Neuen Testaments (glag. 15662, cyrill. 1563) unerwartet starb
{1564), da erlosch mit ihm auch der jungen krobatischen Literatur
das Lebenslicht. Der Eckstein war hinweggenommen, das Gebdude
stiirzte zusammen. Noch erschienen einige literarische Nachklidnge
(in Regensburg), noch wurden in Krain einige erfolglose Versuche
mit der Uebersetz{mg des Alten Testaments gemacht (von Juritschitsch),
und dann hatte mit diesen letzten Zuckungen die Sache ein Ende.

Anders ging es bei den Slovenen. Thr Reformator Pr. Truber
war zugleich der Begriinder ihrer Literatur. Die Vertreibung des-
selben aus dem Vaterlande erzeugte diese, die Liebe zum eigenen
Volke gebar sie, aber ihre Wiege stand fern von der Heimat in der
Fremde. Da dringte sich ein Fremder an sie heran, P. P. Vergerius,
ein Flichtling wie Truber, der wie dieser um seiner Ueberzeugung
willen alle seine irdischen Ehren und Giiter verloren hatte. Aber es
war nicht die Liebe zum slovenischen Volke, die ihn dazu trieb,
sondern die eigene Ruhmsucht, welche er unter hochklingenden
Phrasen und Ausdriicken frommer Demuth nur schwer verbarg.
Durch sein Naturell und seinen frilheren Lebensgang war er gewdhnt,
sich iiber Andere zu erheben, nicht ihnen zu dienen. Von Haus aus
geneigt, sich in die verschiedensten Sachen zu mengen, griff er vor-
ziiglich solche’ auf, die seinem selbstischen Streben forderlich zu sein
schienen. So war es auch mit der slovenischen Literatur, aus welcher
jedoch der Eindringling bald wieder verschwinden musste?). Was

1) Zur Charakteristik Verger's mogen folgende Mittheilungen dienen, die aus
einer Zeit stammen, in welcher sein Verhiltniss zur slovenischen Literatur bereits
wieder aufgehdrt hatte, er aber noch immer der slovenischen Sprache kundige Minner
in seinen Dienst zu ziehen suchte, Am 13. Mai 1557 schickte Verger von Goppingen
(in Wirtenberg) aus einen Boten Namens Georg Tschurtschik aus Mitterburg (Pisino
in Istrien) mit einem Briefe und 50 fl. an Andr.. Foresto (s. frither) in Laibach, um
durch diesen zwei der s'avischen Sprache kundige Diener (famulos) 7 erlangen. Ehe
er hierauf Antwort erhielt, beschiftigte ihn der Gedanke wiederum (wie im vorherigen
Jahre), nach Polen zu reisén, um in den dortigen Religionsangelegenheiten zu Gunsten
der bshmischen Briider zu wirken. Um hiezu die wichtige Unterstiitzung K. Maximilians
-zu erhalten, bat Verger, Tiibingen, 8. Oct. 1557 (pr. 30. Nov.), diesen um Gewihrung
einer Audienz, welche derselbe Wien, 4. Dec. 1557 fiir die nichstkommende Weih-
nachtszeit gern bewilligte, Anfangs 1558 reiste Verger mit Bewilligung, aber ohne
schriftliche Empfehlung des Herzogs Christoph v. W, nach Wien ab, hatte Audienz
bei K, Maximilian, erreichte jedoch sein Ziel nicht, da Maximilian Bedenken gegen eine
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ihm diese zu verdanken hat, besteht nicht in seinen literarischen
Leistungen, obschon er eine grosse Zahl kleiner Schriften in ver-

Einmischung in die polnischen Religionsangelegenheiten und gegen Vergerius selbst
hegte. Verger ' berichtete (Wien 29.? Februar 1558) seinen Misserfolg an Herzog
Christoph und meldete ihm: er hoffe, binnen vier Tagen abzureisen und zu ihm zuriick-
zukehren ; er werde spit kommen, da die Wege bereits schlecht zu werden beginnen
und er seiner Gesundheit wegen in einem Wagen fahren miisse. Seinerseits schrieb
K. Maximilian Wien, 3. Mirz 1558: Verger sei etliche Tage bei ihm gewesen, habe
jetzt aber seinen Weg wieder heimwirts genommen, und obwohl derselbe in des
Herzogs Namen allerlei Anzeigen und Vermelden gethan, aber mit keinem Credenz-
schreiben versehen gewesen, so habe er dasselbe alles, wie man sagt, ein Ding ein
Ding sein lassen, Inzwischen kam der beriichtigte Paul Skalich mit Empfehlungsschreiben
von K. Maximilian bei Herzog Christoph an, der nicht wenig erstaunt war, von diesem
Manne zu erfahren, dass Vergerins noch nicht so bald erscheinen diirfte, da er nach
den windischen Landen verreiset sei. Das waren also die ,schlechten Wege®, von denen
Verger erst am 19. April 1558 nach Tiibingen heimkehrte, In der That war dieser
durch Oesterreich, Steiermark und Kérnten nach Krain gereist und selbst in Istrien
und Go6rz gewesen. In Gorz und Gradisca hatte er sogar gepredigt, und der Patriarch
von Aquileja, Giov, Grimani (der selber der Ketzerei verdichtigt war), hatte fir den
Fall seines Eintreffens daselbst Vorkehrungen getroffen (Gius. de Leva: Giov, Grimani
in den Atti del R, Istit. Ven, di Scienze, Lettere ed Arti, Serie V, Tom, VII, p. 418,
431, 451; Ven, 1880—81). Nach Aquileja war Vergerius nicht gekommen, aber aus
Krain kamen spiter (1559?) Klagen an Herrn Ungnad: dass Verger Trubern beschuldige,
er habe seine (Verger's) Uebersetzung des Neuen Testaments depravirt, da doch Ver-
gerius selbst die krainische (sloven.) Sprache nicht verstehe; er habe sich geriihmt,
wie er die windische (sloven.) Bibel bald fertigen wolle, habe vorgegeben, was davon
bereits vorhanden sei, sei sein Werk, da er doch an dieses Gebidude keinen Stein
gelegt habe; er suche nur seinen Nutzen darunter und habe das zu diesem Werke von
ihm erbettelte Geld in seinen eigenen Nutzen gezogen u, s. w. Unter den ,allerlei
Anzeigen®, welche Vergerius in Wien dem K. Maximilian gethan, war aber auch diese
gewesen, dass Herzog Christoph im vorigen Jahre einen gewissen Georg von Mitter-
burg mit einem Briefe und 50 Thalern an einen Handelsmann in Laibach geschickt,
der Bote aber Schreiben und Geld nicht iiberantwortet, sondern fiir sich behalten habe,
Daraufhin hatte K. Maximilian durch die Niederdsterreichische Regierung an Landes-
verweser und Vicedom in Krain schreiben lassen, sie moéchten den genannten Georg
erfragen und festnehmen lassen, Die krainische Behérde iibertrug dieses dem Verwalter
der Grafschaft Mitterburg, Jos. Nicolitsch zum Waxenstein, Aus Mitterburg, 7. Apr. 1558
antwortete dieser nach Krain zuriick: er habe den Georg Tschurtschik bis auf Weiteres
verhaften lassen; derselbe gebe jedoch an, dass er 50 fl. rhn, {also nicht Thaler) dem
Andr, Foresto in Laibach zugestellt und auch die Briefe dahin iiberantwortet habe,
auch biete er fiir seine provisorische Freilassung 100 Ducaten Biirgschaft; derselbe habe
so viel und mehr Guts in Mitterburg, Landesverweser und Vicedom in Laibach liessen hierauf
den Andr, Foresto vorladen, der auf ihr Befragen erkliirte,' Geld und Briefe richtig ven
Georg von Mitterburg empfangen zu haben. Jene meldeten dies Laibach, 5. Mai 15568
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schiedenen Sprachen verfasste, sondern darin, dass er, wenngleich
zunidchst nur an sich denkend, Trubern auf's Neue zu diesem

an die Niederdsterreichische Regierung mit dem Bemerken, dass Nicolitsch den ver-
hafteten Georg um 100 Ducaten Biirgschaft provisorisch freigelassen habe, K. Maximilian
theilte darauf Wien, 23. Juli 1558 die ganze Geschichte unter Beilage der Berichte aus
Laibach und Mitterburg dem Herzog Christoph mit, der gewiss nicht ohne Erstaunen
den Randbescheid beischrieb: ,Weiss von diesem Handel nichts; Vergerio soll ge-
schrieben werden, was er derwegen mit dem Konig von Bohmen geredet, und in
wessen Namen, damit Threr K. W. ein sattes zugeschrieben werden konne.* Vergerius
antwortete hierauf aus Tiibingen, 11. August 1558: er habe im Mai 1557 Briefe und
50 Gulden an Freunde in seinem Vaterlande durch Georg von Mitterburg mit einem
Herzogl, Patente, dass Georg ein Diener (famulus et minister) des Herzogl. Rathes
Vergerius sei, geschickt, um zwei der slovenischen Sprache kundige Diener aus seinem
Vaterlande zu erhalten, die er néthig gehabt, weil er gemeint habe, im vorigen Jahre
nach Polen gehen zu miissen (woriiber er doch erst im October an K. Maximilian
schrieb), In Wien habe er im Mirz die Koén, Wiirde gebeten, dariiber nachforschen
und Geld, Briefe und Patente ihm wiederschaffen zu lassen, Dazu sei des Herzogs Name
nicht ncthwendig gewesen, darum (ideo) habe er nicht denselben, sondern seinen eigenen
gebraucht, und es sei ein Irrthum des Kanzlers oder des Schreibers, dass sie statt an
ihn, die Berichte iiber seine Angelegenheit an den Herzog richten zu miissen geglaubt
hitten (1), Uebrigens berichte er dem Herzoge, dass er kiirzlich (nuper) Briefe aus dem
Vaterlande von seinen Freunden erhalten habe, die ihm melden, dass jener Georg
ihnen endlich (tandem!) das Geld und alle Schriften iibergeben habe (was ja nach dem
amtlichen Bericht schon seit Monaten geschehen war!), Er bitte daher den Herzog, dem
Konige zu schreiben, dass, da er Geld und Briefe wiedererlangt habe, Georg seiner
Biirgschaft entlassen werde. Er selbst schreibe deshalb an den Vicekanzler {des Kénigs)
und bitte diesen auch, dass dem Georg weiter nichts geschehe, obwohl er sich wenig
treu aufgefiihrt habe (licet parum fideliter se gessit!); aber vielleicht sei er durch
Krankheit oder andere fatale Umstéinde (wie es ja vorkomme) verhindert gewesen, —
So wagte Vergerius seinem Fiirsten zu schreiben, der die amtlichen Berichte in Hinden
hatte. Herzog Christoph schrieb hierauf von Urach, 12. Aug. 1558 an K. Maximilian
und bedankt sich dafiir, dass er sich in dieser Sache so gn‘ﬁdig erwiesen; da Georg
von Mitterburg Geld und Briefe richtig iiberantwortet, moge er demselben seine
Biirgschaft wieder erlassen, wie denn hieneben Vergerius an des Konigs Vicekanzler
schreibe. Aber warum hatte Verger diese Sache nicht in Laibach (bei Foresto) zur
Sprache gebracht, statt seiner hisslichen unwahren Ausstreuungen? Es scheint, dass er
mit solchem Verschweigen zugleich die Rolle eines Diplomaten spielen wollte, wie er
ja auch seinem Firsten anfinglich diesen ganzen Ausfluig nach dem Si{jden und den
Aufenthalt im Gorzischen fast ganz verschwieg (nur beildufig am 16. Juni 1558 wegen
der darauf erfolgten Verhaftung seiner Verwandten und Freunde andeutete), (Kausler
u. Schott, a. a. O,, S. 179.) Aber mit diesem Verschweigen hinterging er ihn zugleich,
wohl wissend, dass der Herzog zu seinem Besuch in Istrien und Gorz nicht die Ein-
willigung ertheilt haben wiirde, Hier mag noch angefiibrt werden, was Truber aus
Kempten, 2. Jan. 1560 an K, Maximilian schreibt: ,Mitt dem Dolmetschen der Bibel
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Werke angeregt und ermuthigt, fiir dieses die Theilnahme des Herzogs
Christoph von Wirtenberg erworben und demselben bei manchen
hervorragenden Personen Wohlwollen und Hilfe gefordert hat. (Vgl
Schnurrer 21 f) Pr. Truber setzte seine literarische Thitigkeit
noch ein Vierteljahrhundert lang fort und gab seinem Volke das
-slovenische Neue Testament (vollstindig 1577) und den Psalter
(1566). Hier hatte die Literatur eine breitere Basis als bei den
Krobaten, denn es gab einen zahlreichen gebildeten Mittelstand und
das Schulwesen wurde mit grossen Opfern gepflegt, gebessert und
ausgedehnt. Es gab Buchhandlung und Buchbindereien; Herr Hans
Kisel griindete eine Papiermiible?), Hans Mannel eine Buch-
druckerei (1575), Manner, wie Seb. Krell, Georg Juritschitsch,
AdamBochoritsch, GeorgDalmatin, Hans Tulschak u. A,,
traten in Truber's literarische Fussstapfen. Dem Dalmatin ver-
danken die Slovenen ihre vortreffliche Uebersetzung der ganzen
Bibel Als dieselbe in Laibach bei Mannel (1580) gedruckt werden
sollte, unterdriickte die landesfiirstliche Regierung, um das zu ver-
hindern, die Druckerei. Sie erschien nach einer genauen Revision
durch eine in Laibach abgehaltene Versammlung kundiger Theologen
und Philologen (1581) im Ausland (Wittenberg 1584). Durch die Gegen-
reformation (1598) ward mit der evangelischen Kirche in Krain auch die
krainische Literatur gewaltsam ausgerottet. Die Biicher wurden wagen-
ladungsweise zusammengeschleppt und verbrannt. Mit dem Erléschen
ihrer Flammen lagerte sich eine hundertjihrige Dunkelheit iiber das
schone, von Tiirken und Jesuiten verheerte Land. Einzelne gerettete
Biicher aus jener vielverheissenden Bliithezeit des Krainer Landes sind
dem ernster denkenden Nachkommen kostbare und seltene Reliquien,
die seine offene Bewunderung und wehmiithige Verehrung erwecken,

in die Crobatische sprach, welches der Vergerius nu in das viert jar aubgibt, wiirdt
nichts darauff, dan er hatt noch biflher an der Bibel oder ainigen Buch nicht ain
wortt in der crobattischen sprach verdolmetschet, ursach, er khan weder windisch noch
crobatisch recht reden, vil weniger dolmetschen, So mag er auch jemandts, wiewol er
defiwegen iren vilen und an manigs orth mit grossen verhaissungen geschriben, der
sollichs wolt oder khiindt thon, nicht bekhumen; dauon ain andermaln mehr.* (Vgl,
Le Bret, Magacin IX, 128 fi, Schnurrer 40. Kausler u. Schott 155 —164, 170 f. 182 f.
Notizenbl. der kais. Akad. der Wissensch. in Wien 1852, Nr. 13.)

1) Dies ist daraus zu schliessen, dass es in jener Zeit (z. B. 1574) Papier mit
* dem Kisel'schen Wappen als Wasserzeichen gibt, Die Miihle war vielleicht in der
Kisel’schen Herrschaft Kaltenbrunn gelegen. .
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Nach diesem Ueberblick ist es néthig, zu Truber und Vgr-
gerius zuriickzukehren t). Nachdem Vergerius den Aufenthaltsort
Truber’s ausgeforscht hatte, sectzte er 3ich mit demselben in’
Verbindung. Am 6. Januar 1555 schrieb er von G&ppingen (wo er bei
dem Pfarrer Jakob Andrei wohnte) an Herzog Christoph: ,adornabo
negotium de wersione in linguam Slavicam®. An Truber richtete
er die Anfrage, ob er sich getraue, die Bibel in’s Slovenische und
in’'s Krobatische zu iibersetzen, er selbst wolle dann dazu mit allen
Kriften behilflich sein. Truber erwiderte verneinend, denn er
verstehe nicht Griechisch und Hebrdisch, und das Slovenische sei
wortarm und in verschiedene Mundarten getheilt, des Krobatischen
aber sei er nicht michtig. Am 15, Januar 155D meldete Verger von
Goppingen dem Herzog: ,nunc nihil aliud cogito, quam de ador-
nanda versione in linguam Slavonicam, . . ¢t spero me brevi
eam feliciter confecturam®; doch miisse er auf einige Tage
mit Dr. Andred heimlich (zwar nicht nach Kempten, aber) nach Ulm
gehen, ,ubi conveniunt illi, qui me sunt adjuvaturi in negotio
hoc sancto, et spero me illos perducturum huc Goeppingam, ubi
versio flat. Vom 24. bis 27. Januar 1555 conferirten Verger und
Andred in Ulm mit Truber, wobei auch Ulmer Theologen zu-
gegen waren, Auch hier weigerte sich Truber anfinglich aus den
angegebenen Griinden. Man wird ihm gesagt haben, dass seine Un-
kenntniss der alten Sprachen durch einen derselben kundigen Revisor
ausgeglichen werden konne, dass es sich darum handle, eine allen
Slovenen verstindliche Schriftsprache zu begriinden (gerade wie im
Deutschen) u. dgl. m. Der bedenkliche Mann liess sich endlich zu
der Erklirung bewegen, dass er das Werk wohl iibernehmen wolle,
wenn man ihm zwei Slovenen (Priester), die gut windisch (slov.),
lateinisch und deutsch, und zwei Krobaten, die gut dalmatinisch und
bosnisch reden und fertig glagolisch und cyrillisch schreiben konnen,
beigebe. Das wurde angenommen und im Auftrage des Vergerius
(der fiir solche Ausgaben bei seinen vornehmen Bekannten Geld zu
beschaffen wusste) schrieb Truber durch einen eigenen Boten nach
Krain um vier solche Priester. Am 27.Januar 1555 schreibt Vergerius
von Ulm an den Herzog: ,quum mili nunc incumbat onus ver-

1) Zum Folgenden vgl. Schnurrer 13—21; Kausler u. Schott 79, 83 f., 88 ff.
92 f,, 106, 110, 111, 112; Sixt 370 ff. (nicht ohne Irrthiimer und ziemlich confus;
mit Ungnad’'s Bibelanstalt in Urach hatte Vergerius niemals etwas zu thun).



tendi Novum Testamentum in linguam Slavicam, fuit omnino necesse,
ut Ulmam venirem, quo avocarem ad me pastorem Campidunensis
ecclesiae (Truber), atque cum ipso coram conferrem.  Veni itaque,
contuli quae volui, atque hodie rursus Goeppingam redeo cum
Doctore Fabri, qui mecum est. Negotium versionis bene habet feli-
citerque procedet, Deo gratia“, Scheidend hatte Verger Trubern
drei handschriftliche Aufsitze mitgegeben, welche dieser jedoch
unterwegs verlor, darunter einer, quo pacto deberet in negotio ver-
sionis in 1inguam‘ Slavicam, ut scilicet Martini Lutheri versionem
sequeretur, donec conferemus cum aliis versionibus, item monebam,
ut ex dominio regis duos alios ejusdem linguae peritos ad me mit-
teret etc. Am 1. April 1565 meldet Verger von Stuttgart dem
Herzoge, dass ein Cardinal in Rom ihm anzeige: se audivisse me
nunc laborare in Novo Testamento in linguam Slavicam
vertendo, und da wolle er auch eines so guten Werkes theilhaftig
sein und einen Geldbeitrag geben. Desgleichen am 13. Juli 15655
von Stuttgart: ,quia debemus conferre cum pastore Campidunensi
totum Matthaeum, qui jam versus est, neque ego audeo Campidu-
num ire, statuimus proxima septimana convenire Blopirae t), atque
illic triduo aut quatriduo subsistere ad gloriam Dei. Volumus
vertere etiam Catechismum d. Brentii et aliquot Psalmos. Alle
diese Mittheilungen Verger's an den Herzog machen den Eindruck,
dass er diesem die slovenische Uebersetzung als sein eigenes Werk,
sich selbst als den Hauptfactor, Trubern aber nur als einen unter-
geordneten Gehilfen hinstellt, wihrend es ziemlich klar ist, dass
nach der Uebereinkunft zu Ulm Truber der Uebersetzer, Vergerius
hichstens der Revisor mit Zuratheziehung der Originalsprachen war.
Und selbst diesem fithlte er sich nicht gewachsen, denn er erkannte
fir nothwendig, sich zwei sprachkundige Slovenen aus Krain zu ver-
schreiben. Aber die Laibacher Freunde hatten selbst fir Truber
nur einen slovenischen und einen krobatischen Priester auftreiben
konnen, und auch diese halfen zu nichts. Denn Jener starb, als er
sich gerade zur Reise bereitete; der Krobat aber kam, brachte sogar
eine handschriftliche krobatische Bibeliibersetzung mit, die er nach

1) Blaubeuren in Wirtenberg, nicht fern von Ulm. Offenbar hatte Herzog Christoph
frither die Reise nach Kempten untersagt und dann diejenige nach Ulm missbilligt,
vermuthlich weil ein Aufenthalt seines Schiitzlings in diesen Reichsstiddten ihm leicht
Verlegenheiten hitte bereiten kdnnen,
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der Vulgata selbst gemacht zu haben behauptete, war jedoch nicht
zu bewegen, dieselbe herzugeben oder selbst linger zu bleiben,
sonde¥n kehrte nach vier Tagen mit seiner Bibel wieder nach Dal-
matien zuriick. Inzwischen hatte Truber allein fleissig gearbeitet
und Anfangs Juli war die Uebersetzung des Matthédus bereits fertig.
Zur Revision kam Truber mit Verger in Blaubeuern zusammen,
und auf das ungeduldige Dringen der Krainer, des Herrn Ungnad,
des Vergerius u. A. iberliess Truber dieses einzelne Evange-
lium als eine Probe der ganzen Arbeit dem Druck, fiir welchen
Vergerius vom Buchdrucker Morhart in Tibingen, weil hier die
Pest herrschte, eine Presse nach Reutlingen schaffen liess. Nun aber
hielt derselbe es entweder unter seiner Wiirde, die Correctur der
Druckbogen zu lesen, oder er verstand selbst hiezu nicht genug
slovenisch, oder vielleicht war beides der Fall; kurz, Vergerius
berief den Truber zur Correctur nach Reutlingen, was er von
Stuttgart, 8. August 1555 dem Herzog mit den Worten meldet:
,Reuthlingam . . . jussi ad me venire ministrum ecclesiae Campi-
dunensis multo peritiorem me in ea lingua, qui corrigat ). Atque
ita hodie (Deo propitio) ambo se conferimus Reuthlingam tantum
propter Slavica.¢ So sprach er also von Truber wie ein Herr von
seinem Diener, der nur fiir ihn zu arbeiten und Correctur zu Jesen
habe, und das in demselben Augenblick, wo er dessea sprachliche

1) Sixt, welcher fiir Verger sehr voreingenommen ist, iibersetzt dies (S. 871):
»damit er meine Arbeit corrigire, wodurch der Sinn ginzlich gefilscht ist. Aller-
dings hat Vergerius (De Gregor. I, A 6) 1556 Trubern als einen ,singulari pietate atque
eruditione virnm® bezeichnet, aber erst 1659 sagt er (vgl. 'Inquisitori, f. 46 sq.):
»Poi ho fatto tradur U'Evangelio di S. Matteo. ,Pio M, P, Trubero ha tradotto il
Nuovo Testamento* , ., (Diall. IV, f. 63): ,Vergerius ante triennium coepit curare,
ut in linguam Sclavicam Nov, Test. converteretur® (wihrend er 28. Nov, 1555,
s. ob., dem Herzoge geschrieben hatte: coepimus vertere u.s, w.), .Dass er 1562
(Della declin. del Pap., A 5) Trubern einen yvelente huomo“ nennt, hat fiir die hier
geschilderten Verhiltnisse keine weitere Bedeutung, Wenn aber Vergerius in “seinem
Diall. IV (f. 63) 1559 einen der Unterredenden sagen lidsst: ,Weil jene (slov.) Ueber-
setzung nur fiir die Krainer, Kédrntner und die Bewohner einiger angrenzenden Provinzen
sich eignet, so will Vergerius jetzt den Versuch machen, die verschiedenen Dialecte zu
verschmelzen und eine Uebersetzung der ganzen Bibel zu liefern, die auch von den
ibrigen slavischen Stimmen, wenigstens von den bedeutendsten und namentlich von
den Dalmatinern, verstanden werden kann® (Schnurrer 23, Sixt 579), so ist dies fiir
Vergerius sehr charakteristisch, freilich in anderer Weise, als es bei Sixt nun eine
Seite lang lautet,
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Ueberlegenheit anerkennen musste, um die daraus erwachsende Aus-
gabe vor dem Herzog zu rechtfertigen. Und als er am 18. August 1555
aus Reutlingen dem Herzoge den ersten Druckbogen des Matthius
schickte, schrieb er wieder: ;A dorno una catechismum in eadem
lingua.« Wihrend er in Reutlingen wochenlang mit einer italienischen
Arbeit beschiltigt zu sein am 23. November 1555 von dort dem Herzoge
meldete, fiigte er bei: ;Coepimus vertere in linguam Slavicam
confessionem fidei Celsitudinis Vestrae 1).¢

Unter solchen Umstédnden erschien:

1. TA EVAN:|GELI SVETIGA MA-|TEVSHA, SDAI
PERVIZH VTA | Slouenski Jefig preo= | bernen. | EVANGELIVM
D. N. IESU | Chrifti, Authore Mattheeo, nunc | primum verfum
in linguam | Schlauicam. | (Holzschnitt: Ulr. Morhart’s Drucker-
zeichen: Das triumphirende Lamm auf dem Drachen.) MATTH.
XXI. | Dabitur genti facienti fructus eius. | M. D. LV, |

Ein Biichlein von 92 Blittern in 8° — Auf der Riickseite des
Titelblattes: Od S. Mateusha Lebna S. Jeronim taku pifshe etc. —
3 Bldtter: slovenische Vorrede: Tei praui cerqui Boshy tiga {louens-
kiga Jefika Miloft inu Myr od Buga Opheta skusi Jefufa Cristufa
nashiga Ohranenica, proffimo etc. Unterzeichnet: Vashi {lushabniki
inu bratie, V. T. — 6 Blitter: Summarij vleh Capitolou, — Noch
eine Anrede an die Slovenen, beziiglich des Sprachlichen. — 80 Blitter
Text. — Auf den letzten Blattern: Ioh. XX, 31: Haec autem scripta
sunt etc, Qetu in pag piffame 2c. Matth. XXIII, 14: Et praedica-

bitur etc., Juu ta Euangelion 1. — Schliesslich ein Wort an die
Leser, welche um Fiirbitte fiir das unternommene Werk und um .
Berichtigungen des Vorliegenden gebeten werden. — (S. ausfiihr-

licher bei Kopitar 392 ff.) .
Obschon Vergerius zur literarischen -Arbeit dieses Buches
nichts beigetragen hatte, erhob er doch Anspruch darauf, in dasselbe
wie in zwei andere gleichzeitige slovenische Verdffentlichungen
Truber’s seinen Namen als Urhebers und Mitverfassers zu bringen.
Diese sind der vom Vergerius dem Herzog Christoph erwihnte
CATECHISMVS | Vslouenskim Jefika, 1555, 16°%) und ABECE-
DARI- | VM - ENE BVQVICE, M. D. LV. 8°%. Truber gab dem
1) Von dieser Arbeit ist nichts weiter bekannt, )

2) S. Katechismen Nr, 4.
8) Ebenda Nr. 3,
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Ansinnen Verger’s so weit nach, dass die Vorreden mit den Initialen
V. T. — N, V. T. unterzeichnet wurden. Ja, seine Giite ging so
weit, dass er dem Vergerius das unter dessen Namen erscheinende
Schriftchen ENA MOLI= | TOV ¥} in seinem slavischen Theile slove-
nisch machte, wihrend er die RASGOVA- | RANGE ... po Antone
Segnianine, M. D. LV,, 8°% offenbar nicht corrigirte. In den Vor-
reden und Anreden seiner eigenen Schriften hatte er stets den Aus-
druck ,wir® (mi) gebraucht, freilich nicht so, wie Vergerius den
Plural (mehr als Plur. majestat.) gebrauchte.

Als dies Buch erschienen war, dringte Vergerius Trubern,
mit der Uebersetzung immer fortzufahren, allein Truber hielt inne,
um erst das Urtheil seiner Landsleute iiber diese Probe zu héren.
“Vermuthlich haben ihm auch die mit Vergerius beim Druck
gemachten Erfahrungen missfallen und er mag auch bald genug
von dessen eitelm Gebaren, als Verfasser dieser slovenischen Werke
zu gelten, erfahren haben. Kurz danach (vor Juni 1557) l8ste er die
literarische Verbindung mit diesem ginzlich auf, indem er ihm die
Griinde davon schriftlich erklirte®), und ging seinen Weg allein
weiter. Von nun an schrieb er ,ich¢ (iest) statt ,wir® (mi).

Nachdem Truber aus der Heimat giinstige Urtheile iiber
seine Probe erhalten hatte, griff er das Werk von Neuem an, ver-
besserte noch die Uebersetzung des Matthidus und vollendete im
Herbst 1556 diejenige der tibrigen Geschichtsbiicher des Neuen
Testaments 4. Vergerius, von seinen Reisen nach Preussen (1556)
und Graubiinden (1557) am 17. Juni 1557 nach Tiibingen zuriick-
gekehrt, fand dieselben unter der Presse, berichtete am gleichen
Tage dariiber an den Herzog Christoph: ,Est nunc sub prelo Novum
Testamentum slavice, absolvetur intra duos menses. Interea dum ego
abfui, d. Primus Truberus, qui vertit, dedit imprimendam
praefationem germanice® und erlaubte sich von dieser einen Abzug

1} S. Gebetbiicher Nr. 1.

3) S, Ritualbiicher Nr, 1.

8) Schnurrer 41.

4) Schnurrer 21. — Von einer Uebersetzung der vier Evangelien, welche Ungnad
1555 aus Steiermark an Vergerius schickte, ist weiter nichts bekannt, als dass dieser
v. Reutlingen, 12. Nov., 1555 dem Herzog Christoph davon Nachricht gibt. (Kausler
u, Schott, a. a, O,, S. 113.)

Fid
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einzuschicken mit dem Bemerken: ,IlI. V. Dom. dignare legere,
nam si quid in ea corrigendum esset, adhuc tempus est®?). ()

2. TA PERVI DEIL TI | GA NOVIGA TESTAMEN-
TA, | VTIM SO VSI SHTYRI EVANGELISTI INV TV DIA |
ne tih Iogrou, fdai peruizh vta Slouenski Je- | fik, Skufi Primosha
Truberia fuei= | ftu preobernem. || KAR IE VEZH PER TIM, INV|
kadai to drugi Deil bode dokonam, tebi ta | druga firan Letiga
papy- | ria povei. || Der erft halber ‘Teil des newen Teftaments, | davinn
feind die vier Guangelijten, vnd der Upo- | ftel Gejdhicht, aup den fiir-
nembiten vud appro- | bierten Qateintjchen, Teiitihen vnd Wiilichen, | Alten
ond Newen Tranglationen, in bdie ge- | meine Windijde fpradh, jepund
sum evften mal fleijfig ver= | dolmetjcht. || Vud wasd melr dabey, vnd
warumb nur difer Halber teil jepund | gedructt worben, barvon witrdt dir
die | erfte Teiitiche Lorred bifed | Buchs fagen. || TVBINGAE ANNO |
M. D. LVIL | — (in 49).

Es gehort zu Truber’s schriftstellerischen Eigenthiimlichkeiten,
dass er nicht nur Jange Titel (die zu jener Zeit vielfach iiblich waren),
sondern auch eine iiberreiche Zahl von Beigaben zum Hauptwerke
liebte. So enthilt auch dieses Buch, wie die Riickseite des Titels (in
slovenischer Sprache) angibt, deren nicht weniger als acht, denen
sich dann noch ein kurzes Nachwort anschliesst ?). Diese Stiicke sind:
1. eine deutsche Vorrede (eno Nembshko predguuor) — 10 Blatter —
an die gottseligen Christen in Crein, Untersteier, Kirnten, Karst,
Histerreich und in der Windischen Mark — (sehr interessant) —
unterzeichnet: Tibingen den 9. Juni 1557. Primus Truber Creiner.
Diese deutsche Vorrede fehlt in manchen Exemplaren. Als Epilog
derselben dient ein Gebet in windischer Sprache (2 Seiten). — Darauf
folgt fiir Diejenigen, welche die deutsche Vorrede in einem slovenischen
Buche entbehren wollten, ein neues, ganz slovenisches Titelblatt:
TA PERVI DEIL | TIGA NOVIGA TESTA= | MENTA, YTIM
SO VSI SHTYRI EVANGELI | fti, inu Diane tih Iogrou, f{dai
Pervizh vta | Slouenski Jefik skufi Primosha Tru= | beria, fueiftu preo-|
bernem. || PER TIM IMASH, OD SPRED | en kratig Nauuk, kai
vle S. Pifmu ufebi dershi, Ta Kolendar, | Inu eno dolgo Predgunor,

1) Kausler u, Schott 142.
2) Eine ausfithrliche Beschreibung dieses Buches findet sich bei Schnurrer 24—28
und bei Kopitar 399—415. — Vgl, Slov. prot, Pastillen Nr, 1.
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Vti fe faftopnu vuzhe vfi po- | trebni Articuli oli Shtuki te kerszhanske
Vere, Jnu | potle na konzu, eno kratko | Postilla. || Htimu fe ie ta’
Syn Boshy perkafal, de on ta Hudizheva | della refuali. 1. Joh. 3.]
{(Holzschnitt: Morhart’s Buchdruckerzeichen, das triumphirende Lamm
auf dem Drachen.) | VTIBINGI. | Vtim Leitu po Criftufeuim Royftuu. |
M. D. LVIL | — Dahinter eine Summe der ganzen heiligen Schrift
(3 Bldtter). — 2. Der Kalender fiir 1557, etc. (verfertigt.von Professor .
Johann Hildebrand in Tibingen). — 3. Einige Reime (eni Raimi)
auf den Kalender und die Festtage. — 4. Anzeige der vornehmsten
Zeitperioden von Adam bis 1557. — b. Register der Biicher der
Bibel alten und neuen Testaments. - 6. Eine lange (slovenische)
Vorrede mit besonderem Titel: Tiga nouiga Teftamenta ena dolga
Predguuor'— 22 Bogen —, in welcher die firnemsten Hauptartikel
des christlichen Glaubens in 62 Capiteln enthalten sind. Es ist dies
eine freie Bearbeitung und Uebertragung von Melanchthon's ,I.oci
communes®, welche auch selbststindig ausgegeben und spiter von
Anton Dalmata und Stephan Consul in's Krobatische iiber-
setzt und in dieser Sprache ebenfalls selbststindig (als eine Einleitung
in’s Neue Testament) 1562 sowohl mit glagolischer als mit cyrillischer
Schrift gedruckt wurde: Edna kratka Rasumna etc., Tiibingen 1562,
4°%. — 7. Nun erst S. 1—429 der Text der vier Evangelien und
der Apostelgeschichte (mit Randsummarien und Parallelstellen). —
8. Ein Register tiber alle Sonn- und Festtagsevangelien, mit kurzer
Auslegung derselben: d.i. eine Postille in zwei Theilen. Diese erschien
1558 auch separat und ward ebenfalls von Anton Dalmata und
Stephan Consul in's Krobatische iibertragen und in glagolischen
und cyrillischen Lettern, unter dem Titel Postila, Tibingen 1562 und
1563, gedruckt?). — Zum Schluss ein Nachwort an die Leser, worin
ihnen der zweite Theil des Neuen Testaments in dieser Uebersetzung
(mit Gottes Gnade) fiir die nichsten Jahre versprochen wird.

Hierauf erschien im Jahre 1560:
3. TA DRVGI DEIL | TIGA NOVIGA TESTAMENTA|

VSEM BOSH IMEL VSE LISTY INV PIS- | ma tih Iogrou,
Shratkimi inu Saftopnimi Islaga= | mi, Sdai Peruizh is mnogoterih

1) Schnurrer 26 f, 96—98. — Safafik: Gesch. der siidslav. Literatur I, 184.
2) S. Slov. prot. Postillen Nr. 1a u, 1b. — Ueber den Gesammtinhalt s. Truber’s
Register u, summarischer Inhalt, Tiib. 1561.
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Tefikou, vta Slo="| uenski, skufi Primosha Truberia Crainza, | fueiftu
preobernem. {| Dev ander halb Theil ded newen | Windijhen Teftaments,
barinn werben fein alle | Epifteln vnd Gefdrifiten der H. Wpojteln, mit
Gumma- | vien vud furten Auflegungen. || RO. 10. PSAL. 19, || Atqui
in omnem terram exivit fonus eorum, & in fines | orbis terrarum
uerba “illorum. || (Holzschnitt: Morhart's Buchdruckerzeichen, das
triumphirende Lamm au{ dem Drachen, mit der Umschrift
VICTORIA. || VTIBINGL | Vtim Leitu po Criftufouim Royftuu. |

M. D. LX. |

Von diesem Buche in 4° finden sich ausfiihrlichere Beschreibungen
bei Schnurrer 28 ff. und Kopitar 215 ff. — Es hat im Ganzen 46
Blatter (XVIII und 28) und (windische) Randsummarien in deutscher
Schrift. — Auf der Riickseite des Titelblattes: Vletih buquah bote
leta Pifma poredun imeili (das Verzeichniss der simmtlichen Episteln
und der Offenbarung, hier jedoch vorerst nur der Text des Rémer-
briefes), dann’: Vi tukai sdai leta Lyft htim Rymlanom drukan imate,
ta vi ta zhas, dotle ty drugi v{i drukani bodo, preoberite,-inu lipu
hranite 1), inu molyte fa me. | — a2—ba (7 S.) Deutsche Zuschrift ?)
an K. Maximilian mit dem Schluss: ,Datum Tiiwingen am erften
Fag Januarif. Anno M. D. LX. | €. & . | Buberthenigfter Caplan. |
Primug Truber Creiner, der Chriftlichen RKivden zu Kempten Paftor.” |
— b Riickseite und b2 Vorderseite: SVMMA S. PAVLA PISMA |
HTIM RYMLANOM. | Lubi Slovenci etc. |12 Blatter: PREDGVVOR
ZHES VSE LYSTVE | S. Paula. | — PREDGVVOR ZHES TA
LYST | Htim Rymlanom. | — S. 1—27: der slovenische Text des
Romerbriefes. — S. 28: Sa teim bote imeli (aku bug hozhe skorai)
te drugi listi s Paula inu tih drugih Jogrou vse ner poprei ta dua
htim Corintariem. — Auf der vorletzten Seite: Holzschnitt: Morhart’s
Buchdruckerzeichen, das triumphirende Lamm auf dem Drachen,
mit der Umschrift VICTORIA. || Darunter: V TIBINGI. | Na Noviga
Leita Dan, | Ie leta Lyft dokonan. | Btim Leitu po Criftufenim
Royftun. | M. D. LX. | (Die vorletzte Zeile in deutschen Lettern.)
— Die letzte Seite leer.

Verger hatte aus gekrianktem Ehrgeiz ausgesprengt, dass
Truber seine (Verger's) Uebersetzung des Neuen Testaments

. 1) Um spiter das Nachfolgende dazu binden lassen zu kénnen (Kopitar).
3) Einen lingeren Auszug daraus s. bei Schnurrer, a. a. O.
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ydepravirt® habe, wie frither schon mitgetheilt wurde. Er hatte dies
nicht blos in sprachlicher Hinsicht gemeint, und és war bei dem
Herzog Christoph miindlich und schriftlich angebracht worden (offenbar
auch durch Verger selbst, vielleicht auch durch Andred), dass in
Truber’s gedruckten windischen Biichern sich unrichtige Dolmet-
schungen, grosse Irrthiimer, falsche Auslegungen, schwirmerische
und zwinglische Meinungen von den Sacramenten und der Recht-
fertigung befinden ). Dies war fir Truber wohl die eigentliche, wenn
auch nicht geradezu ausgesprochene Veranlassung, dass er dieses Buch
dem K. Maximilian zuschrieb, wobei er ihn bat, neben den frommen und
sprachkundigen Slovenen sein Patron und unparteiischer Richter seiner
windischen Biicher sein zu wollen. Ueber Fehler werde er sich
gern belehren lassen, Irrthiimer werde er in jeder Weise offentlich
widerrufen #). Dieser Zuschrift vom 1. Januar 1560 liess Truber am
2. Januar 1560 ein Schreiben an K. Maximilian folgen ¢, in welchem
er von jenen Verdichtigungen berichtet. Er habe dies zwar mit
Hilfe des Herrn Ungnad und einiger schriftlichen Zeugnisse (aus
Kempten) zum Theil schon widerlegt, doch habe ihm der Herzog
befohlen, mit dem windischen Druck bis auf weiteren Bescheid inne
zu halten, von jedem seiner windischen Biicher ein Exemplar ein-
zusenden und iiber deren Inhalt eine kurze Darlegung beizuschliessen,
welches alles der Herzog dem Konige tiberschicken wolle. Solches
.thue er hiemit und lege auch die bereits gedruckte deutsche Vorrede
zur Epistel an die Rémer bei (das Uebrige war noch nicht fertig).
Der Konig wolle dies alles den Landesobrigkeiten in Krain, Unter-
steier und Kérnten zuschicken, dass sie sammt ihren (slov.) Gelehrten
und Sprachkundigen es beurtheilen. Einzelne Druckfehler mochten
vorhanden sein, wie in allen Biichern, wenn aber sonst alles fiir
recht und gut erkannt werde, so bitte er den Konig, dies dem
Herzoge zu berichten, ihn der ungegriindeten Verdichtigung zu

1) Truber’s Schreiben an K. Maximilian v. Kempten, 2. Jan. 1860 (s. nachher).
— Vgl. Schnurrer 42, — In Krain wurde ein stattliches Zeugniss der Landschaft fiir
Truber bereitet (Schnurrer 41; — Truber’s Brief an die Laibacher Freunde v. Kefipten,
19. Mirz 1560; — Krain, Land.-Arch.)

2). Ausfithrlicher bei Schnurrer 29--31, .

3) Notizenbl, der kais. Akad. der Wissensch, in Wien 1852, Nr, 13 — und daraus
in den Mittheil, des histor, Vg, f, Krain 1853, S. 33 f, — Hier findet sich auch als
Beilage das verlangte ,Register und sumarische Verzaichnus“, welches dann (wie schon
angegeben) Truber 1561 im Druck erscheinen liess.
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entschuldigen und die Sache dahin zu befdrdern, dass ihm die
Druckerei in Tiibingen wieder gedffnet und gestattet, zugleich auch,
dass er insbesondere fiir die krobatische Bibeliibersetzung noch
durch einen Krobaten neben dem Stephan Consul unterstiitzt
werde.

Dieses Schreiben nebst den Biichern und der kurzen schrift-
lichen Darlegung ihres Inhalts (,Register®) sandte Herzog Christoph
an den Konig Maximilian mit einem eigenen Schreiben, welches der
Konig am 31. Januar 1560 erhielt und am 4. Februar 1560 von
Wien dahin beantwortete, dass er das Ueberschickte richtic em-
pfangen habe, und werde er nach denmt Wunsche des Herzogs die
Biichlein durch der windischen Sprache und der h. Schrift Verstdndige
priifen lassen und dann mit ehestem dariiber berichtent). Am
17. Februar 1560 erhielt der Herzog einen Brief des Herrn Ungnad
von Urach, 15. Februar 1560, womit dieser ihm auch den Brief eines
achtbaren Mannes in Wien an T rub er mittheilte, worin derselbe auch
ein wenig iber dessen windische Uebersetzung und von dem Herrn
Vergerio schreibe. Auch Andere aus Krain hitten ihm in gleichem
Sinne geschrieben (s. Schnurrer 40), dass sie Truber’s Uebersetzung
fiir gerecht und gut halten, aber den guten Herrn Vergerium eines
Dinges beschuldigen, ,das ich ihm doch nit zutraue, will derhalben
denselben Personen zuschreiben, dass sie solches in seinem Werth
beruhen und den Herrn Vergerium zufrieden lassen, denn er
entschuldigt seie€. (Original im k. H.- u. St.-Arch. zu Stuttgart.)
Schon am 19. Februar 1560 iibersandte K. Maximilian von Wien
dem Herzoge einen beiliegenden Bericht iiber Truber’s Biicher ?). In
diesem Berichte, dessen Verfasser nicht genannt war, wird gesagt,
dass. die Uebersetzung der Evangelien recht und lauter und sammt
den Vorreden und Anhingen heilig und christlich sei — dass die
gebranchte Sprache diejenige der Slovenen in Steiermark, Kirnten
und Krain, doch mit nicht wenigen Germanismen gemischt sel,
und dass die angewandte Orthographie nicht ganz entspreche, da
besser Luch fiir Luzh, Chlouik fiir Zhlouik, Ochak fiir Ozhak, Chezt

1) Le Bret, Magazin IX, 171, — Schnurrer 31 f.
%) Le Bret, Magazin 1X, 172, — Schnurrer 32. — Von diesem Briefe gibt es

drei gleichzeitige Abschriften im Krain, Land.-Arch, und eine gleichzeitige Abschrifi in
der Tiibinger Bibliothek,
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fur Zhaft u. s. w. zu schreiben sei!). Der Herzog iibersandte von
Stuttgart den letzten Februar 1560 Abschriften des Briefes K. Maxi-
milian’s und des Gutachtens an Truber, meinte, er werde wohl
die orthographischen Méngel zu verbessern wissen, und gestattete ihm
den Weiterdruck seiner Biicher in Tiibingen?. Truber dankte von
Kempten, 8. Mirz 1560 dem Herzog fiir seine viele Giite und Mihe in
dieser Sache, nahm seine Orthographie gegen das Urtheil des Bericht-
erstatters in Schutz, der kein Slovene sei (wie er ausdriicklich er-
beten habe), sondern ein BeByackh, ,mag vielleicht Herr Doctor
Scalichius sein® ®), und erklirte, mit dem Druck noch so lange inne
haiten zu wollen, bis er von der Landesobrigkeit in Krain und Unter-
steier und anderen gelehrten gottseligen Krainern und Untersteirern
lautern und wahrhaften Bericht iiber seine Dolmetschung und Ortho-
graphie habe, verhoffend, dieselben werden sie wohl wie bisher fiir -
recht und verstindlich erkennen®). Truber hatte nimlich inzwischen
(schon am 12. Januar 1560 von Kempten) an den Landeshauptmann
(Jak. Frhr. v. Lamberg), den Landesverweser (Jobst v. Gallenberg)

1) Von diesem Gutachten (,Tota continentia libri hujus Sclavonici® ete.) findet
sich eine gleichzeitige Abschrift (meist von Truber’s Hand) im Krain, Land.-Arch., eine.
andere im Laibacher Domcapitel-Archiv, eine dritte in der Tﬁl?iﬂgé”foBliol'ﬁekm(aﬁgedruckt
bei Le Bret, a. a. O, 173, fehlerhaft, und bei Schnurrer 32—34, fehler- und liickenhalft),
und das Original im kais, H.- u. St.-Archiv in Wien (abgedruckt im Notizenbl, der
kais. Akad. der Wissensch. in Wien 1852, Nr. 13, und danach in den Mittheil. des
histor, Vereins f. Krain 1853, S. 87). Auch diesem Abdrucke des Originals ist es eigen
ergangen, Irgend ein Archivbeamter hat darunter geschrieben: ,Primus Truber® und
mit der Bezeichnung ,, Ad 1560, 2. Janner® versehen. Mit diesen beiden (Archiv-) Notizen
hat es Chmel als 2. Beil, zu Truber’s Brief an K, Maximilian v. 2. Jan. 1860 (5. ob.}
im Notizenblatt abdrucken lassen, und Sillem (Primus Truber, Erlangen 1861, S, 42 f,)
kommt daher auf den sonderbaren Gedanken, diesen Bericht fiir eine ,Rechtfertigungs-
schrift* Truber’s anzusehen. (1)

%) Original und zwei gleichzeitige Abschriften (davon eine von Truber’'s Hand)
im Krain, Land.-Arch, ‘

8) Ueber Paul Skalich (eigentlich Jelenchich), den Agramer Schulmeisterssohn,
der Talent genug besass, um sich auf den Namen seiner Mutter (Skalichka) zu einem
Nachkommen der fiirst]. Familie der Skaliger, zu einem Fiirsten de la Scala, Mark-
grafen von Verona, Horgrafen von Hunn hinaufzuschwindeln und Ménner, wie Konig
Maximilian, Herzog Christoph von Wiirttemberg, Herzog Albrecht von Preussen, Frhrn,
Hans Ungnad u. A,, zu tduschen, bis er endlich enthiillt wurde und im Elend endete;
vgl. J. Voigt, Paul Skalich (im Berliner Kalender f, 1848), Kausler u. Schott, a, a. O.,
Th. Elze, D. Univers. Tiibingen u. d. Studenten a, Krain, Tiibingen 1877, S, 8 f.

1) Copie im Krain. Land.-Arch.
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und die Verordneten in Krain geschrieben ?), ihnen das Vorgefallene
berichtet und sie gebeten, ihm ein wahrheitgemisses, stattliches
Zeugniss dariiber zu senden, dass in seinen bisher gedruckten windi-
schen Schriften (die er beilegt) kein falsches Dolmetschen und keine
Schwirmerei enthalten sei, dass darin alle Artikel der Augsburgischen
Confession und ihrem Verstande gemiss gelehrt werden, und dass
sie dem armen windischen Volke niitzlich, gut und verstindlich seien.
Am 19. Mirz 1560 schrieb er nun von Kempten aus an die Freunde
in Laibach ?), schickte ihnen das Schreiben des Herzogs vom letzten
Februar 1560 nebst Abschriften des koniglichen Schreibens (vom
19. Februar 1560), des (Skalich’schen) Gutachtens und seiner eigenen
Antwort an den Herzog (vom 8. Mirz 1560) und bittet sie, bei der
Landesobrigkeit und der Landschaft anzuhalten, dass sie bezeugen,
seine Sprache und Orthographie sei ,dem gemeinen Mann in Krain
verstindlich und leslich¢. Beziiglich des Vorwurfs der Germanismen
sagt er, er hitte ja wohl milost fiir gnada, vafsania fiir trosht, prid
fiir nuz, shivot fiir leben, glos fiir shtyma u. s. w. setzen konnen,
wie er sich denn auch etlicher dieser Worte bedient habe, ,aber ich
hab bei der gemeinen Creinerischen sprach bleiben woéllen® 2. Am
1. April 1560 von Kempten sandte Truber die aus Krain ein-
gegangenen Schreiben und Zeugnisse an Herrn Ungnad %), und von
da ab ging es nun mit dem windischen und dem krobatischen Druck
ungestort vorwarts,

Zunichst folgte 1561 die zweite Lieferung des zweiten Theiles
(Briefe) des Neuen Testaments,

4. (Nov. Test. II, b)) — 1. und 2. Korinther, Galater,
Tiib. 1561, 4.

1) Original im Krain, Land.-Arch.
2) Original im Krain, Land,-Arch, .

" 3) Kopitar und Andere nach ihm haben Trubern immer wieder seine Germa-
nismen vorgeworfen, Dass er, aus dem Vaterlande vertrieben, in Deutschland die
slovenische Sprache zuerst in Schrift fixirte, sollte ihn schon an und fiir sich bei jedem
Billigdenkenden dartiber entschuldigen, Obiger Brief zeigt aber, dass nicht er diese
germanisirenden Ausdriicke in die slovenische Sprache eingefiihrt, sondern dass er sie
darin vorgefunden und gerade darum beibehalten hat., Das mag man beklagen, aber
ihn trifft dann nur der Vorwurf, dass er in zu geringem Grade Purist war, Doch wo
ist jeweilen die verniinftige Grenze des Purismus?

) Truber’s Brief an Ungnad v. Kempten, 1. April 1560; Original in der Tiibing.
Univers,-Bibl., abgedruckt bei Kostrendig, S. 9 ff.

g
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Von diesem Stiicke ist kein Exemplar mehr bekannt, auch
keine Spur davon aufzufinden gewesen?).

Noch einmal, zum letzten Male, mischte sich um diese Zeit
Vergerius in den slavischen Biicherdruck, zwar nicht in den
slovenischen (mit dem er nichts mehr zu thun hatte), sondern in
Herrn Ungnad’s krobatischen (mit dem er eigentlich gar nichts zu
thun hatte), diesmal aber zum Guten. Im Februar 1561 war nimlich
in Ungnad’s Druckanstalt zu Tibingen der krobatische Katechismus
mit glagolischen Iettern im Druck befindlich (s. Katechismen 4a)
und man hatte dazu eine iiberlange deutsche Zuschrift an den
K. Maximilian und eine krobatische Epistel des Scalichius gesetzt.
Vergerius bekam ecinen Abdruck davon in die Hinde, schrieb
unter des Scalichius’ Epistel: ,Statim in primo folio (vx fex
dumtaxat) magna apparet ambitio, sunt enim quinque nomina celebrata,
et aliqua quae non sunt vera, recensentur; hocne erit docere-Croatos
modestiam et humilitatem? Utinam Deus aspiret his reptis! metuo
ne faciat, cum fastum et ambitionem odio habeat. Cur non liceat
Christiano homini dicere quod sentiat? Pe. Pau. Ver.¢ und schickte
es an Herrn Ungnad. Darauf ritt er selbst sofort nach Stuttgart
zum Herzog. (Truber’s Brief an die Laibacher Freunde von Urach,
19. Mérz 1561; — Krain. Land.-Arch.) Der Herzog schrieb sofort
an Ungnad: die Vorrede zum krobatischen Katechismus sei zu lang
und wire einfach und kurz an den Konig von Bohmen zu stellen;
er solle das dem Herrn Primus anzeigen, der werde solches wohl
zu verordnen wissen. Ungnad entschuldigte sich darauf von Urach
(7. Marz 1561, pr. Stuttgart 9. Mirz 1561) beim Herzoge: er habe
die Bogen gerade erhalten, als er sein letztes Schreiben an ihn ab-
fertigen wollen, da habe er sie eilends beigelegt, ohne das Deutsche
nur anzusehen, Als der Bote weg gewesen, habe er dies gethan
und auch ,des Scalichj Ceremonien vernommen®. Darauf habe er
eilends einen Boten an Herrn Stephan nach Tiibingen geschickt:
er (Ungnad) wolle in der Prifation nit stehn; man solle mit dem
Druck dieser ersten Quaterne stillhalten, ihm alle vorhandenen Exem-
plare zuschicken und etwa ausgegebene kaufweise oder wie immer
moglich wieder an sich bringen; er wolle darin ungemeldet sein und
in der Vorrede solle nichts anderes sein, als blos einfach und kurz

1) Schnurrer 23; Kopitar 401, Anm. 1,
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an die kénigliche Wiirde; die Ehre gebiihre Gott und dem Herzoge.
Umgehend (Stuttgart, 9. Mirz 1561) antwortete der Herzog an
Ungnad: Du hast recht und wohl gehandelt die weitldufige Prafation
in den krobatischen Katechismus abzustellen etc. Du wollest dem
Truber und den Andern anzeigen, dass sie uns darin auch nit
melden wollen. Denn es will sich nit gebiihren, dass in Gottes Sachen
die Menschen auch mit sollen eingezogen werden. (Beide Briefe im
k. Archiv zu Stuttgart.) — Natiirlich hatte Herr Ungnad sofort
auch nach Kempten an Truber geschrieben: er mége sich eilends
nach Tibingen verfiigen, denn es sei im, krobatischen Drucke in
der Vorrede etwas gefehlt. Truber, der schon im vorigen Jahr
von der Landschaft in Krain als Landschaftsprediger in Laibach be-
rufen war, aber nach mancherlei Verhandlungen noch auf eine Ent-
scheidung wartete, hatte damals seine Stellung in Kempten aufgegeben,
den Pfarrhof fiir den Nachfolger rdumen miissen und wusste eben
nicht, wohin mit Weib und Kind. Daher zog er ungesiumt mit
den Seinen und aller Habe in sechs Tagen nach Urach und von
da nach Tiibingen, wo er dann die Druckangelegenheiten ordnete.
Man druckte damals eben auch die krobatische Uebersetzung des
kleinen Katechismus Luther’s (s. Katechismen 4e) und der Predigt
de vocabulo et efficacia fidei, - ,welche 3o ftiich (schreibt Truber) fid
nidht gujammen Jn ein biihl rafimen, warumb Habt jr den mein Jn XVIe
(s. Katechismus 4) nicht laffen dofmetjchen, dev ift lenger vnd nach notturft
audgelegt®. (Truber an die Freunde in Laibach vom 19. Mirz 1561; —
Krain. Land.-Arch.) .

Die bisher genannten Stiicke des slovenischen Testaments dienten
den beiden bei dem Freiherrn Hans Ungnad in Urach (Wirten-
berg) befindlichen krobatischen Uebersetzern Anton Dalmata
und Stephan Consul?') als Grundlage ihrer Uebersetzung in’s
Krobatische, in welcher sie freilich Trubern bald iiberholten, Dieses
krobatische Neue Testament erschien dann in Tibingen 1562 und
1563, sowohl in glagolischer als in cyrillischer Schrift. Die Titel lauten :

4a. (Prvi del Novoga Testamenta, po Antonu Dalmatinu i
Stipanu Iftrianu; — 9 Zeilen glagol.) Darunter deutsch: Der exft
halb Theil bed newen Te- | ftaments, davinn jein die vier Coangeliften vnd
der A= | poftel Gejchicht, jept zum erften mal in die Cro- | batijche Sprach

1) Ueber Stephan Consul und Anton Dalmata s. bei den Katechismen,
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. verdolmetjcht, vnd mit | Glagolifchen Budyftaben | getruct. || V Tubingi |
leto od Krstova roiftua. | 1.5.6.2. | — Mit sehr interessanter
. deutscher Vorrede Truber's an Konig Maximilian (29 Seiten), unter-
zeichnet: Brad) am 12 tag Januarij Ynuo 2. 1562, | € Kiu. May. |
Buberthinigifter Caplan. | Primud Truber Cveiner, der Feit Pfarherr
su Brad). — 26 Blatter (Titel, Widmung, Vorreden) und Text 206
Blitterin 4°. (Vgl. Schnurrer 89 ff., Kopitar 439 ff. — Auflage 2000 Ex )

44. (Drugi djal Novoga Tefhtamenta; — 5 Zeilen glagol.)
Darunter deutsch: Der anbder Galb theil ded mnewen Tefta- | ments,
jeb gumt erjten tn die Croba- | tijdje Sprad) verdolmeticht, | ond mit
®lagolifhen | Budjtaben ge- | truct. | (Bibelspruch, 4 Zeilen glagoll}|
Shtampan V Tubingi. | 1.5.6.3. | — Die (krobatische) Vorrede ist
von Ant. Dalmata, Steph. Istrian und Georg Juritschitsch unter-
schrieben. — Mit Holzschnitten illustrirt. ~— 31 Seiten (Titelblatt,
Vorrede), Text 2 Alphabete, 4 Bogen in 4°. (Vgl. Schnurrer 93 f.,
Kopitar 444. — Auflage 1000 Ex.)

4¢. (Prvi dél novoga Tefhtamenta, — po Antonu Dalmatinu
i Stipanu Iftrianu; — 11 Zeilen cyrillisch.) Darunter deutsch: Der
erft Bhalb Theil bHed newen Te- [ flaments, bavinn fein die vier Cvan=
geliften | oubd Dder Apoftel Gejchicht, et zum exftenmal in die | frobatijche
Sprad) verdolmeticht, vnd mit | Cyrulijhen Budhftaben | getruct. |V Tubingi)
1.5.6.3.] — 2 Alphabete 9 Bogen Text, 18 Seiten Titel und
Vorrede, in 4°. — Die deutsche Zuschrift an Wolfgang Pfalzgrafen
bei Rhein ist unterzeichnet: Zitbingen den 4. Wiaij Anno 2. 63. |
Cwer Fiirft. &. | BVuberthinige | Primus Truber Creiner, Antonius
Dalmata, Stephanus Conjul Hiftrianug. — Darauf dieselbe Zuschrift
krobatisch-cyrillisch, aber blos von den beiden Letzteren unter-
schrieben. — (Vgl. Schnurrer 94 f., Kopitar 452, — Auflage 1000 Ex.)

44. (Drugi dél novoga Tefhtamenta; — 7 Zeilen cyrillisch.)
Darunter deutsch: Der ander Halb theil des newen Tefta- | ment3, jeb
sum erften in bie Croba- | tijhe Sprad) verdolmeticht, | vud mit Cyru-
lijhert | Buchitaben ge- | trudt. || (Bibelspruch, 4 Zeilen cyrillisch.) |
Shtampan V Tubingi. | 1.5.6.3. | — 2 Alphabete 5 Bogen 3 Blatt
Text und 31 Seiten Titel und Vorrede, in 4° — (Vgl. Schnurrer
95 f., Kopitar 452. — Auflage 1000 Ex.)*).

1) Es mag hier noch bemerkt werden, dass auch eine Probe aus den Propheten
(Jesaias), tibersetzt von Leonhard Mercheritsch, in krobatischer Sprache sowohl mit
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Die Verhiltnisse der Minner, in deren Hinden damals diese
literarische Entwicklung lag, hatten sich um diese Zeit eigenthiimlich
gestaltet und mannigfach verwirrt f). Trubet, seit Juni 1560 als Prediger
nach Laibach berufen, hatte seine bisherige Isolirtheit als Schrift-
steller und zugleich Verleger insoweit aufgegeben, als er wegen des
Druckes und Verlages im August 1560 mit Herrn Ungnad in
Verrechnung getreten war?. Ungnad seinerseits hatte aus dem
frither erzdhlten Vorfalle mit Scalichius und Vergerius deutlich
erkannt, dass er fiir seine Anstalt (zumal bei der Entfernung Tiibingens
von Urach) durchaus eines kundigen und zuverldssigen Leiters der-
selben bediirfe, und suchte nun Truber dafiir zu gewinnen. Da
diesem der sehnlich, aber ohne Grund erwartete schliessliche Bescheid
aus Krain immer linger ausblieb, nahm er nach ldngerem Zdgern
(noch am 19. Mérz 1561 lehnte er ab) den Vorschlag Ungnad’s und
die von diesem beim Herzog Christoph von Wirtenberg ihm er-
betene Pfarrstelle in Urach an. Da erschien im Mai 1561 der von
der krainischen Landschaft besoldete Procurator Elias Stotzinger in
Urach, um Trubern nach Laibach abzuholen. Mit diesem zog Truber
im Juni 1561 in sein Vaterland, nachdem man iibereingekommen
war, dass er noch einmal zur Ordnung des Druckwesens in Urach
auf einige Zeit dahin zuriickkehre, was er auch von September 1561
bis Juni 1562 that. Aber der ehrgeizige und intriguante Steph,.
Consul, der sich wohl nur ungern unter Truber's Leitung geliigt
hatte, wusste dessen Ansehen durch Verleumdungen zu untergraben
und sich bei Herrn Ungnad einzuschmeicheln. Es gab Unannehm-
lichkeiten und Schwierigkeiten, und Truber sagte sich vom kroba-
tischen Werke los (October 1562). In Laibach selbst entstanden
Trubern Gegner unter seinen protestantischen Freunden. Der ehr-
geizige Klombner fithlte bald, dass er kiinftighin in der Leitung
der evangelischen Kirche Krains nichts mehr zu sagen habe. Er
verhandelte insgeheim mit Consul, hetzte schriftlich bei Ungnad
und bildete in Krain mit einigen protestantischen Predigern (nament-

glagolischen als mit lateinischen Lettern 1564 in Tiibingen (Urach), je 50 Ex., gedruckt
wurde, Doch ist davon kein Exemplar bekannt. (Vgl. Schnurrer 69 ff. Elze, D, Univ.
Tiibingen u. d. Studenten a, Krain 66 f.)

1) Vgl, hieriiber meine Superintendenten der ev. Kirche in Krain, Wien 1863,
S 10 7,

3) Schnurrer H2.
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lich krobatischer Abstammung) eine Partei gegen Truber, .mit
deren Hilfe er die Leitung der gesammten literarischen Thitigkeit
des Krainer Landes in seiner Hand zu vereinigen suchte. Truber
selbst war durch seine Amtsgeschifte in der Organisation der Kirche
und der Gemeinden, in Predigten und geistlichen Amtshandlungen
so in Anspruch genommen, dass ihm kaum Zeit zu literarischer
Thatigkeit iibrig blieb. Die wenigen Augenblicke, die er dafiir er-
iibrigte, widmete er der Herstellung einer windischen Kirchenordnuag ),
die fiir ihn und die evangelische Kirche seines Vaterlandes jetzt das
dringendste Bediirfniss war. Aber gerade diese gab {wie schon friiher

erzdhlt wurde) Veranlassung zu seiner abermaligen Vertreibung aus
Krain (Juli 1565).

Herr Ungnad war am 27. December 1564 gestorben. Seine
Anstalt liérte auf. Das krobatische Werk, nun ohne Haupt, ohne
rechtes Leben, ohne breitere dauerhafte Basis im Volk, schlief nach
und nach ein und hatte dann ein Ende. Truber war verbannt,
aber das slovenische Werk ging fort, denn seine Grundhage war das
slovenische Volk und die krainische Landschaft. Er arbeitete auch
in der Ferne weiter, die Besseren der Minner, die ihm abwendig
gemacht worden waren, wandten sich nach und nach seinem Werke
wieder zu, neue Krifte wuchsen (zum Theil unter seinem Schutze)
heran und setzten seine Arbeit fort, in freierer und besserer Sprach-
entwicklung den Bahnbrecher und Fiihrer mit der Zeit noch iiber-
treffend.

Das Nidchste, was Truber der Oeffentlichkeit iibergab, nach-
dem er 1565 in Wirtenberg (zu Laufen am Neckat) eine neue
Heimat gefunden hatte, war eine slovenische Uebersetzung des
Psalters mit ausfihrlichen Auslegungen. Er hatte elf Jahre lang

" in Kempten, Urach und Laibach iiber denselben gepredigt, ihn {iber-
setzt und das Manuscript war 1564 druckfertis. Da erfuhr er, dass
Klombner eine gleiche Uebersetzung dem Bochoritsch auf-
getragen habe (wovon frither berichtet wurde), und schrieb dariiber
von Laibach, 8. Mai 1564 an Herrn Ungnad, welcher jhm darauf
antwortete: dass Klombner dem Schulmeister zu Gurkfeld (Bochoritsch)
eine Uebersetzung des Psalters aufgetragen, sei ohne seinen Befehl
geschehen; er habe auch nicht gewusst, dass Truber denselben

1) Vgl. Ritualbiicher 4.
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dolmetsche; da Truber ausser der angefochtenen Kirchenordnung nie
etwas zum Druck ’herausgeschickt habe, so habe er erachtet, dass
wenn ein gutherziger christlicher Mann etwas Christliches ibersetze,
namentlich wenn dies recht und gut befunden werde, dasselbe wohl
gedruckt und dadurch die Sache geférdert werden moge, denn die
Kirche Gottes sei an kein End und Ort gebunden, wie Truber baB
wisse, wie denn im Reich der Psalter auch an mehrern Orten von
gottseligen Menschen verdeutscht und gedruckt worden sei, wie
Truber auch wisse!). Nach einigen anderen derartigen Weiterungen,
Nachkldngen der geschilderten Missverhiltnisse, blieb die Sache ruhen,
bis Ungnad gestorben und Truber nach Wirtenberg gekommen
war. Hier befeitete dieser sofort sein fertiges' Manuscript zum Druck,
dessen Vorrede vom 1. Januar 1566 datirt ist.

5. Ta Celi Pfalter Dauidou, | VTIM SO | VSI SHLATH
VISSOKI BOSHY | Nauuki, Troshti, Pryteshi, Prerokovane, Te |
Iefufene inu nega Suete Cerque, Molytue, Pro- | shne, Huale inu
Sahuale, - etc., Sdai peruizh vta | Slouenski Jefik Iftolmazhen, inu
kratku fa* | ftopnu Ifloshen, skufi PRIMO- | SHA TRUBERIA |
Crainza. || Der ganp Pfalter | in die Windijdhe | Sprad) zum exften
mal verdolmeticjet, vnud | mit furgen verftendigen Arvgumenten | vnd
Sdolien erflivt. || PSAL. 68. || Increpa feram arundinis, congrega-
tionem Tau- | rorum inter vitulos, populos conculcantes pro= |
pter ‘Argentum, Diffipa gentes qua bella volunt. | V. TIBINGI. |
M. D. LXVL |

Dieses Buch in 8° besteht aus 16 (incl. Titelblatt) ungezihlten,
264 gezidhlten und wieder 8 ungezihlten Blittern und hat sloveni-
sche Rand-Summarien in lateinischer Schrift. — Die Riickseite des
Titelblattes ist leer. — Dann folgen 10 Blitter deutsche Zuschrift ?)
an die Herren, Grafen, Freiherren, Ritter, Edelleute, Biirger und
alle gottseligen Christen in Crain, Untersteier, Kirnten, Gorz, der
Windischen Mark, Metling, am Karst und in Histerreich, der
Augsburgischen Confession Verwandte. Er habe diese windische
Verdolmetschung seit zwei Jahren vollig fertig, habe den Psalter
nicht nur aus eigenem tdglichen Gebet und dem Studium der
Commentare gelernt, sondern auch elf Jahre hintereinander (in

1) Original im Krain, Land,-Arch,
2) Schourrer 117 f.
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Kempten, Urach und Laibach) deutsch gepredigt, und in den tdg-
lichen Erfahrungen seines 36jahrigen Predigtamtes ziemlich gelernt
zu verstehen. So hoffe er ihn auch wohl in's Windische verdolmetscht
zu haben, u. s. w. Vergesset mein nicht in eurem Gebet, wie ich
euer nicht vergessen kann. ,®eben aug meinem andern Patmod n
Monat” Januario nad) Chrifti Geburt im 1566. Jahr. | €. &. wnd
Herr. | Vnbertheniger trew dienftwilliger | Primug Truber Creiner.” |
In dieser Vorrede findet sich unter Anderem ein Ausfall wider den
ungelehrten Monchs-Clamant im Dom zu Laibach und dessen Ge-
nossen {). — Hierauf 4 (ungezihlte) Bldtter mit einer slovenischen
Zuschrift: Vsem Bogaboiezhim vernim Crainzom inu Slouenom od
Buga skusi Christusa vseh dobro prossim, etc. und schliesst: Vash
vseh brat inu Slushabnik | Primosh Truber is | Rastzhice. | Das folgende
(ungezihlte) Blatt ist leer. — Nun beginnen die gezidhlten Blitter,
von denen zunichst Bl. 1—14 eine Vorrede zum Psalter enthilt:
Predgovor zhes ta psalter | Lete buque vkaterih so stu inu petderset
Molytou inu Duhouskih Peissen, sapissane, etc.; Schluss: Timu bodi
vfha Zhaft vekoma. Amen. | — Bl 144: leer. —— Bl 156—264:
Text der Uebersetzung des Psalters, Jedem Psalm ist eine aus-
fihrliche Inhaltsanzeige (Summa) vorgesetzt. — Bl 2644 schliesst :
Vse tu kar sapo ima, Tu huali | Gospudi Alleluja. | Tiga Psalteria |
konej. | — Schliesslich folgen 8 ungezdhlte Blitter mit zwei alpha-
betischen Registern, nidmlich 4 Bll.: Regishter Latinski vfeh Psalmon,
kei na katerim lystei inu platei viaki vletih Buquah se naide (nach
den lateinischen Psalmanfingen), und 4 BIl.: Kratig Regishter inu |
Samerkane od zhes vifaki Pfalm fuseb, | noruegh gouori, kadai inu
fakai | fe ima molyti inu brati (nach dem Inhalt). — Zuletzt folgt
ein kurzes Druckfehler-Verzeichniss: Errata, kai se ie V druku pre-
gledalu,

1) Vielleicht war dieser Monch ein gewisser Lucas a Sittich Canonic. Labac.,
welchem *(nach giitiger Mittheilung des Herrn Prof. Dr. A, Luschin von Ebengreuth
in Graz) das in der Universitiits-Bibliothek zu Olmiitz befindliche Exemplar dieses
Werkes gehorte, in dem an der betreffenden Stelle eine gleichzeitige Randnote mit dem
heftigsten persdnlichen Angriffe gegen Truber als Verfilhrer u. s. w. beigeschrieben ist.
— Die schone deutsche Vorrede verdiente wohl einen ausfiihrlicheren Auszug, als den
hier mit Riicksicht auf den Raum gegebenen, zumal sie fiir alles Lehrhafte auf die
folgende ldngere windische Vorrede verweist und vielleicht das schénste Denkmal des
Charakters ihres Verfassers und eine herrliche Probe seines deutschen Stiles ist, Mehr
als Schnurrer gibt auch Sillem (S. 72) davon nicht.
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Diesem Buche, dem einzigen des Alten Testaments, von
welchem Truber eine slovenische Uebersetzung gegeben hat, liess
dieser zunichst (im Januar 1567) wieder eine Fortsetzung derjenigen
des Neuen Testaments (Il ¢) folgen, welche die weiteren Briefe des
Apostels Paulus enthilt.

6. SVETIGA PAV|LA LISTVVI, HTIM | EFESERIEM
FILIPERIEM, | COLOSSERIEM, TESSALONIHERIEM, TI-!
moteu, Titu inu Filemonu, piffani, {dai per- | uizh vta Slouenski Iefylk
tolmazheni, inu | kratku faftopnu iftosheni, skufi | Primosha Truberia |
Crainza. || Des Deiligen Pault Cpifteln, die er an die | Ephefer, Philipper,
Coloffer, Thefjalonicher, Timotheum, | Titwm vud LPhilemonem gejchriben,
gum er- | ften mafhl tn bie Windijche Sprac) verdol- | metjcht, ond mit
furgen verftindi- | gen UAvgumenten wnd Scho- | fien ertldvet. | Effa. 52.
Rom. 15. | Quibus non est annuntiatum, videbunt: | Et qui non
audierunt de eo, intelligent. || UTIBINGI, | M. D. LXVIL. |

Dies Buch *) in 4° enthilt 88 Bil. mit Randsummarien in deut-
schen Lettern. — Die Riickseite des Titelblattes ist leer. — 3 BIL
deutsche Zuschrift an die gottseligen Frauen, Witwen und Jung-
frauen in Crein, Untersteyr, Kidrnten und der Grafschaft Gorz, weil
sie durch Einrichtung von Hausgottesdiensten in deutscher und
windischer Sprache auf ihren Schléssern und Hofen so viel Gutes
fiir die Ausbreitung des Evangeliums und das Lesen der windischen
Sprache gewirkt, sich um seine Riickberufung in’s Vaterland und
die Aufrichtung des Predigtamtes in Laibach und an anderen Orten
besonders bemiiht und durch Errichtung und Erhaltung des Armen-
kastens vielfach Hilfe und Segen verbreitet haben. Den Spott der
Listerer, ,dass er dieses Buch den Weibern dedicire und zuschreibe,
wolle er durch der Propheten und Apostel, des Herrn Christi
selbst und der alten Kirchenlehrer Verhalten beantworten lassen.
,Geschriben zu Derendingen, im Monat Januario, Anno 1567.¢ etc.
sPrimus Truber, Pfar= | herr daselbst.* — 5-—6 Blatt: Slovenische
Zuschrift an die Krainer und Slovenen: VSEM CRAIN-| ZOM
INV SLOVENOM | myloft, prauo Vero, inu volnu terplene, | od
Buga Ogheta, skufi Jefufa | Criftufa profiim. | Zum Schluss (6 Bl e,
oben): Molyte fa me, kakor ieft fa vas. Letu pishem is Deren-
dinge, na teh trieh Kraleu dan, vtim leitu po Criftufeuim Royftuu,

1) Erwihnt bel Kopitar 401, Anm. 1. Noch nirgends beschrieben,
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1567 | Vash vfeh fueifti | Slushabnik | Primush Truber | Crainej. |
Darunter eine Holzschnitt-Arabeske. Die folgende Seite (6 Bl. &)
leer. — Nun folgen 83 (richtig 82, denn die Zihlung ist mehrfach
versehen) gezihlte Blitter. BL 1—7: FEinleitung zum Brief an die
Epheser: OD TIGA MEI- | STA EFESA. | Képfe: ARGVMENT
S. PAVLA LYSTV | HTIM EFESIOM. | — BlL 82—20a: Der
Brief an die Epheser.«— Bl 206—244 (Mitte): PREDGVVOR |
ZHES TA LYST S.PAVLA | htim Filipperiem. || Od Imena, Bo-
gaftua inu diane, tiga Meifta Filippos. | — Bl. 244 (Mitte) — BI. 32:
Der Brief an die Philipper. — BL 33—344 (oben): SVETIGA
PAV-| LA LYST PISSAN | htim Colofferiem. || Od tiga Meifta
Coloffa. || Kopfe: PREDGVVOR ZES TA LYST | HTIM CO-
LOSSERIEM | . — BL 34¢ (Mitte) — 414: Der Brief an die Ko-
losser. — Bl 422—43a (Mitte): SVETIGA PAV:| LA PERVI
LYST PIS-| fan htim Teffaloniheriem. || Od Meifta Teffalonica. ||
Kopf der folgenden Seite: PREDGVVOR ZHES TA LYST |. —
Bl. 432 (Mitte — 506: Der 1. Brief an die Thessalonicher. —
Bl 5la — 516 (Mitte): TA DRVGI | LYST HTIM,; TES- | faloni-
heriem, || ARGVMENT INV SVMMA letiga Lyftu. | — Bl 514
(Mitte) — 55 4: Der 2. Brief an die Thessalonicher. — Bl. b6a —
b8a (Mitte): PREDGVVOR | ZHES TA LYSTV SVE- | tiga Paula
Htimoteu || Du inu kai ie Timoteus bil. | — Bl 57 (Zahl vergessen):
- ARGVMENT, SVMMA INV KRA- | tig fapopadik vfiga peruniga
Ly- | ftu Htimoteu. | — Bl 58a (Mitte) — 674: Der 1. Brief an
Timotheus. — Bl 68a — 684 (Mitte): ARGVMENT, | SVMMA,
KRATIG SAPOPADIG | tiga drugiga Lyftu Suetiga Paula | Hti-
moteu. | — BL 684 (Mitte) — 744: Der 2. Brief an Timotheus, —
Bl. 752 — 164 (Mitte): PREDGVVOR | ZES TA LYST SVE-
TIGA | Paula timu Titu piffan. || Du ie Titus bil, koku fe ie der-
shal, ka- | dai ie vmerl. || Bl. 76 (Zahl vergessen): ARGVMENT,
SVMMA INV | kratig Sapopadig letiga vfi- | ga Lyftu. | — BL. 764
(Mitte) — 80@: Der Brief an den Titus. — Bl. 806 — 81a (Mitte):
PREDGVVOR | INV ARGVMENT, KRATIG Sapopadig Suetiga
Paula Lyftu, kir ie ti- | mu Filemonu piffal. || — BlL 8la (Mitte —
824 (Mitte): Der Brief an den Philemon. — BI. 83 (richtig 82)a:
Nachschrift an die Krainer und Slovenen: ,Dofehmal, ui lubi
Crainci inu Slouenci, imate utim nashim Iefiku | ufe Lyftuue inu
Pyfma S. Paula, kakou pag Shaz inu blagu tukai | imate, guishnu
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famiga Tefufa fo vfem nega Nebeskim Blagum, tu | fmo uom uti
Predguuori zhes ta perui Lyft htim Rymlanom poueidali. | Onu ie she
en Lyft piffan htim Iudom, kateri tudity eni menio de ie S. | Paula,
oli kadar ie nekuliku teshak, inu potreben, de fe proufaftopi. Iest |
hozho ta ifti fufeb fobilno islago, aku Bug muimu shiuotu odlog inu
pa- | met da, drukari. Inu kir te liftuue S. Paula inu tih Togrou,
taku dolgu, | kafnu inu fufeb, nekar kmalu ukupe, ne puftim drukat,
Tu della mu ie | teshku dolgouane, preganene, fem ter tam uleghene,
de ne fem nigdar | tulikain pokoia imel, de bi letu Boshye pridnu
inu potrebnu dellu htimu | ifvelyzhanu, bil dokomal. Inu tudi ne
fem, kakor f{dai nemam tulikain de= | nariue, kir bi tiga Drukaria
plazhal. Ieft ne fem tudi tih Lyftou, kir | fem tolmazhil, hotel pu-
ftiti faleshati, de bi ufi Kmalu drukanu bili, fakai | ieft fem fe bal,
" inu she {dai, de bi poprei ne umerl, bi ufe to(ljmaghil, | inu ty kir
se tolmazheni, bi tudi po mui Smerti ne bili tolmazheni, etc. | Per
tim ima tudi v{aki ueiditi, de fem S. Paul futh Lyftou nei kmalu
pif= | fal, temuzh po zhafu inu po redu, S.Ieronim tudi nei to Biblio
kmalu | tolmazhil inu islagal, Glih taku ty drugi ftari inu noui Vu-
zheniki, To!= | mazhary inu Piffary, ne fo kmalu, temuzh fufeb po redi
tu S. Pifmu if= | lagali. Obtu letu muie fufeb drukane, meni oben
brumen faftopen Kerf- | shenik ne bo na hudu islagal. Patehmal raven
letih fuetih Lyftou, fmo | inu bomo tudi druge pridne Buquice dru-
kali. Proflite Bogu fa | me, koker ieft ueden fa uas. De uas fa uolo
fuiga Synu o- | baruie pred Papeshkim Anticrishtouim nu= | kum, inu
pred to TFyransko, Tursh- | ko Voisko inu Oblaftio, | Amen.® | —
Die letzte Seite leer.

Aus diesem seltenen, nur in einem Exemplare (in der Univ.-
Bibl. zu Géttingen) bekannten Buche mag hier als eine Probe der
Leistung Truber's als Bibeliibersetzer der kurze Brief an Philemon
folgen:

»OVETIGA PATLA LYST HTIMU FILEMONV,

s Paulus Ietnik Criftufou Iefufou, inu Timoteus nash Brat, File-
ymonu timu lubimu inu nashimu rauenpomozhniku, inu tei Appij
,lubefimi, inu Arhippu nashimu Rauenuitefu, inu tei Cerqui, kir ie
»vtui Hyshi. Gnadu inu Myr bodi vom od Boga nashiga Ozheta, inu
,od Gofpudi Iefufa Criftufa. Ieft fahualim muiga Boga, inu {miflim
,vlelel na te vtih muih molytuah, potehmal iest {lishim od te tuie
>lubefni inu Vere, katero ti imash pruti Gofpudi Icfufu, inu pruti
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yviem Suetnikom, de ta Vera, katero vkupe imamo, vtebi bo mozhna,
yskufl tu [pofsnane vfiga dobriga, kir vi imate Voriftufu Iefufu. Inu
,mi imamo veliku veffele inu velik trosht na tui lubefni, sakai ta
,oerza tih Suetikou, fo skufi tebe; Brat fpet queku perpraulena.

»oa tega volo, nai {1 imam veliku feuupane Voriftufu tebi sapoue-
»dati, tu. kar fe tebi fpodobi, Taku vfai jeft hozho fa volo lubefni
,le profsiti, kir fem tak, tuie, lest Paul fem ftar, inu {dai tudi Ietnik
yJefufeu Criftufeu. Profsim tedai tebe fa muiga Synu Onefima, kate-
yriga fem iest rodyl vtih muih fuefah, kateri ie bil nekadai tebi ne-
,priden, f{dai pag tebi inu meni veliku priden, kateriga ieft tebi’
ynafai poshlem, Ti'pag nega koker muie ferze, v{amiga gori. lest
,fem ga hotel per febi obdershati, de bi on bil na tuim meiftu
,meni vtih fuefah tigu Euangelia {lushil, Oli ieft ne f{em pres tuie
yvole hotel nishter diati, de bi ta tuia dobruta ne || bila permorana,
ytemuzh volna,

,On ie lohkei fa tiga volo en zhas od tebe shal, de ga ve-
,koma fpet gori vfamesh, nekar vshe vezh koker enigaHlapza, temuzh
,vezh koker eniga Hlapza, eniga lubiga Brata, f{uleb meni, koku
yveliku, vezh tebi, po teim Meflei, inu vtim Gofpudi? Akai tedai ti
,mene imash fa Touarisha, taku ga vlemi gori, koker mene. Ie li
,tebi kako shkodo fturil, oli ie li kai dolshan, tu iftu meni raitai.
,left Paul fem piffal fmuio roko, ieft hozho plazhati. Ieft molzhim
ykit fi ti meni fam febe dolshan. Ia lubi Brat, f{turi de tebe bom
,vshiual vtim Gofpudi, ohladi tu muie ferze vtim Gofpudi. Ieft fem
,nha tu feuupane te tuie pokorfzhim tebi piffal fakai ieft veim, de
,bosh vezh, kar ieft prauim, fturil. Inu per tim tudi perpraui meni
,Erperge, fakai ieft vupam, de skufi vashne proshne bom vom shen-
ykan. Tebi flushbo spouedaio Epafras mui Rauenietnik Voriftufu
ylefufu, Marcus, Ariftarhus, Demas, Lucas, muy pomozhniki. Ta
,Gnada nashiga Gofpudi Iefufa Chriftufa bodi fuashim Duhum. Amen, -

,Piffan in Ryma skufi Onefima.¢

Bei niherer Vergleichung ergibt sich, dass dies eine sehr wort-
liche Uebertragung der deutschen Uebersetzung Luther's in’s Slo-
venische ist, welche andererseits bei der Aufmahme in Dalmatin’s
windische (Gesammt-) Bibel (1584) nur die nothwendigen sprachhchen
und orthographischen Verdnderungen erfahren hat.

Bald darauf, im April desselben Jahres (1567), gab der uner-
miidliche Truber seinem Volke das erste slovenische Kirchen-
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gesangbuch (s, Gesangbticher Nr. 1). Dann aber trat in Folge
von Krinklichkeit und anderen Umstdnden eine lingere Pause seiner
literarischen Thitigkeit ein, in welcher nur neue Ausgaben des Ge-
-sangbuches (a. a. O.), einige geistliche Lieder (a. a. O.) und nochmals
ein (wohl schon frither vorbereiteter) Katechismus (s. Katechismen
Nr. 7) von ihm erschienen.

Inzwischen aber war sein literarisch tiichtigster und thatigster
Schiitzling, Schiller und Nachfolger, Georg Dalmatin ), heran-
gewachsen und beschiftigte sich sofort auf dem Felde der Bibel-
iibérsetzung. Von ihm erschien zundchst auf diesem Gebiete die
Uebersetzung des Jesus Sirach (Laibach 157D).

7. JESVS SIRAH. | ALl NEGOVE BV- | quice
(Latinski ECCLESI- | ASTICVS,) sa vie shlaht ludy, | sufeb sa
Kerf{zhanske hishne Ozhe | te inu Matere, vflouenski lesik | ftol-
mazhene, sueiftu pregledane, | inu s'red enim kratkim nuz- | nim
regishtrom, sdai per= | uizh Drukane. | (Rleiner Blatt-Bierath.) ||
(Rfeiner ftehender Ranfen-Fievath.) Tefus Syvady Windildy, | jampt
furgen rgumenten v- | ber alle Capitel, vt einem nup- | lichen regifter,
jo am end des | biichleing zu finden ift. | DRVKANV VLVBLANI, |
Skusi Joannefa Mandelza. | M. D. LXXV. |

Dies ist das erste in Krain gedruckte slovenische Buch, da
Hans Mannel erst im Mai des Jahres 15TH seine Druckerei zu Lai-
bach erdffnet hatte 2), fiir welche vermuthlich eine Kisel'sche Papier-
fabrik das Papier lieferte f). Das Werk besteht aus 6 ungezihlten
Blittern und (sammt dem Register) 241 paginirten Seiten. — Das
Titelblatt, in verzierten Randleisten, ist auf der Riickseite leer, —
Es folgen 31/, Bll. deutsche Widmung Hans Mannel’'s an Herrn Hans
Kisel zum Kaltenprunn Ritter, Obristen Erbtruchsess der Fiirstlichen
Grafschaft Gortz, Pfandinhaber der Herrschaft Weixelberg, Rém.
"Kais. Maj. Rath, auch Fiirstl. Durchl. (Erzherzog Karls) Hofkammer-

1) Vgl. meine Schrift: D. Univers. Tiibingen u. d. Studenten a, Krain. S, 68
(deren Anm, 2 ich hiemit ausdriicklich zuriicknehme, da Dalmatin in der Vorr. zur
Wind, Bibel 1584 sich als Uebersetzer dieses Buches nennt); ferner: Gesangbiicher,
S.19 f., und meine Biographie desselben in der Allg, deutschen Biographie IV, 712 f,

%) Dimitz III, 189. .

3} Unter den Acten des Krain, Landes-Archivs gibt es Papiere aus jemer Zeit
mit dem Zeichen des Kisel'schen Wappens.
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raths-Prisident. Se. Gn. habe zwar als ein christlicher Hausvater vor
etlichen Jahren dieses holdselige Handbiichlein fiir sein windisches
Gesinde verwindischen lassen, allein es sei bisher blos in seinem
Hause verblieben und habe, da es mit dem Abschreiben schwer und
langsam zugehe, blos seinen Hausgenossen gedient. Als aber er
(Mannel) ein Exemplar dieser Translation bekommen, habe er es
durch etliche christliche und in der krainerischen Sprache erfahrene
Personen mit Fleiss iibersehen, verbessern und (so viel méglich ge-
wesen) allerdings auf die gemeine krainerische Sprache richten und
zur Beforderung der christlichen Hauszucht und aller 16blichen Tugend
in Druck verfertigen lassen. Wenn er dasselbe unter Sr. Gn. Namen
(,auff dero begern e3 anfenflich bolmetichet, vnd Dberjelben fiir epgen ge-
fhencft 1orden”) nun allen Windischen Christen mittheile, verhoffe er,
S. Gn. werden als ein eifriger Beférderer der Gottseligkeit, Zucht
und Ehrbarkeit, dariiber kein ungniddiges Missfallen tragen u. s. w.
Datum  Lapbach den 11. Octobriz Wnuo 1575 | €. &. | vndterthdaniger |
Diener | Han Mannel, Burger | oud Budpdrucer | dajelbft | — Dann
2 (ungezidhite) Blitter slovenische Vorrede (Predguuor); darin heisst
esu. A.: ,Sa tiga volo fo one (Buquice) spodobnu is tiga Gerzhkiga
iesika nikur le vta Latinski, Nemshki, Lashki, inu druge iesike,
temuzh tudi is tih iftth v nasho cransko Slouenszhino sueistu pre-
obernene na nouu pregledane inu sdaj peruizh letukai na dan dane. |
— Dann folgt der Text, zuletzt das Register. — 4

Der ungenannte Uebersetzer dieses Buches ist Georg Dal-
matin?). Die Revision und Correctur der Handschrift besorgte fur
Hans Mannel hauptsichlich A dam Bochoritsch?. Das Werk
ging spiter in die grosse Gesammtausgabe der Dalmatin’schen Bibel-
iibersetzung (1584) iiber. Es vereinigt in sich die drei Hiupter der
damaligen Literatur in Krain: den Hauptmicen Herrn Hans Kisel
(in dessen Fussstapfen nachher sein Sohn Georg trat), den ersten
Buchdrucker in Krain Hans Mannel (der seine Officin in Laibach
eben erst im Mai dieses Jahres erdffnet hatte) und den jungen Haupt-
literaten der Slovenen im Lande Georg Dalmatin (der seine
bescheidene Anonymitit nicht lange zu bewahren vermochte).

1) Dimitz 11T, 193, Anm. 2. — In der Vorrede zur Slovenischen Bibel (1584)
bekennt sich Dalmatin als Uebersetzer desselben,
%) Dimitz III, 193, Anm. 2,
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Beziiglich der Sprache darf man nicht vergessen, dass Dalmatin
in seiner frithesten Jugend ein Schiiler des Bochoritsch in Gurk-
feld war, erst spiter unter dem Einflusse Pr. Truber’s sich bildete
und dass sein vorliegendes Buch vor dem Druck durch seinen ehe-
maligen Lehrer Bochoritsch nochmals corrigirtt und aus dem
Gorzischen méglichst in die ,gemeine krainerische Sprache® gerichtet
wutde.

Das folgende Jahr (1576) brachte von Dalmatin blos seine
prosaische und poetische Bearbeitung der Passion '), dann aber er-
schien wieder der alte Truber mit einer, der letzten Fortsetzung des
Neuen ‘Testaments (II ).

8. NOVIGA | TESTAMENTA | PVSLEDNI DEIL, SO S.|
Paula htim Iudom, S. Iacoba, Petra, Tan- | sha, Iudesha liftuui, inu
S. Inana Befodi- | uene, Skratkimi faftopnimi Islagami, | Druguzh
popraulen inu prepiffan | fdai peruizh drukan, od | Primosha Tru- | -
beria. || Deut. 4. Pfal. 119. Efai. 8. Apoc. 22. | Si quis appofuerit
ad hec vel diminue- | rit de verbis libri Prophetize huius, appo-
net | Deus fuper illum plagas fcriptas in hoc li- | bro, & conferet
partem ejus ¢ libro vite & | ex vrbe fancta. || Pas [etff Theil
dez newen | Teftamentd, in weldem begriffen find, die | Epijteln dep
beiligen Apofteld Pault gun He- | breern, Jtem, Jacobi, Petri, Johannis, |
Jube, jambt dev Offenbarung, mit | furben verjtendigen Auf- | legungen. ||
VTIBING], | M. D. LXXVIL |

Ein Buch in 8°, von XXX (gezdhlten) und 510 (gezihlten) Seiten
und 20 (ungezdhlten) Bll. ?), — Auf der Riickseite des Titelblattes eine
kurze slovenische Anrede: VSEM BOSHYM | CRAINZOM INU
SLO-= | uenom, kir bodo lete logerske Bu- | que brali, Pomagai |
Bug. | etc., unterzeichnet: VASH STAR PA- | ftyr Truber. | —
Dann folgen X (paginirte) Seiten deutsche Zuschrift an die Herren
Christoph ‘Freiherrn von Aursperg und Nadlischegk, Erbkimmerer
in Crein, derzeit Verwalter der Landshauptmannschaft in Crein, —
Andre von Aursperg, Erbmarschall in Crein, — und die Jungherren
Franz Gall zum Lueg und Gallenstein, und Jakob Gall zum Graven-
weg und Gallenstein, — ,Daf id) diefen lepten Theil ded Neuen Tefta-
mentd in unferer gemeinen windijden Sprache (welden i) tuch und enren

1) Gesangbiicher, S. 24 f.

%) Vgl. Schnurrer 119 ff. — Es ist von Georg Gruppenbach, Morhart’s Nach-
folger, gedruckt. )

9
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Sdulgejellen, vor etlichen Jahren, nod) dagumal, da ihr Dbei und in
Tiibingen {tudirtet *), zu Dbediciven verfprochen) jo langfam und fpit in
Drud gegeben, find nicht allein, dafp id) bie Wabhrheit beferne, wmeine
{hweren, langwievigen Krvanfheiten, dag Alter und Unvermdgen, den Druc
su -verlegen, fondern auch meine Nachldjfigleit und Iweltlichen Gejchfte
fhuld; Chriftus bder Herv bvergebe und vergefle miv bdiefe und anbeve
meine Siinde. AYmen.” — Er babe beabsichtigt, das ganze Neue
Testament mit den Commentaren in ein Buch in Fol. zusammendrucken
zu lassen, wollte aber die schon so sehr beschwerten Iandschaften
nicht um die Verlegung ansprechen und lasse daher diesmal allein
diesen Theil drucken. Und da man jetzt an manchen Orten die ganze
Bibel und andere Biicher in kleiner Form, wie 8° 12° und 16° zu
drucken pflege, welches den Leuten also klein angenehm, so moge
man auch die andern Theile des Windischen Neuen Testaments, die
zuvor in 4°¢ ausgegangen, wieder auflegen und (zu diesem) drucken.
— Dass er nun gerade ihnen dieses.apostolische Biichlein zuschreibe,
geschehe aus folgenden Ursachen. Nachdem er im Land Crein aufl
der Rastzhiz, den Freiherren zu Aursperg gehérig, im Jahre 1508
geboren, und hernach 1530 zuerst in der Grafschaft Cilli dann in
Crein das Evangelium vom Reich Christi und den Katechismus in
rechtem Verstand. neben Andern (gleichwol noch bei der Messe) zu
predigen angefangen, und also vor der ersten Verfolgung 17 Jahre
nach einander gepredigt, seien ihre gottseligen Voreltern und Ver-
wandten nebst Andern dem Evangelium beigefallen. Nachmals wie
ihr vor 10 Jahren mit euren Briidern und Vettern, Wolf Engelbrecht
Freiherrn zu Aursperg (der jetzt um Christi und des Vaterlandes
willen in der Tiirkei leider anderthalb Jahr gefangen liegt), und
Trojan, seinem Bruder (der in seinem Beruf im fleissigen Studiren
zu Padua vor 8 Jahren in Christo entschlafen), die freien Kiinste
und Sprachen, fiirnemlich aber den rechten Verstand der heiligen
biblischen Schrift zu lernen von euren christlichen Eltern zu uns
gen Tibingen abgefertigt worden, habt iht mich allda in meiner
Herberge, nicht wie euren Landsmann, sondern wie euren Vater oft
besucht und von alten Geschichten, die sich in unserm Vaterlande
zugetragen, gefragt, und haben also Einer dem Andern alle Ehre,

1) Vgl. meine Schrift: D. Univers. Tiibingen u. d. Studenten a, Krain, Tiibing.
1877, s. 67, 69, 71.
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Liebe, Treue, Freundschaft, und ehrliche Gesellschaft, wie sich denn
Landsleuten in fremdem Lande gebiihrt, erzeigt und bewiesen.
Zudem so habt ihr euch die 3 Jahre lang, als ihr bei uns zu Ti-
bingen gewesen, mit fleissigem Studieren u. s, w. also gehalten,
dass Jeder dadurch erfreuet, Jeder aber auch durch den Tod des
weitberiihmten Herrn Horwart Freiherrn zu Aursperg, ihres Vaters-
bruders und Vetters,- bekiimmert und betriibt worden sei, welchen
M. Christoph Spindler und Herr Jérg Kisl zum Kaltenbruna lateinisch
und deutsch wahrhattig, ordentlich beschrieben haben, wovon hers
nach in der Windischen Vorrede!) mehr. — In Betracht nun, dass
et (Truber) ein Kind und ,Erbhold¢ ihres Landes sei, dass ihm
und den Seinen von ihren Voreltern, von ihnen und andern Creinern
viel Gutes widerfahren, auch in seinen drei Verfolgungen mit Rath
und Hilfe treulich Beistand geleistet worden, wolle er dieses Biichlein
in ithrem Namen ausgehen lassen. Dazu komme noch, dass er ver-
nehme, dass Etliche aus ,unserm® Vaterlande, ihres und dergleichen
Standes und Alters, die von Jugend auf beim Evangelium erzogen
und nachmals in fremde Linder aul die hohen Schulen geschickt
wurden, wenn sie erwachsen wieder anheim kommen, frei, zuchtlos,
freche, grobe ,Pengel®, Missigginger, Siufer werden, und sogar
um zeitlichen Nutzens willen wieder zum Papstthum fallen und die
Rechtgldubigen verfolgen. Dagegen will er warnen und ermahnen;
segnen aber u. s. w. Diesen Segen haben auch eure Voreltern nun
lange Zeit. Der Herren von Auersperg Geschlecht ist alt bei 600 Jahre,
wie ihre Stift- und Heiratsbriefe, auch das alte Steinmonument in
der Ringmauer des Schlosses Aursperg bezeugen, darauf ein Auerochs
gehauen und geschrieben ist, dass ein Aursperger mit Namen Hoérwart
im 1001 Jahr nach Christi Geburt das ,ober GeschloB¢ zu bauen
angefangen habe. Dergleichen der Herren Gallen zum Gallenberg ist
ein altes, ehrliches, grosses Geschlecht u. s. w. — | ®efdhriben u |
Derendingen am erften tag aprilis, | nach Chrifti geburt im | 1577, Jax. ||
Cioer Gnaden Crnueft vnd | der Creinifhen Windijden | Gemein Gottes ||
Zrewer vnd dienftwilli= | ger Seeljorger, | Primus | Truber.” | —
S. XI—XXV (paginirt) slovenische Vorrede: PREDGVVOR. | VSEM

1) Dieselbe erwihnt wohl des Krainischen Gideon und Samson ,Gospudi Erbarti
Aurfpergaria Capitana® Tod, aber nicht die oben angefiihrten (lateinischen und deutschen)
Schriften,

9*
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BOGABOIE- | ZHIM CRAINZOM INV | Slouenom, od Buga skufi
Criftufa, | vfe Dobru molim. | etc., unterzeichnet: M. D. LXXVIL. |
\Vash fueift ftar | Paftyr Truber. | — S. XXVI—XXX (paginirt):
SA VOLO DE LE-| TA PAPYR GILY PRASEN | pres Pifma
ne Oftane, fem lete | beffede | pertushil: | etc. — S. 1—bH09 (paginirt):
Text. — S. H10 (nicht paginirt), oben: VTIBINGI. | (Darunter:
Holzschnitt: Das frither Morhart’sche, von Georg Gruppenbach iiber-
nommene Buchdruckerzeichen: Das triumphirende Lamm auf dem
Drachen, in Medaillon mit Umschrift: ECCE AGNVS DEI QVI
TOLLIT- — PECCATA. MUNDI. IOAN. 1.| und umgeben von
Arabesken.) | Unten: M. D. LXXVI (sic). | — Es folgen 18 un-
gezihlte Blitter: Register. — ‘Dann ein (ungezdhltes) Blatt: VSI
PRAVI PRE- | roki, Iogri inu Predigary, | fo Euangelifti. | etc,,
unterzeichnet : Vash Truber. | — Das letzte (ungzédhlte) Blatt hat
auf der Vorderseite: ERRATA, die Riickseite ist leer.

Der Gedanke, welcher Trubern veranlasste, dieses Stiick des
Neuen Testaments nicht wie die frilheren in Quart, sondern in
Octav erscheinen zu lassen, der Gedanke nimlich eines Wieder-
abdruckes der fritheren Stiicke in handlicherem Octavformat, bei
welchem dann dieses letzte Stick mit angefiigt werden konnte,
verwirklichte sich einige Jahre spiter (1682 — s, Nr. 11). ~

Inzwischen erschienen erst noch ein paar einzelne Stiicke von
Dalmatin’s Uebersetzung des Alten Testaments. Schon wahrend
seines Aufenhaltes im Tiffernum zu Tiibingen hatte derselbe das 1. Buch
Mose iibersetzt und diese Uebersetzung, iibersehen und emendirt von
seinem gleichzeitig in Tibingen studirenden Laibacher Landsmann
Andreas Saviniz?), von Esslingen? 10. Januar 1572 (pr. 29, Mirz
1572) an die Krainische Landschaft als ein Zeichen seiner Dankbarkeit
geschickt und mit Saviniz zugleich unter warmer Empfehlung T ru-

) Andreas Saviniz aus Laibach studirte gleichzeitig mit Dalmatin in
Tiibingen, half dort diesem wie dem alternden Truber (1571) bei ihren slovenischen
Arbeiten, predigte und unterzeichnete die Concordienformel in Laibach 1580, war (wohl
schon vor) 1579—95 Prediger und Diakonus in S. Canzian bei Auersperg, war 1581
Mitglied der Revisionsconferenz der Bibel Dalmatin’s, deren Reinschrift er besorgte, da
er zugleich eine sehr schdne Handschrift hatte, und schrieb 1595 eine kleine slov.
Vorrede zu Truber’s Uebersetzung der Postille Luther’s. (Vgl. Postillen Nr, 4; Elze,
Die Univers. Tiibingen, S. 69; Dimitz, Gesch. Krains, III, 197.)

%) Die Universitit war damals wegen der Pest, seit 10. Aug. 1571, nach Ess-
lingen verlegt (Stoll, Magister-Promotionen zu Tiibingen, Stuttg. 1756, S. 41).
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ber’s (von Derendingen, 16. Januar 1572, — alle drei Schreiben im
Krain. Land.-Archiv) um Anstellung in der vaterlindischen Kirche
gebeten. Diese war erfolgt, er hatte an seinem Werke weiter ge-
arbeitet und betrieb nun (schon 21. April 1575; im Hofteiding)
bei der Landschaft die Revision und Drucklegung seiner Arbeit.
Bochoritsch revidirte ihm die D Biicher Mose, wie frither den
Jesus Sirach (s. Nr. 7) und spiter die Spriiche Salomos (s. nachher
Nr. 10): Da aber die Landschaft zundchst sich auf den Bibeldruck
nicht einlassen wollte, Hanns Mannel?) hingegen Beschiftigung
seiner Druckerei suchte, und Dalmatin auf die Verdffentlichung
seiner Arbeit im Interesse der evangelischen Kirche dringen musste,
so erschien zunidchst (1578) wenigstens die Uebersetzung des Pentateuch.

9. BIBLIE; | TV IE, VSIGA SVE: | TIGA PISMA
PERVI DEIL, VKA- | TERIM S0 TE PET MOSESSOVE
BVOQVE, | sdai peruizh is drugih iesikou vta Slouenski sueiftu
ftolmazhene, | sred kratkimi inu potrebnimi argumenti zhes vfak
Capitul, inu | saftopnimi islagami nekoterih teshkeishih befsed, inu
seno | potrebno Slouensko Predguuorio, vkateri ie kratka | fumma,
prid .inu nuzh letih Buqui sapo- | paden, skusi Turia Dal- | matina. |
NA KONZI IE TVDI EN RE- | gishter, vkaterim fo, sa Hatuatou
inu drugih Slouenou volo | nekotere Kranske inu druge befsede vnih
iesik ftol- | mazhene, de bodo lete inu druge nashe | Slouenske Buque
bule | saftopili. || Pie Finf{ BWiiher Wofis, Tambl kurfen|
Urgumenten, vnnd nothwendigen Scholien. | Joan: H. Cap. || Praui nash
GOSPVD inu odreishenik Criftus: De bi vy Mo-= | sefsu verouali,
taku bi vy guishnu tudi meni verouali: | Sakai on ie od mene pifsal. |
(Arabesken-Zierath.) | DRVKANV VLVBLANI VTIM | leiti po
Criftufeuim Roiftuu skusi Joan= | nesa Mandelza | M. D. LXXVIII, |

Ein Buch in klein Folio, 181 Bll. ) — Nach dem Titelblatt folgen
2 Bll. deutsche Zuschrift an die Grafen, Freiherren, Ritter, die von
Adel, Biirger, und alle gottselige Christen in Steier, Kirnten, Krain,
Gorz, in der Windischen Mark, Metling, Isterreich und am Karst. —
Diese Uebersetzung, zu welcher er auch den hebrdischen Text ver-
glichen habe, wiirden nicht allein Krainer, Untersteirer, Kirntner,
sondern auch Krobaten, Wesiaken (Besiaken), Isterreicher, Karstner u. A.

D) Ueber Hans Mannel s, spiter bei Nr. 12.
2) Die Beschreibung dieses Buches folgt hier derjenigen bei Kopitar 429 f.
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verstehen, — Datum Laybach am Tag aller Héiligen, (), M. Georgius
Dalmatinus. — Dann 7 Bll. slovenische Vorrede, — der Text, —
und ‘3 S. Register, vkaterim {o nekotere Krainske befsede sa Haruatou
inu drugih Slouenzou volo vnih iesik ftolmaghene, de bodo léte inu
druge nashe buque bule saftopiti, worin 200 krainische (grésstentheils
germanisirende) Wérter durch slovenische, krobatische, dalmatinische,
istrische u. a. Dialect-Ausdriicke erklirt werden (zu deren Aufnahme
sich Truber nie herbeilassen wollte),

Der Text dieses Pentateuchs gehdrt der unrevidirten Handschrift
von Dalmatin’s Uebersetzung der ganzen Bibel an und war blos von
Adam Bochoritsch durchgesehen?). FEr ging spiter mit un-
bedeutenden Verinderungen (die nicht immer Verbesserungen waren)
in Dalmatin’s slovenische Bibel (1584} iiber..

Diesem Buche folgte zunichst (1580) Dalmatin's (von
Bochoritsch revidirte) Uebersetzung der Sprichworter Salomo’s,
da sein erneuertes Ansuchen vom 16. November 1578 wegen Revi-
sion und Druck seiner Bibeliibersetzung abermals zu keiner bestimmten
Entscheidung gefiihgt hatte.

10. SALOMO: | NOVE PRIPVVISTI, | tu ie, Kratki, leipi
inu vfem, fla= | rim inu mladim.Ludem potrebni | navuki, skusi Iuria
Dalmatina | v Slovenfzhino tol- | mazheni. || (Arabesken-Zierath.) ||
Prouerb. I. 9. | Timor Domini, initium’ sapientiz. I VLVBLANI |
M.D. LXXX. | -

Von diesem Biichlein in klein Octav ist nur ein leider defectes
Exemplar (in Kopenhagen) bekannt. Dasselbe besteht aus Titelblatt,
3 ungezahlten und 56 gezihlten Blittern, der Rest ist weggerissen. —
Die Riickseite des Titelblattes ist leer. — Die folgenden 3 (ungezihlten)
Blatter enthalten: Predgvvor zhes Salomonove Pripuvisti. | — Bl. 1—56
(gezdhlt): Text., — Dieser bricht auf Bl 564 mit dem .Ende des
1. Verses des 29. Capitels ab. Man kann daher das Fehlende des
Textes auf 6 B, und somit, falls ein kleines Register oder Druck-
fehlerverzeichuiss dabei war, den ganzen Defect auf 1 Bogen schiitzen ¥).

Der Text dieses Buches gehort, wie der des vorigen, der un-
revidirten Handschrift von Dalmatin’s Uebersetzung der ganzen

1) Dimitz, 111, 193, Anm, 2.
%) So (8 Bogen) gibt auch Safai'ik (S. 99) an, wohl nach Baumgarlen’s Nach-
richten von merkw, Biichern, III, 475,
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Bibel an und war blos von Ad. Bochoritsch durchgesehen ?).
Das Werk selbst ist das letzte in Laibach wihrend des XVI. Jahr-
hunderts gedruckte, denn gegen Ende Mirz 1580 wurde die Druckerei
des Manlius von der erzherzoglichen Regierung gesperrt und ab-
geschafft (s. spater bei Nr. 12). ’

Doch hatte dieses Buch wenigstens den Erfolg, dass es in Ver-
bindung mit einem wiederholten (dritten) Gesuche Dalmatin's vom
22. September 1580 um den Druck der windischen Bibel, Revision seiner
Uebersetzung, Verhandlung mit dem Buchdrucker und Erlangung der
Figuren von den Herren Ungnad oder aus Frankfurt die Krainische
Landschaft bestimmte, das grosse Werk endlich mit Ernst in die Hand
zu nehmen. .

Inzwischen folgte jedoch noch ein hieher gehoriger Tiibinger
Druck (1582), nidmlich die zweite (Octav-)Ausgabe von Truber’s
Uebersetzung des Neuen Testaments. '

11. TA CELI NOVI | TESTAMENT NASHI- | GA
GOSPVDI INV ISVELI- | zharie lefufa Criftufa, na dua maihina
deilla | resdilen, vtim ie tiga ftariga Teftamenta do- | polnene,
Stma inu prauva Islaga, drugugh | pregledan inu vkupe drukan,
skufi| Primofa Truberia Crain- | za Rastzhizhe-||tia. | MATTH. XXIIIL. |
Et predicabitur (dicit Chriftus) hoc Euange- | lium regni in vniuerfo
orbe, in teftimonium om | nibus gentibus, & tunc veniet finis. ||
Das new Teffament onfers Ber- | ven ond Belipmadjers Tefu
@hrifti, in | gwen Hein theil abgetheilt, in weldhem ded alten Te- | fta-
mentd Erfitllung, Summa vud redhte | Anplegung begriffen, um andern |
mal vberjehen vud guja= | men getruct. | VIIBINGI, | M. D. LXXXIL |

Zweite Auflage der'friiher in einzelnen Stiicken (oben 2, 3, 4, 6, 8)
erschienenen Uebersetzung des Neuen Testaments von Pr. Truber;
2 Th. in 8°%). (1.) Der 1. Theil, XXXXVIII und 613 (614) paginirte
Seiten, enthilt die Evangelien und die Apoftelgeschichte. Der Haupt-
titel des Ganzen bildet zugleich denjenigen dieses ersten Theiles; die
2., 3. und 4. (bis ,na*¢), die 11,,in der 12. die Worte in der Parenthese,
die 1b., 16. und 22, Zeile sind roth. Auf der Riickseite des Titelblattes
ein seitenlanges slovenisches Vorwort. — Dann folgen XXXIII Seiten
deutsche Zuschrift an Herzog Ludwig von Wiirtemberg. Wir Krainer,

1) Dimitz, III, 193, Anm. 2.
2) Schnurrer 122 ff,



102

Untersteirer, Kidrntner und Windischen, die wir uns mit dem gemeinen
Landvolk der windischen Sprache bedienen, haben billig Gott zu
danken. Denn vor 34 Jahren gab es noch keinen Brief oder Register,
viel weniger ein Buch in unserer Windischen Sprache zu finden; man
hielt dafiir, die Windische und Ungarische seien so grob. und bar-
barisch, dass man sie weder schreiben noch lesen konne. Jetzt haben
wir nicht allein den Katechismus mit dreierlei kurzen und aus-
fithrlichen Auslegungen, auch in Reimen und Gesangsweis sammt
etlichen Psalmen und der hohen Feste geistlichen Liedern,
und die Haustafel in unserer Windischen Sprache, sondern wir haben
auch das ganze Neue Testament zum andernmal gedruckt
und ausgegangen, und daneben der Apostel Epistel alle sammt
der Offenbarung Johannis mit verstindigen Auslegungen von
den besten Commentarien der alten und neuen Scribenten genommen,
item die LLocos theologicos, cine Postille; die Augsburgi-
sche, Wiirtembergische und Sdchsische Confessionen,
die Formulam Concordiae, eine véllige Kirchenordnung
mit dem Examine theologico, den ganzen Psalter mit der Auslegung
und andere Biicher mehr; so ist auch das Alte Testament ver-
dolmetscht und durch die Krainerischen, Steierischen und Karnerischen
Theologen und Prediger durchgesehen und corrigirt, das wird auch,
will’s Gott, bald gedruckt, desgleichen die Hauspostille Lutheri. —
Und diese Biicher werden nicht allein in Stddten, da man gemeine
Schulen hilt, sondern auch in Dérfern von Bauern und ihren Kindern
gelesen, daraus sie denn alle seligmachenden Artikel des christlichen
Glaubens nach der h. Schrift, dem Katechismus und der Augsburgi-
schen Confession erlangt haben. Denn ich habe aus vielen alten und
neuen Scribenten, sondetlich aus D. Lutheri, Herrn Brentij,
Melanthonis, Urbani Regij, des Herrn Georgen Fiirsten
von Anhalt und ihresgleichen Commentarien das Beste genommen
und gestohlen, verdolmetscht und in die obgemeldten Windischen
Biicher eingesetzt. — So viel nun diese Translation belangt, so habe
ich -dies Testament bel meiner ersten Dolmetschung bleiben lassen,
denn ich darin bei diesem andern Durchlesen nichts unrechtes ersehen,
bin auch in den 25 Jahren, seit ich es zu dolmetschen angefangen,
von Niemand einigerlei Falsitit beschuldigt worden; ich lasse es auch
bei der vorigen Orthographie, weil ein Jeder, wenn er auch nicht
Windisch versteht, danach so liest, dass es jeder zuhdrende Windische
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Bauer wohl verstehen kann ?);,und ich habe es darum jetzt in klein
Forma drucken lassen, das‘s_/del' Text in Ein Biichlein zusammen-
gebunden und so leicht in der Hand mit in die Kirche getragen
werden koénne; weil das aber zu unférmlich und dick wiirde, habe
ich's in zwei Theile abtheilen miissen und zu dem andern kleinern
Theil die Windische Vorrede (der deutschen in der Lehre nicht un-
gleich), die Summa -der heiligen Schrift, den Kalender und andere
nothwendige Stiicke hinzugethan. — Diesen langen Bericht von den
Windischen Uebersetzungen, und was in den Windischen Landen
gepredigt und geglaubt wird, hab’ ich darum gethan, dass E. F. G.
und Derselben Inspectores der Druckereien, auch alle so das Win-
dische nicht verstehen, wissen, dass in jenen Lindern die Lehre von
Christus dem Gekreuzigten rein und lauter gepredigt und geglaubt
werde, wie denn auch alle dortigen Predicanten die Formula Con-
cordiae unterschrieben haben.] Es ist auch bei ihnen keine Secte,
Calvinisten noch Flacianisten, noch andere, wie bei den Deutschen,
entstanden, ausser dem Papstthum, von dem sie Verfolgung leiden.
Vom Nachtmal des Herrn halten und glauben sie einfiltig den Worten
Christi, geben Christo seine Fhre, disputiren nicht viel davon. Zwar
ehe das Evangelium so rein und 6ffentlich bei ihnen gepredigt wurde,
hatte die Wiedertduferei ziemlich iiberhand genommen; aber
séitdem der eine Wiedertidufer, der sich zwar mit Geberden, Reden
und allem Thun ganz andichtig stellte, in der Grafschaft Cilli
bei Reichenburg und Drachenberg seinen eigenen frommen
Herrn, Doctor N., des Bischofs von Salzburg gewesenen Hofmarschall,
der des Herrn Georg von Reichenburg sel. hinterlassene Witwe
zur Ehe genommen, griulich ermordet, mit dem Fiirgeben, der Geist
habe ihm solches befohlen, denn seines Herren Weib sei ihm, nicht
dem Doctor, von Gott geordnet und gegeben, zu Gritz in Steier
im Jahre 1545 mit dem Rade gerichtet worden, ist dadurch, und
zuvorderst durch die Lehre des h. Evangelii diese Secte auch bei
den Windischen vergangen. — Dass ich aber E. F. G. dieses Buch
zuschreibe, geschieht aus folgenden drei Ursachen. 1. Durch Ver-
giinstigung Herzog Christophs von Wiirtemberg, Ihres
Vaters, sind die oben angezeigten Windischen Biicher alle zu
Tibingen gedruckt worden (welche man zu Niirnberg und
Schwibisch-Hall, auch nur den ersten kleinen Katechismus in

1) Ein derartiger Versuch aus dem Gesangbuch gelang noch 1864 vollkommen,
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Reimen und Gesangsweis mit einer Predigt von der Rechtfertigung
vor Gott, zur Zeit des Interim zu drucken nicht hat gestatten wollen),
daneben hat derselbe auch zur Cyrillischen und Krobatischen Dol-
metschung und Druck grosse Hilfe gethan, mir auch allhier nahe
bei der Druckerei sichere Herberge und Unterhalt verordnet; ebenso
haben E. F. G. sowohl bei diesem jetzigen, wie bel dem frithern
ersten Windischen Druck und sonst mit grossen Wohlthaten gegen
mich gniddig bewiesen, auch in Ansehung meines hohen kranken
Alters mir zwei Diaconos aus Ihrem Stipendio zu Tiibingen ver-
ordnet, die mir die Pfarrei allbier mit Predigen versehen helfen.
2. Weil E. F. G. eine besondere Liebe und Lust zu den iibersetzten
Windischen Biichern tragen, deswegen allerlei Exemplare derselben
aus Krain bringen lassen, mir auch aufgetragen die Formula Con-
cordiae, sobald sie ausgegangen war, zur Augsburgischen Confession
zu verdolmetschen, welches ich auch gehorsam verrichtet habe, wofiir
mir gute Belohnung widerfahren ist. 3. Dass E. F. G., wie Thr gott-
seligster Vater gethan, etliche Krainerische Studiosos in Threm
Stipendio zu Tibingen nach einander erhilt und studiren lisst,
unter denen sind auch meine zwei SGhne erzogen, uand Magistti,
nachmals, Gottlob, taugliche Kirchendiener geworden. — Derendingetn,
am eviten May, im 1582, Jahr. | € F. &. | Vuder thinigfter, | trewer
Caplan | Primud Truber, Crei= | ner, Pfarher dajelbft. | — Dann folgt:
Register Evangelion, etc. — Oponimane hbranu tu S. Pismo. Vsem
Slouen om, pomagai Bug. — S. 1—613 (paginirt): Text. — .Auf
der letzten (614., nicht paginirten) Seite: Hiibsches Holzschnitt-Portrit
Primus Truber’s in reicher Zierath-Einfassung, mit der Umschrift
%3 PRIMSV . TRV — BERVS. -— CARNIOLANVS. % — ANNO.
ATATIS LXXI|, oben dariiber im Rahmen 1578; unter dem Bilde:
PSALMVS XXI. | O Domine, Spes mea & juventute mea, ne proij- |
cias me in tempore fenectutis, cum defuerit virtus | mea, ne delinquas
me. Anno aetatis fuae 73, fcri- | pfit manu fua. |

(2.} — Der 2. Theil enthilt die Episteln, die Offenbarung Johannis,
und die Beigaben, — Titelblatt:

TA DRVGI | DEIL NOVIGA TE- | STAMENTA HTIM
SO VSA | Pifma di Iogrou druguzh pregledan inu | vkupe drukan,
od Primosha | Truberia. || ACTOR . X | Huic Chrifto omnes Pro- .
phetae teftimonium | ferunt, quod remiffionem peccatorum acceptu- |
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rus fit per nomen eius, Quifquis crediderit in | eum. || Per anbder
@eil des newen Te- | ftamentd, in dem find alle Gejchrifiten | dev
Upoftel, zum anberen vberfehen vud | gufammen gedvuct. || (Zierath)|
VTIBINGI. | M. D. LXXXII, | .
Die 1., 2., 3. (bis ,htim¢), 7., 12., 13. (bis ,iu¢), 16. Zeile sind

roth, — XXXII Bll. und 1—447 (paginirte) Seiten. — Nauuk od
S. Pisma. — Nauuk od vere Voriftusa, unterzeichnet: vash ftari fueifti
Pastyr, Truber. — Slovenische Vorrede: Truber od Slouenom slouu
iemle. — Summe der ganzen heiligen Schrift (Ta Summa etc.) —

Windischer Kalender, mit eigenem Titelblatt:

TA SLOVENS- | KI KOLENDAR KIR | VSELEI
TERPI INV ENA TABLA | per nim, Ta kasche inu praui ftu
inu duaffeti | I.eit naprei, kdkou Nedelski pushtab bode vfaku |
Leitu, kuliku Nedel inu Dni od Boshyza do Pufta. | Eni Raimi, ty
prauio, kudai bode dobru Vreme. Vfa- | ke Quatri, Ta dalshi dan,
Ta kratshi Nozh, Kadai fo | Leitu, Syma Spomlat inu leffen {ezheno,

~ Kauliku ie | Dni venim Leitu, Kuliku ie Leit karta Sueitftoy, En |
Regishter, ta praui, Kuliku ie Bucqui inu Capitolou | vfiga S. Pifma,
koku fe vfake Bucque Bu- | kouski inu Slouenski imenuio, | kratku
inu dolgu, | Pifsheio. || Wmdifdyer FKalender, ond | anbeve jachen
darbey. | (Zierath.) | VTIBINGI, | Vtim Leitu po Iefufouim Criftu-
fouim Royftuu. | M. D. LXXXIL. |

Dieses Titels 1., 2., 3., 16., 17., 19. Zeile sind roth, — Der
Kalender umfasst 4 Bogen, — Nach demselben folgt S. 1—447 der
biblische Text, wieder nach einem besonderen Titelblatt:

TA.DRVGI | DEIL TIGA NOVIGA | Teftamenta, vtim
fo vfa | Pifma tih Iogrou. || (Vignette: Gruppenbach’s [frither Mor-
hart's] Buchdruckerzeichen in kleiner Form: Das triumphirende
Lamm [nach rechts gewendet] auf dem Drachen.) || VTIBINGI,
M. D. LXXXI. | — Am Ende steht nochmals die Jahreszahl:
M. D. LXXXII.

Hieraus ergibt sich, dass die einzelnen Stiicke dieser 2. Aus-
gabe des Neuen Testaments in verschiedenen Jahren (1581—82)
gedruckt wurden und durch die eigenen Titelblitter fiir Separat-
ausgaben eingerichtet waren.

Die beiden Theile dieses Werkes sind bei manchen Exemplaren
in gleichzeitigem Einband zusammengebunden.
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Was Truber im letzten Stiicke der 1. Ausgabe seiner Ueber-
setzung des Neuen Testaments (1577) angedeutet und durch dessen
Format (in 8° vorbereitet hatte, das hat er nun hier ausgefiihrt,
Wenn er dies jetzt (1581—82) noch that, wo ihm schon die Revision
(1581) und die Absicht der Druz:klegung von Dalmatin’s Ueber-
setzung der ganzen Bibel bekannt war, so ldsst sich vermuthen,
dass er an der baldigen Ausfilhrung dieser Absicht zweifelte, oder
dass er meinte, seine handliche Ausgabe des Neuen Testaments
werde auch neben einem grossen Bibelwerk (2 Bde in Fol) noch
immer ihren Platz behaupten.

Von grossem Interesse fiir die Geschichte. der slovenischen
Literatur, insbesondere der literarischen Thitigkeit Truber’s, und
der Culturentwicklung in Krain ist die Vorrede. Welch ein Fort-
schritt seit 25 bis 30 Jahren! Hatte Truber noch in seinem Briefe
von Urach, 19. Mirz 1561 (s. oben), die Laibacher Freunde mahnen
miissen: ,Pringt die pawern an, bdaf fie Jre Kinder windijd lehrnen
(feien“, so konnte er jetzt sagen (s. oben): , Diefe Biijer werden nicht
‘alletn in Stadten, dba man gemeine Sculen Halt, jondern audy in Dirfern
pon Bauern und ihren Kindern gelefen.” So war denn Alles gut vor-
bereitet, das gesteckte Ziel zu erreichen, Die vorhandenen einzelnen
Biicher des Alten Testaments und das Neue Testament durften nur
unter Erginzung der (freilich noch grossen) Liicken zusammengestellt
werden, und das erstrebte grosse Werk war fertig.

Dafiir sorgte Dalmatin, und 1584 erschien dessen windische
Bibel in Wittenberg.

12. BIBLIA, | TV IE, VSE SVE-| TV PISMA, STA-
RIGA | inu Noviga Teftamenta, Slo- | venski, tolmazhena, tkusi
IVRIA DALMATINA. || Pibel, baz iff, dbie gan | ge Deilige
Sdrifit, Windijh. | (Kleiner Zierath von drei Blittern.) | (edrurkt
in der Chucfiicfilidyen | Sadfijen Stadbt Wittemberg, | durd) Hons
RKrafftd Erben. | ANNO M. D. LXXXIIIL. |
Das Werk besteht aus 2 Bdn. in Folio. Das Titelblatt enthalt
obigen Titel in reicher Holzschnitt-Tafel; oben Gott Vater und die
Schépfung, auf einer Seite die Sintfluth, darunter Loth mit seinen
Téchtern, auf der anderen: Mose empfingt die Gesetztafeln,

darunter der Thurmbau zu Babel; unten in einem leeren Felde:
Jesa. 8. || Ad LEGEM magis & ad | TESTIMONIVM. Quod fi].
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non dixerint iuxta verbum | hoc: non erit eis matutina | lux. |
Herum auf Schildern des Rahmens, oben: Bittemberg. |, zu beiden
Seiten: Anno Dni — 15.84|. —

(1) — Der 1. Band, dessen Titelblatt der oben angegebene
Haupttitel bildet, enthilt 50 (incl. Titelblatt) ungezdhlte und 334 ge-
zihlte Blatter mit 147 (grosseren) Holzschnitten und hiibschen Initialen
am Anfang der Capitel und Psalmen. Er umfasst die Biicher des
Alten Testaments bis zu den Propheten. Die Holzschnitte stammen
aus den Jahren 1550 —1568 u. s. w. und sind aus den deutschen
Bibelausgaben jener Zeit bekannt; es befindet sich darunter auch
einer in Blattgrosse (Schopfung der Eva; B 1550).

Nach dem Titelblatt folgen 4 (ungezihlte) Bll. deutsche Vor-
rede, gerichtet an die Grafen, Freiherren, Ritter, die von Adel,
Biirger und alle gottseligen Christen in Steiér, Kirnten und Crein,
in der Windischen Mark, Metling, Isterreich und Karst, — (Darin
heisst es gegen Ende:) Nun hat Gott uns in diesen Landen durch
den Ehrwiirdigen Primum Truberum, als einen geborenen
Windischen, nicht allein gezeigt, wie diese (windische) Sprache mit
lateinischen Buchstaben eben so wohl als andere geschricben werden
koénne, sondern es sind auch durch ihn und Andere etliche biblische
und sonst heilsame Schriften, nicht ohne Nutzen der Kirche und
Zunehmung in Lehre, Zucht und Besserung vieler windischen Chri-
sten, in unsere gemeine Sprache gebracht und darin geschrieben
worden. Weil aber von der ganzen Bibel blos das Neue Testa-
ment und der Psalter durch Herrn Primus (ausser den fiinf
Biichern Mosis, Spriichen Salomonis und Sirach, die ich
[Dalmatin] noch vor etlichen Jahren verwindischt und drucken
lassen) bisher in windischer Sprache verdolmetscht worden, und
doch die andern Biicher des Alten Testaments gleichermassen
niitzlich und nothwendig sind, bin ich, da es bisher kein Anderer
gethan hat, aus gottseligem Eifer und besonderer Liebe zu meinem
Vaterlande auf Bitte vieler Christen und E. G. H. und E. Befehl
vermocht worden, die ganze heilige Schrift aus den Originalsprachen
und andern Interpretibus, namentlich aus Luther’s beriihmter Ver-
deutschung, in unsere Sprache zu transferiren. Und wiewoh! unsere
Creinerische Sprache, auf die ich hierin als ein Creiner fiirnemlich
gesehen, sich von anderen windischen Dialecten hierin etwas unter-
scheidet, so habe ich doch mit der Orthographie und Schreibung
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der Worter theils durch Beifiigung am Rand, theils hinten in einem
Register, mich beflissen,  dass diese meine Verdolmetschung nicht
allein in Crein, Untersteier und Kirnten, sondern auch in den be-
nachbarten Lindern sowol zur Aufnehmung der Sprachen selber,
als zur Beforderung reiner Lehre mit Nutzen gelesen und gebraucht
werden kann, Wie ich denn der génzlichen Hoffnung bin, es werden
alle, die diese verwindischte Bibel lesen und mit Luther’s Ueber-
setzung und den Originalsprachen vergleichen, sich dieselbe so wohl
gefallen lassen, wie die Theologen, Prediger und andern christlichen
Personen, welche auf E. G. H. und H. Verordnung diese meine
grosse Mithe und Arbeit, ehe ich’s in den Druck zu geben bewilligt,
abgelesen, abgehort, ein jedes Wort auf die Goldwage gelegt und
wohl erwogen haben. Dass ich aber dieses Werk E. G. G. und E,
sammtlich und sonderlich zuschreibe, dazu hat mich nicht allein
E. G. H. und E. gottseliger Eifer zum reinen unverfilschten Wort
Gottes und die gniddige Beférderung dieses Werkes bewogen, die-
weil die Windische Sprache, in welcher dies Buch geschrieben ist,
wie auch die reine christliche Iebre in diesen drei Landen bei den
reformirten Kirchen in Gebrauch ist, sondern auch die vielfiltigen
taglichen Wohlthaten, so mir und andern Kirchendienern von den-
selben widerfahren. — Datum | ittemberg am Newen Jardtag des
eingeunben | M. D. LXXXIIL Jarg. |l € &. . vnd €. || Bnber-
theniger gehorfamer SKirchendiener, || M. Georgiugd Dalmatinug. | —
21 Bll.: GMAIN PREDGVVOR | ZHES VSO SVETO BIBLIO. |
Cine ausfithrliche dogmatijhe Borrebe zur Bibel. — Am Schluss:
SAMERKANIE ENIH POTREB- | nih fhtukou, nakatere imajo
merkati, ty, kateri bodo | leto floven{ko Biblio brali. | (eine, halbe
Seite). | — 4!/, BL.: PREDGVVOR ZHES | STARI TESTAMENT, |
D. M. L. | Gine Ueberjepung von Luther's Vorrede auf dad Alte Tefta-
ment. — Y/, Bll.: BVQVE STARIGA TE. | STAMENTA XXIIIL |
Berzeichnip der Vither des Wlten Teftamentd, — in welchem (ganz
wie bei Luther) unter XXIIII die 12 kleinen Propheten mit Namen
verzeichnet (Dvanaift mali preroki, s’imenom), und dann auch noch
die Titel der apokryphischen Biicher beigefiigt sind. — 18 BIl.:
REGISTER ZHES VSO BI-| BLIO, VSEH IMENITISHIH IMEN, |
inu potrebnifhih navukou inu rizhy.| Eine Art Concordanz, wie
auch die deutschen Bibeln damaliger Zeit ein ,Regifter und Summa-
tijches BevzeichniB ber fitrnembiten Lehrpuncten” u. s. w. mit Anfilhrung
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der betreffenden Stellen hatten. — 1 Bl.,, Vorderseite leer, Riick-
seite : Dblattgrosser Holzschnitt (die Schépfung Eva's; FB 1550).
Gerade so hat Luther’s Bibel 1541 ein Blatt, dessen Vorderseite
das Verzeichniss der Biicher des Alten Testaments und dessen
Riickseite einen blattgrossen Holzschnitt (Gott Vater den Weltkreis
schaffend) zeigt. — Bl 1— 834 folgen die Biicher des Alten Testa-
ments bis zum Hohenliede (einschliesslich). — Bl. 334 « (Mitte) schliesst :
Salomonove Viffoke pejfni konéj. | — Bl 3344 (letzte Seite) leer.

(2.) Der 2. Band, ohne Haupttitel, enthilt 2 Abtheilungen, jede
mit besonderem Titelblatt und besonderer Blattzihlung, von denen die
erste die Propheten und die Apokryphen, die zweite das neue Testa-
ment enthalt,

SVETI | PREROKI, | V SLOVENSKI | Iesik tolmazheni, |
SKVSI || IVRIA DALMATINA | (Arabeskenzierath) || Actorum
X. | Iesufu Criftufu prizhovanje dajo vfi Preroki, de | fkus njegovu
Ime, imajo vfi odpufzhanje grehou pre- | jeti, kateri v'njega
verujo. || VVITEBERGZA | Anno M. D. LXXXIIII. |

Dieser Titel steht in einer schonen Holzschnitteinfassung (oben:
Moses empfiangt die Gesetztafeln; zu beiden Seiten: Opferung Isaaks,
Anbetung der Schlange; unten: Anbetung des Christkindes; in den
Ecken: die symbolischen Thiere der Evangelisten). Die 2., 6., 7. und
11. Zeile desselben sind roth. Die Riickseite des Titelblattes ist leer.
Dann folgen 3 (ungezihite) Bil.: PREDGVVOR ZHES | VSE
PREROKE. | — Weiter 2 (ungezdhlte) Bll.: PREDGVVOR ZHES
PRE- | ROKA IESAIA. D. M. L. | Eine Uebersetzung von Luther’s
Vorrede auf den Propheten Jesaia. — Die letzte Seite leer. —
Bl 1—-132: die Propheten. Bl. 886—94: eine Uebersetzung von
Luther’'sVorrede zum 12. Cap. Danjels. — Bl. 132 2 (Mitte) APOCRIPHA
STARI | GA TESTAMENTA: TV SO TE | Bugve, kir fe drugimu
S. Pifma glih nedérshé, ali fo vi= | nér pridne inu dobre brati, kakér
slafti. | Darunter das Verzeichniss der VIII Biicher, dann eine Ueber-
setzung von Luther’s Vorrede auf das Buch Judith, — Auf Bl. 210a:
das Gebet Manasse. Darunter: VSEH BVQVI STARIGA | Tefta-
menta konéz. | Samimu GOSPVDV Bogu etc. Amen, — Bl. 2104
(letzte Seite) leer. — Auch diese Abtheilung ist mit hiibschen Initialen
und mit 34 Holzschnitten (von H3 und A., von 1538, 61 u. s. w.)
geschmiickt. Thr folgt das Neue Testament:
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NOVI TE: | STAMENT: TV IE, | téh Svetih Evangeliftou
inu | Apoftolou, Buqui inu | Lyftuvi: Slovenfki, || SKVSI || IVRIA
DALMATINA. || (Lénglicher Arabesken-Zierath) || JESA : XII ||
Koku fo na Gorrah lubesnive noge, téh poflanih, kate- | ri myr
osnanujo : od dobriga predigujo, isvelizhanje osna- | nujo, kateri
pravio k’ Zionu : Tvoj Bug je Krajl. || VVITEBERGZA, | Exuidebant
heredes Johannis Cratonis, || Anno M. D. LXXXIIII. |

Dieser Titel steht in derselben Holzschnitteinfassung wie der
vorige; die 1., 2., 7., 8., 12. und 14. (blos die Jahrzahl unter dem
schwarzen Strich) Zeile sind roth; die Riickseite des Titelblattes ist
leer. Auch diese Abtheilung ist mit denselben hitbschen Initialen und
mit 38 Holzschnittent) ausgestattet, von denen 26 zur Illustration
der Offenbarung dienen, wihrend bei den Evangelien und Episteln
nur die Verfasser (Johannes 2mal, Paulus 4mal (wiederholt) dargestellt
werden; dieselben stammen meist von denselben Kiinstlern und aus
denselben Jahren (1558 u, s.f) wie die frilheren. Sie besteht aus
(incl. Titelblatt) 151 gezdhiten und 8 ungezihlten Blittern und enthilt
ausser dem Text auch Uebersetzungen von Luther’'s Vorreden zum
Neuen Testament, und zu einzelnen Schriften (wie zum Romerbrief,
Hebraerbrief, Brief des Jacobus, zur Offenbarung des Johannes, u.a.), ein
Verzeichniss der Perikopen, und zuletzt ein vergleichendes Worter-
verzeichniss des Krainischen und der benachbarten Dialecte 2. — B1. 2:
PREDGVVOR ZHES | NOVI TESTAMENT. | D. M. L. | Darunter
das Verzeichniss der Biicher des Neuen Testaments: BVQVE NOVIGA
TE- | STAMENTA. | — Bl. 3: EVANGELI SKVSI | S. Mattheusha
sapiffan. | — Das geht dann so weiter mit dem Text, welcher mit dem
Ende der Offenbarung auf Bl. 151 @ (Paginirung fehlt) schliesst. Darunter
steht dann noch: S. Ioannefa Resodivenja konéz. || NOVIGA TESTA-
MENTA INV | Biblie, tu je, vfiga {vetiga pifma, konéz. || Samimu
Gofpudu Bogu bodi vfa zhaft tar hvala, sdaj | ime vekoma dana,
Amen. | — Auf Bl 151 (Signatur Cc) Riickseite folgt zunichst das
Verzeichniss der Perikopen (4 Seiten): REGISTER | TEH EPISTEL
INV EVANGELIOV, KATERI | SE OB NEDELAH, etc. — Auf
Cc Riickseite beginnt dann ein vergleichendes sprachliches Worter-
verzeichniss und geht (diese Seite und 6 BIL) bis zu Ende des

1) Bezeichnet sind mehrere mit , einer mit T, einer mit MG, einer mit B 1550.
2) Vgl. Dalmatin’s windisch. Pentateuch (Nr. 9).
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Werkes. REGISTER | Nekaterih befed, katére, (1) Crajnfki, (2) Corothki,
(3) Slovénfki ali Besjdzh- | ki, (4) Hervdzki, Dalmatin(ki, Iftrianfki,
ali Crafhki, | fe drugdzhi govoré. | Der grosste Theil der Zusammen-
stellung dieser Dialectworter entfillt auf das Krainische und Slovenische
(oder Besiakische). — Auf der letzten Seite unten zum Schluss:
KONEZ. || Witiemberg | Gedruckt, Durch Hans Kraffts Erben, |
Tm Tar 15684, | —

So war denn endlich das anfingliche Ziel der Begriinder des
slovenischen Schriftthums erreicht. Wie Primus Truber mit dem
Evangelium Matthai begonnen und nach und nach das Neue Testament
zu Stande gebracht hatte, so hatte Dalmatin den Pentateuch und
andere einzelne biblische Biicher als Vorldufer dem ganzen Bibelwerk
vorausgehen lassen. Jener hatte eine schwerere literarische Arbeit zu
erfiillen, dieser bei der Ausfiihrung des Bibeldrucks gréssere Hinder-
nisse zu iberwinden gehabt. Zur Errichtung der Mannel'schen
Druckerei(1575), der ersten in Krain, hat der Druck der Dalmatin’schen
Bibeliibersetzung den Anstoss gegeben, ihr aber auch das Ende
bereitet (1580).

Schon 1572 hatte Georg Dalmatin von Tibingen, wo er
seit sechs Jahren studirte, die windische Uebersetzung des 1. Buchs
Mose nach Laibach geschickt. Im selben Jahre noch ward er hier
Prediger und setzte als solcher seine Arbeit eifrig fort, so dass er
am 21. April 1575 beim Hofteiding um die Verordnung nachsucht,
dass seine Uebersetzung durchgesehen und dann gedruckt werde,
wihrend (offenbar im Zusammenhang damit) der Biirger und Buch-
hindler H. Mannel gleichzeitig um die Bewilligung nachsuchte,
auf eigene Kosten eine Buchdruckerei errichten zu diirfen. Obwohl
dem Letzteren sein Gesuch als unthunlich und als dem Gesuchsteller
selbst nicht niitzlich zunichst nicht bewilligt wurde, war Mannel's
Druckerei doch schon im Mai desselben Jahres thitig und im August
in vollem Gange, widhrend damals in den drel innerdsterreichischen
Lindern noch keine Landschafts-Druckerei bestand. Im Jahre 1578
hatte Dalmatin die Uebersetzung des Pentateuch beendigt, fiir dessen
Druck Hans Mannel der Landschaft einen Voranschlag vorlegte
und dann das Buch druckte. Im folgenden Jahre (1579) hatte
Dalmatin die Uebersetzung der ganzen Bibel beendigt, und am
26. Mirz 1580 pflog die Krainische Landschaft Verhandlungen wegen
des Druckes mit Hans Mannel, der derselben, obschon ihm wenige

10
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Tage darauf vom Landesvicedom verboten worden war, ohne sein
Vorwissen fortan etwas zu drucken, am 23. April 1580 den Stinden
einen Voranschlag fiir den Druck von 1500 Exemplaren in ,Sub-
Median¢ (Mittel-Folio ; ein Voranschlag fiir den Druck in Gross-Median
war zu hoch befunden worden) um 3010 Gulden, und zugleich ein
Probeblatt ) vorlegte, auch vorschlug, die Herren Ungnad um die
,biblischen Figuren¢, die sie frither bei ihrer Druckerei zu Tiibingen
gehabt und nun zu Waldenstein (in Kirnten) hitten, zu bitten.
Hierauf wurde dem Hans Mannel (;der nit in der Landschaft
Schutz, sondern ein Biirgersmann¢) vom Vicedom der Druck der
windischen Bibel ginzlich verboten und die Druckerei eingestelit.
Nichtsdestoweniger sandten die Verordneten der Krainischen Stiande,
gemdss des in Bruck an der Mur am 22. Februar 1578 getroffenen
Uebereinkommens der drei Lander Steier, Kdrnten und Krain beziiglich
des Druckes der windischen Bibel, am 25. April 1580 Mannel’s
Voranschlag und Probeblatt den beiden anderen Lindern zu. Nach
Dalmatin’s wiederholtem Ansuchen vom 22. September 1580 und
mancherlei Verhandlungen mit den Nachbarlindern, wobei Tiibingen
oder Frankfurt als Druckort und Laibach als Versammlungsort einer
vorgidngigen Revisions-Conferenz in’s Auge gefasst wurden, kam die
letztere 1681 zu Stande (24. August bis 22, October), und zwar. in
Laibach, obschon die Steirer bei dem Vorschlage dieser Stadt an-
fanglich den Krainern vorgeworfen hatten, dass sie damit eine ,Prae-
minenz¢ suchten (!). Inzwischen aber berichtete der Bischof von
Laibach am 12. September 1581 iiber diesen Vorgang an den Erz-

i) Dieses Folio-Blatt (wovon 1 Ex. in meinem Besitze) enthilt das erste Blatt
der Genesis: PERVE BVQVE MO- | SESSOVE, GENESIS IMENOVA:- | ne, Indouski
Breshith, || J. CAPITVL | (Holzschnitt: Gott die Erde schaffend; im Hintergrund:
Siindenfall und Vertreibung aus dem Paradiese) {, Dann folgt der Text. Es ist von
Interesse, diess Blatt einerseits mit Dalmatin’s Pentateuch (1578), andererseits mit seiner
vollstindigen Bibel (1584) zu vergleichen. Bei Letzterem ergibt sich, dass die 1581
stattgefundene Revision durch die Theologen- und Philologen-Conferenz in Laibach
grosstentheils die Orthographie u, dgl. betraf; sie fithrte das j und die Accente ein,
beschrinkte den Gebrauch des Artikels und der grossen Anfangsbuchstaben, vermehrte
die Randsummarien, fihrte das unterkrainisch-dialectische u fiir o durch (z. B. nugh -
fir nogh, 4nderte die Ueberschrift in das einfache: Perve Mofeffove Buque, und einiges
Andere, z, B, 1580: Duh Boshij ie leita nad Vodami, 1584: Duh Boshji fe je refproftérl
zhes vodé; — 1580: vfebi, — Seimo, — Vodee, 1584: v'febi, — f{éme, — vodé; —
1580: de lozhio Dan od Nozhi, 1584: de lozhio Dan inu Nuzh, — u. s. w. (Vgl
Kopitar, XXXVI u. Anm.,) )
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herzog Karl nach Graz, dass dies Unternehmen ,unserer heiligen
katholischen Kirche und deren Klerisei zu grossem Spott und Un-
ehre, ja auch der ganzen Gemeinde, so bisher noch desalten katholischen
Glaubens gewesen, zu sonderm Abbruch, noch mehrerer Verkleinerung,
Verfithrung und Abfall, auch zu unwiderbringlichem Nachtheil und
Schaden gedeihen wiirde¢. Daraufhin verbot der Erzherzog nicht
blos den Bibeldruck (den er als ein Regal angesehen wissen wollte)
in Laibach und sogar jeden anderen Druck im Lande Krain, sondern
verbannte auch H. Mannel bei Leibesstrafe aus allen seinen Erb-
lindern 1), Dalmatin aber, von Nikodemus Frischlin (der damals
Schulrector in Laibach geworden war) unterstiitzt, betrieb 1582 den
Bibeldruck bei den Krainischen Stinden auf’s Neue, der dann auch
endlich 1583 unter seiner und Bochoritsch’s personlicher Leitung
in Wittenberg zu Stande kam ?). Dimitz, III, 194—211, berichtet iiber
die Revisions-Conferenz und den Bibeldruck aus den Acten so ein-
gehend und genau, dass hier darauf verwiesen werden muss.

1) Derselbe ging nach Ungarn, wo er 1583—84 in Gissing, 1586 in Warasdin,
1587 in Eberau, 1593 in Schiitzing, 1605 in Keresztur druckte,

3) Von den hier besprochenen Biichern gibt es Exemplare: 1., Ev, Matthaei
in Wien; — 2. Nov. Test. I in Berlin, Dresden, London, Miinchen, Wien (2 Ex., 1 ohne
die deutsche Vorrede, 1 ohné_ die Postille); — 3. Nov, Test, Ila in Laibach, Wien;
— 4. Nov. Test. IIb, (?) — 4a u. b. Nov. Test. I u. II (krob.-glag.) in Kénigsberg
(Stadtbibl.), London, Mituchen, Kassel, Stuttgart, Tiibingen, Wien; blos 4 a in Dresden,
Halle, Laibach, Rotenburg a. T.; — 4c¢ u, d. Nov. Test. I u, II (krob. - cyrill) in
Berlin, Dresden, Laibach, Miinchen, Stuttgart, Tiibingen, Wien (Hofbibl, u, Discalceaten),
Wolfenbiittel; blos 4 ¢ in Petersburg; — 5. Psalter, in Laibach, Olmiitz (v. Truber
1566 an H. Contzill (Concili?) geschenkt, Laibach, 9. Juli 1568 in Besitz v. Andr.
Dernusik), Stuttgart; — 6. Nov, Test, Ilc. in Gottingen; — 7. Jesus Sirah in Laibach;
— 8. Nov. Test, 1Id in Stuttgart; — 9. Pentateuch, in Gotha, Wien; — 10. Sprichw.
Sal. in Kopenhagen; — 11. Nov, Test. I u, 1I, 2. Aufl,, in Berlin, Graz (Lycealbibl.),
Laibach, Stuttgart; — 12. Die ganze h. Schrift (1584) I u. II, in Bautzen (Bibl, der
Serska Madica), Berlin, Dresden, Gotha, Gorz (Lyc.-Bibl), Graz (Lyc.-Bibl), Halle,
Laibach (Lyc.-Bibl, u. Museum), Leipzig (Stadtbibl.), London (Bibelgesellschaft), Marburg
i. St. (Gymn.-Bibl.), Minchen, ’OImﬁtz, Prag, Pressburg (ev. Gymn.-Bibl.), Stuttgart,
Wien, Wolfenbiittel, auch mannigfach im Privatbesitz,

Wo bei Stadten die Bibliotheken nicht besonders genannt werden, sind immer
die Hauptbiliotheken zu verstehen; also Wien: Hofbibliothek ; Berlin, Dresden, Miinchen,
Stuttgart: die kon, ffentl. Bibliotheken; London: British Museum; Tiibingen, Halle,
Olmiitz: die Universitits-Bibliotheken, u. s. w, Gewiss sind die gegebenen Nachweisungen
der Fundorte nicht vollstindig, trotz aller mithsamen Nachforschungen, fiir deren iiberaus
giitige und lang fortgesetzte Unterstiitzung ich den betreffenden Bibliotheksvorstinden,
Beamten und Freunden hiemit bestens danke,

10%
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Zusdtze und Berichtigungen zu den Aufsitzen iiber die slovenischen
protestantischen, Druckschriften des XVI. Jahrhunderts.

1. Zusidtze zu den Postillen (Jahrg. 1893).

Wihrend des Druckes dieser Aufsitze tiber die slov. protest.
Literatur des XVI. Jabrhunderts ward mir im Sommer 1894 zu Graz un-
erwartet Gelegenheit, im Besitze des Herrn Privatdocenten Dr. V. Oblak
daselbst zwei Postillen zu schen, deren eine ich bis dahin nie voll-
stindig gefunden, die andere aber nur aus fremder Angabe kannte.
Die daraus entstandenen Unrichtigkeiten bediirfen hier einer nach-
traglichen Correctur, obschon diese bezliglich der Spangenberg’schen
Postille von 1578 seitdem durch Herrn Friedr. Ahn in seiner hiib-
schen Schrift »Bibliographische Seltenheiten der Truberliteratur®
(Leipzig, in Commission bei O. Harassowitz) 1894 bereits erfolgt ist.

I. Zu meiner Beschreibung der Spangenberg’schen Po-
stille von 1578 (s. die slov. protest. Postillen, Nr. 3, im ,Jahrb. des
Protestantism.¢, 1893, S. 127 ff)) ist daher Folgendes zu bemerken :
1. Der von mir (nach dem Stuttgarter Exemplar) als Haupttitel und
zugleich als Titel des ersten Theiles angegebene Titel ist derjenige
des dritten Theiles, als welcher er nachher (nach Correctur der vor-
handenen Druckfehler) wieder angefiihrt werden wird. Der Titel des
ersten Theiles lautet: POSTILLA, | To ie | KERSZHAN- | SKE
EVANGELSKE | predige, verhu vfakiga Nedel- | skiga Euangelia. |
OD ADVENTA DO PASKE | ali Velikenoghi. | SA HISHNE
GOSPODARIE. | Shole, mlade inu preprofte liudi. | Od Toan:
Spangenberga, na vprasha- | nie, inu odgouor isloshena. | PERVI
DEL. | Sdai peruizh, verno inu sueifto Stolmazhena: Inu | vpraui
Slouenski lesik prepifana. | Anno, M. D. LXXVIIL | Kleines Stiick
des oberen Theiles der Titeleinfassung, die 3., 4., 7., 11. u. 13. Z.,
sowie die Jahreszahl (nicht das Wort Anno und das Komma) sind roth
gedruckt; iiber der letzteren (nicht in der Mitte) eine schwarze Linie.
Die Titeleinfassung ist (wie bei den Titeln der folgenden beiden
Theile) die angegebene. — Die slovenische Vorrede (Bl 2 uv.384¢) ist
unterschrieben: Georgius (nicht Georg) Jurishitsch. — Nach der leeren
Seite Bl. 44 folgt (in Herrn Oblak’s Exemplar) eine deutsche Zuschrift
des Druckers und Verlegers H. Mannel an Adel und Biirgerschaft,
auch alle gottselige Christen in Steyr, Kirnthen und Crain, auch in
Gorz, Mottling, Isterreich und Karst: Weiland M. Sebastianus Crellius
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E.E.Landschaft des Fiirsténthums Crain Christlicher Kirchen Pastor habe
Joh. Spangenbergij (Postille) in die Windische Sprache zu transferiren
unternommen und den ersten, als den Wintertheil in Druck lassen
ausgehen, sei aber, bevor er die anderen zwei Theile angefangen
habe, verstorben. Darauf habe die Landschaft in Crain verordnet
und auferlegt, dass ein anderer der windischen Sprache wohlerfahrener
Mitgesell des Crellij die tberbliebenen zwei Theile nach des Crellij
Orthographie verdolmetsche und verfertige, dass dann (:,wie ifuen
wofl bewift":) noch vor zehn Jahren vollendet und also bis auf diese
Zeit janstindig® verblieben. Weil aber er (Mannel) erachte, dass diese
Version den Unter-Steyrern, Unter-Marchern, Karnern, Ysterreichern,
Gorzern, ,KharBtnern® und sonderlich denen in der Grafschaft ,Zylla¢
(Cilli), sowoh! als den Krainern sonders hochniitzlich sein konne, als er
ein Exemplar davon bekommen, habe er sich darum angenommen, das-
selbe durch gelehrte und sprachkundige Leute {ibersehen und corrigiren
lassen, auch in eigenem Verlag, mit grosser Miihe und Arbeit, in diesen
verstandlichen und wohlleserlichen Druck verfertigt . . . Qaibad), den
26. | Apriliz. Ynno 1578, | €. &. ond Hr. Aud) F. €. W. | Vnbdertheniger vnd
gehorjamer | Johanned Mannliug, Bud- | trucer dajelbft. | — Dann folgen
1—136 gez. Bll. Text. Zuletzt: AMEN. Eine Holzschnitt-Arabeske
(schwarz auf weiss), — Trotz der Angabe des Verlegers scheint die
Orthographie nicht die Krell'sche zu sein, wenigstens sind die Bibel-
texte in dieser zweiten Ausgabe des ersten (Krell'schen) Theiles nach
Tiuber’s (recipirter) Uebersetzung sprachlich revidirt worden Y).

2. Der zweite Theil hat den Titel: POSTILLA, | To ie |
KERSZHAN= | SKE EVANGELSKE | predige, verhu vfakiga,
Nedel- | skiga Euangelia. | OD PASKE, ALLI VELIKE | Nozhi do
Aduenta. | SA HISHNE GOSPODARIE | Shole, mlade inu preprofte
liudi. | Od Ioan: Spangenberga, na vprasha- | nie, inu odgouor islo-
shena. | DRVGI DELL. | Sdai peruizh, verno inu sueifto Stolmazhe |
na: inu upravi Slouenski iesik | prepifana. | — Der ganze Titel und
die Titeleinfassung (dieselbe wie im ersten Theil) schwarz, —
1—124 gez. Bll. Text, inclusiv‘e Ev. am 26 S. u. Tr., schliesst auf

1) Herr Dr. Oblak (dessen hier besprochenes Exemplar dieses Werkes leider
nach London in das Britische Museum gewandert ist) hat seither das literarische Ver-
hiltniss der beiden Uebersetzer Krell und Juritschitsch in einem Aufsatze: Prote-
stanske postile v slovenskom prevodu (Let. Mat. Slovenske 1894) eingehend dargelegt,
wie er auch im ,Archiv fiiv slavische Philologie* (XV, 459—468) einen interessanten
Bericht iiber einige in Kérnten vorhanden gewesene slov, protest. Biicher gegeben hat,



Bl. 214 a; dann: AMEN. Holzschnitt-Arabeske (dieselbe wie im ersten
Theile, nur weiss auf schwarz); darunter: DRVKANO VLIVBLANI
SKOSI |Joannefa Mandelza, Anno|M. D. LXXVIIL | — BL 214/ leer.

3. Der dritte Theil hat den von mir frither als Titel des ersten
Theiles gehaltenen, hier von seinen Druckfehlern gereinigten Titel:
POSTILLA, | To ie | KERSZHAN: | SKE EVANGELSKE |
predige, verhu Euangelia, na vfe | poglauite Prasdnike, skos | celo
Leto. | SA HISHNE GOSPODARIE, | Shole, mlade inu preprofte
liudi. | Od Joan: Spangenberga, na vprasha- | nie, inu odgouor islo-
shena. | Sdai peruizh, verno inu sueifto Stolmazhena: Inu | vpraui
Slouenski Iesik prepifana. | Anno, M. D. LXXVIIL. | — Dieselbe
Titeleinfassung wie im ersten und zweiten Theil. — Diel.,3.,4.,8.u. 10.Z.
sowie die Jahrzah! (nicht das Wort Anno und das folgende Komma) sind
roth, die ober der Jahreszahl (nicht in der Mitte) stehende Linie ist
schwarz. — 2—136 gez. Bl Text, darnach Bl 1364 zuletzt (etwa in
der Mitte der Seite): Amen. | » | Tebi u. s. w. (wie S. 129 angegeben).

II. Herr Dr. V. Oblak war auch im Besitze eines Exemplars der
Besyakischen Postille des Ant. Vramecz (a. a. O. S. 129 f.). Es ist dies
das frither in Svétinje befindliche Exemplar, wihrend dasjenige des
Klosters Klanjec seither in der Zelle eines verstorbenen Monches
abhanden gekommen sein soll. Eine genauere, gewiss sehr inter-
essante Untersuchung der Sprache dieses Buches und seines Ver-
hidltnisses zu - Juritschitsch’s eben besprochener Uebersetzung der
Spangenberg’schen Postille wire wiinschenswerth. Dasselbe ist von
demselben Buchdrucker Joh. Mannel (der 1581 aus Laibach wegen
des beabsichtigten Druckes der Windischen Bibel verbannt worden,
und dann als wandernder Buchdrucker 1583 -84 in Gissing, 1586 in
Warasdin, 1587 in Eberau, 1593 in Schiitzing, 160D in Keresztur
thitig war) in demselben Format (4°), mit denselben Typen und det-
selben Titeleinfassung wie jenes eben beschriebene Werk zu Wa-
rasdin 1586 gedruckt worden.

1. Der erste Theil enthilt die Sonn- und Festtage vom 1. Advent-
bis (incl) 26. Sonntag n. Tr. — Der Titel und das Nichstfolgende
fehlt diesem Exemplare, das mit gez. Bl. 10 (im 3. Adventsonntag)
beginnt und dann auf gez. Bl. 2384 schliesst. Am Schluss (etwa in
der Mitte der Seite): FINIS. | Dann eine ldngliche Holzschnitt-
Arabeske, darunter: STAMPANO V SZ1.O- | BODNOM KRALE-
VOM VARASYV | Varafdine po Iuane Manliufe. | M. D. LXXXVI. |
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2. Der Titel des zweiten Theiles lautet: POSTILLA |
VESZDA ZNO- | VICH ZPRAVLENA SZLO- | uenfzkim iefzikom
po godoune | dni, na vize leto. || PO | ANT: VRAMCZV SZ:P. |
Doctoru. || Pfalmo 118. || Domine greffus meos dirige. || STAMPANO
V SZLOBODNOM | kralieuom Varaffu Varafdinu | M. D. LXXXVI. |
— Die 2., 3., 7. und 11. Z., sowie die Jahrzahl sind roth, die
iiber der letzteren stehende Linie ist schwarz. — Nach dem
Titelblatt stehen 2 ungez. Blatter mit dem Inhaltsverzeichniss :
PREDECHTVA OVA, PO- | LEGH CZIRKVE ZAGRE-
BECHKE KA. | lendarisma, v kniga oui dole popifza- | na iefzu. |
Die erste Predigt: Na fuetoga Andreafa Apoftola dun... v lifztu 1;
die letzte: Na fzuete Katalene dun . .. v lifztu 115. | — Darauf: 1—78
.gez. Bll. Text; der Rest, nach dem Inhaltsverzeichniss zu schliessen,
etwa bis Bl. 116—118 gehend, fehlt.

2. Zusatz zu den Gebetbiichern (Jahrg., 1894).

Eine merkwiirdige Erscheinung ist ein slovenisches Gebetbuch
aus dem XVIIL Jahrhundert:

KRISTIANSKE | BUKVICE, | V'KATEREM | SA HISHNE
GOSPODARJE INV | GOSPODINJE, TUDI SA DRUGE |
STANQGVE STAREH INU | MLADEN LUDI | MOLITVE |
SE NAIDEJO | I8 | PSALMOU | VKUP SBRANE. | (Kleine
Holzschnitt-Arabeske.) | Skus perpufhanic Zaefar(ke Oblafti.|
V'ZELOVZI, | per Ignaziu Kleinmayrju 1784. |

Es ist in modernem grosseren 8° gedruckt. — Des Titelblattes
2., 8. und 11. Z. sind in grésserer und rother Schrift gedruckt. —
Dann folgen 3 (unpaginirte) Blitter mit einer slovenischen Vorrede
des ungenannten Herausgebers, weiter 1-—220 (paginirte) Seiten Text,
schliesslich 2 (unpaginirte) Blitter: REGISTER.

Dieses Buch (im Privatbesitz des Herrn Dr. Oblak) ist nichts
Anderes als ein im Anfange der Toleranzzeit ,Mit. Erlaubniss der
Kaiserlichen Regierung¢ zu Klagenfurt veranstalteter, mit sehr ge-
ringen orthographischen Aenderungen ?) versehener wortlicher Wieder-
abdruck von G, Dalmatin’s Betbiichlein Windisch, Wittenberg 1584,

1) Besonders im Anfange des Buches werden v fiir #, z fiir ¢ w. dgl, m, gesetzt;
der Unterschied zwischen s und / ist genau beibehalten; einige Male ist ein iiber-
fliissig erscheinendes Wort (wie ,Alleluja® oder dgl,) weggelassen oder zugesetzt, so
sind auch einmal ein paar unwesentliche Zeilen ausgefallen.
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Tibingen. 1595 (s. Gebetbiicher Nr. 3 und 4). Die Wiederetscheinung
dieses Buches nach genau 200 Jahren ist um so mehr bemerkens-
werth, als es in Kirnten (und iberbaupt) nur eine einzige windische
protestantische Gemeinde gibt, ndmlich in Agoritschach bei Arnoldstein.

3. Zusidtze zu den Ritual- etc. Biichern (Jahrg. 1894).

I. Die unter Nr. 1 dieses Aufsatzes genannte Schritt RASGO-
VARANGE u. s. w., deren Dialect aus Versehen als der istrisch-
slovenische statt der istrisch-croatische (Eakavische) bezeichnet ist,
gehort streng genommen nicht. hieher. Der Wunsch, dieses von mir
hier in der Markus-Bibliothek entdéckte Biichlein bekannt zu machen,
veranlasste mich, es in diese Reihenfolge aufzunehmen. Zwar hatte
ich Herrn Dr. Ljubié bei seinem Aufenthalte in Venedig (1881) von
dieser Entdeckung Kenntniss gegeben, ihm auch die Verwerthung
derselben gestattet, aber erst jetzt erfuhr ich in Folge dieses Aufsatzes,
dass dieses Schriftchen von Prof. M. Valjavec nach einer von Ljubid
gemachten Abschrift in der von der Agramer Siidslavischen Akademie
herausgegebenen ;Starine®, Bd. XVII, 1885, S. 232 — 240 (doch in der
Orthographie der Akademie), abgedruckt sei. Die ,Starine sind mir nicht
zuginglich; anderweite Nachricht dariiber war mir nicht zugekommen,

II. Dagegen wurde mir unerwartet der Anblick einer bisher
unbekannten slovenischen Kirchenordnung zutheil, welche diesem
Aufsatze als Nr. 7 beigefiigt werden muss. — Auf Mittheilung und
durch giitige Vermittlung des Herrn Dr. Oblak erhielt ich aus dem
Besitze des Herrn Prof. I. Milcetic in Warasdin einen Sammelband
in 8° zur Beniitzung, welcher folgende Stiicke enthalt: 1. Schrift
ohne Titelblatt (Agenda); 2. Ta kratki Wirtemberski Catechismus,
VViteberg. 1585 (s. Katechismen Nr. 9); 3. Ta celi Catehismus, eni
Psalmi etc., Bitemberg. 1584 (s. Gesangbiicher Nr. b); 4. Karfzhanske
Lepe Molitve, ikusi J. Dalmatina, VViteberg. 1584 (s. Gebetbiicher
Nr. 3); b. Catehismus sdveima Islagama (v. Truber), Tibing. 1575
(s. Katechismen Nr, 7. — FEin anderes Exemplar .dieses Buches
befindet sich in der Grazer Universitits-Bibliothek).

Das erste Biichlein dieses Sammelbandes ist eine Agende, aber
leider ist sein Titelblatt verbrannt, und der Titel nur mit moderner Hand-
schrift eingetragen. Auf Grund dieser Handschrift ldsst sich mit Be-
niitzung der geringen Reste der Anfangsbuchstaben der Titelzeilen etc.
der urspriingliche Titel mit ziemlicher Gewissheit also wieder herstellen.
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7. AGENDA, | TV JE KOKV SE | TE IMENITISHE |
BOSHIE SLVSHBE OPRAV:= | lajo po Wirtemberfki Cer- | kovni
ordnungi, | Slovenfki. | Wivfembergildye Ricdenagend | Windildy. |
(Kleine Holzschnitt-Arabeske.) | I. Cor. 14. | Puftite de se vfe
poshtenu | inu poredi rovna. | M. D. LXXXV. |

A Dieses Biichlein in 8° besteht aus nur 24 ungezihlten Blattern.
— Titelblatt, — A 2—C74: Text. — C8 (letztes Blatt) leer. —
Inhalt: A2a: KOKV SE | IMA KARSZHO- | VATIL. | — A8a:
OD NADLIGA | KARSZHOVANIA. | — B34: KOKV SE IMA
OB- | HAILV DERSHATI. || OPOMINANIE | K'OBHAILV |
CRISTVSEVE | verherje. | — B6a: FORMA TE ABSOLVCIE. |
— BT7a: BESSEDE S'KATE- | RIMI IE CRISTVS SVOIO |
Vezherjo gori poftavil. | — B 74: SAHVALENIE PO S.| OB-
HAILY. | etc. etc. — B8a: SHEGEN. | GOSPVD shegnai vas,
“inu vas obari | GOSPVD refvejti {voje oblizhje. | zhes vas, inu vam
bodi. miloftiv. | B84: GOSPVD vsdigni fvoje oblizhie | zhes vas,

inu vam daj vezhni myr, Amen. | — KOKV IMA EN CER- |
KOVNI SLVSHABNIK NOVE | Sakonike vkup porozhiti. | —
C4a (unten): GMAIN MOLITOV | po Predigi. | — C64: ENV

KRATKV O- | POMINANIE INV MOLITOV, | katere fe more
per Pogrebu ludem naprej | brati, suffeb kadar nej druge Pogre- | bne
Predige. | — C74: Ogha nafh etc. —— GOSPVD shegnai vas etc,,
Amen. | Agende konéz. | (Darunter ein kleiner Holzschnitt-Zierath:
eine Eichel an Ranken, wie deren drei als Zierath auf dem Titel von
G. Dalmatin’s ,Karfzhanske Lepe Molitve¢, Witeberg. 1584 stehen.) |
(Darunter:) DRVKANV V'BITEBERGI | (darunter:) Anno 1585. |

Diese Agende scheint ein kurzer, praktischer Auszug aus der
sogenannten ,Kleinen Wirtenbergischen Kirchenordnung¢ (,Rirdjen-
ordmng, wie ed wmit der Leere bud  Ceremounien im  Fiivftenthumb
Wirtemberg angevidht vnd gehalten twerden {oll.” Zitbingen, Ulr. PMor-
hart 15563; Ulr. Morhart’s Wive. 1555) zu sein, mit der sie vielfach
zusammenstimmt. Doch wire auch Truber’s unterdriickte Kirchen-
ordnung (s. oben Nr. 4) zu vergleichen. Der Autor dieses Biichleins
ist wie derjenige des Brenzischen Katechismus Windisch unbekannt.
Der gleichzeitige Druck beider Schriften in Wittenberg 1585 steht
offenbar mit demjenigen der Bibel, des Gesangbuches und des Bet-
biichleins (s. oben), sowie der ,Arcticae horulae fucciffivae® des
Adam Bochoritsch, Wittenberg 1584 (simmtlich bei J. Krafft's Erben)
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in Zusammenhang. Beziiglich der Correctur ist wohl an M. Benedict
Pyroter (S. 18) und an die beiden Jiinglinge Adam Bochoritsch d. J.
und Johaun Snoilschek zu denken, welche schon 1583 beim Druck
der Dalmatin’schen Bibel mit beschiftigt (Dimitz, III, 202) und dann
in der beriihmten Schule der Schulpforte untergebracht worden waren,
wo sie am 6, Januar 1584 inscribirt wurden (s. Dr. Max Hoffmann,
Pfortner Stammbuch 1543—1893, Berlin 1893, S. 48, Nr. 97 und 98),
worauf sie in Wittenberg studirten.

—— A

Druck von Kphler & Hamburger, Wien, VI, Mollardgasse 41,
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