GEOGRAFSKI OBZORNIK

Sodelavci Geografskega instituta Antona Melika

ZRC SAZU na vrhu Triglava
(foto: Sandi Kelneric).

kar se je zlasti izkazalo pri skupinskem vzponu na nase-
ga oéaka. Posebna zahvala za prijaznost in vsestran-
sko pomoé gre osebiju Triglavskega doma na Kredarici
z oskrbnikom Jankom Rekarjem, Gorski 3oli Slovenske
vojske ter 15. brigadi Vojaskega letalstva Slovenske
vojske z Brnika.

PRIZADEVANJA ZA KAKOVOSTNO
IZOBRAZEVANJE BODOCIH UCITELJEV
GEOGRAFLIE - OB OKROGLI MIZI NA
11. ILESICEVIH DNEVIH IN OBISKU NA
PEDAGOSKI FAKULTETI V MARIBORU

Jurij Kunaver in Karmen Kolenc Kolnik

Dva dogodka novembra 1999 s podroéja didak-
tike geogrdfije sta bila povod za pri¢ujoce poroéilo. Prvi
ie bil Okrogla miza o izobrazevanju bodoéih uéiteljev
geogrdfije v okviru 11. llesi¢evih dnevov, ki je bila
5. novembra 1999 v organizaciji katedre za didakti-
ko geogrdfije oddelka za geografijo FF. Drugi pa je bil
razgovor o isti femi en mesec kasneje na oddelku za
geografijo Pedagoske fakultete v Mariboru ob priliki obi-

Prvi¢ so bile z georadarjem opravljene meritve
?Iobine ledu. Na posameznih mestih je globina
ledu od 7 do 8 m (foto: Milan OrozZen Adamic).

ska ljubljanskih studentov in uéiteljev. Okrogle mize so
se udelezili zastopniki razliénih 3ol in ustanov ter dru-
stev, med njimi dr. Karmen Kolenc Kolnik in Eva Kone¢-
nik s Pedagoske fakultete v Mariboru, Igor Lipovsek
z Zavoda za 3olstvo RS, Ludvik Miheli¢, namestnik ray-
natelja Ekonomske srednje 3ole v Ljubljani, Mira Verbig,
namestnica ravnatelja Gimnazije Poljane iz Ljubljane,
Dusan Vodeb, predsednik Drustva uéiteljev geografije
Slovenije, mag. Maja Umek s Pedagoske fakultete
v Ljubljani, z oddelka za geogrdfijo FF v Ljubljani pa
dr. Anton Gosar, dr. Jurij Kunaver, dr. Karel Natek,
dr. Mirko Pak in mag. Tatjana Resnik Planinc ter absol-
venta Bostjan KerblerKefo in Janez Nared. Na drugem
sestanku v Mariboru pa je razgovor potekal med 3tu-
denti geografije — bodocimi uéitelji geografije z mari-
borskega in ljubljanskega oddelka za geogrdfijo in
njihovimi uéitelji. Zdelo se nam je umestno, da o obeh
dogodkih poroéamo skupaij, saj so bila rdeéa nit obeh
razgovorov vprasanija in problemi, kot jih vidijo in éuti-
jo na eni strani visokosolski ugitelji, ki skrbijo za geo-
grafsko didakfiéno usposablianie, na drugi Studenti, poleg
njih pa e praktiki in sirokovnjaki s 3ol in Zavoda RS za
Solstvo. Jedro tega sestavka je torej povzetek okrogle
mize, vmes pa smo dodali Se mariborske ugotovitve.
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Oba razgovora, ki sta bila tehtna in zanimiva, sta
pokazala na celo vrsto problemoyv, katerih resitev bi
pomagala k boljsemu izobrazevanju bodogih uéiteljev
geogrdfije in ju bo treba zato e kdaj nadaljevati.

Na okrogli mizi v Ljubljani je dr. Karmen Kolenc Kol
nikova v uvodu najprej primerjala program in obseg 3tu-
dija didaktike geografije na obeh oddelkih za geografijo,
v Mariboru in v Ljubljani, in ugotovila, da velikih raz-
lik ni. V Mariboru imajo za ta predmet na voljo skupaj
200 ur, v Ljubljani pa 195 ur. Se pa razlike kazejo v Ste-
vilu in vrsti fakultetnih predmetov s podroéja psihologi-
ie, pedagogike, didakfike in andragogike ter pedagoske
metodologije. Toda celo znotraj ene fakultete so velike
razlike, saj v Mariboru niha Stevilo ur predmetnih
didaktik od 90 ur na zgodovini do 410 ur, kolikor ima-
jo nekatera umetniska podroéja. Nekaj podobnega je
tudi na Filozofski fakulteti v Ljubljani. Velike razlike so
3e posebej med predmetnimi didaktikami na podrocju
uéne prakse, ki ponekod je, marsikje pa je sploh ne poz-
najo. Vse to kaze na precej neurejene razmere, tudi na
podroéju financiranija, a zdi se, da je v ozadju vendar-
le podcenjevanie tega podrogja.

Skupni pedagoskopsiholoski predmeti
na Pedagoski fakulteti Maribor in Filozofski fakulteti
Ljubljana:

e PF 360 ur, od tega uvod v metodologijo pedagos-

kega izobraZevanija 60 ur, multimedija 60 ur, psi-

hologija za uéitelje 90 ur, pedagogika 60 ur in

didaktika 90 ur.

FF 290 ur, od tega psihologija za uéitelje 90 ur,

pedagogika 30 ur, andragogika 30 ur in didakti-

ka 60 ur.

Didaktika geogrdfije.

Pedagoska fakulteta Maribor:

e 3. letnik 100 ur (predavanja 40, vaje 55, teren 5 ur),

e 4. letnik 100 ur (predavanja 40, vaje 60 ur),

* do 8 hospitacij na osnovni 3oli in do 8 na srednji

3oli,
* 2 nastopa na osnovni 3oli in 2 na srednji Soli,
® enotedenska uéna praksa na osnovni 3oli in enote-
denska na sredniji 3oli.

Filozofska fakulteta Ljubljana:

e 3. letnik 75 ur (predavanja 60, vaje 15 ur),

4. letnik 120 ur (vaje 100, seminar 15, teren 5 ur),

3 hospitacije na osnovni 3oli in 3 na sredniji 3oli,

2 nastopa na osnovni 3oli in 1 na sredniji 3oli,

enotedenska uéna praksa na osnovni 3oli in enote-

denska na sredniji 3oli v dvoletnem programu.
Geografskega znanja, ki ga Studenti pridobijo

v okviru 3tudija v Mariboru, je sorazmerno dovolj in

bi moralo zado3éati za potrebe pouka. Takega mne-

nja so tudi tamkajsnji studenti. Toda &m bolj se bliza-

jo koncu svojega studija, bolj so negotovi zlasti glede

svoje praktiéne usposobljenosti na podrogju psiholos-

kih, pedagoskih in andragoskih znanij in veséin, ki so

za poklic prav tako zelo pomembne. Teh predmetov

je v Mariboru ve¢ kot v Ljubljani. V tem so s Kolniko-

Studenti pedagoske smeri Oddelka za geografijo
FF na terenskih vajah v dolini Crnusnjice
(foto: Jurij Kunaver).

vo soglasali tudi drugi prisotni, kar pomeni, da bi bilo
potrebno temeljito preuéiti ustreznost studijskega pro-
grama splosnih psiholosko-pedagoskih predmetov na
obeh univerzah.

Kolnikova je izpostavila anomalije pri usposablja-
nju bodogih uéiteljev, pa tudi pri pripravnistvu samem.
Nas3 diplomant in pripravnik se mora bistveno hitreje
sooiti z vsakodnevnimi problemi in jih zaceti samo-
stojno reSevati kot na primer mladi zdravniki ali prav-
niki, kljub temu, da je pedagoski poklic zelo odgovorna
dejavnost. Zaradi pomanijkanja pedagoske prakse zanj
ni povsem zadovoljivo usposobljen in videti je, da tudi
pripravnistvo ni v celoti resitev za boljSo usposoblje-
nost, kaiti veliko je odvisno tudi od mentorsiva v tem
asu. Pomanikljiva je sposobnost studentov za komu-
nikacijo, manjka jim pedagoska samozavest, tezave
imajo z organizacijo, tudi pri organiziranju ekskurzij
in terenskega dela, slabo so pripravljeni na stevilna
druga opravila, ki jih ¢akajo, predvsem na splosno
pedagosko dejavnost, npr. razrednistvo. K splosnim
sposobnostim, ki naj bi jih imel uéitelj in ki jih po nasem
mnenju $tudenti v asu $tudija ne dobijo dovolj, sodi-
jo $e vescina retorike in znanije ter veséina vzpostav-
ljanja in ustvarjanja delovnih odnosov. Pripraviti jih je
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Studenti pedagoske smeri Oddelka za geografijo PF Maribor pri studiju profila prsti na terenu v Dravinjski
dolini (foto: student drugega letnika).

treba tudi na odnose v $olskem kolektivu, na zbornico,
kaiti brez tega so mnogi lahko v prvih letih povsem
izgubljeni ali zapadejo negativnim vplivom. K temu
bi bilo mogoée dodati odsotnost znanja z drugih podro-
¢ij Solskega, ob3olskega in izvensolskega dela, kot so
delo s starsi, poznavanije pravnih predpisov s podro-
&ja 3olstva, problemi varnosti, poznavanije razliénih
aktivnosti in interesnih dejavnosti, organizacija izle-
tov, sodelovanje pri razliénih »3olskih dnevihg,
ravnanie pri razliénih vedeniskih in disciplinskih prob-
lemih itd.

Iz izkusenj je k temu mogoce dodati, da tudi psi-
hologija za uéitelje, ki jo poslusajo studenti geografi-
ie, zal ne uposteva dovolj posebnosti geografskega
pouka, npr. psihologije prostorskih predstav, dojema-
nja razliéno oddaljenih pokrajin in krajev itd. Po trdi-
tvi Kolnikove se mnogi mladi uéitelji po pet let uvajajo
v poklic in so v tem éasu lahko precej neboglieni, pre-
den v celoti ne postanejo veséi pedagoskega dela in
so kos njegovim vsakodnevnim izzivom. Nekateri
lahko v tem Easu celo nazadujejo, ker nimajo ustrez-
nega mentorja, pa tudi zaradi morebitnega negativ-
nega vpliva zbornice. Za uspesno pripravnistvo je
namreé potreben prizadeven in usposoblien men-
tor-geograf, kar pa ni posebno pogosto. Nase studen-
te, tako v Mariboru kot v Ljubljani usposabliamo

s hospitacijami, nastopi in uéno prakso, posebej za
osnovno in srednjo Solo. Hospitacij je od stiri do osem,
en ali dva nastopa v osnovni in srednji 3oli in po en
teden uéne prakse v osnovni oziroma sredniji 3oli. Za
primerjavo, v Singapuru imaijo studenti v tretiem letni-
ku 15 tednov uéne prakse z 10 do 15 ur pouka na
teden, v Cefrtem letniku pa 10 tednov uéne prakse.
V Neméiji imajo uéni praksi namenjena po en seme-
ster v fretiem in Eetrtem letniku. Nasi Studenti so mne-
nja, da bi bila potrebna skupno najmanj eno- do
dvomeseéna praksa na osnovni in na srednii Soli. Med
njimi pa so bili posamezniki mnenja, da bistveno dalj-
$a uéna praksa 3e ni edina garancija za boljo uspo-
sobljenost in ponovno izpostavili problem mentorstva.
Ker je to povsem prostovolino, so danes mentoriji fisti,
ki so pripravljeni opravljati to delo, a zanj niso nujno
tudi usposobljeni.

Bodogi razredni uéitelji se v Mariboru (podobno
tudi v Ljubljani) usposabljajo z veékratno uéno prak-
so, najprej 2 tedna, potem 4 tedne in nazadnje
10 tednov. |z tega lahko zakljuéimo, da je uéne prak-
se za nase studente odloéno premalo. Nekoliko se je
polozaj spremenil, kot smo Ze dejali, po uvedbi pri-
pravnisiva in mentorsiva za uéitelje zacetnike. Udele-
Zenci so menili, da je treba sedanji uéni praksi dati
nove dimenzijo in kvaliteto tudi s tem, da bi se Studen-
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ti vzporedno s predavaniji vsaj kaksen mesec ali
semester navajali na pedagosko delo in sicer z nude-
njem pomodi pri 3olskih krozkih, na ekskurzijoh, na
izletih ali v 30li v naravi, ob 3olskih projektnih tednih
ipd. Toda v Mariboru smo od studentov slisali, da v tak-
3nih poskusih niso bili vedno uspesni, ker si tega bodi-
si uéitelji ali pa uprave 3ol niso posebej zeleli, ali pa
je studentom zmanikalo &asa zaradi drugih rednih stu-
dijskih obveznosti.

V imenu ljubljanske didaktike geografije smo
izpostavili problem prenosa znanja, ki ga studenti pri-
dobijo na predavaniih, v Solsko prakso. V ospredju
je problem regionalne geografije, se bolj pa razliénih
metodologij, ¢esar Studenti pedagoske smeri niso
delezni v zadostni meri. Najbolj izstopajoé¢ problem
v zadnjem &asu je sposobnost vodenja terenskih vaj,
na kar opozarjajo nekateri srednjesolski uéitelji. Neka-
teri posamezniki med njimi gredo v svojih dvomih o last-
ni usposobljenosti in odgovornosti za izvajanje
ekskurzij in terenskega dela v srednji 3oli seveda pre-
daleg, kot da se ne bi zavedali, kaj se od njih v tem
poklicu pri¢akuje in katere nezamenljive didaktiéne
vrednote v okviru nasega predmeta prinasajo ekskur-
zije in terensko delo. A v tej zvezi se vseeno postav-
lja vprasanie ali storimo res vse, da bi se Ze studenti
navadili vodenja terenskega dela in ekskurzij2 Odgo-
vor je Zal negativen, saj se tudi terenske vaje v casu
$tudija odvijajo v glavnem v demonstracijski obliki, kar
pomeni, da je vodja aktiven, udelezenci pa v bistvu
pasivno spremljajo razlago. Trdimo torej lahko, da so
na obeh oddelkih za geografijo v manjsini take teren-
ske vaije, pri katerih $tudent na terenu aktivno in povsem
samostojno uporablja doloé¢ene metodoloske postop-
ke ali raziskovalno opremo in samostojno pridobiva
in zbira informacije in podatke. Oba ljubljanska
absolventa sta kot primer pasivnega naéina studija
navedla laboratorijske vaje, ki poveéini potekajo
v obliki demonstracije. A kako to spremeniti, ée je opre-
ma na fakultetah skromna in pomanikljiva, studentov
v posamezni skupini preveé, asistentov, na katerih slo-
ni to delo, pa premalo? Vzgojiti samostojnega in samo-
zavestnega ucitelja geografije je mogoce le z dobrim
in aktivnim dodiplomskim 3tudijem, v katerem ima pri-
loZnost spoznati in preveriti svoje sposobnosti. Verjet-
no bo le tak uéitelj zmogel samostojno organizacijo,
vodenije in nadzor nad terenskim delom dijakov in jih
znal vzpodbujati k samostojnemu delu in samostojnim
spoznanjem. O teh stvareh kaze 3e posebej temeljito
razmisljati zaradi uvedbe novih izbirnih uénih vsebin
in oblik, tako v osnovni kot v srednji 3oli, kjer ima lah-
ko uéitelj geografije veliko moznosti za uveljavljanie,
vendar pod pogojem, da bo za take dejavnosti uspo-
sobljen ali da se jim bo znal vsaj prilagoditi.

V tej luéi se predavatelji didaktike geografije pogo-
sto znajdemo pred problemom, kako pri $tudentih peda-
gogih v 3. in 4. letniku obnoviti ali izbolj3ati znanje,
ki bi ga morali prinesti s seboj iz nizjih letnikov, npr.

znanije iz kartografije, topografije in orientacije. Za
izvajanie terenskih vaj in ekskurzij v 30li je to znanje
neobhodno potrebno in e ga ucitelj geografije nima,
mu manjka eden od temeljnih pogojev za uspesno
poklicno delo. Ugitelj geografije bi moral biti tudi na
tem podroéju povsem suveren, da bi lahko varno orga-
niziral in vodil ekskurzije, terensko delo, orientacijske
pohode, izlete ipd. Ce bi bilo res, da je za zgornje
vescine danes poklican predvsem ucitelj telesne vzgo-
je, potem bi geografija kot predmet del svojega bis-
tva in poslanstva prepustila nekemu drugemu predmetu.

UdeleZenci posveta so mimogrede razpravljali tudi
o ocenjevanju kakovosti uéiteljev geografije, kar naj
bi se v sedanjem sistemu napredovania izrazalo s pri-
dobivanjem tock. Upraviceno so opozorili, da uéite-
lji dobivajo tocke za delo izven pedagoskega procesa,
ne pa za prizadevanije in uspesnost pri pouku, kar je
v bistvu anahronizem. Zato je vsaj v primeru uéiteljey,
ki se uveljavljajo kot mentorji Studentom geografije, Cim-
prej treba urediti njihov status, jih proglasiti za zuno-
nje sodelavce oddelkov fakultet in jih temu primerno
usposabljati. To bi bila lahko dodatna stimulacija in
priznanje za njihovo izjemno pomembno delo. V tej
zvezi je eden od diskutantov obudil problem 3olskih
vadhnic, ki bi bile lahko zelo koristne v usposabljanju
bodocih uéiteljev, vsaj tako, kot so bile nekdaj. Gle-
de kandidatov za bodoéi uéiteljski poklic je treba
pogumno pogledati dejstvom v oéi, kaiti vsi za ta poklic
niso primerni in verjetno nikoli ne bodo. Zato je potreb-
no, da tudi na tem podroéju prevlada nacelo kvalite-
te in izbire, oziroma naéelo nagrajevanja kvalitete. Ko
se bo zaradi novega Studijskega programa na ljub-
lianskem oddelku za geografijo poveéalo stevilo dvo-
predmetnih geografov v visjih letnikih od priblizno
20 do 30, kolikor jih je sedaj, na 50 do 60, kolikor
predvidevamo ez dve do fri leta, bodo nastopile orga-
nizacijske tezave, kako zanje organizirati hospitaci-
je, nastope in uéno prakso. Hkrati pa bo verjetno
nastopil éas Se ostrejSe borbe za delovna mesta
v prosveti. Ljubljanéani smo se ob tem spomnili na pri-
zadevanja prof. Marenti¢ - Pozarnikove, da bi uved-
li 5. semester, ki bi bil v celoti usmerjen v pridobivanije
pedagoskih znanj in izkusenj. Toda zaenkrat za to zami-
sel ni dovolj razumevanija.

Potrditev zgoraj obravnavanih vprasanj na okro-
gli mizi je bilo izvajanje dveh ljubljanskih absolven-
tov geografije pedagoske smeri, ki sta v glavnem brez
dlake na jeziku spregovorila o kljuénih problemih uspo-
sabljanja bodoéih uéiteljev geografije na dodiplom-
ski ravni. Opozorila sta zlasti na razkorak med teorijo
in prakso pri nekaterih pedagoskopsiholoskih predme-
tih, kjer bi bilo tudi pri visoko3olskih predavaniih tre-
ba uporabiti sodobnejse didakticne prijeme in pristope.
V nadaljevaniu sta predvsem izpostavila nujnost uspo-
sabljanja za uporabo ragunalniske tehnike. Na oddel-
ku za geografijo FF Zal zaenkrat 3e ni organiziranega
poglabljanja raéunalniskega znanja za 3tudente peda-
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goge, ker je na vsej fakulteti le ena veéja ra¢unalni3-
ka uéilnica, oddelek pa ima za svoje potrebe le sedem
raéunalnikov. Le v okviru predavanj in vaj iz didakti-
ke bi bilo mogoée izlogiti del ur za ta namen, éeprav
na raéun drugih vsebin. A brez odgovora zaenkrat osta-
ne vprasanije, kdo bi to vodil in kje. Na mariborski PF
je to veliko bolie organizirano, ker imajo kadre,
predvsem pa prostore in potrebno opremo. Ljubljan-
ska FF bo morala ta problem cimprej resiti na tak ali
drugacen nadin, sicer bo prepozno. Ni se mogoce eno-
stavno zadovoljiti samo z ugotovitvijo, da ima skoraj
vsak $tudent tako in tako nekaj osnovnega racunalniske-
ga znanija, ki ga bo lahko uporabil pozneje v poklicu,
ampak ga je treba usposobiti za specifiéno didakfi¢-
no uporabo raéunalnikov.

Poleg tega sta absolventa upraviéeno opozorila,
da bi se bodoéi uéitelj moral uriti tudi v znanju jezi-
kov in da bi mu prav prislo 3e kaksno dodatno znanje
ali usmeritev. Premalo skrbimo za splosno izbolj3anje
znanja in pripravljenost studentov za bodoéi poklic,
tudi s pomocjo njihovega sodelovania pri raziskoval-
nih projektih. Zavzela sta se tudi za aktivnejsi mentor-
ski sistem, ki bi omogo€il tesnejSe in pristnejSe
sodelovanje med uéitelji na oddelku in $tudenti. Opo-
zorila sta tudi, da bi morali bodisi fakulteta, oddelek
ali posamezni uéitelji bolj akfivno iskati oblike in moz-
nosti za mednarodne povezave, od katerih bi imeli kori-
sti tudi Studenti geografije.

GEOGRAFI PEDAGOSKE IN FILOZOFSKE
FAKULTETE PO SEVEROVZHODNI SLOVENUI
(28.9.1999)

Ana Vovk Korze

Vsakoletno potrditev uspesnega sodelovanja med
mariborskimi in ljubljanskimi geografi smo tokrat pri-
pravili na terenu. Izbrali smo Severovzhodno Slove-
nijo, ki jo v raziskavah najpogosteje obravnavamo.
Pri izbiri tematike in obmogja nasega sre€anja smo Zele-
li, da bi ljubljanskim kolegom z oddelka za geogra-
fijo predstavili nekaj rezultatov raziskovanj neposredno
na terenu. Pomemben vpliv pri pripravi geografskega
sre¢anja je imel dr. Borut Belec, ki to obmoéje najbo-
lie pozna, saj ga proucuje ze vec desetletij. Ker je to
njegova rodna pokrajing, je v njegovem raziskovaniju
&utiti ljubezen do tega dela Slovenije. _

Liubljanske kolege smo popeljali v Séavnisko doli-
no in se ustavili v naseljih Bolehnecici, Bunéani in Nor-
Sinci. Povezali smo se tudi z domaéini in Zupanom
obgine Verzej ter od njih dobili informacije o aktual-
nih problemih v kmetijstvu. Izbrana tematika nasega
srecanija je bila precej raznovrstna, saj je zajemala
naravne, ekoloske in ekonomske vidike kmetijstva.

Pogovor z domagini se je pricel v Bolehnegicih,
kjer smo ob domacih poga&ah poslusali gospoda Stu-

heca in obéudovali njegov optimizem glede kmetijs-
va v prihodnosti. Diskusijo smo nadaljevali v Bunée-
nih. Kolegi mariborskega oddelka za geografijo so
predstavili kratke prispevke: dr. Borut Belec »Komasa-
cije, dr. Igor Ziberna »Obremenjevanje agroekosiste-
move« in mag. Dimitrij Krajnc »Strukturne spremembe
v kmetijstvu na izbranih primerih«.

V pogovoru smo ugotovili, da se ponekod teore-
tiéna spoznanja precej razlikujejo od praktiénih in da
prihodnosti ni mogoce naértovati brez natanénega poz-
navanja sedanijosti in preteklosti ter da je nujno poz-
nati tudi razmere v kmetijstvu v drugih drzayah, ki nam
odsevajo dologene primerjalne moznosti. Zupan obéi-
ne Verzej Drago Legen je kot poznavalec agronom-
skih problemov pojasnil usmerjenost kmetijstva v dolini
Séavnice danes. Gospod Klemenci¢ pa je navedel
nekaj neugodnih podatkov o kmetijskem gospodars-
tvu svoje kmetije.

Sledil je ogled farme bekonov v Norsincih. Sre-
&anje smo zakljuéili ob skupni mizi, kijer pa nam je
zmanijkalo éasa za 3e odprta vprasanja.

Kljub zagetnim orientacijskim teZavam in Stevilnim
pogacam sem vesela, da so se ljubljanski kolegi geo-
grafi mnozZiéno odzvali na nase povabilo in prispevali
k dobremu in uspesnemu vzdusiju fistega septembrske-
ga dneva. Vsi pa smo, morda po dolgem ¢asu, spet
zaéutili éare Zivljenja izven mesta.

LEKSIKON GEOGRAFIJE PODEZELJIA
Irena Rejec Brancelj

Mag. Drago Kladnik je napisal Leksikon geogra-
fije podezelja, ki ga je konec leta 1999 izdal Institut
za geografijo. Knjiga je plod avtorjevega dolgoletne-
ga delovanja na tem podroéju, saj je Elan vladne
komisije za zemljepisna imena in &lan komisije za zem-
liepisno imenoslovje in geografsko terminologijo pri
Zvezi geografskih drustev Slovenije. V predstavljenem
delu so objavljeni tudi rezultati njegove magisirske nalo-
ge. Knjigo je izdal in zalozil Institut za geografijo, tisk
pa sta denarno podprli $e Ministrsivo za okolje in pro-
stor Republike Slovenije in Ministrstvo za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano Republike Slovenije. Knjiga po
obsegu in vsebini nedvomno predstavlja pomemben
prispevek k razvoju geografije podezelja.

Vsebina ruralnih raziskav se je v zadnjih dveh
desefletjih spremenila, saj se je teZisée preuéevanj pre-
neslo od kmetijstva k razvoju in planiranju podezelja,
poselitve in prebivalstva. To kaze tudi leksikon, kate-
rega namen je bil na enem mestu zbrati in na kratko
predstaviti izraze, pojave in metode, s katerimi se pri
proucevaniju sreujemo geografi, pa fudi nekatere dru-
ge vede. Priroénik je namenijen tako raziskovalcem in
preucevalcem podezelja kot tudi njegovim naértoval-
cem.
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