
BANSKA UPRAVA OPOZARJA UČITELJ­
STVO NA »NAŠ ROD«. 

Te dni so prejela šolska upraviteljstva 
sledečo okrožnico: 
Kraljevska banska uprava dravske banovine. 
IV. št. 14.746/1. V Ljubljani 4. X. 1939. 

Vsem sreskim načelstvom, mestnemu 
poglavarstvu (prosvetni oddelek) v 
Ljubljani, upraviteljstvom vseh dr­
žavnih in zasebnih ljudskih šol, rav­
nateljstvom vseh državnih in zaseb­
nih učiteljskih šol, ravnateljstvu glu­
honemnice v Ljubljani ter banovin­
skemu dečjemu vzgojevališču na Selu 
v Ljubljani. 

Mladinska matica, odsek ljubljanske sek­
cije Jugoslovenskega učiteljskega udruženja, 
izdaja že 11. leto znan mladinski list »Naš 
rod«. Ker dopolnjuje list s svojo leposlovno, 
poučno in vzgojno vsebino šolsko izobrazbo 
učencev, opozarja kraljevska banska uprava 
učiteljstvo na ta mladinski mesečnik. 

Letna naročnina na list in 3 knjižice znaša 
25 din, ki jih naročniki lahko plačujejo v me­
sečnih obrokih po din 2,50. Naročnino spre­
jema uprava lista v Ljubljani, Frančiškanska 
ulica 6. 

—mm Na izrecno željo učiteljstva in na 
številna povpraševanja, je začela izdajati Mla­
dinska matica za prve razrede ljudskih šol 
Cicibanovo knjižnico. Prvi in drugi zvezek te 
knjižnice je docela pošel. V7 zalogi je pa še 
tretji, četrti in peti zvezek. Gradivo v III. in 
IV. zvezku je primerno za učence prvega pa 
tudi še drugega razreda. Peti zvezek pa pri­
naša kratke prizorčke za razne prireditve v 
šoli in na odru. Gradivo je primerno za vse 
razrede ljudskih šol. Cena III. in IV. zvezku 
je din 1,50. Cena V. zvezku pa din 3,—. 
Učitelji, ki hočejo imeti pri čitanju uspeh, 
bodo segli po teh knjižicah! 

—mm »Jutro« o »Našem rodu«. V svoji 
številki od 7. oktobra piše »Jutro« o slovenski 
mladinski književnosti in o pomenu Mladin­
ske matice in »Našega rodu« za razvoj te. 
Piše, da imamo mladinskih listov na pretek 
in da imamo tako razvito mladinsko slovstvo, 
zlasti mladinsko časopisje, da odtehtamo v 
sorazmerju marsikak večji narod. 

Glede »Našega roda« piše takole: Med 
našimi najboljšimi mladinskimi časopisi — 
lahko trdimo brez laskanja, da celo najboljši 
— je »Naš rod«, ki ga izdaja slovensko uči­
teljstvo pod okriljem Mladinske matice, od­
seka ljubljanske sekcije JUU. — Nadalje go­
vori pisec o Mladinski matici in njenem po­
menu za širjenje slovenske mladinske knjige, 
in pravi dobesedno: »Naš rod« in Mladinska 
matica uživata zaradi svoje gosto razpredene 
propagatorske, sotrudniške in naročniške 
mreže zavidljivo pozornost ne samo pri nas 
doma — saj ima med vsemi mladinskimi listi 
v Jugoslaviji najštevilnejšo tiražo — temveč 
tudi za državnimi mejniki. — Pisec navaja 
dalje, kako so se Bolgari z urednico najbolj 
razširjenega bolgarskega mladinskega lista 
»Prizorčeta« — Doro Gabe — čudili, kako 
imamo pri nas izredno organizacijo mladin­
skega slovstva in da smo dosegli v teku lan­
skega leta pri enomilijonskem narodu in pri 
180.000 učencih naših ljudskih šol zavidljivo 
številko 23.000 naročnikov. Bolgarov je 6 mi­
lijonov, in tako visoke številke naročnikov ni 
doseglo niti »Prozorče«. Zato so sklenili Bol­
gari v tem pogledu posnemati Mladinsko ma­
tico. — List ocenjuje nadalje prvo letošnjo 
številko »Našega roda«, o kateri pravi, da 
prinaša prispevke iz najrazličnejših področij 
in da je tako bogato ilustrirana, kakor nobe­
na druga slovenska revija. Ker so vse ilustra­
cije delo naših najboljših, je »Naš rod« — 
piše »Jutro« — važen tudi kot umetnostno 
glasilo, ki vzgaja že naše najmlajše v slikov­
nem in umetniškem pogledu. Nadalje govori 
avtor članka o važnosti našega mladinskega 
lista pri uporabi v razredu in zaključuje: 
Dolžnost vsega učiteljstva in vseh slovenskih 
razumnikov je, da podpirajo stremljenje po 
dobri slovenski mladinski reviji in omogoča­
jo prav vsakemu slovenskemu šolarčku, da 

Mladinska matica 
postane sam njegov naročnik. Vzgojo h kul­
turi in v ljubezni do naše lepe knjige zače­
njamo že pri najmanjših. 

—mm Kritika in polemika. Odbor Slom­
škove družbe je izdal poseben letak na kato­
liške starše, kjer agitira za »Vrtec« na prav 
svojevrsten način. Starše poziva, naj se od­
ločijo za katoliški mladinski list — »Vrtec« 
namreč — za katerega bodo »lahko odgovar­
jali pred Bogom in svojo vestjo«. Tak način 
agitacije je »Učiteljski tovariš« dne 13. okto­
bra t. 1. v članku »Treba je izpregovoriti od­
krito besedo« ostro obsodil. Na ta članek je 
odgovoril »Slovenec« z dne 15. oktobra t. 1. 
pod naslovom ».Učiteljski tovariš' se prepira 
s farizeji«, kjer se kritik čudi, da se je pisec 
v »Učiteljskem tovarišu« tako »razhudil za­
radi tega nedolžnega letaka«. Ne obsoja tega 
letaka, pač pa seveda polemiko »moža stru­
penega peresa« v »Učiteljskem tovarišu«. 

Vzporedno s to polemiko je objavil »Ve­
černik« z dne 28. septembra pod naslovom 
»Ob letošnjem Našem rodu« ostro, neobjek­
tivno in nerodno oceno o prvi številki našega 
mladinskega lista in nato 13. oktobra kot od­
govor na to nekaj ugotovitev, ki jasno kažejo 
krivičnost navedene ocene. 


