$poznavju in dobra v svejem bhistvu. Ker je delo
oblikovno zanimivo in ker kaze Finzgarjeve vrline v
strnjeni vrsti, o njem Se posebej porotamo. — Mi-
nistrant Ivan. kratka ¢rtica Iv. Vuka, stopa ob
obeh povestih v ozadje; spretno podani osebni spomin
je vsebinsko premalo znadilen. — Druga leposlovna
knjiga Mohorjeve druzbe je vzgojna povestica Mo j
mali Hlaéek (127 str); to mojstrsko delo je
knjizen ponatis iz »Mladike« in za najdirSe druzbene
bravee prefino brufen biser, da bi mogli s pridom
razumeti, kar je pisatelj pretehtano nadrobil pred
titatelje. Tudi racionalisti¢no precejena cuvstvenost
bo tezko dostopna; vsak pa bo gotove z zadoi¢enjem
bral VIII. poglavje (Mali siromak) in genilo bo sklep-
mo poglavje (Hlatkova naloga). skozi katero se Zele
posveti zgradba povesti.

Vodnikova druzba prinasa Bevkove povest
Hisa v strugi (120 str.) in Zofke Kvedrove mla-
dinsko knjigo Vladka in Mitka ({11 strani).
Kvedrove knjiga glede umetniske cene in pri-
sténosti ne dosega Lichtenbergerjevega Hlaéka. ven-
dar je za naSe slovsivo prijetna posebnost. Take mla-
dinske knjige, pisane iz otroka za odrasle, Slovenei
Isploh nimamo in Kvedrove drobei, poiskani veé¢inoma
‘iz Domaégega Prijatelja, so se tu strnili v prijetno
celoto, dasi so tu in tam tndi dolgovezni. Pedagog bo
pogredal tega in onega — pa ta otroska biografija je
‘pat individualna. kot se vzgoja obrafa po nazorih;
marsikaj v tej knjigi je splosno lepo in zabavno. —
Bevkova povest je kljub naglici. s katero je na-
‘pisana, eno izmed boljSih in svezih pisateljevih del.
Okvir, 7e skoraj obligaten pri Bevku, je tu neorgan-
ski, in odveé je trditev: »V moji dusi je ostal kakor
na fotografski ploéi ostro zarisan prizore, ali: »Vso
dolgo pot v krivuljasto dolino, vse naslednje dni in
not¢i sem iskal za tajne pismenke na mrivetevem
obrazu kljué, da bi jih razresile — saj teée potem
povest v gladki zaporednosti od zacetka do konca
brez iskanja skljuéac, in se prav lahko nosi sama,
brez naturalisti¢nih napotkov. Bolj kot povest Pro-
darjeve hife — rahla narodna in gospodarska ten-
denca ni vsiljiva — nas pridobiva sveZe podana
krajevna celota. Zivo zajeto obfutje samote in moéni
popisi naravnih grozot. Opozoriti bi bilo tudi na
precej zabrisano in nesklenjeno sredise povesti. kjer
dobi zgodba Zele svoj etiéni zmisel. to je XXI. poglav-
je, ko se srecata Prodar in Cufer. V celoti se éuti v
tem delu, da Bevk napreduje v zmislu sinteze natu-
ralizma in idealizma: naturalisti¢ni oblikovalni nazor
se mu vedno bolj izgublja; naravo dojema kot veliko
etitno zakonitost in iS¢e moralnih odnosov med ¢lo-
vekom in svetom; zato je Bevkov besedni izraz povsod
tuvsiveno prezet; vsi opisi so zivljenje samo, polno
skrivnostnega hotenja. (Pri tem moramo poklicati na
odgovor uredniitvo, ki puita pisatelju polno grdih
jezikovnih pogreskov.)

Z mnogo veéjim hotenjem je zadel Bevk v Gori-
§ki Matici roman sZnamenja na nebue, CcCigar
prva knjiga se imenuje »Krvavi jezdecic (200
strani). Dasi bo natanéneje treba govoriti 3ele o ce-
loti, vendar 7e sedaj lahke ugotovimo. da v tem
prvem delu pogreSamo smotrnosti v zgodbi: ako bi
nam pisatel] ne bil v zafetku vsakega poglavja za-
pisal (da bi nam obudil starinsko obéutje). kaj bo

pripovedoval, bi skoraj ne mogli najti zgodbe. Naj-
ve¢ja hiba dela je. da je popolnoma obéuteno po
Preglju, z enim bistvenim razlotkom, da ima pri
Preglju wvsak ¢&lovek svoje duhovno sredisée. svoj
ziv, ¢eprav patolofko razgiban znacaj, pri Bevku pa
so osebe slepa romantika in poetiéno ubijanje &lo-
veka. V Pregljevem Plebanusu se tareta razum in
srce v éloveku in v svojem &asu, v Bevkovih [ezdecih
se¢ lovi zgodba v daljni €asovni odmaknjenosti; ne
more do svojega zmisla in ne postane organizem. V
tem oziru je Kresna noé veliko boljsa; glavni motiv
je v Jezdecih skoraj isti: boj éloveka za svojo pri-
rodno sreco. Veliko sile je pokazal pisatelj, ko rise
trpljenje zemlje; zato bi lahko imenovali to delo
Krvavo kroniko tolminske zemlje v 14. stoletju (le da
pisatelj zamenjuje letnice); beseda mu je moéna, le
premalo samosvoja. O knjigi bo ireba e spregovoriti.
— Druga povest Goriske Matice je Zupan Zagar
(137 str.). Slavko Slavec je psevdonim, ki ne
more zakriti ze vajenega pisatelja. Slika nam gorisko
vas od zatetka vojne z Italijo do poloma. Srediiée
ji je druzina Zupana Zagarja. ki mora med begunce;
supan sam je deloma % na domu tik za fronto, de-
loma pri vojakih. Dejanje je realisti¢no, kompozicija
je prosta brez téme; prepletajo jo le rahli refleksi
o politiki in ¢lovedtvu, Snov je v celoti premalo umet-
niSko zajeta. pripovedovanje je ponekod zelo okorno.
zlasti dialogi so malo zna@ilni. Ivanovo vedenje je
moralno dvomljive, kot je vsa miselnost taka, da jo
obrnes, kakor jo hote§ — le ljubezen do zemlje je
jasen odmev iz tega dela. Motivi moéno spominjajo
na Finzgarja. V1. Levstika in celo na Podlimbarskega.

V Goriski Mohorjevi druZbi je izila
FFranca Jakli¢a zgodovinska povest Ob srebrnem
studencu (80 str.). Pisatelj je vzel za snov pri-
povedko o postanku idrijskega rudnika in jo skusfal
izpolniti kot ljudsko povest. S sredstvi. ki nam zgodo-
vinsko snov oZive za na$ Cas, Jakli¢ kot ufenec reali-
stov ne razpolaga. zato je njegova povest zaostala,
dasi je bolje napisana kot so bile zadnje njegove
zgodovinske povesti. Pisatelj kaze, kako se sirova
telesna sila kmeta Alojna, ki se umika gosposki, radi
pohlepa po srebru konéno zrusi. in kake njegovemu
rodu ostane eno samo upanje: zemlja, ki bo studi
novemu rodu revna, a zvesta rednicaec. Starinskega
obéutja imamo malo in le preblizn se nam zde zgo-
dovinska sredstva P. Bohinjca.

Ce ta pregled vzamemo kot celoto, vidimo, kako
tisti kot na%e zemlje, ki ga je najnoveji knjiZevnosti
pridobil Pregelj. postaja danes skoraj izkljuéno tori-
§¢e pisateljev-domaéinov in celo nedomaéinov. Ceprav
je oblikovanje vedinoma realistitno, postaja ta zemlja
simbol, ki prehaja v vse Slovence. Ta poudarek je
tudi v FinZgarjevi povesti. Kakor da se steka od vseh
strani nova vsebina, ki naj prefine na &as. Ce bi
hoteli poudariti Se zrelost navedenih knjig, gre prvo
mesto Mohorjevi druzbi. F, K.

F.S. Finzgar: Strici

Druga povest v letoSnjih Vecernicah so Finzgarjevi
»Stricie,

Deset kratkih, jedrnatih poglavij tvori to povest, ki
je v svojem osnutku tako jasna in polna, da je oblika



s snovjo in vsebino vprav napeio skladna. To je
zrelost, v kateri je vse pribito in izmerjeno. To malo.
a dragoceno delce, odtehta precejien kup nade sodob-
ue literature.

Z »Deklo Anéko« se je Finzgar stoprav naredil. Tu
je naSel samega sebe, se s trdno roko naravnal in
obrzdal. Nato se v »Prorokovanic érta njegove stvari-
teljske mo&i strmo dvigne kvidku in doseze vrh, s
katerega se ni vel premaknil navzdol. sodet ga po naj-
boljSem, kar nam je zadnja leta Ze napisal. K temu
najboljdemu pristevam sBelega Zenina« v Mohorje-
vem koledarju, predvsem pa »Strice¢, ki dajejo le-
todnjim Veéernicam stalno literarno vrednost.

V njih nam FinZgar predstavlja v sebi zakljuéen
svet kmetiSkega zivljenja, tak, kakrSen je, toda v
svojem mnajbolj resniénem in izrazitem primeru. Ta
zadnja poteza je za to Finzgarjevo delo odloéilna in
bistvena.

Vse njegovo umetniiko hotenje gre namreé le za
tem, da postavi pred nas kos verno, nepotvorjeno
naslikanega Zivljenja, kakor ga je sam spoznal in
doumel, v njegovih osnovnih in trdnih értah, ki so
zarezane v znacaje in obicaje ljudi, v njegov moralni
in socialni red. Enkrat samkrat izreée FinZgar neko
mnenje, mislim tisto takoj v zafetku devetega po-
glavja: Ce kaj spravi zlahto. jo spravi smrt (str. 128),
toda — znaéilno — tudi k temu takoj pristavlja: Taka
je ljudska sodba. Torej skrajno dosledna stvarnost v
razmerju pisatelja do snovi, naravnost disciplinirana
in utrjena. Zato lezi pred nami svet, ki ga je izobli-
koval, tako jasno in pregledno. Vsak obris je oster,
nobena poteza ni zabrisana po vmesnih plasteh pisa-
teljevega idejnega posredovanja med snovjo in nami.
Vsaka oseba, vsaka stvar stoji kakor v bistrem, kar
se da prozornem ozratju. To je Finzgarjev rea-
lizem.

Toda to je samo ena stran FinZgarjevega umetni-
skega ustvarjanja. Docela napatno bi ga umevali, e
bi ne videli v njem ni¢esar drugega, enako znacilnega
in vaZnega.

Prej sem dejal, da nam predstavlja Finzgar v tej
povesti zivljenje z naSega grunta v njegovem najbolj
izrazitem primeru. Ne gre mu za to, da oblikuje po-
ljuben kos nekega zivljenja, katerega in kakrinega
7e koli, kot bi io delal naturalist, marveé hoce upo-
dobiti le zivljenje, ki je na svoj na¢in pomembno in
dragoceno in ki predstavlja nepogresljivo in nenado-
mestljivo vrednoto. In niti tega Zivljenja ne prika-
zuje samo v nekem izrezku, ali v njega postranskih
in povrinih drobnih znaéilnostih, marve¢ je zgrabil
celoto ter odkril njeno notranjo zgradnjo. Nobena
poteza, ki jo izriSe, ni nepotrebna ali manj znacilna,
vsaka je bistvena, kot da je vigana v jedro samo.

Ta povest nam ne slika morda samo ene strani tega
zivljenja, postavim ljubezenske, kot je to storil pisa-
telj Se v 2Dekli Anéki¢, ne razvija enega samega
»problemas, marve¢ prime to Zivljenje od ¢im veé
strani, ga takoreko& zgosti in zgnete okrog enega
samega sredif¢a, ki je temu Zivljenju Zariice in os,
okrog katere se vse suée. Slika nam kmeéko ljubezen
v ¢udovitem drugem poglavju. svatbo in Zenitev v
klasiénem petem poglavju, rojstvo in smrt v osmem
poglavju. Slika nam kmecki trmasti ponos z njegovo
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svojstveno moralo, ne sentimentalno krepko neinost
v prvem, Sestem in devetem poglavju, in kako vse
premika osrednja sila — strastna, edinstvena ljubezen
do lastne zemlje, do trdnega in nerazdeljenega grunta.

Zato je fabula v tej povesti tako preprosta in epitno
skopa, skoraj revna; povedati bi se dala v par stav-
kih. Zato je vse dejanje tako premoérino, zato so
vsi znadaji tako dognani, nekako stojeti: v zacetkn
in na koncu so to, kar so. FinZgar podaja to zivijenje
v prerezu, da je vidna njegova struktura, ki je na
vseh totkah ena in ista. Odtod pomanjkanje, pa ne
umetnisko, Sirine in mnogoli¢énosti, neskonénega pre-
takanja in prepletanja rasti, ki se navidezno morda
zmedeno tke po silno razseznem pa jasnem osunutkn.
Tla, na katerih ta povest stoji, niso Siroka. zato je
zivljenje v njej tesno zbrano in osredotoceno, zato je
vse enako vidno in blizu. zato se nobena stvar ne
izgublja proti periferiji — zato se dviga pred nami
kakor lik, ki je zrastel naglo in neposredno. Odtod
neka tipika, stilizacija, monumentalnost, odtod nekaka
heraldi¢na zasnova te povesti.

Toda FinZgar idealizira Se drugade.

Kljub temu, da je stvaren in brezoseben. neudele-
zeno hladen ali malomaren ob snovi, ki jo kleje. Ze
izbor snovi same na sebi ni plod kake zgolj objek-
tivne zainteresiranosti nad Zivljenjem sploh. marvet
je posledica ¢isto doloénega razmerja do te in samo
te snovi. Da je Finzgar izbral ravno to snov, izvira
iz njegove notranje Zivljenjske usmerjenosti. ki je
nujno odlo¢ala pri izbiranju.

Za snovjo te povesti stoji pisatelj z vso svojo 1ju-
beznijo in vero v Zivljenje, ki ga slika, Zato je to
zivljenje nekako poveli¢ano, zato stoji pred nami
kakor v gloriji... To pa je idejna in Guvstvena vse-
bina te povesti, prepri¢ujofa nas o vainosti, lepoti in
dragocenosti tega in takega Zivljenja, za katerega
bi bila vecna Skoda. ¢e se ne bi ohranilo nedotak-
njeno.

Ta njegova ljubezen in vera, ki tvori vsebino po-
vesti, se javlja le v stilu samem. Pri FinZgarju je
vsebinska idejnost in éuvstvenost zgclj izZarevanje
umeinitke forme; vodil ga je zivljenjsko-éuvstven
nagib in je ideja zgolj posledica tega njegovega
razmerja do snovi. Toda ideja kot taka ni nikjer sa-
mostojno izraZena in nmetnisko ne izziva niti k
afirmaciji niti k negaciji. Finzgar stgji nasproti neki
7ivljenjski celoti kot celoina osebnost. Zato se
vsebinska plat povesti, kakor receno, javlja le ¢isto
oblikovno, ne samo v zgradnji, ki ima kljub majhnim
meram nekaj tempeljsko-mogoénega in éistega na
sebi v svojih strogih in skladnih értah, marveé tudi v
dikeiji, ki je ¢udno slovesna in resna, polna skrite in
zadrzevane prevzetosti in ognja. Poglejte kar zadetek
prvega poglavja, ki zveni vazZno, kakor rodovnik ce-
lega rodu! Stari Podlogar je slikan kot kralj, tako je
mogoden. Prav éuti se nmetnikova vznesenost in stva-
riteljska slast, ko gradi fo postave kakor iz Zive
skale.

Finzgarjevi »Stricie so zanosno pisano, odli¢no delo.
Izraz so ¢istokrvne umeinifke nature, globoke pre-
misljenosti in literarne izSolanosti. KaZejo nam pri-
rojene in harmoniéno razvite pisateljeve sposobnosti.

Anton Vodnik



