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Uvod

Malokateri predel v Slovenskem Alpskem svetu se lahko ponaSa
s tolikinimi naravnimi in druZbeno-geografskimi svojsivi, kot jih
premore Zgornja Savska dolina. Zato ni éudno, da je Ze zgodaj pri-
vabljala tuje raziskovalce,® ki so proudevali genezo njenih zanimivih
reliefnih oblik. Po prvi svetovni vojni so tudi nasi domaédi znanstve-
niki posvetili precej razprav geolofki in geografski problematiki
Doline* ter njenega sosedstva.? Kljub temu je ostalo do danasnjih dni
mnogo odpriih vprasanj, ki zahtevajo temeljitega 3tudija ne samo
geografov, temveé Se vrste drugih znansivenikov sorodnih strok (geo-
logija, etnografija, kolonizacijska zgodovina, jezikoslovje itd.). Po-
drobne raziskave nam bodo mogle prikazati smeri in stopnje v razvoju
posameznih delov ali naselij v Dolini. Pri¢ujoa razprava ima namen
opozoriti le na nekatere ekonomske in geografske ¢initelje, ki so v
zadnjem stoletju vplivali na razvoj Podkorena in njegove soseitine.

V primerjavi s celotno Dolino zgornji del Korenske Doline ne
kaze samo nekaterih posebnosti v razvoju prirodnega okolja, temveé
je v tem obmoéju svojsivena tudi mlada kolonizacija iz poznega
srednjega veka, katere rezultat je danaSnje geografsko okolje z an-
tropogenimi elementi (14, str. 147), ki so bistveni sestavni deli kulturne
pokrajine. Poledenitev v pleistocenski dobi je vtisnila Se posebne
slikovitosti predelom v Dolini (prim. 3, str. 100—101). To je tipi¢na
pokrajina moren in vriajeo ter suhih dolin in izgonov. Ko zremo
s Cipernika ali z Vitranca proti severu, se nam oko zaustavi na

g 1 Di(t;ner, Frech, Kossmat, A. Penck in E. Briickner, Winkler, Rosen-
ranz itd.

* V nadi strokovni literaturi se je za Dolino udomadilo tudi ime Jese-
niska ali Podkorenska Dolina. Pri tem moramo pripomniti, da prebivalci
Podkorena niso >Podkorencic, temveé¢ samo Korenci; domadcini sploh ne
poznajo svojilnega pridevnika :Eodkorenski( ali »podkorenskic, temveé samo
skoreniko« za prebivalstvo in skorenskoc za cestni preval. Na to sta ze pred
leti opozorila Vole in Bohinec (47, sir. 73, opomba 4; 4, str. 100, opomba 5).
Zdi se mi potrebno, da tudi tukaj prisluhnemo domaéi ljudski besedi in
izreki. Zato bomo uporabljali: Korenska Dolina ali pa samo Dolina, ki je
tudi med prebivalsivom najbolj poznana.

3 V, Bohinec, S.lIlesi¢, A. Melik, I. Rakovee itd.
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uravnavah po juznih poboéjih Zahodnih Karavank, na katerih je
¢lovek izkréil gozd ter si uredil senozeti, pagnike ali planine. V Do-
lini je doma pravo planinsko gospodarstvo, ki v danasnjih dneh
prezivlja tezke krize zaradi pomanjkanja planin in drugega pas-
nega sveta.

S severa otesnjujejo Dolino Karavanke, ki skozi stoletja niso bile
nikakrina prirodna pregraja, kot so »dokazovalic nekateri geopolitiki
(Krebs), marveé so povezovale prebivalce z obeh strani. In Se ved.
Skozi stoletja je bil Beljak za prebivalce Zgornje Doline najpomemb-
nejSe urbansko naselje, ki je privabljalo staro in mlado: sezonske
delavee in obrinega uka Zeljno mladez; beljaki sejmi so privabljali
borovike,* korenike in rateske Zivinorejce. Pomembno vlogo pri tej
povezavi je odigrala stara trgovska pot, ki je vodila iz Ljubljane po
Dolini preko prevala Koren v Beljak in od tod v druge alpske pokra-
jine. Trgovska cesta je bila precejinjega pomena, saj je vtisnila Pod-
korenu nezbledljivo podobo. Na Slovenskem imamo 3tevilna naselja
(Trzi¢, Bovec, Vrhnika, Kamnik itd.), ki stoje pod prevali, preko ka-
terih so bile speljane tovorne poti in prevozne ceste. Vsa ta naselja so
rasla in se razvijala s pomembnostjo ceste. S propadom prevoznistva,
ki ga je bila prinesla Zeleznica, so mnoga od njih ostala vstran od
zivahnega Zelezniikega vrveza. Gospodarska osamljenost in zapu-
S¢enost sta prinesli tem naseljem nove probleme. Mnoga od njih so
ostala do danes s svojo fiziognomijo na tisti razvojni stopnji, do katere
jih je pripeljala prosperiteta cestnega prometa. Tudi s tega vidika
niso bila prikrajSana dolinska naselja, saj so Zze zgodaj dobila tran-
zitno Zelezni3ko progo (8, str.5). Potemtakem je naslednja osnovna
znaéilnost Doline prometna funkcija, ki jo opravlja Ze skozi veé
stoletij. Sele politi¢ni dogodki polpretekle dobe so zmanjgali njen
prometni pomen, ko so potegnili drzavno mejo po razvodnih kara-
vangkih grebenih.

V Zgornji Dolini zavzemajo obdelovalne povriine 9,6 %: med
njimi je samo 17,6 % njiv in vrtov. To je Ze v preteklih stoletjih
prisiljevalo ljudi k postranskim zasluzkom: domada zemlja jih ni
mogla prehraniti; znatna nadmorska lega dna Doline (750 do 850 m)
dovoljuje namre¢ uspevanje le redkim njivskim kulturam. Pomoé&
s pripregami pri prevozu tezkih tovorov &ez strmine Korena ni mogla
zaposliti vseh zasluzka potrebnih Korencev, zato so si premnogi s se-
zonskim delom poiskali zasluzek po kmetijah na Koroskem in v 3ta-
jerskih gozdovih. Razvoj Zelezarsiva v Fuzinah (Bela pe&), rudnik
svinca v Rablju pa Zeleznica in tujina so privabili mnoge mlade
ljudi iz Doline. Tudi v tem moramo iskati vzroke danainje prebival-
stvene strukture po dolinskih naseljih, ki imajo danes Ze blizu 88 %
nekmeckega prebivalstva. To pa je prineslo v kulturno pokrajino
nekaj bistveno novih elementov, ki jih bomo spoznali ob primeru
Podkorena.

¢ Borovci so prebivalci Kranjske gore.
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Podkoren. Prispevek h geografiji Zgornje Doline

Po Stevilu prebivalcev je Podkoren srednje veliko naselje v Zgor-
nji Dolini, po delezu kmeckega prebivalsiva pa izjemno, saj premore
samo 5,3 % kmelkega prebivalstva, in to kljub temu, da premorejo
Korenci v obsegu svojih domaéij najvisji delez njivskih povriin
v Dolini. Podértiati moramo, da kljub tolikini materialni odvisnosti
Korencev od dohodkov nekmetijskih gospodarskih dejavnosti naselje
v vseh zadnjih sto letih in veé ni kaj bistveno spremenilo svoje zu-

Slika 1. »Pod bregome so se v danasinji éas ohranili skoraj nedotaknjeni
itevilni korenski domovi; tod so bila selii¢a vaske reviéine

nanje podobe; in to kljub temu, da so se bistveno spremenile njegove
funkcije. V tem pogledu predstavlja Podkoren zanimivo posebnost
v Zgornji Dolini, zanimivost, ki bo mogla s podrobnimi Studijami
znaineje podpreti razglabljanja o genezi in transformaciji slovenske
alpske hise in alpskega kmeckega doma. Ob pogledu na Podkoren
se nam zazdi, da sta se v tem naselju pred stoletjem in veé¢ zaustavila
¢as in razvoj. Podkoren je danes ziv relikt preteklosti, ki se s spro-
$¢eno zavestjo vzivlja v sodobnost, ki prinaSa z industrializacijo
Jesenic in okolice urbanizacijo $e v tako trdno in obsezno korensko
kmecko domadijo.

S tem sestavkom bom skusal predstaviti Podkoren z vsemi poseb-
nostmi in znaéilnostmi, ki nam jih bo pokazala analiza posameznih
elementov ali &niteljev. Jakost in vztrajnost njihovih uéinkov pa se
kaze v geografski podobi Podkorena, tj. naselja, kot najvisjega pro-
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dukta vzajemnega ¢lovekovega udejstvovanja v sgeografskem okolju«.
Pri delu nas bodo zanimali tudi vplivi in uéinki iz sosednjih pokrajin
ali predelov, ki so bili na ta ali oni naéin prineseni v novo okolje.
V novi sredini pa so lahko popolnoma zagospodovali nad starimi, ali
pa so samo z nekaterimi niansami prispevali k obogatitvi kulturne
pokrajine (npr. Stevilni odtenki nase alpske hiSe). Nobeno kmeécko
naselje — Se tako vase zapria vas ali zaselek z vsem svojim zemlji-
S¢em — ne more biti nedostopno »zunanjime¢ vplivom iz neposredne
soses¢ine ali celo iz oddaljenejSih krajev. Ce hofemo prikazati verno
podobo razvoja naselja, je torej nujno potrebno, da se veckrat ozremo
na soseicino, saj moremo Sele potem izlui&iti posebnosti, ki so »lastne«
in >karakteristiéne« posameznim krajem ali skupini naselij, predelom
in pokrajinam.

V nasprotju z vsemi veéjimi naselji v Zgornji Dolini, ki so si
poiskala seli¥€a ob ustju veéjih dolin, prihajajoéih iz osréja Julijskih
Alp, stoji Podkoren na ogromnem vriaju pod Korenom, kjer je Savska
dolina najozja in kjer Viiranc s svojimi osojnimi, povedini gozdna-
timi poboé&ji preprecuje juznim vetrovom dostop na korenska polja.
Bistvenega pomena je mikropoloZaj Podkorena v zimskih mesecih. saj
nastopi v Podkorenu in njegovi najblizji okolici odjuga nekaj dni
kasneje kot pa v Kranjski gori ali v Rate¢ah. Ze pri danasnji stopnji
turisti¢nega gospodarstva se more zato za nekaj dni podalj3ati zimska
turisti¢na sezona.

I. PRIRODNE OSNOVE GOSPODARSKE DE JAVNOSTI

1. Relief in njegov pomen za kmetijstvo

Dolina je tektonskega nastanka in se je razvila ob savskem pre-
lomu, ki se nadaljuje ¢ez ratesSko razvodje in Trbiz v Kanalsko dolino.
Kanalska dolina in Zgornja Dolina sta izraziti podolzni dolini, ki se
vleteta od vzhoda proti zahodu; vzporedno s to smerjo se vleéejo
geoloske in zgradbene enote. V tekionskem pogledu pripada Dolina
JuZnim apneniSkim alpam, kjer so se zaradi razli¢nih kvalitet in
starosti hribin razvile zelo pisane oblike zemeljskega povrija. Na
severu so Karavanke z nazvi§jimi vrhovi iz paleozojskih skrilavcev
(Kammnati vrh, Jerebikovee in Petelinjek). Silurski skrilavei so slabo
odporni, hitro preperevajo in razpadajo ter gradijo zlozna poboéja in
kopaste vrhove, ki se izkoriS¢ajo tudi za planine. Edino juZno poboéje
Kamnatega vrha je zaradi intenzivne retrogradne erozije hudourni-
Skega Suhlja precej sirmo in neprikladno za kakrinokoli kmetijsko
gospodarstvo (prim. tudi 18, 50).

Pleistocen je izklesal glavne obrise korenski okolici. Iz Julijskih
Alp so prihajali v Dolino glavni ledeniki; njihove ledene gmote so se
povetale Se s karavanskimi ledeniki. Zahodne (Rateske) Karavanke
so bile popolnoma pod ledom. Sele vzhodno od Korenskega prevala
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so se najvisji osamljeni vrhovi (]Jerebikovec 1621 m, Kamnati vrh
1561 m) dvigali nad ledenimi gmotami dravskega in savskega lede-
nika (3. 108: 34, 124). Ledeniki so zapustili tudi na karavanskem
poboéju itevilne morene, na katerih so le slabi planinski pasniki, ali
pa so porasle z gozdovi in grmi¢evjem.

Po karavanikem pobo¢ju imamo ohranjene Stevilne uravnave
v zelo razliénih viginah (3, 105—107). Ko je iztrebil gozdne povriine,
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Slika 2. Z juZne strani ufesnjujejo moévirje >Na Savic $fevilni vriaji, ki
prehajajo drug v drugega. Najoeéji med njimi je >Kolovrate, kjer so se
naselile obdelovalne povoriine

jih je ¢lovek preuredil v pasnike in senoZeti (Spodnje in Zgornje
Trebize, Lomiée, Ravne). Tudi na severnem poboé&ju Vitranca, kamor
e sega korentka zemljiska posest, imamo ohranjene Stevilne nivoje,
ki pa so zaradi osojnosti prepuieni gozdnim povriinam; le tu in tam
v nizjih legah najdemo manjse jase sredi gozda, za katere je ohranjeno
ime »Rutide.

Poljana, suha dolina, je nastala na tektonskem pretrzju, katero
je oblikovala voda, prihajajoa iz pore¢ja danainje Pidnice, z od-
tokom proti Zilji. V teku pliocena je bila tudi tukaj izvrSena preto-
¢itev, saj je lahko Sava z veljo erozijsko energijo odloéneje posegla
vanjo. V tem predelu je dolina Save tudi vzporedna z geoloiko in
litoloko zgradbo ter je tudi zato mogla hitreje napredovati z zadenj-
skim zajedanjem, s katerim je prestavila savsko pore¢je od Rut proti
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Rate¢am (34, 208, 253—354). Poljana pa je bila podvrzena Se glacial-
nemu preoblikovanju, ko je ledenik iz doline Pisnice ¢ez Dolino in
Poljano drsel k dravskemu ledeniku (36, 290—292).

Staro dno Poljane so z leve in desne zasuli Stevilni vr3aji, ki so
jih nanosili hudourniski potoki z zahodnega poboéja Jerebikovea.
Tudi vzhodno pobo¢je Petelinjeka je razrezano s hudourniskimi gra-
pami, od koder je bil nanesen material na poljanske vriaje. Poljana
je precejinjega pomena za Korence. Na slabem dnu so pasniki, med-
tem ko so se senoZeti naselile na odcedna zemljis¢éa veéjih vriajev.
Nedvomno pa je Poljana najveéjega pomena za promet, $e prav po-
sebno v danadnjem &asu, ko prihaja vedno bolj do izraza mednarodni
turizem.

Suha dolina »Za Brdic je z morenskim nasipom loéena od Savske
doline in dobimo vtis, ko da bi bila vloZena v Savsko dolino. V zgor-
njem delu suhe doline »Za Brdic — >Pod koZjem brdom¢ — imajo
Korenci del svojih njiv, ki na severu prehajajo v travnike, ti pa se
tudi strmo vzpenjajo na juina karavanika poboéja. Proti vzhodu —
v sKosoveue — je dolina precej razgibana — razrezana, zato je tam
manj njivskih povriin, pa ve¢ travnikov s kozolci. V vzhodnem delu
k.o. Podkoren, ki zajema dolino »za Brdic¢, je spet ve¢ njiv kakor
travnikov — to je »V stanche.

Suho podolje »za Brdi« sta izoblikovala Krotnjek in hudourniski
Suhelj v dobi, ko je ledenik zavzemal domala vso Dolino (35, 312, 313).
Ledenik, ki je zaprl omenjenima karavanskima potokoma odtok v
Dolino, je pridel v Dolino iz Planice v zgodnjih fazah bohinjskega
stadija. Suho podolje za Brdi se nadaljuje vse tja do Mucne gore.
Suhelj je raztrgal morenski nasip, zato danes ni v reliefu nobene
povezave med Mucno goro in zasipom, ki se dviga pod Pod koZjem
brdom (35, 314).

Danja ravnica Doline je Siroka, vendar je bila v preteklosii e
Sirsa, pa so jo kasneje v posiglacialni dobi (4, 104—105) zozili stevilni
vriaji, ki so prislonjeni na severno poboéje Vitranca, in vr3aji, katerih
gradivo so nanosili hudourniski potoki s Karavank. Najimenitnej$i
in obenem najSirdi vriaj v Zgornji Dolini je Korenski vr3aj. Po ledeni
dobi ga je za&el oblikovati Suhelj, ki ima %e v danadnjih dneh izredno
erozijsko moé¢. Suhelj je zarezal svojo strugo v stare paleozojske skri-
lavee in z neverjetno silovitostjo zadenjsko erodira juZna pobodja
Kamnatega vrha. Korenski vriaj je velikega pomena za kmetijstvo,
saj lezi na prisojah, mediem ko so vriaji na desni strani Save Ze
v osojnih legah. Prav zaradi tega je tudi razlika v izrabi njihovega
odcednega zemljis¢a. Na Korenskem vriaju so domala same njive
(Pod Medvejkom, Za Suhljem, Zgornje in Spodnje LeSe), na vriaju
ob Robeznici in ob drugih hudourniskih strugah vse tja do Zelezniske
postaje Podkoren pa se menjujejo njive s travnifkimi povrSinami.

Zelenci z obdajajofim jih moévirjem so ostanek obseZnejSega
Korendkega zajezitvenega jezera, kateremu je Korenski vr¥aj s svojimi
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moénimi nasipinami prepreéeval odtok po Dolini navzdol (4, 102).
Novejde raziskave prof. Melika to e dopolnjujejo: Korensko jezero
je bilo v dnu &elne kotanje starejSe faze bohinjskega stadija plani-
skega ledenika (35, 316).

2, Nekatere klimatske karakteristike

V klimatskem pogledu je Zgornja Dolina tipi¢na alpska pokra-
jina z dolgimi in sneznimi zimami ter z razmeroma zelo kratkim
poletjem. Zaradi znatne nadmorske vidine (750—850 m) prihajajo do
popolnejie veljave elementi alpskega podnebja. Zato so podnebni
pogoji mnogo ugodnejii za razvoj razliénih oblik Zivinorejskega go-
spodarstva kot pa za poljedelsivo. Zgornja Dolina je Ze v obmo&ju
kriticne meje uspevanja nekaterih poljskih kultur (je¢men, pSenica,
oves, ajda, koruza). Potemtakem se je moralo dolinsko kmetijsko
gospodarstvo osredotoditi na pridelovanje tistih pridelkov, katerim
ugajajo tamkajinje podnebne prilike (rZ, krompir, bob itd.).

Za Podkoren nimamo na razpolago meteoroloikih podatkov, s ka-
terimi bi mogli opredeliti klimatske razmere tega kraja in njegove
okolice. Zato bomo uporabili podatke meteorolotke opazovalnice v
Kranjski gori in Ratefah-Planici. Ceprav stoji Podkoren v neposredni
blizini omenjenih opazovalnic, pa kljub temu ne bomo mogli podati
tipitnega prereza za podnebje v korenski okolici, ker je le-ta na jugu
zaprta z gozdnatimi viSinami Vitranca, medtem ko stojita Planica-
Rateée in Kranjska gora ob ustju Sirokih dolin, ki prihajata iz osr&ja
]ulijslkih Alp in po katerih imajo vremenotvorni faktorji laZji dostop
v Dolino.

Srednje meseéne in letne temperature 1925—1956 (v °C)

Opazovalnica Nadm, vii, I 1L 11, Iv. ) A VL
Rate¢e . . . . 868m — 54 —28 1,2 54 10,2 140
Kranjska gora . 812m — 45 —24 1,7 6,0 11,1 15,0

) Opazovalnica VIL VL IX. X. XL XIL Letno
Rate¢e . . . . 159 15,0 11,6 6.6 1,5 —32 58 C
Kranjska gora . 168 16,1 124 7.2 23 —18 6,72C

Podatki dvaintridesetletnega opazovanja v Kranjski gori ter v
Planici-Ratefah nam pokaZejo glavne znaéilnosti toplotnih razmer
v Zgornji Dolini. Razlika v temperaturah med obema postajama je
paé pogojena tudi v razliki nadmorskih visin opazovalnic. Poudariti
pa moramo, da ta razlika mo&no koleba med posameznimi meseci.

19 Geogralski zbornik 289



Milan Natek

NajmanjSa je v marcu, ko znasa samo 0,5'C, najvecja v mesecu
decembru, ko znasa 1.4°C. Na splo$no smemo trditi, da je najvetja
razlika v temperaturi med Planico in Kranjsko goro v zimskih in
poleinih mesecih. Srednja leina temperatura zna%a v Kranjski gori
6,7°C, v Planici 5,8° C. Povpreéna meseéna amplituda med najbolj
segretim in najbolj ohlajenim mesecem zna%a pri obeh opazovalnicah
21,3°C. F.OroZen pife (42, sir.132), da ima Kranjska gora 118 dni
v letu s temperaturo (povpreéno dnevno) pod 0° C, Stevilo dni s sred-
njo dnevno temperaturo nad 3°C znafa 198 v letu, 135 dni pa ima
dnevno temperaturo 10° C in veé&. Ze ti osnovni podatki nam povedo,
da ima Zgornja Dolina tipi¢no gorsko podnebje. Znatnejie so razlike
v primerjavi maksimalnih in minimalnih temperatur. Dne 28. ju-
nija 1935 so namerili v Kranjski gori 34.4° C, medtem ko so v Planici
namerili najvijo temperaturo 30.julija 1947, ko je znadala 33,7°C.
Najmrzlej§i dan je bil v Planici 6. januar 1947 —29,2° C, v Kranjski
gori pa 16. februar 1940 z —234°C,

V Podkoren prihaja pomlad po Dolini navzgor ter je s svojimi
poznimi slanami in pozebami zelo nevarna sadnemu drevju in neka-
terim polji¢inam (koruzi, fizolu). Ve€letni povprecki nam povedo, da
se pojavi v Ratetah zadnja slana v no¢i med 13. in 14. majem, v zad-
njem desetletju pa je Se nekajkrat nastopila celo 31. maja. V Kranjski
gori je v povpretju 6. maj zadnji dan s slano; najkasneje se je poja-
vila slana s pozebo 23.maja 1955. Kdaj nastopijo jesenske pozebe?
V Ratetah se pojavlja prva slana okrog 16.septembra, a v borovski
okolici Zele 27.septembra. Ti podatki so nam dovolj nazorno prika-
zali, da imajo vegetacijske zdruzbe v boroviki okolici celih 18 dni
daljo dobo rasti kot pa v rateSskem predelu. Poleg daljie vegeta-
cijske dobe v spodnjem delu Zgornje Doline moramo upostevati Se
visje temperature v tem predelu, kar v medsebojni vzajemnosti zelo
ugodno vpliva na razvoj vegetacije.

Za padavine je Dolina v zavetni legi; juZzna pobo&ja Julijskih
Alp dobe poglavitne mnozine padavin. V Kranjski gori pade po-
vpre¢no po 1830 mm padavin, v Planici samo 1651 mm. Razporeditev

Srednje meseéne in letne mnoZine padavin 1925—1956 (v mm)

L IL L IV, V. VL VIL vl I1X. X. XL XIL Letno

Planica . 8 95 104 124 150 165 157 158 163 182 169 101 1651
Kr.gora . 107 109 120 142 155 177 164 159 168 180 217 132 1830

padavin po mesecih nam pokaze dva viska. Jesenski maksimum pa-
davin v Kranjski gori je v novembru, medtem ko ima Planica naj-
vedjo mnozino padavin v oktobru. Jesenski maksimum padavin je
odraz mediteranskih podnebnih vplivov. Sekundarni padavinski
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maksimum nastopi v zgodnjem poletju (junij). Najmanj padavin je
v mesecu januarju; drugi minimum padavin je v mesecu avgustu.

Sorazmerno obilne mnoZine padavin v poletnih mesecih ter raz-
meroma nizke temperature v tem &asu ne ustvarjajo najboljih po-
gojev za kmetijsko gospodarstvo. Tudi turizmu, ki je v tem obmo&ju
zacel znatneje pridobivati na pomenu, niso najbolj v prid obilne
padavine v toplih poletnih dneh, Se prav posebno so mu nenaklonjeni
Stevilni padavinski dnevi (julij v Kranjski gori 14.6, Ratee 134;
avgust v Kranjski gori 13,8 dni in Ratede 12,5 dni).

Povpreéno itevilo padavinskih dni 19251960

L IL OL IV. V. VL VIL VOL IX. X. XL XIL Letno
Planica 95 86 98 93 149 154 154 125 101 11,4 11,2 10,6 1365
Kranj. gora 103 99 113 133 168 168 14,6 138 10,7 121 129 126 1551

Zgornja Savska dolina dobi Ze konec oktobra prvo snezno odejo,
ki se ohrani vse tja do prvih dni meseca maja (do 4. maja v Ratetah
in do 2.maja v Kranjski gori). Skoraj #tirinajst dni pred sneino
odejo se pojavijo prvi dnevi s snezenjem (Kranjska gora 12. oktobra,
Ratede 16.oktobra). Povedati pa moramo, da so navedeni podatki
samo srednje vrednosti v desetletni opazovalni dobi (1949—1938), de-
janske razmere so odmaknjene od teh povpretkov za teden dni ali
veé. Prav ti odkloni pa so najveéjega pomena za celotno gospodarsko
podobo pokrajine.

~ Za vso Zgornjo Dolino so karakieristi¢ni zelo pogostni vremenski
preobrati, ki prinesejo po daljfem deZevju pa tudi po nevihiah pre-
cejinjo ohladitev, celo tako moéno, da deZne padavine preidejo v
snezne. Dne 1. julija 1948 je v Ratec¢ah (868 m) snezilo; v dnu Doline
se sneg sicer ni »prijele, a viSe po poboéjih se je drzal veé ur. Dosti
podobnih vremenskih pojavov se spominjajo domadéini, in zato je prav
da jih navedemo, saj prav gotovo spadajo k podnebnim oznakam.

Orografska smer Doline je nakazala glavne smeri vetrovom, ki
zelo pogosto pihajo iz najrazli¢nejSih smeri. Najpogosteje piha se-
verozahodni oziroma zahodni veter (srezjanc ali »gorenjce). Navzgor
po Dolini veje skranjee ali »trzi¢ane, ki je znanilec lepega vremena.
S severa ez Poljano prihaja »severc in od severovzhoda >krivece, ki
tudi prinasata lepo vreme. S poboéja Vitranca se spudca proti Pod-
korenu juzni veter; kadar se »juge obesi na vitranike vrhove, je znak
prihajajotemu deZevju. Tudi megla nad korenskim moévirjem je zna-
nilka spremenljivega vremena. Ce zjutraj piha strZi¢an< po Dolini
navzgor, je to najzanesljivejSi znak poslabSanja vremena. Domadéini
pravijo, da je normalno, ¢e zjutraj veje rahel srezjane, ki ga okrog
poldne zamenja »trzi¢ane; tedaj se lahko zanesemo, da bo lepo vreme
brez padavin.
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Kratko, toplo poletje z obilnimi padavinami, dolga in mrzla ter
s sneznimi padavinami in z visoko sneZno odejo obdarjena zima,
hladna jesen z najve¢jimi mnoZinami padavin in Se za spoznanje
hladnejsa pomlad s snezno odejo vse do konca aprila, to je kratka
oznaka podnebja v Dolini. Morda se je prav zaradi teh podnebnih
svojstev zivinoreja v Zgornji Dolini usmerila v gojenje drobnice
(ovae), ki jo je bilo laze preZiveti skozi zimske mesece kot pa govedo
(34, str. 217—218). Videli pa smo, da ima Zgornja Dolina s podnebjem
podane vse tiste bistvene lastnosti, ki jih zahtevajo zimska, Sportna
in furistina naselja.

3. Hidrogeografska problematika

Zgornji del Doline je zanimiv tudi v hidrogeografskem pogledu
in Se vedno ¢aka podrobne prouéitve, ki bo mogla dokonéno razjasniti
njeno genezo, saj je brez dvoma ena izmed najbolj zanimivih v naSem
Alpskem svetu. O rateikem razvodju, Korenikem postglacialnem je-
zeru, o Zelencih in o korenikem moévirju' in ratefkih sLedinah« sta
7e spregovorila Bohinec in Melik (3: 4: 35). V svojih razpravah ome-
njata pretoéitve, s katerimi bi naj bili preusmerjeni danainji re¢ni
tokovi. Ceprav lezi Dolina glede mnozine padavin v zatisni legi, je
pa kljub temu vsaka ve&ja nevihta in naliv povod za oZivitev Stevilnih
hudourniikih potokov. Spomnimo se samo na strma karavanika po-
bo&ja z nepropustnimi kamninami ter s Stevilnimi senoZetmi in pas-
niki. Poboéja so razrezana z mnogimi hudournitkimi grapami, po
katerih se ob moé¢nejiih nalivih ali po daljfem deZevju zbirajo velike
vodne mnozine, ki z drobirjem, ki so ga nasle v grapah, le-te 3¢ bolj
razdirjajo, v dolino pa prinaSajo velikanske koli¢ine grui¢a in proda.
Oglejmo si samo Suhelj, ki se Se¢ do danadnjih dni ni umiril, zato
&lovek Se vedno trepede pred njegovimi poplavami. Ze veckrat so ga
regulirali; na njegovi strugi so zgradili Stevilne betonske pregraje.
V zgornjem delu sta namesto betonskih pregraj dve leseni, za kate-
rima so nakopitene neverjeine koli¢ine erozijskega materiala. Nevar-
nost je v tem, da bi lahko pregraji ob velikem nalivu popustili, s ¢imer
bi odprli pot nadaljnjemu potovanju grui¢a v Dolino. Problemi so
prav tako v tem, da bi mogla tudi najmanjia prepreka zapreti Suhlju
pot po stari strugi navzdol in mu ne bi preostalo drugega, kot da si
poii¢e novo pot v desno, morda v svoji nekdanji strugi, ki se e prav
lepo kaZe v reliefu na tistem velikem ovinku, pri katerem se cesta, ki
pelje na Korotko, pribliza Suhlju na nekaj desetin metrov. Nova
trgovska cesta si je od Krotnjeka pa do ovinka pod Medvejkom iz-
brala traso v starem koritu Suhlja. Zato ni ¢udno, & Korenci, ki zZive
od zemlje, na vsakem koraku opozarjajo na nevarnosti, s katerimi jim
preti Suhelj. Ob tak¥ni katastrofi pa ne bi bila poplavljena in uni-

1 Za >Korensko moévirje« uporabljajo domadini ime >Na Savie.
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¢ena samo korenika polja na vriaju (>Na poljue, sPod Medvejkome,
»Za Suhljem« ter >Spodnje in Zgornje LeSec), ampak tudi precejien
del borovikih njiv. Brez dvoma pa bo nase naérino gospodarjenje slej
ko prej ukrotilo tudi Suhelj. Tudi drugi hudourniski potoki, ki pri-
hajajo v Dolino s severnega poboé&ja Vitranca in ki so prav tako
nasuli drobirski material v vr3aje po desni strani Doline, so v stalno
nadlogo kmetijskemu gospodarstvu. Poglejmo samo hudourniske

Slika 3. Komaj privre v Zelencih Sava na povrije, ie s itevilnimi okljuki
blodi po mocvirnem svetu >Na Savi<

grape, ki segajo domala do vrha Vitranca in razrezujejo osojno gozd-
nato pobo¢je Viiranca in Cipernika. Vsi ti hudourniki so nanosili
material v Dolino, kjer se je odlozil v vriajih, ki prehajajo drug
v drugega. Zaradi osojne lege in sirmega ozadja, ki zmanjsuje insola-
cijo in son¢no osvetljenost ter poveéuje senénost, vsi ti vriaji ne pri-
dejo do prave veljave v kmetijskem gospodarstvu: njihova vrednost
se je povecala v ¢asu smuéarskega turizma. Zaradi pomanjkanja pri-
mernejSih obdelovalnih povriin so tudi na desnih vriajih Doline
urejeni travniki in njive, ki jih danes opuiéajo v Zivinorejske po-
vriine (v »Skrajncahe< in sKolovratu«). Naglasiti pa moramo. da vsi
ti vriaji potiskajo moévirje »Na Savi« in tok Save proti severu k cesti
(Podkoren—Ratede) pod pogozdenimi »Pripovedamic.

Hudourniski potok, ki prihaja v Savo neposredno zahodno od
zelezniskega postajnega poslopja Podkoren, je v nekaj letih nasul
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korito svoje struge skoraj 1 m na debelo. Podobne primere zasledimo
v vsej Zgornji Dolini. Kmegki élovek, ki se Se vedno boji posledic
nevarnih poplav, stalno ¢isti korita vodam. Stevilni potoki so obdani
z nasipi: potemtakem imamo v Zgornji Dolini tudi izgonsko pokra-
jino. Tudi Savi so Ze vedkrat oéistili strugo in zato tudi njo na veé
mestih spremljajo nasipi.

ReSitev hudourniSkega pustoienja pa ne more biti samo lokalnega
pomena. Zato vsa vpraSanja hudournistva kli¢ejo k ¢imprejinji in
razumni refitvi, saj so navsezadnje kljuénega pomena pri izkori-
S¢anju Save za hidrocentrale. Ko so pred leti zadeli polniti akumula-
cijski bazen hidrocentrale v Mostah, je zacela Sava s prodom zasipa-
vati zgornji del akumulacijskega prostora; zasipanje je napredovalo
s tolikSno naglico, da bi bil v petnajstih letih akumulacijski bazen
popolnoma zasut. Poreé¢je Save Dolinke meri 320 km?*, a hudourniska
obmoéja zavzemajo celo 789 poreéja; iz tega je jasno razvidno,
kolikinega pomena je za pokrajino prepreditev njihovega razdiral-
nega divjanja.

V &em se kaze karakieristi¢na moé¢ korenskih hudournikov? Ne-
dvomno v tem, da imajo velike strmee in da so njihove struge speljane
po nepropusinih in malo odpornih kamninah (skrilavei), kjer so si
z lahkoto izdolbli sirme globeli. Suhelj ima pri pribliZzno 3500 m dolgi
strugi kar 680 m padca (strmec 193 %). Pifen graben, ki teée vzpo-
redno s Suhljem, ima svoje povirje 1550 m visoko pod Jerebikovcem,
njegov izliv v Suhelj pa je v viSini 910 m; potemtakem znasa njegov
strmec 368 %o. S tolikim strmeem in z ogromnimi mnozinami drobirja
morejo ¢ majhne koli¢ine voda med potjo v dolino opraviti pri
Sirjenju goli¢av orjasko delo. Pri reSevanju hudourniskih vprasanj
v korenski okolici moramo Steti v dobro dejstvo, da so vsa hudour-
niska obmo¢ja v naravnem podroéju gozda, in jih je zato laZe obvla-
dati z usireznimi naéini gospodarjenja (pogozditev, prepreéiti pafo
na najbolj ogroZenih mestih, postavitev pregraj itd.).

4. Prst in rastje

Vse obdelovalne povriine v katastrski obé&ini Podkoren leze po
vriajih, ki so glede kamninske sestave zelo razli¢ni. Korenski vriaj,
ki ga sestavljajo kamnine karavanskega pogorja, ima ugodnejso se-
stavo prsii kot pa vr3aji, ki so bili naneseni iz Julijskih Alp. Na
Korenskem vriaju je debel sloj rodovitne »peiéene zemljes, kot jo
imenujejo domacini. Njive na vriajih pod Vitrancem imajo tanjSo
plast prsti, ki jo sestavljajo prepereline apnenc¢astih kamnin. V moé-
virju >Na Savic Ze prevladujejo barske ¢rnice.

Njive »Na poljuc in »Za Suhljem«¢ potekajo vzporedno z izo-
hipsami, s ¢imer se je ¢lovek na najbolj preprost naéin zavaroval
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pred Skodljivim odnafanjem njivskih prsti. To je bilo potrebno tem-
bolj, ker je vriaj moéno napet, saj je njegov zgornji rob v visini
okrog 920 m,* njegov spodnji rob pri Razingerjevi Zagi pa v visini
okoli 820 m. Poleg tega moramo racunati Se z dejstvom, da je skoraj
ves vriaj preprezen z njivskimi parcelami, ki jih orjejo leto za letom,
oranje pa Se toliko bolj pospeSuje odplakovanje in odnaSanje zgor-
njega — rodovitnega sloja prsti. Oranje v smeri izohips zaradi pre-
cejSnjega strmca vrSaja ni moglo prepreéiti erozije prsti. Rezultat
naslednjega ¢lovekovega posega v borbi proti eroziji prsti na vriaju
so orne terase (prim. 29, str. 146), ki so na meji dveh njivskih parcel.
Te antropogene reliefne oblike najdemo po njivah »Za Suhljeme
najbolj izrazito oblikovane, nekoliko manj izrazite pa so »Na poljuc
in »Pod Medvejkome. Viginska razlika med dvema sosednjima njiv-
.skima parcelama znaSa najve¢ do 1m, le tu in tam je ta vifina
prekoraéena. JeZe ornih teras so porasle s travno ruso, obenem pa
predstavljajo mejo njivske posesti posameznih zemljidkih lastnikov.
Kljub temu deZevnica %¢ vedno odnafa prst proti spodnjemu robu
njive, kjer jo zaustavi travnat rob. Zato so vse korenike njive po
vriajih rodovitnejSe na spodnjem delu kot na zgornjem. V zimskem
¢asu kmetje pobirajo prst, ki se je zaustavila in nabrala na juZnem
delu njivske parcele, ter jo odna3ajo ali prevazajo na severni, to je
na zgornji rob njive.

Na sMedvejkue, kjer je korenski pasnik, imamo na juZnem po-
bo¢ju tri izrazite terase po ve¢ deset metrov Siroke; na eni izmed
njih je moévirje s pravo moévirsko érnico. Podobno prst s sliéno ve-
getacijo najdemo na prevalu med Jerebikoveem in Kamnatim vrhom
(okr. 1550 m) na Rekarski planini ob avstrijsko-jugoslovanski drzavni
meji. Tam, kjer so se ohranile morene po karavanikem poboéju,
imamo slabo skeletno prst, ki tudi gozdnemu drevju preveé ne ugaja.

Prirodno rastje celoinega korenfkega obmoéja je gozd. Tudi naj-
vi§ji vrhovi (Petelinjek 1546 m, Kamnati vrh 1621 m, Visoka Bavka
1650 m) so Ze vedno pod klimatsko gozdno mejo, ki se je v Karavan-
kah obdrZala v teze pristopnih legah, kjer bi kréenje ne koristilo niti
plansarsivu niti pridobivanju lesa (17, str. 62). Ker pa so Karavanke
v zahodnem predelu taksnih viSin in tak3nih reliefnih oblik (3iroke
uravnave na juznih — prisojnih siraneh, nepropusine kamnine), ki
nudijo planinskemu gospodarstvu pravo ugodje, zato se tudi ne
smemo ¢uditi, ¢e strebijoc Ze veé stoletij gozdove v pasnike (32,
str. 63). Tako se je moral gozd umakniti z vseh pomembnejsih urav-
nav, kjer so danes senoZeti ali pa manjsi pasniki. Po gozdovih pre-
vladujejo iglavei s smreko, jelko in macesnom, katerega deleZ narai¢a

' Dr. Bohinec navaja podatek za vidino zgornjega roba vriaja 950 m ter
za viSino baze pri mostu &z Savo v Sﬁodn)em odkorenu tudi previsoko
cenitev — 835 m (4, str. 101). Jugoslovanska topografska karta 1 : 50.000, sek-
cija Tolmin, ima vrisane vidine, ki jih navajam zgoraj.
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od vzhoda proti zahodu. Macesen ni omejen samo na najvisje lege,
temve¢ ga najdemo tudi v danji ravnici Doline, po vriajih, kjer so
travniki in senoZeti. Bukve je malo in se zadrzuje bolj na alpskih
pobo¢jih, vendar jo najdemo tudi po vseh karavanskih viSinah.

Zgornja Dolina z vsemi prirodnimi lastnostmi ni najbolj naklo-
njena ¢lovekovemu udejsivovanju v kmetijskem gospodarsiva. Zato
se tudi ne ¢udimo, da je bila tako pozno naseljena; in 3e tedaj so
najbrz stopili v ospredje nekmetijski gospodarski razlogi (fuZinar-
stvo, promet), kajti kmetijstvo se mora v vseh pogledih podrejati
zelo neugodnemu prirodnemu okolju. Zgornja Dolina pa ima izredne
pogoje za razvoj poletnega in zimskega turizma. Podolzna in preéna
prehodnost Karavank odpirata Dolini pomembne perspektive v raz-
voju mednarodnega tranzitnega turistiénega prometa.

II. CLOVEKOVO UDE ]STVO’VAN JE V DOLINI

Poselitev

Dolina je med tistimi redkimi slovenskimi alpskimi dolinami, ki
so dozivele zelo pozno poselitev. Prav gotovo pa je med vsemi Dolina
tista, ki s svojo reliefno izoblikovanostjo nudi pravo ugodje promet-
nim potem v vzporedniski smeri. Naglasiti pa je potrebno, da Dolina
s svojimi naravnimi razmerami ni mogla nikoli privabljati samo
kmeckega ¢loveka. Tudi starejSa slovenska naselitev je segala samo
do Jesenic. Gorski preval Koren skorajda ni imel nobenega veéjega
pomena pri prodiranju Slovencev v Alpske doline (22, str.39). Za
poselitev Doline so bili odlo¢ilnejsi druzbeni in ekonomski é&initelji
(fuzine, promet, les, oglje, Zelezna ruda — bobovee itd.). V poselitveni
zgodovini ima Zgornja Dolina posebno poglavje, saj je bila najdlje
¢asa neobljudena. Zgodovinski viri nam sporoéajo, da je bila Dolina
od Dovjega navzgor Se do 14. stoletja neposeljena. Tukajinjo koloni-
zacijo je pozivilo fuzinarstvo, ki se je zacelo razvijati v Dolini (Bela
pec 1403; 21, V, str. 117). Ratee in Dovje sta bili poseljeni Ze mnogo
prej, saj ju omenjajo zgodovinski zapisi v zvezi z nekimi dajatvami
freisinikim Skofom Ze leta 1160 (21, IV, &i. 410, str.207). Ratece je
naselil s Korofkega slovenski Zivelj, ki je bil zelo vitalen, najkasneje
do 12. stoletja (22, str. 193). Obenem pa nam zgodovinski viri nudijo
dokaze, da Dolina med Dovjem in Rate¢ami ni bila popolnoma ne-
obljudena vse tja do 14.stoletja. Ze v zacetku 13.stoletja (1211) se
v zgodovinskih listinah omenja Kranjska gora (21, V, 5t. 177, str. 95).
Toda v sredini 14. stoletja so bili Ze Stevilnej&i lazarji v gozdovih med
Dovjem in Ratecami. Borovska vas, drugo ime za Kranjsko goro, je
Se vel stoletij spominjala, da je nasiala na kréevini (10, str.277),
dopustiti pa moramo tudi mozZnost, da so Borovsko vas ustanovili
prebivalei iz korofkih Borovelj (Boroveev ali Borovnic: 34, 219—220).
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K mladi poselitvi Doline nas najlepe opominjajo lastnistva planin,
ki so po prisojnih legah zahodnih Karavank. Stevilne planine imajo
v posesti koroike vasi iz RoZa. Zato so si morali Rate¢ani, Korenci in
Borovei poiskati planine v Julijskih Alpah. Tudi Dolinci so segli na
Vr&itu ¢ez razvodne grebene (32, str. 66; 17, str. 75-—-76).

Nedieta ledinska imena senoZeti, travnikov kakor tudi polj nam
povedo, da so Zgornjo Dolino poselili Slovenci. Postavlja se vpra-

Slika 4. Ob hudourniskem Krotnjeku o zgornjem delu Podkorena je mlin
z vodnimi kolesi na >korce«

Zanje, od kod so prisli prvoselci v Zgornjo Dolino? To so bili slovenski
prebivalei iz Koroike, iz ziljske in iz 3entjanske praZupnije, &eprav
slednja ni segala do korenske poti (9, str.20). S podorom Dobraca
(25. januarja 1348), ki je baje zasul 18 vasi na prisojni strani, je dotok
novih priseljencev od Zilje v Dolino skoraj usahnil. Leta 1390 nam
neka listina o cerkveni razdelitvi Zze omenja Podkoren v boroviki
fari, ki odslej pripada radovljiski dekaniji (9, str.20, 22, 24; 38, sir.32).
Ramovieva >Karta slovenskih nareé¢ije¢ priklju¢uje vso Dolino h go-
renjskemu jezikovnemu obmoéju. Sicer nas avior opozarja, da je
sgorenjidina dovolj tesno zvezana s koroS¢ino in z juznozapadnimi
slovenskimi dialektic in da se v obmejnih krajih Ze priblizuje so-
sednjim dialektom (44, str.31, 55). Podértati pa moramo, da Zahodne
Karavanke nikoli niso bile smogoéna« prirodna pregraja (44, str. 42),
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ki bi prepre¢evala medsebojno ob&evanje prebivalcev iz Zgornje
Doline s prebivalci iz Ziljske doline ter iz Zgornjega Roza.!

Novejsa dialektoloska raziskovanja pa nam pokazejo, da ima
Zgornja Dolina tipi¢ne korofke dialekti¢ne pojave, ki pri naselju
Belica Ze izginejo: vsaj Dovje in Mojstrana govorita Ze gorenji&ino.
Tudi v zgornjem delu Doline se v govoru pojavljajo gorenjski refleksi,
ki so najbrz izraz moénejSega, a poznejSega gorenjskega prebival-
stvenega priliva (27, str. 147—148).

A. GOSPODARSTVO

Dolinska naselja so samo v nekaj zadnjih stoletjih doZivela teme-
ljito preobrazbo. Enega izmed glavnih nosilcev sprememb moramo
iskati v poloZaju naselij na eni strani, na drugi pa tudi v prirodnih
¢initeljih, ki so narckovali razvoj svojstveni zvrsti gospodarstva. Ce
je bilo zaradi ostrejsih klimatskih razmer omejeno ali celo onemogo-
¢eno uspevanje Stevilnim njivskim kulturam slovenskega kmetijstva,
moramo dolinskemu kmeiijstvu kljub temu pripisati pomemben delez
v razvoju danainje pokrajine. Danainje senoZeti in pasniki ter ruti,
bodisi po prisojnih poboéjih juznih Karavank ali na osojah po Vi-
trancu ali pa po drugih vzpetih pomolih, ki segajo v Dolino; njive
in travniki po vr3ajih, na ledeniskih nanosih v dnu dolin, po prod-
natih, susi ali poplavam podvrZenih njivah in travnikih, nasipi ob
potokih (izgoni), regulacije, ki so dale nove poti Stevilnih hudourni-
Skim potokom, vse to je v pokrajinski vsebini veli¢asina podoba, ki
jo je vtisnil pokrajini ¢lovek samo zato, da je mogel obvarovati obstoj
ter zavarovati razvoj svoji kmetiji ali kajzi. Promeinost Doline, ki je
tudi prirodno pogojena, je sorazmerno Ze zgodaj priklicala k Zivljenju
cesto, ki je Dolincem skozi stoletja nudila znatnejSe vire dohodkoy.

Zemljiske kulture v Zgornji Dolini* 1827—1900—1962

Leta 1827 Leta 1900 Leta 1962

Zemljitka kultura h;‘_’—% h.—-—%. ha——'——%

b L bRl St 243,31 20 251 2,1 175,17 14
Travniki . . . . 11383 94 1.117 9,2 885,97 74
Obdel. povriina . 1.385,17 11,5 1.368 11,3 1.069,78 8,9
Pasniki . . . . 137597 11,4 1.160 9.7 622,50 5.2
Gozdovi . . . . 705200 58.6 6.792 56,3 711535 59,0
Nerodovitno . . . 223524 18,5 2.742 22,7 3.239,73 26,9
Skupaj . . . . . 12048535 100,0 12.062 100,0 12.047,34 100,0

! Primerjaj: J. LavtiZzar, >Spomini¢, Ratete-Planica 1926, str.9, kjer
pise: sLocile so nas samo Karavanke, pa tudi tukaj so pridli na planinah
nafi in korodki pastirji ve¢krat skupaj. Glavna vez pa je gila drzavna cesta
med Kranjsko goro in Beljakom, kamor je bilo slabih pet ur pe$ hoje...c

* Katastrsko ob¢ino Ratete sem izloéil iz te primerjave iz dveh raz ogov:
1. K. 0. Rate¢am je bilo leta 1833 prikljueno 1200 ha, ker je bila definitivno
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Razmerje med posameznimi zemljidkimi kulturami nam pokaze,
da so za kmetijsko gospodarsivo v Zgornji Dolini precej neugodne
razmere; poleg tega pa je Elovek s svojim posegom po novih kréevinah
ali pa s prekomernim izkoris¢anjem Ze pridobljenih zemljis¢ v polje-
delske ali Zivinorejske namene povzroéil pospeseno uniéujoce divjanje
hudourniskih potokov. ZmanjSanje obdelovalnih povriin fer nara-
i¢anje neproduktivnega sveta, kakor nam kaZe pri¢ujo¢a razpredel-
nica, pa ni le edini vzrok, da se je v zadnjih desetletjih kmecki élovek
tako mnoZi¢no sodtrgale zemlji. Morda ne bo prav ni¢ pretirana misel,
&e zapiSemo, da je prav ¢lovekov beg s kmetij poveéal delez nepro-
duktivnih povrdin. Zakaj, opuséena je bila marsikatera njiva, v to-
lik&ni meri ni bilo potrebno veé skrbeti za travnike ali pasnike, ki so
jih prerai¢ali gozdni sestoji ali pa so jih zasipavali hudourniki, ki
ieko proti Savi. In le manj&i del povefanja nerodovitnih povrin
smemo pripisati novim merjenjem in ocenjevanju zemljisé.

Poklicna struktura prebivalstva Zgornje Doline 1931—1955—1961

) 1951 1953 1961
Panoga zaposlitve itevilo % rast  Stevilo % rast Stevilo [ rast
Kmetijstvo . . . 612 446 100 265 226 43 18 139 30
Gozdarstvo . . . 15 09 100 31 2,7 238 24 1.8 185
Industrija in obrt . 275 200 100 330 284 {120 287 214 104
Gradbenidtvo . . 16 1.2 100 39 34 24 85 63 531
Trgovina . . . . 36 26 100 154 133 427 125 93 347
Promet /o 0¢ ¢oLviies 149 108 100 154 133 105 124 92 83
Kmeéko prebiv. . . 966 429 100 480 17,1 50 e 16,3 46
Skupaj prebiv. . . 2253 1000 100 2809 1000 125 272% 1000 121

Prebivalsivo Zgornje Doline ni v tolikSnem Stevilu zapuicalo
svojih domov, kot to lahko vidimo v drugih predelih Slovenskega
Alpskega sveta (dolina Soée, Boviko, Zgornja Savinjska dolina), am-
pak je industrializacija s svojimi uéinki urbanizacije korenito segla
v vsa dolinska naselja. Res je, da se v nekaj zadnjih desetletjih ni kaj
zavidljivo povetalo Stevilo prebivalcev in da skoraj v nobenem na-
selju Zgornje Doline ni nastopilo izseljevanje, na raéun katerega bi
se zmanjSevalo prebivalsivo, pa vendarle je indusirija z drugimi ne-
kmetijskimi panogami gospodarsiva bistveno spremenila socialno
(poklicno) strukturo prebivalsiva. Ne zmanjSuje se samo delez kmeé-
kega prebivalstva ter v kmetijstvu zaposlenih ljudi, temveé opaZamo
v tch spremembah tudi zmanjSevanje v prometu in v industriji za-
poslenega prebivalsiva na radun nekaterih mlajsih gospodarskih

dolotena deZelna meja med Korosko in Kranjsko. 2. 7 drzavno razmejitvijo

tega ozemlja po prvi svetovni vojni je k.o. Ratefam pripadala samo polo-
vica prejinjega obsega.

299



Milan Natek

panog (gradbenistvo), ki v zadnjem desetletju dozivljajo motnejsi
gospodarski vzpon. Urbanizacija je v marsi¢em prispevala k migra-
cijskim tokovom, kar bomo natanéneje spoznali ob primeru Podko-
rena, saj imajo vsa dolinska naselja Ze mofan delez priseljenega
prebivalstva.

V tabeli prikazana gospodarska dejavnost prebivalsiva nam kaze,
da v Dolini izgublja kmetijsivo na svojem »tradicionalnem« pomenu.
Jeseniska obéina, kamor upravno pripada vsa Dolina, je gospodarsko
med najbogatejSimi v Sloveniji; Bri¥ki jo prifteva med tiste slovenske
obéine, ki imajo Ze manj kot 209 kmeckega prebivalsiva, pa tudi
delez kmetijstva v narodnem dohodku je manjsi od 10 % (1960 2,1 %).
Se veé. Jeseniskd obéina spada med izrazito industrijske komune
v Sloveniji, v katerih je narodni dohodek na prebivalca Se enkrat
veéji od republitkega povpreéja (5, str. 816—818).

TakZne so v glavnih potezah razmere v Zgornji Dolini. Vse bolj
pa nas zanimajo podrobnosti v razvoju Podkorena, enega najbolj ti-
pi¢nih dolinskih naselij, ki skozi sto let in ve¢ ni bistveno spremenilo
svoje podobe. Skusali bomo poiskati vzroke rasti in razvoja danas-
njega naselja pod cestnim prevalom Koren, njegov pomen v preteklosti
in sedanjosti ter njegovo vlogo v prihodnjem razvoju Zgornje Doline.

Kmetijstvo

Skozi stoletja je nihal korenski ¢lovek med dohodki z zemlje in
zasluzki, ki mu jih je prinasala trgovska cesta, ki se je prav v Pod-
korenu preusmerila iz podoline (vzhod—zahod) smeri v preéno (se-
ver—jug). Ta cesta je vodila Korence v svet, saj so bila njihova polja
preskopa, da bi mogla nasiti in prezivljati vse ljudi po kmetijah in
kajzah. Zelo zgodaj so se Korenci zaposlili v Fuzinah (Beli peéi), delo
in zasluzek jim je prinesla Zeleznica pa razvoj indusirije na Jesenicah.
Zato ni ¢udno, da zivi danes samo Se 3,3 9% Korencev od kmetijstva,
kar predstavlja najmanjsi delez kmetkega prebivalstva v vsej Zgornji
Dolini (50.1). Se leta 1953 je bilo v Podkorenu 24,6 9% kmeckega pre-
bivalsiva: takrat je dajalo kmetijstvo celo 32,6 % aktivnega prebi-
valstvo vsakdanje delo in kruh. Ze osem let kasneje (1961) najdemo
v Podkorenu samo 18 % ljudi, zaposlenih v kmetijstvu, in to kljub
temu, da se je Stevilo prebivalcev v tem &asu zmanj3alo za 6,2 %. To
nam prav gotovo kaZe tendence, ki se pojavljajo v vseh slovenskih
podezelskih predelih, vendar moramo proces deruralizacije ljudi v
Podkorenu ter v drugih naseljih Doline spremljati v drugaéni luéi
kot pa v drugih alpskih ali subalpskih predelih Slovenije. Zakaj
Podkoren in sosednja naselja stoje ob Zeleznici, ki jih povezuje z
moénim industrijskim sredis¢em — Jesenicami. Poleg tega pa je
Zgornja Dolina v obmo¢ju naSega alpskega poletnega in zimskega
turizma, ki je v razvoju, pa tudi lega ob pomembni tranzitni cesti,
ki se v Podkorenu razveji za ltalijo in Avstrijo, je pomemben &initelj,
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ki ga moramo upodtevati pri naértovanju pokrajinskega razvoja. Zato
je tudi popolnoma umestna teZznja domaéinov, da se ne zaposlujejo
ve¢ samo v industriji in prometu, temve¢ Ze v drugih panogah, ki so
del uspeinega turistiénega gospodarstva.

Zemljiske kulture v Podkorenu 1827 —1900—1962

1827 1900 1962
ha % ha % ha %
Niive .. 0 wilde 5 82,65 6,1 55 6,3 67,11 49
Lraviikl . . R iecia AIBOLTT 28,2 363 26,7 301,72 23
Sadovnjaki . . . . . 3,05 0.2 497 04 3,91 0,3
Obdelovalna povriina . 466,58 34.6 455 33,5 372,74 275
Pasmiki . . . . . . 28472 211 199 146 120,29 8,9
Gozdovi . . . . . . 356798 42,1 653 48,1 776,43 57,2
Stavbif¢éa . . . . . 3,16 0,2 ? ? 8,99 0,7
Nerodovitno . . . . 27,71 21 55 41 78,38 58
Skupaj i slieo i ax 135046 100,0 1360 100,0 135794 100,0

Tabela nam najbolj zgovorno kaZe spremembe v zemljiskih kul-
turah, ki so prav tako znaéilne za Podkoren, kot smo jih prej spoznali
za Zgornjo Dolino. Niso se zmanjSale samo njivske povriine, temved
tudi paZniske in travniske na radun gozda. Posebej pa je treba Se
poudariti, da so spremembe v delezih posameznih zemljiskih kultur
odraz vedno bolj rahle navezanosti éloveka na kme¢ko zemljo, kar se
nam najbolj nazorno zreali iz socialne in poklicne usmerjenosti pre-
bivalstva. K tako visokemu porastu deleza neproduktivnega zemljisca
v Podkorenu je nekaj prispevala tudi Zeleznica ter raziiritev ceste
proti Ratetam, vse drugo pa odpade na poveéanje po hudournikih
povecanih golicav (Suhelj pod Kamnatim vrhom in PiSen graben).
V Podkorenu se je v zadnjih 135 letih zmanj3ala obdelovalna povriina
za 209%. Se posebej zanimivo pri tem pa je, da se je obdelovalna
povriina zmanjiala samo v zadnjih Sestdesetih letih za veé kot 17 %.
Prav ta navedba nas opozarja, da se zmanjsuje obdelovalno zemljisée,
odkar so se Korenci Stevilneje vkljuéili v industrijo ter v druge ne-
kmetijske dejavnosti. Zdi se mi, da podatki Katastrske uprave Radov-
ljica %e vedno ne prikazujejo dejanskega stanja na obmoé&ju k. o.
Podkoren, kjer so domaéini opustili mnoge njivske parcele na slabsem
zemljis¢u v travnike. Vse to pomeni, da so prirodne razmere tisti
osnovni ¢initelj, s katerim se je skozi stoletja boril kmeécki ¢lovek za
najrazli¢nejSe pridelke po korenskem polju, ki so prispevali modan
delez k samooskrbi korenske domaédije. Nikakor pa noemo s tem
trditi, da so klimatske razmere premagale &lovekovo dejavnost, tem-
ve¢ hofemo samo podértati, da se mora danadnje kmetijsko gospo-
darstvo, ki mora sloneti na dosezkih sodobnih agronomskih znanosti,
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razvijati v ono smer, ki ji najbolj ustrezajo prirodni in gospodarski
(potrodnja) kriteriji. Zakaj bi Se naprej pridelovali Zita z nizkimi
hektarskimi donosi, ko pa prinafa krompir mnogo veéje dohodke?
Ali naj %e v prihodnje zremo na praho po njivah, ki je odraz po-
manjkanja delovne sile po kmetijah, ko pa vemo, da bi iste njivske
povriine, posejane z deteljo ali z drugimi krmilnimi rastlinami, mogle
prispevati znatnejsi delez k Stevilénemu povecanju korenske Zivino-
reje? Upajmo, da se bo v bodoée koreniko kmetijstvo razvijalo v Zivi-
norejski smeri, ker se bo mogla s svojimi produkti hitro vkljuéiti
v vsesplofni (tudi turistiéni) razvoj Zgornje Doline.

Opozoriti pa moramo ¥e na dve dejstvi, ki s svojimi posledicami
utegneta zavirati hitrejfe spremembe v kmetijstva ter njegovo racio-
nalno usmerjenost k specializaciji. To sta zemljiZka razdelitev ter
élovekov odnos do zemlje.

Na obliko zemljiske razdelitve so vplivali poleg sploinih druz-
benih faktorjev (kolonizacija, stopnja razvoja proizvajalnih sredstev,
odnosi med proizvajalnimi silami in produkeijskimi sredsivi) tudi po-
popolnoma prirodni &initelji (oblika reliefa, kvaliteta zemljis¢a: 12,
str. 94—101). Posamezni njivski kompleksi so se naslonili na zloZzne
vriaje in na dno suhe doline »Za Brdi¢, v vedini primerov itako. da
njivske parcele potekajo vzdolz poboéja v smeri izohips (njive na
Korengkem vriaju, njive na dnu suhe doline »Za Brdi<). Tam pa, kjer
je vriaj ze poloznejSi, potekajo posamezni njivski kompleksi tudi
pravokoino na izohipse (»Kolovrate, del njiv na polju med Savo in
cesto Kranjska gora—Raiece). Vse njivske parcele imajo pravilne -~
pravokotine oblike in le pri nekaterih travniskih parcelah v osrednjem
vaSkem zemlji¢u najdemo veé snepravilnih oblike, ki odrazajo samo
razgibanost zemljiskega povrija. Polja v zgornjem delu Doline uvrita
prof. Iledi¢ v sprvotno razdelitev na grudee, kjer so deleZi posameznih
kmetij neenakomerno razmetani po vsem vaskem zemljiséu. Pri vsem
fem pa ne moremo govoriti o kakSnem sistemu. Pomembno je pred-
vsem dejstvo, da je polje odprio in pri naseljih s to obliko zemljizke
razdelitve najdemo fe sledi skupne vaske posesti v »gmajnic (gozd,
pasnik: 12, sir. 27, 19). Ta oblika zemljiske razdelitve je karakteri-
stiéna tudi za grucasta naselja mlajfega nastanka (12, str. 24, 27). Pri
obravnavanju Podkorena se moramo ponovno spomniti na njegovo
funkcijo v preteklosti, ki je morala prav tako prispevati svoj delez
k zemljiski razdelitvi. Na podobne primere je opozoril tudi Ilesié pri
proudevanju obcestnih — vozniskih naselij (12, str. 32, 35). Na vpra-
sanje se bomo morali ozreti tudi pri ogledu samega tlo¢rta naselja.

1. Socialno-posestna struktura Podkorena

Razmotrivanja geneze kmeckih naselij in spremembe v njihovih
funkcijah nam postavljajo v ospredje vprasanje odnosa vas¢anov do
kmetijskih povrsin. Razumljivo nam je, da se je menjaval ¢lovekov
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odnos do kmeéke zemlje, kakor hitro so se spreminjali tudi splosni
druzbeno-ckonomski odnosi, e posebej, ¢e so porajali nova proizva-
jalna sredstva, ki so z lahkoto nadomestila ¢lovekovo prisotnost v
proizvajalnem procesu kmetijskega gospodarstva (redkeje tudi kmeé-
kega gospodarstva). Vendar bodo nas, geografe, zanimale tudi same
spremembe v rasti $tevila zemljiskih posesinikov (lastnikov), ker so
tudi te posredno ali neposredno vplivale na Stevilne spremembe v po-
krajinah. Pri tem ni potrebno poudarjati samo zemljiske razdelitve,
ki daje pokrajini posebno barvitost, temve¢ moramo poudariti vsaj
nekatere tiste bistvene elemente v pejsazu (predvsem agrarnem), ka-
tere mu je vtisnila socialna (zemljiSko-posestna) struktura naselij. To
so oblike gospodarjenja s kmetijskimi povrSinami (intenzivno ali
ekstenzivno); kolobar; od razmerja med zemljiskimi kulturami je
odvisna usmejenost kmetijstva (poljedelstvo ali Zivinoreja), in ne na-
vsezadnje je posesina strukiura odloéujoega pomena, ali bo kme-
tijstvo produciralo samo za dom ali samo za trg ali pa za oboje hkrati.
Nedvomno je bila doslej socialna struktura odlodilnega pomena pri
oblikovanju in rasti naselij; posamezni predeli kme¢kih naselij izra-
7ajo Ze na zunaj pripadnost dolofenemu >vaskemu razredus. Danes,
ko je v ospredju deagrarizacija kmefkega prebivalsiva, se vedno
hitreje briSejo socialno-razredni sledovi med posameznimi vaskimi
predeli, vendar se kljub temu Se v znatni meri rifejo v fiziognomiji
naselij; zato je prav, da jih osvetlimo v genetski luéi.

Jozefinski zapis katastra nam pokaze, da je imel leta 1787 Pod-
koren 67 zemljiskih posestnikov; njihovo 3tevilo je do leta 1827 na-
raslo na 81 (21 %). V letu 1886, ko so razdelili srenjski gozd in pasnik
med Korence, je bilo v tem naselju 78 posesinikov, v letu 1962 pa 88.
Te itevilke nam povedo, da je bila rast Stevila zemljiskih posestnikov
v Podkorenu v zadnjih stopetinsedemdesetih letih dokaj skromna. Do
neke mere je taka rast tudi opraviéljiva, ker je dolinsko kmetijstvo
prikrajsano s prirodno neugodnim okoljem (klima, relief), kljub temu
pa nas preseneti tako poasno povecavanje Stevila zemljiskih po-
sestnikov v zadnjih osemdesetih letih, ko se Korenci 3tevilneje
vkljutujejo v nekmetijske gospodarske dejavnosti. Spremembe v go-
spodarski usmerjenosti prebivalstva so prinesle spremembe v socialno-
posestne strukture naselij, kar se kaze tudi v fiziognomiji naselja.

a) Razdelitev zemljiskih posestnikoo

Za boljSe razumevanje in za primerjavo rasti Stevila zemljiskih
posestnikov moramo tudi to pot razdeliti korenske zemljiske posest-
nike v posestne skupine. Poudariti pa moramo, da je taka razdelitev
zelo Zablonska, saj bomo v naSem primeru upoitevali samo sedanje —
trenutne ekonomske &initelje, s katerimi bomo opredelili zemljiskega
posestnika, kar z drugimi besedami pomeni, da sta bili povriinsko
enaki kmetiji danes in v preteklosti zelo razliénega pomena v kme-
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tijskem gospodarsivu. Nekdanja korenska kmetija med 12,5 in 18,5 ha
zemlje je pomenila mnogo veé kot pa pomeni danes z vsem svojim
gospodarskim efektom, saj tudi te kmetije dajejo stalno delovno silo
izven kmetijstva. Zmanjanje $tevila ljudi na hiSo ter soasno zmanj-

Slika 5. Pogled na zgornji del Podkorena

sanje Stevila kmeckega prebivalstva, ki je izraz deagrarizacije naSega
podezelja, to sta dva osnovna ¢initelja, ki sta prispevala k zvifanju
zivljenjske ravni dolinskega prebivalstva (povpreéno Stevilo ljudi na
hiso v Podkorenu: leta 1857 — 6,9, leta 1953 — 5.3 in leta 1962 — 4.9).
Poleg tega moramo danes upoitevati fe viSje dohodke kmetijstva,
saj se s tehnologijo obdelave niso zmanjSale samo potrebe po ¢loveski
delovni sili, femveé so koli¢insko in kakovosino porasli kmetijski pri-
delki na povriinsko enoto. Vsem tem spremembam, ki so prispevale
pomemben delez k preosnovi dolinskega poljedelsiva, pa moramo
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pristeti Se spremembe v strukturi njivskih posevkov. Manj donosne
njivske kulture so se morale umakniti rentabilnej§im in fudi te so
bile vsaj do neke stopnje odraz sprememb v sploini gospodarski
strukturi Zgornje Doline. Kljub temu pa moremo trditi, da sta pro-
metna lega Doline in razvoj nekmetijskega gospodarskega obrata na
FFuzinah, v Mojstrani ter v spodnjem delu Doline prispevala svoje
komponente v strukiuro zemljiske posesti ter v produkcijsko usmer-
jenost dolinskih kmetijskih povrsin.

Stevilo zemljiskih posestnikov in delei posestnikovo posameznih skupin pri

Podkoren. Prispevek h geografiji Zgornje Doline

poedinih zemljiskih kulturah v letih 1827 in 1962

Posestna Stevilo

skupina  posestaikov Njive Travaiki Pasniki Gozdovi
I. A 19 5 15 1 —
% 26,3 79,0 53 —
B 30 5 14 . 4
% 16,7 46,6 134
IL A 19 16 16 3 1
% 84,2 84,2 15,8 9.5
B 10 6 - 10
% 60,0 50,0 100,0
I11. A 18 18 18 5 5
% 100,0 100,0 78 27,8
B 13 9 12 5 13
% 69,2 92,3 38,5 100,0
V. A (4 7 7 + 6
% 100,0 100,0 57,2 85,7
B 8 6 7 2 7
% 75,0 875 25,0 87,5
v A 10 10 10 8 9
% 100,0 100,0 80,0 90,0
B i1 11 i1 4 1
% 100,0 100,0 36,4 100,0
V1. A 8 8 8 7 8
% 100,0 100,0 875 100,0
B 16 16 16 10 16
% 100,0 100,0 625 100,0
Skupaj A 81 65 75 28 29
% 80,3 92,7 34,6 358
B 88 53 66 21 62
% 60,2 75.0 239 705

20 Geografski zbornik

A = 1827 B = 1962
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Korenske zemljiske posestnike bomo razdelili v Sest skupin, pri
katerih bomo upoitevali poleg skupne povriine tudi udelezbo posa-
meznih zemljitkih kultur (njive, gozd) ter gospodarsko zaposlenost
posameznih ¢lanov gospodinjstva.

V 1. skupino bomo uvrstili vse tiste zemljiske posestnike, ki imajo
do 05 ha zemlje najrazli¢nej$ih kultur, med katerimi le redkokdo
poseduje njivske povriine. Il skupina korenskih zemljiskih posest-
nikov zajema vse tiste lastnike, ki imajo med 0,51 in 2,5 ha povrsin,
med katerimi je precejSen delez njiv in travnikov (83 % in 16,7 %);
prav tako ima tudi mnogo veéji odstotek posestnikov te skupine
njivske in travniske zemljiske kulture (84 %). Posestniki te skupine
imajo ze tudi govejo Zivino in prasice.

Zemljitke lasinike od 2,51 do 85 ha smo uvrstili v I1L skupino,
v kateri ima e sleherni lastnik njivske in travnifke povriine; na njih
je 7e mogode prerediti nekaj glav goveje Zivine z dvema praSi¢ema.
Podobna karakteristika velja za posestnike IV.skupine, ki zajema
zemljiSke lastnike med 8,51 do 12,5 ha; pri njih zavzemajo gozdovi Ze
5839 povriin. Poudariti pa moramo, da so te kmetije S¢ sposobne
s svojo — domaco delovno silo obdelati kmetijske povrSine, in to
kljub temu, da dajejo po enega ali dva éloveka nekmetijskim pokli-
cem. Zemljiski posestniki med 1251 in 185 ha, katere smo po nagih
kriterijih uvrstili v V. posestno skupino, morajo najemati za obdelo-
vanje svoje posesti ze tujo delovno silo, mediem ko imajo posestniki
z nad 185 ha skupne povriine, katere pristevamo k VI. posestni sku-
pini, tudi stalno tujo (sluZnosino) delovno silo.

Pri¢ujota tabela nam prikazuje spremembe v Stevilu (in delezu)
posestnikov v posameznih skupinah in spremembe njihove udelezbe
v poedinih zemljiskih kulturah. Ce se je v tem razdobju (1827—1962)
relativno zmanjSala udelezba Korencev pri njivskih povriinah in
travnikih v nizjih posestnih skupinah (od I. do kljuéno IV.), moramo
glavne vzroke za to iskati ne samo v slabih naravnih razmerah, ki
niso najbolj naklonjene poljedelskim kulturam, temveé tudi v druz-
beno-ekonomskih razlogih, ki so dopustili, da so se mogli Korenci
v vedno veijem 3tevilu zaposlovati izven svojega naselja v drugih
poklicih ter da jim tudi koi¢ek njivskih povriin z najrazliénejSimi
pridelki ni bil neogibno potreben v vsakdanji prehrani. Drugage po-
vedano: Novorojeni zemljitki lastniki v prvih Stirih posestnih sku-
pinah si niso ni¢ vet prizadevali, da bi dobili v okvir svoje posesti
njivsko povriino, temveé mnogo bolj, da so dobili ugoden prostor za
dom, kateremu so prikljuéili kakrinokoli zemljisko kulturo. Stevilni
so tudi slabo rodovitne njive opustili v travnike.

b) Razvooj socialne strukture o Podkorenu

Odnogaji med stevilom zemljigkih lastnikov in njim pripadajo¢im
zemljis¢em dajejo svojo podobo podeZelski fiziognomiji. Posestna
struktura naselja nas more resno opominjati na njegovo vlogo v pre-
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teklosti ali v sedanjosti, saj je le-ta vzroéno pogojena z gospodarskim
razvojem ozjega in Sirfega predela. Prav zato smemo im tudi moramo
v socialni (posestni) strukturi naselja motriti vplive, ki so jih porajali
druzbeno-gospodarski procesi ne samo ozjega okolja, temveé tudi
SirSega zaledja ali predela. Na nastanek in razmah belopetkega fuzi-
narstva niso vplivali samo lokalni momenti, ampak je bila tudi
njegova kovinsko-obrina in kasneje industrijska dejavnost vkljuéena
v gospodarstvo takratnih avstrijskih pokrajin. Ta dejavnost je moéno
odjeknila v vseh naseljih Zgornje Doline ter v krepitvi posameznih
socialnih slojev po vaseh. Korenska cesta je vtisnila najmo¢nejsi pecat
Podkorenu in njegovim posestnim razmeram: tega ni mogla zabrisati
niti dolinska Zeleznica po letu 1870 niti jesenifka Zelezarna:; smemo
celo trditi, da sta Zeleznica in Zelezarna s svojimi posrednimi uéinki
konservirali« socialno-posesino sirukiuro Podkorena in da sami nista
bili sposobni pomembneje spremeniti podobo naselju. To je omogoéil
Sele moc¢an razvoj turizma v zadnjih letih.

Rast itevila zemljiskih lastnikov ter njihovega zemljiiéa v letih 1827 in 1962

1827 1962
Skupi Stevil Areal  Dele Stevil Areal Delek
po':'::l:.. pos:::l:i:ov % \'rﬁ: ukﬁlgmm‘: poﬂ:::l:lﬂm‘ % 'r;: ski;inm
1. 19 254 5,06 0.5 30 34.0 430 0.5
i 100 100 158 140
1L 19 2354 21,96 38 10 114 15,85 1.8
i 100 100 53 72
I11. 18 22 69,7 122 15 14.8 69,352 8.1
i 100 100 72 99
IV. r 8,7 70,21 124 8 9.1 79.54 92
i 100 100 114 113
Ve 10 124 165,90 292 11 12,5 171,56 19,9
i 100 100 110 103
VI 8 99 239,86 419 16 18,2 521,27 60,5
i 100 100 200 218
Skupaj 81 1000 57070  100,0 8 1000 86185 1000
i 100 100 109 151

i = indeks, ki ima osnovo v letu 1827,

Prilozena tabela nam prikazuje tendence v razvoju Stevila zem-
ljiskih posestnikov. V razdobju stopetintridesetih let (1827—1962) se
je povecalo v Podkorenu stevilo zemljiskih posestnikov samo za 9 %,
medtem pa je narasel njim pripadajo¢i areal zemljis¢ kar za 51 %.
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Takoj moramo poudariti, da gre ta prirastek korenskega zemljis¢a
predvsem na rafun razdelitve srenjskega zemljis¢a (>gmajne<)
leta 1886 (47, str.30). V tem éasu pa so spremembe v Stevilu posest-
nikov posameznih skupin zemljiskih lastnikov znatne. Za 58 % se je
povedalo Stevilo posestnikov L. skupine, njim pripadajoce zemljisce
pa se je razdirilo za 41 %; tako je tudi danes (kakor leta 1827) I. sku-
pina zastopana z 0,59 celokupnega vaskega zemljiica. Omeniti pa
moramo razliko, ki je nastala v razprostranjenosti domov posestnikov
te najnizje skupine. Leta 1827 so imeli bajtarji (I.skupina) svoja
selis¢a »Pod bregome ter ob stari cesti pod Mucno goro kakor tudi
v »Spodnjem« Podkorenu. Stavbii¢a posestnikov I.skupine so danes
poleg starih, ze zgoraj omenjenih bajtarskih selis¢, e nova; priblizala
so se zeleznici ali pa imajo svoje hie med sadnim drevjem grun-
tarskih domadéij.

Preseneti nas zmanjSanje Stevila posestnikov 1L skupine od 19
na 10 (—47 %), tudi njim pripadajote zemljifke povriine so se
zmanjiale od 22 na 15,8 ha (— 28 %), prav tako se je zmanj3al njihov
delez v celokupnem vaskem zemljiséu od 3,8 na 1,8 %. Ce so stali Se
leta 1827 domovi korenskih posestnikov Il. skupine v strnjenem za-
zidanem prostoru »Pod bregome¢ in dva v Spodnjem Podkorenu, ki
so ju morali odstraniti zaradi Zeleznice, potem spoznamo, da so danes
domovi te skupine posestnikov zelo neenakomerno razmetani po vsem
vaSkem prostoru.

Za 289 se je zmanjialo 3tevilo posesinikov Il skupine, toda
delez njim pripadajofega zemljii¢a se je zmanjlal samo za 1%.
Skoraj v enakem sorazmerju sta se povedala Stevilo zemljiskih last-
nikoy 1V. skupine (14 %) in areal njihovega zemljis¢a (13 %), vendar
se je tudi tej skupini zmanjsal delez zemljiskih kultur v odnosu do
celokupnega vaskega zemljista (leta 1827 — 12,4, danes 9,2 %). V peti
skupini posestnikov se je povetalo itevilo posestnikov od 10 na 11.
Ker se je v istem razdobju areal njim pripadajotega zemljii¢a po-
vetal samo za 3%, je v primerjavi z letom 1827 padla udelezba te
skupine kmetij v celokupnem vaskem zemljiséu od 29,2 na 19,9 %.
Zemljigkim lastnikom VI.skupine se je povefala povriina vsch zem-
ljigkih kultur kar za 118 %, podvojilo se je tudi 3tevilo posestnikov
te skupine (od 8 na 16). Najve&je korenske kmetije imajo danes v
svojih rokah kar 60,5 % (leta 1827 le 41,9 %) korenske zemlje.

Ponuja se nam vprasanje: Na kakSen nain pa se je povetala
povriina korenike posesti v razdobju 18271962 za celih 51 %? Tako
je potrebno, da se ozremo tudi na lastninsko strukturo zemljiskih
kultur v k. o. Podkoren. Leta 1827 je bilo v k. o. Podkoren 970 parcel
razli¢nih zemljiskih kultur, ki so zajemale 1350 ha. Od te povriine je
pripadalo 900 parcel Korencem v skupni izmeri 562 ha ali 41,6 %
povriine v k.o. Podkoren. 29,1'% ali 393ha je bilo razdeljenih na
10 pasniskih ter 7 gozdnih parcel, ki so pripadale korenski soseski
(»gmajnac). Okrog 28 % k. 0. Podkoren so zavzemale 4 gozdne parcele

308



Podkoren. Prispevek h geograliji Zgornje Doline

(3784 ha), ki so pripadale sdezelnemu kneZjemu rezervatuc. Ostali
del (1,3%) k.o. Podkoren je pripadal 11 posestnikom v sosednjih
naseljih. Omeniti pa moramo tudi, da so leta 1827 imeli trije Korenci
9,68 ha povriin z najrazliénejSimi zemljiskimi kulturami v katastrski
obéini Kranjska gora.

Bistveno druga¢na je danainja podoba. Korenci so imeli sredi
1962. leta 861,8 ha zemlje, od katere je je bilo v k. 0. Podkoren 822,3 ha
ali 613%; 4,6 % zemlje so imeli Korenci v sosednjih kat. ob&nah.
Preostali del zemlje v k.o. Podkoren (38,7 %) je razdeljen med po-
sestnike sosednjih naselij, pa tudi na posestnike iz drugih slovenskih
in jugoslovanskih mest. Podrobna analiza danadnjih zemljigkih po-
sestnikov v k. o. Podkoren nam je pokazala naslednje: Zemljisce k. o.
Podkoren je razdeljeno na 167 posesti, katerih 3tevilo je za 78 % vedje
kot v letu 1827. Pri vsem tem se nam pokaze zelo zanimiv primer:
medtem ko se je Stevilo domaéih zemljiskih posestnikov povedalo
komaj za 9. se je Stevilo tujih posestnikov povedalo od 13 na 79
(508%). Med tujimi zemljiskimi lastniki jih je kar 52 ali 669 iz
najblizje korenfke okolice (Ratete 22, Kranjska gora 27, Log 1 in
Gozd 2), trije so z Jesenic ter po eden iz Javornika, Kamne gorice,
Kranja, Suhorja pri Crnomlju in Medvod. Ratedani in Borovei so do-
bili ve¢ino zemlje, ki jo imajo v k. o. Podkoren, z razdelitvijo sgmaj-
niskih« povriin (glej zapisnik v franciscejskem katastru), in le redki
posamezniki so prigli na koreniko zemljo z dedovanjem, porokami ali
celo z nakupi. Drugi posestniki iz ostalih zgoraj zapisanih naselij so
vefinoma Korenci, ki so se zaradi najrazli¢nejiih gospodarskih in
drugih vzrokov izselili iz Podkorena, ki pa so postali z razdelitvijo
kmetije tudi zemljitki lastiniki. To se dogaja Sele zadnja leta (deset-
letje), saj so se doslej korenske kmetije le redkokdaj delile. — Po-
doben proces smo zasledili tudi pri dobroveljskih hribovskih kmetijah
v Spodnji Savinjski dolini (40, str.42). Mali zemljiski posestnik je
bil vedno navezan na zasluZek pri vedji kmetiji, kasneje si je poiskal
zaposlitev izven kmetijstva. Marsikaterega Korenca je tako skrb za
kruh vodila po Stevilnih slovenskih in avstrijskih mestih. Zeleznica,
ki je nudila zasluzek ftevilnejgim Dolincem, je marsikatero korensko
druzino iztrgala doma&emu naselju. Napredovanja v Zeleznitarski
sluzbi so 3¢ bolj prispevala k razkropitvi Korencev. Tako je marsi-
komu ostal v Podkorenu samo dom in nekaj parcel razli¢nih zem-
ljiskih kultur.

V tretjo skupino tujih zemljigkih posestnikov v Podkorenu mo-
ramo uvrstiti lastnike iz Beograda (2), Zagreba (5) in Ljubljane (6),
katere je pripeljal na korensko zemljo Zele novejsi ¢as (zadnje deset-
letje pred drugo svetovno vojno in leta po njej), ko so se v tem
predelu Doline zacele razvijati nove oblike pocitniskega turizma
(weekend hiSice). Res je, da zemljitke povrSine, ki pripadajo tem
nekmeékim lastnikom, niso obsezne, so pa kljub temu pomembnejse,
kot se nam to zdi na prvi pogled. Poéitniske hifice so prispevale
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k teritorialni razSiritvi Podkorena. Domnevamo tudi, da bodo mogle
poé¢itnitke hisice vplivati na doloGene spremembe v kmetijski proiz-
vodnji, saj bodo prav ti poé¢itnitki objekti zahtevali iz leta v leto
najraznovrsinejsih kmetijskih pridelkov ali izdelkov, in to ne samo
v poleinih mesecih, temveé tudi v zimskih. Prav tako prinafajo
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Slika 7. Agrarne $karje za Podkoren

1. Delez zemljiskih posestnikov (po posestnih skupinah). — 2. Delez posa-
mezni zeml;';g;o-posestni skupini pripadajofega zemljista

»mesini lastnikic zemljis¢ na svoje stavbne objekte, ki navadno sestoje
samo iz prosirane hife, nove elemente; le-ti niso v skladu z arhitek-
tm in materialno kulturo domaéinov, kar daje naselju heterogeno
p .

V k. o. Podkoren pripada 9,75 ha zemlje trem Korencem, ki Zive
na Koroskem v Avsiriji.

Odgovoriti moramo e na vpraSanje, kje imajo Korenci svoje
kmetijske povriine in kako so se le-te spreminjale v zadnjem stoletju
in veé¢? Leta 1827 so imeli samo trije Korenci (8,68 ha) zemljiiée naj-
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razliénejsih kultur v k.o. Kranjska gora. Bistveno drugaéna je da-
nasnja udelezba Korencev v lastnini zemljis¢ v sosednji katastrski
obéini Kranjska gora, kjer ima Ze 22 Korencev 3950 ha zemlje, ki
predstavlja 4,6 % korenske posesti. Ceprav je res, da je med to po-
vriino kar 92 9% gozdov in da odpade preostali del na travniski (6 %),
njivski ter nerodovitni svet, nas vendar Ze to opominja in postavlja
vprasanja o vzrokih, ki so v veé kot sto letih prispevali k danadnji
zemljisko-posesini strukturi. Enakovredno temu pa je vpraSanje,
katere korenske socialno-posestne skupine imajo v danasnjih dneh
zemljo v boroviki katastrski obéini? Velika veéina korenske posesti
v k. 0. Kranjska gora je prisla v last Korencem z razdelitvijo gozdov
v Vitrancu in le nekaj parcel travnikov, njiv ter gozdov so Korenci
k svoji posesti dokupili. Zato imamo v vseh danaSnjih posesinih sku-
pinah zemljiske lasinike, ki imajo del svojih zemljikih kultur v k. o.
Kranjska gora. Seveda je zelo razli¢en delez areala, ki ga imajo po-
samezne skupine v Kranjski gori. Nad dve tretjini korenske posesti
v boroviki katastrski ob&ini pripadata sedmim posestnikom VI. sku-
pine. 12,29 imajo posesiniki V. skupine, v kateri zavzemajo te
povriine samo 2.8 % njihovega zemljis¢a. Petim posestnikom III. sku-
pine pripada 10,1 % korenike posesti v Kranjski gori, obenem pa
predstavlja ta delez 5,8 9% povrsin, ki jo imajo posestniki IIl. skupine.
5.4 9% povriin pripada eni devetini posestnikov Il skupine, vendar
znafa ta povrSina (2,1 ha) veé kot osmino (13.4 %) njihove posesti.
In konéno pripada trem posestnikom IV. skupine 3,7 % korentke po-
sesti v Kranjski gori; njen obseg znasa samo 1,9 %.

Kljub poveéanju Stevila zemljigkih posestnikov v Podkorenu le-ti
vedinoma niso segali po zemlji, ki je izven oZjega korenikega obmoé;ja.
Zelo redki posamezniki so se sobogatilic na ra¢un zemlje, ki so jo
dobili v k. o. Kranjska gora. Poudariti moramo, da se korentka posest
ni nikdar vecala in firila na rac¢un rateskih zemljisé, temveé obratno:
rateske domacije so v zadnjih stopetiniridesetih letih pridobile na
korentkem zemljis¢u blizu 40 ha zemljis¢ z najrazli¢nejSimi kultu-
rami, med katerimi prevladujejo gozdne povrSine s 50'% (leta 1827 le
1,3 ha). V tem &asu (1827—1962) se je povetala tudi borovika posest
od 10,12 na 82,66 ha, vendar so vzroki pri obeh dokaj razliéni. Bo-
roviki delez v k.o. Podkoren se je povecal z razdelitvijo srenjskih
zemljis¢, medtem ko se je rateska posest na korenikem obmoéju
poveéala zaradi prodaje korenike zemlje. Mo¢na »ekonomska ekspan-
zija< borovikih kme¢kih domaéij z ene strani ter rateikih z druge je
sutesnilac korenskega zemljiskega posestnika. Tudi to nas opozarja
na specifitno vlogo Podkorena v Zgornji Dolini, ki se prav gotovo
kaze tudi v sami socialno-posestni strukturi naselja. Velik delez kaj-
zarjev, ki v Podkorenu prevladujejo v vseh zadnjih sto letih, ni za-
pustil naselju le svojega zunanjega obeleZja, temveé je prispeval
k znatnej§im spremembam zemljiske posesti v k. o. Podkoren. Ze
zgodaj so se Stevilni Korenci zaposlili izven domadega naselja v raz-
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liénih nekmeé¢kih poklicih, zato je danes v tem naselju, seveda 3e
poleg drugih vzrokov, najnizji delez kmeckega prebivalstva v vsej
Zgornji Dolini (3,3 %), medtem ko znaSa v Ratecah 3e vedno 21 %
(501). To nas opozarja, da je Rate¢anom v preteklih desetletjih po-
menila kmetijska zemlja mnogo ve¢ kot pa Korencem; prav zato so
tako smelo segali po bliznjih zemljiskih povriinah. Ta poseg se je
vidno okrepil v zadnjih desetletjih (med obema vojnama), ko je
mnogim Ratefanom drzavna meja zaprla pot do kruha, ki jim ga je
dajala industrija v Fuzinah; zaradi nje so bile njihove kmetije tudi
prikrajiane z Zivinorejskimi povriinami. Poleg teh vzrokov., ki so bolj
druzbeno in ekonomsko pogojeni, moramo omeniti Se druge. Korenska
polja imajo zelo ugodna prirodna svojstva (so odcedna), zato so vedno
privabljala Borovce in Ratecane.

¢) Poopreéna velikost posesti

Gospodarska mo¢ kmetije se izraza v povriinski velikosti posesti
kot tudi v delezu posameznih zemljiskih kultur. Pri vsem tem moramo
upostevati Se dejstvo, da so se poedine zemljiske kulture v posameznih
etapah gospodarskega razvoja zelo razliéno vpletale v splodni gospo-
darski razvoj pokrajine (gozd v dobi fuzin, papirna industrija, ru-
darstvo, lesna industrija itd.). Moé kmetije pa se ne kaze samo v
njeni povriinski velikosti, temve¢ predvsem v dohodkih, ki jih daje
zemlja kot produkcijsko sredstvo kmec¢kim ljudem. Ta je odvisna od
nestetih prirodnih (kvaliteta tal, podnebje, talna voda itd.) in druz-
beno-ekonomskih é&initeljev (gospodarski razvoj pokrajine, usmeritev
kmetijske proizvodnje, oddaljenost od industrijskih ter urbanskih
sredisé, delez kmedkega prebivalsiva v domaéem naselju itd.), ki bolj
ali manj usmerjajo kmetijsko produkcijo. Razli¢na usmerjenost kme-
tijske proizvodnje je odvisna tudi od stopnje splosnega gospodarskega
razvoja nekmetijskih panog, ki v dolo¢enih predelih zavirajo ene,
pospefujejo pa druge panoge kmetijstva. Karakteristiéna za to so
polagrarna obmestna naselja ali naselja ob moénejSih industrijskih
sredi$¢ih, kjer se intenzivno razvijaia poljedelstvo z vrinarstvom ter
mle¢na Zivinoreja, in promeino oddaljena naselja (tudi hribovska),
kjer zaradi pomanjkanja delovne sile prerai¢ajo njivske povrsine
v travnigke, ki dajejo osnovo Zivinoreji (prim. tudi 40, str. 76). Vse to
pa je mo¢no odvisno tudi od velikosti kme¢kih domadéij, med katerimi
se kazejo precejinje razlike. Usmerjenost kmetijske proizvodnje na
kmetijah, ki dajejo industriji svojo odveéno delovno silo, se moéno
razlotuje od kmetij, ki samo s kmetijstvom prezivljajo svoje ljudi.
Pri podrobnejiih proudevanjih bi morali upostevati vse navedene
razloge, ker le-ti tudi neposredno vplivajo na pokrajinsko fiziogno-
mijo. Osnovni vzrok, ki je pobudnik zgoraj nakazanih dejstev, je
v spremembah povriinskih velikosti kmetij.

Povpreéna velikost korengke posesti v letu 1827, ko je znaZala
7.45 ha, je bila mnogo vedjega pomena kot danes, ko meri celo 31 %
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veé¢ (9,78 ha), pa vendarle prezivlja manjSe Stevilo ljudi. V obravna-
vanem razdobju (1827—1926) se je najbolj povetala povpre¢na veli-
kost posesti lastnikom VI.skupine — 9% (od 29,99 na 32,60 ha).
IV. in V.skupini posestnikov se je zmanjSala povpreéna velikost
posesti od 10,03 na 9,95 ha (— 1 %), oziroma pri V.skupini za —6 %
(od 16,59 na 15,60 ha). Relativno najmoéneje se je povecala povpreéna
velikost posesti III. skupini — za 146 ha ali za 389 (od 3,87 na
5.33 ha). V drugi skupini je porast komaj omembe vreden (3% —
od 1,52 na 1,58 ha), medtem ko se je posest I.skupini zmanjlala za
11 % (od 0,16 na 0,14 ha). To nas ponovno opozarja na znafaj zemlji-
ikih lastnikov v prvih treh skupinah, katerih druZinski &lani so le
v izjemnih primerih zaposleni v kmetijstvu. To nam potrjujejo re-
zultati analize karakterja in strukture gospodinjstev v Podkorenu
(501), ki nam povedo, da je v naselju samo 3¢ 18 &isto kmeckih
gospodinjstev ter tudi samo 15 meSanih.! To nas sili k spoznanju,
kako majhnega pomena je kmetijstvo za Korence. Ali, od 88 zemlji-
§kih lastnikov, kolikor smo jih nasteli v Podkorenu, jih je samo 18
ali 20,2 9% popolnoma odvisnih od kmetijstva, medtem ko je peinajst
ali 17,1 9% korenskih zemljiskih posesinikov s svojimi druzinskimi
¢lani ze vkljudenih v nekmetijski dejavnosti* Vsem ostalim 55 ali
62,5 % korenskim posestnikom daje neruralno gospodarstvo pretezni
del dohodkov, zemlja pa jim je samo postransko dopolnilo (mate-
rialno) v pravem pomenu besede, saj je poljedelsivo z neugodnimi
podnebnimi razmerami v marsi¢em prikrajsano.

Analiza nam je pokazala, da dajejo delovno silo industriji fer
drugim gospodarskim in urbanskim poklicem tudi najmoénejse ko-
renske kmetije, tako da zaposlitev izven kmetijstva ni veé omejena
zgolj na gospodinjstva iz nizjih skupin zemljiskih posestnikov (1. do
II1.). Pri vseh veéjih kmetijah moramo upostevati poleg drugega Se
Steviléno velikost gospodinjstev (Stevilo ¢lanov gospodinjstev), ker je
prav od tega odvisna zaposlitev posameznih ¢lanov druZine izven
kmetije. Z narai¢anjem Stevila ¢élanov gospodinjstev po kmetijah se
povetuje delez mesanih gospodinjstev (30 m: 30, str. 113).

Na podlagi prikazanih dejstev lahko zaklju¢imo z nekaterimi
ugotovitvami: 1. Stoletne teznje korenikega kmeckega &loveka po
dodatnem zasluzku so nasle doslej morda najboljSo reSitev v moéni
industrializaciji jeseniSkega predela. Ugodna prometna povezanost
dolinskih naselij z jeseniSkim Zelezarskim sredii¢em je kmalu priva-
bila v Zelezarsivu kvalificirano delovno silo iz vseh naselij Julijskih
Alp. Tudi vsi tisti, ki so si iskali sezonskega zasluzka izven domaéih

! Medana gospodinjstva so tista, kjer so delovni (aktivni) ¢lani gospo-
dinjstva tako kmetovalci kot nekmetovalci. Statistiéne informacije Zavoda
za statistiko OLO Kranj navajajo za Podkoren 16 kmeckih in 15 mefanih
sospodinjstcv. Pri delu bom uporabljal svoje analize Kartoteke gospo-
injstev.

% Pri tem pregledu smo upostevali, da imajo vsa posestva (vsi zemljiski
lastniki) tudi svoja gospodinjstva.
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kmetij po drugih avstrijskih deZelah, so nasli delo v Zelezarni ali
v sorodnih panogah, ki jih je porajala ta industrijska dejavnost. Do-
linska naselja so sorazmerno blizu jesenidki Zelezarni, zato so postala
njene stanovanjske kolonije. Cim bolj oddaljeno je naselje (na primer
Podkoren, Ratefe), tem manj je priseljevanja tujega prebivalstva.
Zdi se mi potrebno opozoriti, da moramo tudi v tem iskati vzroke za
to, da se je v Podkorenu tako mo&no >konserviralac zemljiska posest,
ki prispeva k soZitju industrijskega delavca in zemljikega lastnika
(kmetijskega) v eni osebi. 2. Morda je prav industrija preprecevala
Korencem, da niso segali po tuji zemlji? 3. Kljub temu, da se je
v fiziognomiji naselja ohranila stara podoba, pa se je spremenila
funkcija posameznih predelov naselja. Danes pride ze 1,7 gospo-
dinjstev na hifo, kar je dober pokazovalec urbanizacijskih uéinkov
v pokrajini. In & pride v povpreéju tudi samo 2.9 ljudi na gospo-
dinjstvo, je to pomemben kriterij, ki govori o uinkih urbanizacije na
podezelju. Popolnoma drugaéno vlogo in pomen imajo v Slovenskem
Alpskem svetu tista naselja, ki so brez industrije ali pa so od nje
preved oddaljena (37, str. 357, 372—373).

2. Poljedelstvo

V vsej Zgornji Dolini ima katastrska ob&ina Podkoren najveéji
delez njiv — 5,2 % ali 69,67 ha. V zadnjih stopetiniridesetih letih so se
zmanjSale njivske povriine za 1298 ha ali 16 %. Leta 1900 so merile
njivske povriine v k.o. Podkoren 85ha in so predstavljale 6,5 %
povriine v Podkorenu. Prav tako je bilo leta 1900 v Podkorenu za 3 %
veé njivskih povriin kot v letu 1827, Terenska prouditev je pokazala,
da so se njivske povriine v zadnjem desetletju zmanj3ale Se za precej
veé, kot nam to prikazujejo podatki Katastrske uprave v Radovljici
(33 b). Stevilne njivske parcele v >Kolovratue, v sZgornjih Lesah« kot
tudi »Za Suhljem« so opustili v travnike.

Njive leze na suhem, odcedenem zemljiséu, ki mu nudijo $tevilni
vriaji pravo ugodje. Povsod tam, kjer je veéji strmec na vrlajih,
potekajo podoline strani njivskih parcel vzporedno z izohipsami in
le nekatere njive v »Kolovratuc so razporejene s podolino stranjo
v smeri strmca vrasaja. Njive na Korenfkem vr3aju so med seboj lo¢ene
z nizkimi ornimi terasami (glej tudi spredaj na str.295). Tudi danes
se kme¢ki ¢lovek na najrazli¢nejSe nacine bori proti eroziji prsti. Na
zgornjem robu njive najdemo detelje ali Zita, ki z globljimi koreni-
nami preprecujejo povrsinsko odplakovanje, medtem ko je druga
polovica njive navadno posajena s krompirjem ali drugimi okopa-
vinami. Tako se menjujejo iz leta v leto na eni in isti parceli poljski
posevki.

V tem razdobju pa se niso zmanjiale samo celokupne njivske po-
vriine, temveé se je prav tako zmanjSal tudi Korencem pripadajoéi
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del ajivskih povrsin od 81,29 na 5438 ha ali za 33 %. ZmanjSanje
korenskega njivskega areala gre predvsem na raéun povecanja njiv-
skih povriin, ki so prisle v roke posestnikom iz sosednjih naselij.
Leta 1827 je pripadalo iz obmoéja k.o. Podkoren kmetijam iz sosed-
njih naselij samo 1,80 ha njiv (Boroveem 0,63 ter Rate¢anom 1,17 ha),
do danes se je povecal njim pripadajo¢i del njivskih povrSin na
15,29 ha, kar predstavlja Ze skoraj 22 % vseh njivskih povrsin v k. o.
Podkoren (leta 1827 samo 2,2'%). Vpogled v tujo posest njivskih po-
vriin nam kaZe, da so Rate¢ani ve¢ kot podvojili njivske povriine na
korenskem ozemlju (3,53 ha); Borovei imajo danes 231 ha njiv v
Podkorenu. Poleg teh so 3e drugi lastniki korenikih njiv iz ostalih
dolinskih naselij (Log 1,07 ha, Gozd 3,00 ha), katerih v letu 1827 3e
ni bilo. 2,62 ha pripada skladu Splodnega ljudskega premozenja.

Prav tako moéne spremembe pri posameznih posesinih skupinah
je dozivel delez njivskih povriin v obsegu celokupne posesti.
leta 1827 je znaSal delez njivskih povriin 14,2 % vse korenske posesti
in se je do leta 1962 zmanj$al na 6,3 %. Celotnega zmanjSanja ne
smemo pripisovati le absolutnemu zmanjsanju ornega sveta, temveé
moramo v enaki meri upoStevati povefanje celokupnega Korencem
pripadajotega zemljiséa (od 517 na 862 ha); pri tem so se najbolj
povetale gozdne povriine (za 609 %), kar je prispevalo k spremembi
celoine strukture zemljiskih kultur v korenski posesti.

Leta 1962 so imeli posesiniki I. skupine v sestavi svojega posestva
16,1 9% njivskih povrin (32,7'9% — v oklepaju so podatki za 1827),
I1. skupina 8,3 9% (28,3 %), posestniki tretje skupine pa imajo v okviru
svoje posesti le 4,7 % (16,8 %) njivskih povriin. V IV. skupini posest-
nikov zavzemajo njive 7,8 % (88%), v V.skupini 7,39% (18%), naj-
moénejii posestniki v Podkorenu pa imajo 5.9% (11,29%) njivskih
povriin med celokupnimi zemljikimi kulturami. Omeniti moramo Se,
da se pri posameznih skupinah niso samo zmanjSali relativni delezi
njivskih povriin, temve¢ tudi absoluine povrsine njiv. Edinole pri
posesinikih VI.skupine se je posest povetala od 26,78 na 30,84 ha
(15 %). 1z tega zaklju¢imo, da se z ve€anjem posestnih skupin zmanj-
3uje delez njivskih povriin v okviru celokupnega zemljisca.

Od nekdanjih 256 njivskih parcel se jih je ohranilo do danes 204
(—209). — Ker pa se je v tem razdobju pove¢ala povpreéna velikost
njivske parcele od 32,30 arov na 34,20 arov (6 %), upraviéeno zaklju-
&ujemo, da so lastniki opustili manjde parcele ali pa da so jih zdruzili.
Podrobna analiza nam nudi dokaze za prvo misel, medtem ko naj-
demo le redkokje potrdilo za drugo, zgoraj nakazano trditev. Tudi
v Podkorenu naraséa povpreéna velikost njivske parcele z rastjo
socialno-posestne skupine. Zemljiski posestniki I. skupine, kateri
imajo tudi njivske parcele, merijo te po 13,7 arov (16,6 arov — v
oklepaju podatki za 1827); posestnikom IL skupine pripadajo njive
s povriino 21,9 arov (23,9). Nekaj veéje so njivske parcele pri posest-
nikih III. skupine (od 26,8 na 27,2 arov). Najbolj so se povecale
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njivske parcele pri IV.skupini — za 16,3 % (od 23,7 na 38,5 arov);
pri naslednji skupini so se spet zmanj3ale skoraj za 129 (od 39,75 na
33,14 arov). Najve¢jim korenskim kmetijam pripadajo njive s 33,5
(35,1) arov. V zadnjih sto letih in veé se je tudi Korencem poveéala
njivska parcela od 32,05 na 3345 arov (4 %).

Poljedelska gostota (itevilo kmeékih prebivalcev na 1 km* njivskih pooriin)

195% 1961 1962
Rate¢e . . . . 269 253 199
Podkoren . . 211 187 42
Kranjska gora . 287 284 208
Gozd . . . . . 215 187 272
Log . . . . . 105 147 126
Srednji veh . . 418 350 327
Zgornja Dolina . 251 232 169

V prejinjih odstavkih nakazane razmere se odrazajo tudi v po-
ljedelski gostoti, ki je dozivela samo v zadnjem desetletju precejinje
spremembe. Se leta 1931 je priglo v Zgornji Dolini 260 kmeckih ljudi
na 100 ha ornih povrSin. Naglasiti pa moramo, da je bila takraina
poljedelska pasivnost v ravnotezju s pomembnim deleZem Zivinoreje
in gozda v kmedkem gospodarstvu (11, sir.63). V letu 1953 je pridlo
v Zgornji Dolini 3¢ vedno 251 kmetkih prebivalcev na 1 km* polja.
danes le Se 169. Mnogo veéje spremembe so bile v Podkorenu, kjer je
znaSala poljedelska gostota 211 v letu 1953, 187 v letu 1961 ter 42
v letu 1962. Te spremembe pomembno predstavljajo rast zivljenjskega
nivoja kmeckega prebivalsiva. Ce so se v zadnjih letih zmanj3ale
njivske povriine, se je v istem razdobju zmanjSal dele? kmetkega
prebivalstva, na drugi strani pa zasledujemo prve korake v smeri
intenzivnega kmetijskega gospodarjenja, je prav to tehien argument,
ki govori o ekonomski pomembnosti kmetijsiva za tiste Korence. ki
so mu ostali zvesti. Kljub pove€anim dohodkom, ki jih daje kmetij-
stvo, se iz dneva v dan zmanjSuje delez in Stevilo korentkega kmeé-
kega prebivalstva, kar ni nobena posebnost, saj zasledujemo podobne
pojave tudi v drugih slovenskih pokrajinah.

Po vsem tem so za geografa 3e posebno pomembne posledice
*bega s kmetije, ki se kazejo v pokrajini. Prav gotovo, da te ne pri-
dejo najprej do pomembnejiega izraza v fiziognomiji tistih naselij, ki
so Zze povezana z dnevnim pretakanjem delovne sile v mesta in nazaj,
ampak se najlepie kaZejo na vaskem zemljiséu. Pove¢ani dohodki
kmetij 3¢ ne morejo zadostiti nabavam sodobnejiih poljedelskih in
kmetijskih strojev, ki bi naj nadomestili s kmetov odhajajo¢o delovno
silo. Brez dvoma pa je nerentabilno izkorii¢anje kmetijskih strojev
najve¢ja ovira, ki preprecuje mehanizacijo tako korenskih kot drugih
kmeckih gospodarstev. Zato imamo v Podkorenu in okolici $tevilne
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opuiéene njive ali pa so posejane s tistimi krmilnimi rastlinami, ki
zahtevajo najmanj delovnih dni.

Podrobnejsi pregled korenfkega polja nam tudi v tem pogledu
nudi precejinje razlike, ki jih je vredno prikazati. Korenci so opustili
najve¢ njiv v travnike na vriajih, ki prihajajo izpod Vitranca (»V
djelehe, »Na ledincahe, sKolovrate). Na teh njivah, ki so jih prepustili
zivinorejskim povrinam, le redkokje najdemo posejano deteljo, tem-
ved so se vetinoma zarasle s travniskim plevelom. Pri tem ne smemo
pozabiti, da so bile njive najbolj oddaljene od naselja. Ne smemo
upoitevati samo oddaljenosti od doma, ampak vrsto faktorjev, ki so
odlo¢ali in odlo¢ajo o spremembah zemljiskih kultur. Njivske parcele
v navedenih kompleksih so bile tudi po svojih produkecijskih sposob-
nostih mnogo slabse, kot pa so njive na Korengkem vriaju. Ne samo
zaradi razlike v kemi&ni sestavi prsti, mnogo ve&ji pomen so imele
pri opui¢anju njiv v ledine mikroklimatske razmere (insolacija), ki
dajejo polno veljavo posameznim korenskim zemljis¢em. Te prihajajo
Se do toliko veéje veljave v predelu, kjer mu podnebne razmere na-
rekujejo omejeno kmetijsko proizvodnjo. Prav zato so bile korenske
njive po vriajih na desni strani ob Savi Zze v preteklih desetletjih za
7ita manj primerne, in le redkokdaj so jih posadili s koruzo.

Drugi pomembnejsi predel koren¥kega polja, v katerem opuséajo
posamezne njivske parcele, je v suhi dolini »za Brdic — »>Pod kozjem
brdome, »Spodnje in Zgornje LeSec in »Za Suhljeme. Na teh njivskih
povriinah je ze mnogo veé detelj kot drugje v Podkorenu. »Za Suh-
ljeme« sre¢ujemo njivske parcele najveéjih korenskih kmetij posejane
s travo, ki je vkljufena v kolobar za dve ali tri leta. Na njivah >Na
poljuc sre¢ujemo krmilne rastline, veinoma &rno deteljo, ki zavzema
pri vedjih kmetijah njivo za leto dni v tri ali Stiriletnem kolobarju.

S tem smo se dotaknili glavnih karakteristik izkoris€¢anja njivskih
povriin v Podkorenu in nekaterih nagnjenj, ki se pojavljajo z urba-
nizacijo Zgornje Doline. Samo po sebi je umevno, da so e vedno
ogromne razlike med posameznimi posestnimi skupinami ter njiho-
vimi odnosi do njivskih povriin. Od 256 njivskih parcel, kolikor jih
je bilo leta 1827 v k.o. Podkoren, so jih imeli v lasti Korenci 251
(98 %), tako da je samo pet njiv pripadalo posestnikom iz sosednjih
vasi. Do danes se je zmanjSalo Stevilo njivskih parcel na 204, od
katerih pripada samo 163 (80 %) Korencem. Enako zanimive in po-
membne so spremembe v vlogi njivskih povriin med posameznimi
posestnimi skupinami. Leta 1827 je imelo 80 % korenskih zemljiskih
posesinikov 253 njivskih parcel, na posesinika je prislo povpreéno
3,9 njiv. Kljub poveéanemu Stevilu zemljiskih posestnikov v Podko-
renu (99) se je zmanjialo Stevilo Korencev, ki imajo njivske parcele,
za — 18,4 %, zmanjSalo pa se je tudi njim pripadajoce Stevilo njivskih
parcel za 35 9% (na 164); prav zato pridejo danes samo po tri njivske
parcele na posestnika.
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Spremembe v Stevilu zemljiskih posestnikoo, lastniki njivskih poorsin in
itevilo njivskih parcel na posestnika

Stevilo Povpr. stev.

Posestan  enijiskin  Posestalkov DO FRE wivekip  Phivskih
posestnikov Bovriis povriinami v % parcel p‘:,w:‘“ih
1827 1962 1827 1962 1827 1962 1827 1962 =ar 1962
I. » o 19 30 5 5 265 16,7 6 5 1,2 1.0
I1. SR | 10 16 6 84,2 60,0 26 6 1.6 1.0
L. . . .18 13 18 9 100,0 69,2 42 12 25 13
IV ehiy o 8 7 6 100,0 75.0 26 16 3.7 27
Y. s 240 11 10 11 100,0 100,0 {4 38 7 55
VI. ML 16 8 16 100,0 100,0 76 87 9.5 54

Skupaj . 81 88 65 53 80,3 602 253 164 3.9 3.1

Podrobnejfa medsebojna primerjava indeksov iz priloZene tabele
nam narekuje naslednje zakljutke: a) Povetani delez nekmetijskega
prebivalsiva v Podkorenu zmanjsuje pomen njivskih povriin v posa-
meznih skupinah zemljiskih posestnikov. Leta 1827 so imeli vsi po-
sestniki 111 skupine (25—85 ha) tudi njivske povrSine, danes jih
imajo Sele vsi posestniki V.skupine (125—185 ha). To nas s svoje
strani opozarja na korenite spremembe v pomenu kmetijske zemlje za
korenskega ¢loveka in njegove navezanosti nanjo. b) Spremembe v
rasti Stevila zemljiskih posestnikov in itevila lastnikov ornih povriin
v prvih Stirih skupinah korenskih posestnikov niso bile enakomerne
oziroma vzporedne; prav zato se je v teh skupinah zmanjSal delez
lastnikov njivskih povriin. Obenem nam je to tudi dokaz, da zem-
ljiske posestnike, ki so se pojavili v novejSem asu, ni porajalo samo
povetanje Stevila prebivalcev naselja, kot v prejinjih stoletjih, ko se
je v Podkorenu razvila precej moéna plast skmedkega proletariatac
— kajzarjev, temve¢ da je nove korenske posestnike priklical k Ziv-
ljenju mo¢an razmah jesenitkega industrijskega sredii¢a. Ta je vpli-
val posredno ali neposredno na spremembe v notranji strukturi so-
cialnih skupin. ¢) Med najznaéilnejSe zaklju¢ke moramo vkljuéiti
dejstvo, da je urbanizacija Podkorena (morda tudi v drugih naseljih
Doline) najbolj prizadela njivske parcele veéjih kmetij, ki so opustile
Stevilne njive, medtem ko so se lastniki ornih povriin v niZjih po-
sestnih skupinah vedno potegovali zanje. Prav te razlike so nasle
odmev na koren¥kem polju. Moéneji korenski zemljiski posestniki
(V. in VL) so opustili njivske parcele na manj ugodnih tleh (>V dje-
lehe, sKolovrate, »Spodnje in Zgornje Lefe« itd.), medtem ko so jih
prav na teh obmoé¢jih ohranili posamezni posestniki iz prvih Stirih
skupin. To bo Se toliko bolj razumljivo, ée povemo, da so najboljse
njive sNa poljuc in »Za Suhljem« ved¢inoma v rokah veéjih in moé-
nejsih korenskih kmetij.
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Slika 8. Posestna strukfura korenikih njioskih poorsin
f. Delez lastnikov njivskih povriin od skupnega Stevila posestnikov (pe
zemljisko-posestnih skupinah). — 2. Delez n})iv:Eih povriin v sklopu zem-
ljitke posesti. — 3. Delez njivskih l:ovriin. ki pripada posamezni zemljisko-
posestni skupini od celokupnih korenikih njiv. — 4 Delez zemljiskih
posestnikov po posestnih skupinah

a) Izraba njioskih poorsin

Dolge snezne zime z nizkimi temperaturami (povpr. januar:
Kranjska gora — 4,5° C, Planica —5,4°C) in ne preveé dolga in topla
poletja (julij 168°C in 15,9°C), so glavne karakteristike podnebja
v Zgornji Dolini. Tem posebnostim se je prilagodilo tudi poljedelstvo.
Kot nikjer drugod na Slovenskem, se je tod ohranil bob %e na pre-
cejSnjih njivskih povriinah kot reliktna kultura nafega hribovskega
poljedelsiva (34, str. 218; 32, str. 236; 25, sir. 145). Ve¢ boba je Se danes
nasajenega okrog Rate¢, mediem ko se je s korenskih njiv Ze zelo
umaknil. Za fiZol ima Zgornja Dolina prekratko vegetacijsko dobo in
mu moéno skodujejo pozne pomladanske slane (ki se pojavljajo fe
v drugi polovici maja), kakor tudi zgodnje jesenske pozebe (ze v prvi
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polovici sepiembra). Zato se ne ¢udimo, da je na njivah tako malo
fizolovih nasadov; fiZzol uspeva samo e v natiski obliki.

Tudi koruze ne najdemo na korenikem polju, saj ji prav tako ne
ugajajo nizke temperature. V &asu vojnih let, ko je bilo splo&no po-
manjkanje zivil, so tudi Korenci zasadili njive po prisojah s koruzo:
njen pridelek pa je bil prav tako tvegan kot pridelek fizola. Koruza
potrebuje suho in toplo jesen, vsega tega pa ji Dolina ne more nuditi.
Podoba je, da so v preteklem stoletju na ve&jih povriinah gojili
koruzo, ker je bila smedtac (Zganci) zelo pomembna vsakdanja pre-
hrana ne samo na kmetijah, temveé¢ tudi za tiste, ki so bili zaposleni
v tovarni na Fuzinah. V preteklih stoletjih so tudi Rate¢ani nosili
v robce zavezano >mestoc v tovarno ter se z njo radi hranili. Opozoril
bi, da sta bili v preteklih stoletjih struktura njivskih posevkov in
prehrane popolnoma drugaéni, kot pa sta danes.

Danes je krompir poleg rZi in pienice najpomembnejsi pridelek
korenskih njiv; v obilnih letinah ga pridelajo ne samo za dom, temveé
tudi za trg. Samo v letu 1961 so prodali Korenci preko kmetijske
zadruge 12500kg krompirja, kar je po oceni samo polovico proda-
nega krompirja v Podkorenu (54).

Struktura njivskih poseokoo v Zgornji Dolini v lefu 1960 (51a)

Naselje Zita D -+ ol Praha Skupaj

ha % ha % ha % ha %  ha %
Ratete . . . 31,16 458 2475 364 1151 169 059 09 6801 1000
Podkoren . . 1673 304 16,16 294 2494 398 021 04 5504 1000
Kranjska gora . 4,00 132 1668 552 884 293 079 23 3031 1000
Log . . . . . 09 189 146 307 216 453 025 51 477 1000
Gozd . . . . 570 251 836 339 998 405 062 25 2466 1000
Srednji vrh . . 398 449 244 275 245 206 . . 887 1000
Skupaj . . . 6247 344 5985 33,0 35688 31,2 246 1.4 181,66 1000

Struktura poljskih posevkov v Zgornji Dolini je kaj preprosta,
saj zavzemajo vse glavne njivske kulture po tretjino povriin. Mnogo
vec¢je pa so razlike med posameznimi naselji; te razlike niso samo
odraz poklicne strukture prebivalsiva, temveé tudi socialne (zemlji-
Sko-posestne) sestave naselij. Visoki delez krmilnih rastlin ne izraza
tolikine pomembnosti Zivinoreje v kmetkem gospodarstvu; bolj gre
za refleks mnoZi¢nega »bega s kmetije. To nam najbolj prepriéljivo
dokazujeta podatka za Ratede in Srednji vrh. Obe naselji sta Se naj-
bolj kmecki v vsej Zgornji Dolini (Ratece 21 %, Srednji vrh 58 %) in
imata tudi najvisji delez njivskih povrsin, zasejan z Ziti.

V letu 1960 je bilo na korenskih njivah 3049 Zitaric. Med Zita-
ricami prevladuje rZ nad pSenico in je¢menom. Prosa skoraj ne naj-
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demo veé. Tudi ajda, ki nikdar ni bila strnis¢ni posevek, se je do
danes s korenskega polja Ze popolnoma umaknila, ker so tudi njej
pretile zgodnje jesenske pozebe. Ce najdemo ajdo %e danes po pri-
sojnih srednjanskih njivah, kjer jo le redkokdaj posmode zgodnje
jesenske slane, nas to opozarja na toplotni obrat v Dolini.

Vrtnine z okopavinami zavzemajo 29,4 % korenskih ornih po-
vriin. Med temi prevladuje krompir, ki mu ugajajo suha in peiéena
polja na vriaju. Neznaten deleZ zavzemajo 3¢ druge vrinine: zelje,
fizol in bob, ki so se ohranile le na neznatnih povriinah. Spremembe
v poklicni strukturi ljudi niso prinesle v korenike domove samo do-
hodke, ki jih je prispevalo nekmetko delo za prezivljanje druZine,
temved so povzrodile tudi spremembo v sirukturi vsakdanje prehrane,
v kateri niso ve¢ zastopani samo pridelki in izdelki domafega —
kmeckega gospodarstva.

Nizki hektarski donosi ter majhne povriine posejane z ziti, so
osnova primanjkljaju, ki nastane med korenskimi pridelki in potre-
bami prebivalstva v Podkorenu. To je popolnoma razumljivo, saj
zavzemajo njivske povriine le neznaten deleZ, tako da pridejo na
100 ha ornih povriin 804 ljudje. Tudi najveéje korenske kmetije ne
pridelajo vselej dovolj Zit, ki bi zadostovala celoletni prehrani dru-
7ine. Korenci so bili vedno navezani na nakup zit ali mlevskih izdel-
kov; v &asih, ko je bila preskrba trgovine z Zitnimi pridelki ali izdelki
(vojna leta) neredna in pomanjkljiva, se je spremenila strukiura
njivskih posevkov (veé Zitaric, predvsem p3enice in koruze), da je
bila zagotovljena vsaj minimalna preskrba z Zitnimi izdelki.

Prodaja nekaterih zit in mlevskih izdelkoo v Podkorenu — v kg (55)

Predmet gl i Ea ] el
Pienica in rz . . . . 1400 1.800 2.000
Koruza *? 9. "M U0 YED0D 3.500 3.000
PSeni¢na moka . . . . 11.000 10.000 5.000
Bél kKyoh*' #8017 6T w 4 3.000 3.800
Cmikruh. . . . . . : 4.000 3.300
Drugi mlevski izdelki . 1.000 1.800 1.800

Tabela nam le deloma prikazuje razliko med doma&m pridelkom
in korenskimi potrebami. Potroinja Korencev je nekaj nizja od pri-
kazanih podatkov, saj moramo raéunati Se s turisti, ki so prav tako
poirodniki zgoraj omenjenih mlevskih izdelkov. Ob Stevilu 4770 no-
¢itev (36), kolikor jih je bilo leta 1959 v Podkorenu, predstavlja
potroinja njihove preskrbe le nekaj veé, kot znaSa ta za korensko
prebivalsivo v desetih dneh. Pripomniti moramo, da so gornji podatki
prenizki v primerjavi z dejanskimi potrebami Korencev. Nemalo
Korencev, ki so zaposleni na Jesenicah ali v drugih dolinskih naseljih,
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prinaSa domov sleherni dan pekovski kruh; zato so Ze pri marsikateri
korengki kmetiji opustili peko kruha, kar fe posebno velja v poletnih
mesecih,

V letu 1960 so Korenci blizu dveh petin njivskih povriin namenihi
krmilnim rastlinam; med njimi prevladujejo detelje, manj kot 5 %
krmnim rastlinam namenjenih povrSin zavzemajo pesa, korenje in
repa. V Zgornji Dolini ima Podkoren (39,8 9) poleg Gozda (40,5 %)
najveéji delez njivskih povriin, namenjenih Zivinorejskim potrebam.
Na prvi pogled bi nam bilo to razmerje med njivskimi posevki e
razumljivo, saj so Korenci po prvi svetovni vojni izgubili planini
Prisank in Veliko planino (32, str. 183—184) in so tako reko¢ ostali
brez pasnega sveta. To je eden izmed tehtnih razlogov, ki ga vsekakor
moramo upostevati. Podoba pa je, da moramo iskati glavni vzrok za
pove¢anje povrsin s krmnimi kulturami v nagli industrializaciji, ki
nudi vsem kmeékim ljudem zasluZek in kruh. Detelje najrazli¢nejsih
vrst in sort zamenjujejo okopavine in zita, ki zahtevajo ve¢ delovne
sile, oziroma veéje Stevilo delovnih dni.

Tudi lan se je vedinoma Ze umaknil s korenskih njiv, éeprav ga
je Se pred nekaj desetletji gojila sleherna kme¢ka domadéija (prim. 25,
str. 145).

Spremembe v pokrajini niso povzro¢ila samo nova razmerja med
njivskimi kulturami, ki so dejansko le odraz sploinega gospodarskega
razvoja SirSega podroé¢ja, tudi nekatere izpopolnitve poljedelskih ob-
delovalnih orodij so prispevale znaten delez k oblikovanju njivske
podobe. Pri geografskih proucevanjih hribovskih agrarnih predelov
bo treba vedjo pozornost posvetiti spremembam oziroma izpopolni-
tvam njivskega ornega orodja (ralo, plug), ki so prispevala svoj delez
k poveani denudaciji in eroziji prsti (prim. 41, str.56, opomba 18
in 19). V Podkorenu so 3e pred desetimi leti za doloena njivska
opravila (zagrebanje krompirja in koruze) uporabljali ralo brez plaza
(dréuce). Uvedba Zeleznega pluga je zahtevala moénejfo vleéno moé,
zato se ne ¢udimo, da so vpregli v Zelezni plug tudi po dva para krav.
Danes, ko je v Podkorenu nekaj veé konj kot pred desetletji, zorjejo
z njimi veéino njiv, saj se po teh njivah tudi traktor %e ni mogel
uveljaviti.

Poljedelstvo je s svoje strani vplivalo na razvoj kozolca ali stoga,
kot ga imenujejo domaéini. V Zgornji Dolini kozolec ni edini objekt,
ki je namenjen sufenju poljedelskih pridelkov, temve¢ se z njimi
mesajo Se osfroi za sufenje detelje (30, str.46), kajti le redkokdaj
vidimo, da bi »obdevali< osirv z Zitnimi snopi. V zadnjih desetletjih
so tudi v tem pogledu znatne spremembe, saj kozolec ne sluzi veé
samo susenju zitnih pridelkov, temveé ga vedno pogosteje uporabljajo
tudi za suSenje drugih poljiéin.

Kozolci so razireseni po vsem korentkem zemljis¢u z njivami;
ohranili pa so se tudi tam, kjer so bile njive, ki so danes porasle
s travo in deteljami. »Na ledincah«, »Na djeleh« ter v sKolovratue in
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tudi po drugem korenikem zemljii¢u se prepleta suSenje v kozolcih
s suSenjem v ostrveh. Malo paradoksno se nam zdi, ko vidimo prazen
kozolec, ki stoji na ozarah ob koncu njive, samo streljaj od njega pa
se susi detelja v ostrveh. Ob tem navideznem nesmislu moramo pri-
sluhniti domaéinom, ki nam obrazloze in zagovarjajo takino pocetje.
Ce bi hoteli deteljo susiti samo v kozolcih, bi zanjo potrebovali dva-
kraten prevoz z Zivino, tako pa zadostuje samo enkraten. Ali so res
to najtehtnejsi razlogi in ali ni morda s tem v zvezi tradicija ali pa
pomanjkanje delovne sile?

Zita so le redkokdaj sudili v stavah (ajda, proso), pa Se te so
postavljali samo po trebezih — rutih (Vahtarjev rut na »Pripovedic,
rut v sZaprete), kjer so samo v prejSnjem stoletju sejali rz. To nas
vodi na misel, da so bile morda po stevilnih kréevinah — trebezih —
po karavanikem pobo&ju ob¢asne njive, ki bi se naselile na frate?
Neizpodbitno je dejstvo, da je skozi stoleija Korencem primanjkovalo
njiv, kar bi naj jih sililo k iskanju novih ornih povriin. S fratami so
lahko pridobili nove njivske povriine za leto ali dve, dajale pa so
tri- do Stirikrat veéji pridelek v Zitu kot pa stalno obdelane njive.
Potem so te kréevine opustili v paSnike ali senozeti ali pa so jih
posejali s semeni iglaveev, kar nam je znano tudi iz drugih slovenskih
pokrajin (46, str. 74).

Dolina je domena stegnjenega kozoleca z ozko streho iz deséic. Na
polju v suhi dolini »Za Brdi¢ so redki primeri stegnjenega kozolca
s Sirokim podsirefkom, pod katerim zaradi prevelike oddaljenosti od
doma ne shranjujejo poljskega orodja (prim. e 30, sir.8, 10, 27).
Poleg pravega stegnjenega kozolca zasledimo ob korenskih njivah
»Za Suhljem« stegnjeni kozolee brez strehe; pri njem so leseni stebri
(stoge) med sabo povezani z debelejio Zico, na kateri se sude pridelki.
ODb cesti iz Kranjske gore v Podkoren stoji ob Savi kozolee z beton-
skimi stebri brez strehe, pa tudi ne sluzi veé suSenju zit.

Vse te oblike stegnjenega kozolca najdemo pri Korencih. Ne samo,
da bi v zadnjih desetletjih kozolec v okviru kmec¢kega poljedelstva
hitro menjaval svojo funkcijo, temveé mu fe dandanes posvecajo vso
skrb. Ob marsikateri njivici je zrasel nov kozolec, kar je dokaz, da je
Se vedno pomemben stavbeni objeki kmeckega gospodarstva.

Spremembe v delezih poljskih posevkov, nova kmetijska orodja
in stroji ter zaposlitev Stevilnih Korencev izven kmetijstva, to so bili
osnovni pogoji, ki so prinesli spremembe tudi v koledar kmeckega
dela. Samo za nekaj desetletij se ozrimo v preteklost, ko je trajala
mladev Zita vse tja do boZi¢a. Le nekaj tednov so susili Zito v stogih
po polju. Suho so pripeljali domov, ga zlozili na skednju v kot, kjer
je ostalo do mlaéve. Prva mlagev je bila pred jesensko setvijo. Ostalo
zito pa so omlatili Sele po opravljenem poljskem delu, ko je bilo
mogode zaposliti ve¢ moske delovne sile. Morda se je mlacev v Pod-
korenu zavlekla v pozno jesen in v zadetek zime tudi zato, ker so
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spomladi zapustili korenski bajtarji in koarji svoje domove, ko so
odsli na sezonska dela, kjer so ostali do pozne jeseni?

Na zacetku nadega stoletja so dobili Korenci prvo mlatilnico na
ro¢ni pogon: 3ele v letih pred prvo svetovno vojno je ro¢éni pogon
zamenjal vitelj. S tem pa se je tudi mladev vedno bolj priblizevala
zetvi. Prav tako ugotavljamo, da Zita kljub velikim povriinam, katere
zavzemajo, niso bila nikdar sposobna, da bi prispevala k Stevilénemu
povecanju stavb v korenskem domu (kasta): tudi druge poljiéine so
ostale pri stavbah brez odmeva. Pridelek Zit je bil vedno skromen in
ni zadostoval domadim potrebam.

Korengko kmetijsko problematiko bo potrebno resevati v okviru
kmetijskih problemov celoine Zgornje Doline. Sodobno kmetijstvo, ki
bo zajelo korenSko obmodéje, se bo moralo pri obdelavi zemljis¢ na-
sloniti na veéstoletne izkuinje domaéinov, poleg tega bo moralo
celotno kmetijsko proizvodnjo usmeriti v tiste panoge, za katere so
podane optimalne naravne mozZnosti in katerih produkte bo mogoée
nuditi potroSnikom najblizje okolice. Ozirati se bo moralo na potrebe
poletnega in zimskega turizma, obenem pa so vsa dolinska naselja
moéna stanovanjska naselja jesenidke industrije. Tudi kmecka polje-
delska proizvodnja se bo morala slej ko prej otresti podedovanih
njivskih kultur (p3enica, je¢men, %e oves ali ajda), ki zaradi nengod-
nega podnebja bolj bremenijo kot dvigajo kmetije.

3. Zivinorejske povriine in Zivinoreja

Ze od nekdaj je Zivinoreja pomembna panoga kmetijskega go-
spodarstva, a to tembolj, ker so ji podnebne razmere mnogo bolj
naklonjene kot poljedelstvu. Reliefne oblike z razliénimi kamninskimi
kvalitetami so bile odloujofega pomena Stevilnim kréevinam, ki jih
je ¢lovek preuredil v travnike, senoZeti, padnike ali planine.

Razpredelnica nam podaja jasno podobo o razvoju strukture
zivinorejskih povriin v k. 0. Podkoren v primerjavi z Zgornjo Dolino.
Ta primerjava je koristna e zato, ker nam na najbolj u¢inkovit nadin
odgovarja na vprafanja o vzrokih, ki so vplivali (posredno) na rast
zivinoreje in spremembo njene sirukture. Primerjalna metoda dela
nas vodi v spoznavanje specifi¢nosti posameznih predelov, oziroma
nam na najbolj preprost naéin pomaga prikazati vzajemnost naravnih
in druZbeno-ekonomskih é&initeljev, ki so nasli v razlitnem geograf-
skem okolju zelo razliéne moZnosti za svoje uspevanje. Z drugimi
besedami pomeni to, da ¢lovek stalno z veéjim ali manjSim uspehom
prilagaja druzbene in gospodarske zakonitosti svojemu prostoru (geo-
grafskemu okolju). Pri podrobnejsih studijah nas bodo zanimale tudi
najmunjse podrobnosti v spremembah teh zakonitosti, oziroma s ¢im
jih je obogalllo to ali ono podroéje, v kaksni izpopolnjeni obliki se
razvijajo naprej: zanimali nas bodo njihovi refleksi, v katerih se
zrcalijo posebnosti predelov.
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Spremembe v Zivinorejskih povriinah o letih 1827—1900—1962 v Zgornji
Dolini* in k.o. Podkoren (53 in 50¢)

Zgornja Dolina

Leto Travniki Painiki Skupaj Gozd ;‘:‘:, l.n‘a “:‘:,zje
ha % ha % ha % ha v ha tr. : pas.
1827 1138 4535 1376 547 514 100 7052 12.048 1:1.2
%, 94 114 20,8 58,6 100.0
i 100 100 100 100 100
1900 1117 490 1160 51,0 2277 100 6792 12.062 I |
%, 9.2 9.7 18,9 56,3 100,0
i 98 84 90 9% 100
1962 886 58,7 625 415 1509 100 7115 12.047 14:1
% T4 5.2 12,6 59,0 100.0
i 78 45 60 101 100
Podkoren
1827 381 573 2685 427 666 100 568 1.350 1 %: 1
% 28,2 21.1 495 42,1 100,0
i 100 100 100 100 100
1900 363 64.6 199 354 562 100 653 1.360 19:1
% 26,7 14,6 415 45,0 100,0
i 9% 70 S4 115 101
1962 301 7.3 121 28,9 422 100 776 1.357 25:1
% 223 89 31,2 57,2 100,0
i 79 42 03 137 o

i = indeks, ki ima osnovo v letu 1827.

V zadnjih 135 letih so se v Zgornji Dolini zmanjSale Zivinorejske
povriine (travniki, senoZeti in pasniki s planinami) za celih 40 %.
Vedeti moramo, da je zmanjSevanje Zivinorejskih povriin v tem sto-
letju hitrejSe (od 1900 do 1962 za — 349 ali 055 % letno, travniske
povriine — 21 %, pasnike — 46 %), kot je bilo v letih 1827—1900
(travniki za — 2%, pasniki —16%). Potem nas zanima, v katere
zemljiske kulture je v teku stoletja prefel danainji primanjkljaj v
zivinorejskih povriinah? Stevilni podatki nam pokaZejo, da se je
skoraj za enak delez, kot se je zmanjSal travnigki svet, povecalo ne-
rodovitno zemljii¢e (za okoli 8 %), mediem ko se je povecala gozdna
povriina le za 1 %. Kako nerealne in povrine so domneve, ki jih
dajemo na podlagi konkretnih podatkov za Sirfe podro¢je, nam bo
pokazal podroben pregled v k.o. Podkoren.

' Brez k.o. Ratede, glej opombo na str. 298—299.
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V razdobju 18271962 so se v Podkorenu zmanjiale travnate
povriine za 37 %. V tej katastrski ob¢ini so se paSnifke povriine
moéneje zmanjSale kot travniske (pas. —38, trav. —21 %). V raz-
dobju 19001962 so se zmanjSale travniske povrine za 17, pasniske
pa za 40 9% (0,64 9% letno). V letih 1827—1900 znaSa zmanjsanje trav-
nikov in senoZeti 59, padnikov pa za 309; skupno zmanj3anje
zivinorejskih povriin predstavlja — 169, Ze v prejSnjem poglavju
smo prikazali, da se je v letih 18271962 v Podkorenu zmanjfala
njivska povriina za 19 %: na ta racun so se povecale travne povrsine.
V istem ¢asu pa so se povecale tudi nerodne povriine za 183'% (od
30,9 na 87,4 ha), pri katerih moramo upoStevati povecanje golice v
povirju hudourniskega Suhlja pod Kamnatim vrhom (tudi cesta in
zeleznica). Najrazli¢nejSe kombinacije v spremembah zemljiskih
kultur v Podkorenu se najbolj izrazito manifestirajo v povecanju
gozdnih povriin za enak delez, kot so se zmanjsale Zivinorejske. Pre-
tezni del neplodnih tal se je poveéal na raéun gozda pod Kamnatim
vrhom in le manjsi del je zamenjal njivske ali travniSke parcele.
Gozdne povriine so se povecale na raéun pasSnega in drugega trav-
natega sveta, saj nam franciscejski kataster pri¢a o 275,6 ha pasnikov,
ki so porasli z drevjem (tj. 96.8 9% vseh pasnikov v k.o. Podkoren),
ter o 261 ha travnikov (685 %), ki so tudi porasli z redkim drevjem.
Te navedbe nam postavljajo vpraSanje: Al so se povecale gozdne
povrSine s preciznejSimi opredelitvami posameznih zemljiskih kultur
ali pa z resni¢nim opuiéanjem pasnikov v gozdove, kar bi naj po-
spedile tudi tiste ekonomske zakonitosti, ki so privabljale ljudi s
kmetij. Zemljiséa, ki jih franciscejski kataster uvriéa v skupino »trav-
nik z drevjeme, so predvsem danasnje senoZeti, kjer Se danes rastejo
osamljena drevesa iglaveev ali listaveev.? Mnogo teh parcel je res
zarasel gozd. Zgornji podatki nas tudi spodbujajo k misli, ali ni bila
mogoce v Zgornji Dolini na Siroko razpredena pasa po gozdovih.?

Z nekaterimi zgoraj nakazanimi premiki so se spremenila tudi
razmerja med travniSkimi ter paSnimi povrSinami. V Zgornji Dolini
brez Rateé je bilo v obsegu Zivinorejskih povriin 1827. leta 45,3 %
(1:1.2) travnikov, leta 1900 Ze 49 9. travnikov (1 :1); do danes se je
poveéal delez travnikov na 58,7 % (1,4 : 1). Travniske povréine v Pod-
korenu niso nikdar v tem ¢asu zavzemale manj kot polovico Zivino-
rejskega areala. Razmerje med travniki in padniki pa je naslednje:
leta 1827 — 1,3:1, leta 1900 — 1,9:1 in leta 1962 — 25 : 1. Navse-
zadnje nas vse te spremembe Se toliko bolj za¢udijo, ker vemo, da so
mnogi posesiniki Zgornje Doline izgubili planine na VrSi¢u: hkrati
pa to sluzi tudi za dokaz, da je Zivinoreja v nazadovanju.

* Da gre pri tem res za senozeti, nam najlepfe kazejo povpreéne veli-
kosti travnifkih parcel: leta 1827 so merile travniske parcele po 36 arov,
povpreéna povriina parcele >travnik z dreviem« pa znasa 2,18 ha.

* Ali morda niso v franciscejskem katastru povriine, opredeljene kot
spadnik z drevjeme, v bistvn servitutni pafniki, ki so dejansko Ze gozdovi,
v katerih pa imajo srenje starodavno pravico do paSe (prim. 32, str, 138)?
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Podatki Katastrske uprave Radovljica ne prikazejo razmerja med
travniki in senozeti. Sele popis kmetijsiva leta 1960 (51 a) nam je
prinesel vpogled v razmerje med travniki in senozZeti, ki znaSa za
Zgornjo Dolino 1:1,6, a v samem Podkorenu 1 :26. Sele ta primer-
java nam oceni pravo vrednost Zivinorejskih povriin.
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Slika 9. Posestna strukfura korengkih travnigkih pooriin

1. Delez lastnikov travnitkih povrdin od skupneia §tevila posestnikov (po

zemljisko-posestnih skupinah), — 2. Delez travniskih povriin v sestavi zem-

ljitke posesti. — 3. Delez travniskih povrfin, ki pripada posamezni zemljitko-

posestni skupini od celokupnih korenfkih travnikov. — 4. Delez zemljiskih
posestnikov po posestnih skupinah

ZmanjSanju travniskih povrSin v k. o. Podkoren za 185 9 je
sledilo zmanjSanje korenskih travnikov od 367,3 na 222,9 ha (— 39 %).
Zaradi ve¢jega zmanjSanja travnikov Korencem, kot znasa le-to v k. o.
Podkoren, se je povecal delez travnikov, ki so v lasti posestnikov iz
sosednjih vasi od 3,7 na 254'%. Od 75,7 ha travnikov, kolikor jih
pripada nekorenskim posestnikom, jih imajo Borovei 31,7 ha (6,9 ha
leta 1827), Rate¢ani 13,5 ha (0,14), mediem ko pripada 233 ha trav-
nikov splofnemu ljudskemu premoZenju. Toda Korenci imajo samo
2,36 ha travnikov v k.o. Kranjska gora (0,64 ha leta 1827); vsa ko-
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renska travnifka posest pa znaSa 2253 ha (367,6 ha leta 1827), kar je
26,2 % korenSke posesti (64,4 9 leta 1827).

Podrobnosti, ki smo jih zasledili pri pripadnosti njivskih povriin
posameznim posesinim skupinam, lahko v podobnih razmerjih naj-
demo pri travniskih povriinah. Najmoénejim korenskim kmetijam
pripada 62,3 % travnikov (v oklepaju leto 1827: 39,5¢), kmetije
V.skupine imajo 2359 (30,3) korenskih travnikov, posestnikom
IV. kategorije pripada 103 9% (12,2), Il skupina ima 2,19 (13,7),
druga 1,29 (3,9) in I skupina 06 % (04) travnikov. V zadnjih sto
letih so nastale o¢itne spremembe v delezu travnikov. Glede na to
imajo posesiniki V.skupine najveé travnikov v obsegu svojih kmetij
— 30,8 % (1827 — 67,3 %), njim sledijo posestniki I. skupine z 29,7 %
(53,1), 1V.skupina z 29,29 (64.2), VL skupina 27% (22,2). Mnogo
manjsi delez zavzemajo travniki pri posestnikih II. skupine — 16,7 <
(65) ter v I. skupini 6,8 9 (72,5).

V Podkorenu ima samo tri éetrtine zemljiskih posestnikov tudi
travnike, mediem ko jih je imelo leta 1827 3e 93 9. Sele v peti skupini
ima sleherni posestnik tudi travnisko parcelo (podobno je z njivami):
v letu 1827 je bila to Ze III. skupina. Pri njivskih povriinah smo
ugoiovili, da se niso zmanjSale samo orne povriine, temveé da se je
zmanj3alo tudi 3tevilo njivskih parcel. katerih povriina pa je porasla.
Pri travnigkih povriinah ugotavljamo nasprotno. Stevilo travnigkih
parcel se je le malo zmanjZalo (od 454 na 442), mediem ko se je nji-
hova povriina zmanj3ala kar za 19.5 % (od 84 na 67.6 arov). To govori
za to, da so res travniki nasledili njivske parcele — ki imajo manj3i
obseg od travnifkih. Opozoriti moramo, da je dejanski prehod trav-
nitkih parcel v druge zemljiske kulture veé&ji, kot moremo sklepati
po Stevilkah. Mnoge senozeti po Lomi¢ih so prerasli gozdovi, Stevilne
njive so opustili v travnike: z Zeleznifko iraso so razdelili 112 njiv-
skih in travniZkih parcel v 312 novih, od katerih jih je 169 odkupila
zeleznica od kmetov (5,94 ha). Samo s podrobnimi analizami posa-
meznih parcel z najrazliénejiimi kulturami bi mogli spoznati po-
drobne posebnosti, ki so nedvomno pomembne v procesu urbanizacije
Zgornje Doline.

Omembe vredne razlike pa se kazejo med Stevilom travniskih
parcel v k. o. Podkoren ter Korencem pripadajoéimi travniskimi po-
vréinami. Leta 1827 je bilo 75 (92,7'%) Korencev s 440 travniki, v
letu 1962 pa ima samo 66 (75 %) Korencev 329 (— 25 %) parcel. Ker se
je v tem ¢asu moéneje zmanjSala travnifka povrSina kot pa Stevilo
travniskih parcel, sledi, da se je tudi zmanjSala travniska parcela od
83,7 na 69,2 arov (— 174 %). Zelo razli¢na je bila rast povpreéne
velikosti travnigkih parcel med posameznimi skupinami posesinikov.
Pri IL skupini so se travniske parcele povecale za 16 % (od 274 na
31,7 arov), najbolj so se zmanjfale pri III skupini posesinikov za
—70 % (od 58,75 na 17,35 arov). Pri V1. skupini so se zmanj3ali trav-
niki od 1,23 na 0,81 ha (— 34 %). Ponovno moramo poudariti, da so to
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le sploine sodbe. Ce bi hoteli podati dejanske razmere, bi morali
vseskozi podrobno prouéiti sleherno kmetijo in vsakega zemljitkega
lastnika, kakina je bila rast njegovih zemljiskih kultur, ki je odlo¢ala
o napredovanju ali o zastajanju njegove posesti. Pri tem bi dobili
najboljii vpogled v menjavo lastnifiva posameznih parcel z razlié-
nimi kulturami, oziroma kakine spremembe je doZivela ta ali ona
parcela v rokah novega lastnika.

V povpreéju se je Korencem za 15 % zmanjialo Stevilo travnigkih
parcel na posestnika (od 5.9 na 5,0). V vseh posestniskih skupinah se
je zmanjgalo &evilo travnikov na posestnika; potemtakem so opusali
travnike (senozeti) v druge zemljiske kulture, kar nam potrjuje tudi
dejsivo, da se je kljub poveéanju &tevila zemljiskih lastnikov (9 %)
zmanj3alo Stevilo Korencev s travniki za 25 9; na drugi strani pa se
je povetalo 3tevilo posestnikov iz sosednjih vasi, ki imajo od nekda-
njih 9 travnigkih parcel s povriino 11,08 ha, danes 94 parcel s 24 par-
celami, ki so v rokah SLP povrhu, skupaj torej 118 parcel v obsegu
75,72 ha. Potemtakem sta zmanjSano Stevilo parcel na korenskega
lastnika ter njihov obseg rastla na raéun veCanja deleza tujih po-
sestnikov v k. o. Podkoren. Najve¢ji padec Stevila parcel na posest-
nika imamo pri posestnikih IIl. skupine —52% (od 4.8 na 23), tem
slede posestniki V.skupine —48¢% (11.7 na 6,1) in Il.skupine —39%
(33 na 2). VIV. in VL. skupini se je Stevilo parcel zmanjsalo za 25 %
(6.7 na 5 in 14,7 na 11), medtem ko imajo posestniki I. skupine po en
travnik (—239%). V obdobju 1827—1962 se je zaradi razdelitve gozda
Korencem povedal obseg posesti, s &imer so posestniki v nadih pri-
merjavah avtomatiéno napredovali v visjo skupino, kamor so prisli
z inventarjem in obsegom zemljiskih kultur, ki sta bila karakteri-
stitna za »staroc socialno-posesino skupino. Zaradi razdelitve srenj-
skega gozda (1886) so se v obsegu absolutnega poveanja kmetij
zmanj3ali delezi obdelovalnih povrSin.

Vzroéna posledica vseh prej prikazanih Einiteljev je za 30 %
zmanjSan obseg travnikega zemljis¢a na posestnika (4,9 na 3.41 ha).
Najveé so se zmanjSale travniske povriine III skupini (— 86 %, od
2.71 na 039 ha). Posestnikom V.skupine so se zmanjiale za 57 % (od
11,11 na 481 ha), v VL skupini za 32 % (18,18 na 8.77 ha) ter v IV. sku-
pini od 6,44 na 3,31 ha (—49%). To je dejansko stanje v Podkorenu,
ki odseva zivljenjske sposobnosti posameznih posesinih skupin.

V k.o. Podkoren je danes 118,4 ha pasnikoo, od katerih je samo
1.1 % v koreniki lasti, preostali del pa je last SPL. Vse padniske
povriine so na juznem karavanikem poboéju (Medvejek, Poljana,
Pod Lomiéi itd.). Tudi pasniki so doziveli spremembe. Leta 1827 je bilo
v Podkorenu 2847 ha pasnikov, od katerih jih je bilo 96,7 % ozna-
éenih kot >padnik z drevjeme. Zavzemali so 20,4 % katastrske obéine.
Ze samo sedemdeset let kasneje ima Podkoren 309 manj pasnikov
(199 ha), ki so obsegali %e 14,6 ¢ katastrske obéine. Tako so se v zad-

329



Milan Natek

njih Sestdesetih letih ponovno zmanjSale pasniske povriine za 40 %,
kar pomeni, da je danes za 58,4% manj paSnikov ko v letu 1827,

Danes je vedno opaznejsa teznja druzbenih organov, da bi uredili
smotrno izkoris¢anje pasnikov tudi v korenski okolici. Analize pas-
nigkih rastlinskih zdruzb so pokazale, da sta pasniski obmoé¢ji Pod
Lomi¢i in Medvejek za paso skorajda neprimerni, ker imata travno
ruso, ki je uzitna le spomladi, medtem ko je paSna ruSa na dnu suhe
doline Poljana naravnost izvrstna (33, str.9). To nas spodbuja, da ob
tej priloznosti postavimo vzporedno primerjavo z bohinjskimi plani-
nami, kjer ima najlep3si, ravni del planine z najboljo paSo ime »po-
ljanac (32, str.138). Ali je »poljanac sinonim za najboljSe predele
planin v Julijskih Alpah, to bodo mogle ugotoviti Sele podrobnejse
Studije. Prof. Bezlaj pravi, da je Poljana prvotno ime za neporaslo
ravnino (2, 11, str. 109).

V Cetrto skupino Zivinorejskih povriin bomo uvrstili planine, po
katerih so Se pred desetletji pasli Korenci svojo zivino, ko so imeli
planine v Trenti (32, str. 30, 99). Kaksne tezave so nastale po letu 1920,
ko so Korenci izgubili Veliko (Korensko) planino, na kateri so pre-
pasli po &tiri pare volov, 40 glav jalove Zivine ter veé sto ovac
(skupno z Borovei do 1200 glav), nam vedo povedati vsi Korenci. Po
izgubi trentske planine so hoteli Korenci kupiti planino na Mozaklji,
a je niso zaradi pomanjkanja vode na tej apniski planoti (18, str. 100).

V poletnih in jesenskih mesecih prepasejo Korenci vso Zivino.
Tisti del Zivine, ki ni el v planine, so pasli na domaéih pasnikih po
karavanikem pobo&ju. Molzne krave, ki so prisle domov vsak veéer,
so se pasle na nizjih paSnikih ali senoZetih, ostala goved pa je bila na
vidjih pasnikih (Jerebikovec). Na domaécih pasnikih so Korenci pre-
pasli okrog 60 glav goveje Zivine (prim. 18, str. 90). V jeseni, ko se je
zivina vrnila s planin, so le-to prepasli do prvega snega na senozetih
ali nizinskih travnikih.

Tudi v tem pogledu se je do danes precej spremenilo. Stevilo
ovac se je zmanjSalo na nekaj sto, ki se éez poletje in jesen prepasejo
v gozdovih po Jerebikoveu ter na koroski planini Rekariéici, ki je
precej zapuséena. Ovee se pasejo brez pastirskega nadzorstva. Spo-
mladi jih poZeno na paso. Domov jih prizenejo 3ele v septembru, da
jih ostrizejo, potem jih dajo v paSo na senozeti. Na Poljani ter po
senozetih Pod Lomiéi pasejo govejo Zivino, ki je tudi brez pastirja.
Nekateri gonijo mle¢ne krave vsak dan domov, drugi pa puste Zivino
tudi ¢ez no¢ na pasnikih. Tudi nekatere molzne krave ostanejo ez
no¢ na Poljani ali Pod Lomié¢i, kamor prihajajo gospodinje tudi po
dvakrat na dan k molzi. Ko Ze sneg pobeli viSinske pasnike, prizeno
zivino v dolino na travnike in njive, kjer se potem pase do prvega
snega.

V hribovskem kmeékem gospodarsivu imajo senozeti Se posebno
vlogo, saj tvorijo vinesno stopnjo med (dolinskimi) travniki in hribov-
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skimi pasniki. Naselili so se po rutih, ki jih obdajajo gozdovi. Leze
pa Ze na tistih viSinah, ki letno ne dopuiéajo ve¢ dveh kofenj. Seno-
zeti so obsezne in prav zato so velikega pomena za kmetije. Zaradi
svoje obseZnosti zahtevajo Stevilne ssenosekec (32, str. 52), pa Se druge
— Zenske delovne sile, ki pomaga pri spravilu sena. Razmerje med
njivskimi in Zivinorejskimi povrSinami nam je pokazalo prevlado
slednjih. Tudi sama kmeéka opravila nam najbolj zgovorno kazejo,
kolikino skrb posveca Dolinec pripravljanju, véasih bi lahko upra-
vi¢eno trdili — nabiranju travne krme. Kodnja po dolinskih travnikih
se za¢ne v zafetku julija, ko »sefejo ledinoc. In Sele v avgustu, ko so
po nizinah Ze pospravili sledino« s travnikov, se pri¢ne »seénja senac<
po senozetih. Vmes Se tu in tam opravijo Zetev na polju. V zadetku
septembra se tezis¢e kmetkega dela ponovno presiavi na (niZinske)
travnike, kjer ssefejo otavoe, a po senozetih se Ze pasejo ¢rede go-
veje zivine,

V preteklih desetletjih, ko je kmetijstvo zaposlovalo veéje Stevilo
Korencev, je v ¢asu koSnje po senoZetih Zivljenje v naselju skoraj
zamrlo. Mnoge korenske druZine so se kar >preselilec na senozet, kjer
so gospodinje tudi kuhale vse dnevne obroke prehrane (25, str. 146).
Zvecer so se vracale v dolino samo Zenske in gospodinje, a kosci so
prespali po senikih. Tudi suSenje sena se bistveno razlikuje od suSenja
»ledine« po travnikih. sLedino« suSijo Se najveé po ostrvih, mediem
ko se seno posudi po strmih in sonénih senoZetih kar na tleh. Suhega
znosijo z rjuhami ali pa ga nalozijo na posebne sani in prepeljejo do
senika, kjer ga spravijo do zimskih mesecev. Seniki so tiste zgradbe
po senozetih, ki imajo spodaj prostor za Zivino in zgoraj za seno, Supa
pa je stavba, namenjena izkljuéno za shrambo sena (18, str.93).

Seno ostane v Supah ali v senikih do zime. Sele sneg je omogoéil
lazji »prevoze sena v dolino, za kar se danes uporabljajo preproste
sani — ssamateuzencec (45, str.154). »Valvoucic poveZejo seno v
rjuhe ali mreZe, preden ga naloZe na sani. »Snarjenje«, >vezanjec ali
»uadenje¢, kot imenujejo spravilo sena iz senikov v doline, je vedno
vkljuéevalo veéje 3tevilo ljudi, saj je ssnarjenjec Se danes izrazito
kolektivno delo (32, str. 114; 45, str. 160).

Mnoge senozeti so Ze opuséene, saj kmetijam primanjkuje delovne
sile. Ze v prejinjih letih, ko urbanizacija Se ni zajela dolinskega pre-
bivalstva, so imele korenske kmetije tezave s »senosekic«. Mnogi, ki so
bili zaposleni ali v rudniku v Rablju ali v Beli peéi ali na Jesenicah,
so v ¢asu kosnje dobili dopust, da so mogli pomagati pri priprav-
ljanju krme.

V Podkorenu je danes 314 ha ali 38,2 9 Zivinoreji namenjenih
povrsin, ki prezivljajo 29 konj, 221 glav goveje zivine, med katero je
polovica mlade Zivine, ter 102 prasi¢a. Analiza posameznih panog
Zivinoreje nam je pokazala, kako so se le-te prilagajale novim obli-
kam gospodarjenja.
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Stevilo Zivine v Zgornji Dolini 1900—1955—1960 (50 g, 51a in b)

Konji Govedo skupaj Ovee Prafi&i
1900 . . 79 1582 1947 530
195 . . 78 1015 23524 490
1960 . . 76 73 1245 386

Primerjava Stevilénega stanja domade Zivine med posameznimi
obdobji nam pokaZe teznje k zmanjSevanju Stevila Zivine. Skoda je
samo, da nimamo na razpolago za vsa Stetja podrobnejSe razélenitve,
ki bi nam pokazala strukturo Zivine v posameznih panogah. Za
leto 1960 imamo znane podatke za celotno Zgornjo Dolino, kjer je
bilo med govejo zivino 55 9 krav,' 229 je odpadlo na mlado govejo
zivino ter 23 % na vprezno zivino (33, str. 4). Na eno glavo normalne
zivine pride v Zgornji Dolini samo 038 ha obdelovalne povriine in
1,58 ha kmetijskih povr3in.

Stevilo konj se ni spremenilo v zadnjih Sestdesetih letih. Morda
bi nam podatki iz preteklega stoletja pokazali veéje razlike? Poleg
konj je tudi vol pomembna vprezna Zzivina Zgornje Doline; danes je
namenjen predvsem kmeckim potrebam. V preteklem stoletju je imel
tudi vol pomembno vlogo v lokalnem prevoznistvu. Prav tako je bilo
leta 1909 in 1910, ko so se Stevilni korengki in boroviki kmetje ude-
lezili prevoza lesa izpod Dobra¢a, med vpreZno Zivino tudi veé parov
volov.

Struktura prodane Zivine v Zgornji Dolini in v Podkorenu 1956—1961 (51 ¢)

1956 1957 1956 1959 1960 1961

A B A B A B A B A B A B
Teleta » 342 92 404 94 381 89 279 69 294 S5 289 T8
Govedo do 1 Iela . T @ 4 1 2 — 2 — Bk« D i
Govedo od 1—3 let . 37 4 39 12 29 10 29 {1 14067143
Krave 9 23 106 27 113 20 90 16 64 16 61 14
Voli M- 3B W 48T %20 Sl
Prasici 15 8 29 11 14 2 g o8 w11 6. 36,08
Konji 5 1 8 5 8 3 33 12 16 5 b~
Ovee . 29 8 79 3 61 16 20 15 36 1 6 —

A = Zgornja Dolina;: B = Podkoren

V zadnjih Sestdesetih letih je Stevilo goveje Zivine nazadovalo
(v Ratecah od 572 glav na 371). Vzrok temu nazadovanju ni samo

! Stevilo Zivine v tej primerjavi je_preratunano na >glavo normalne
zivine« po znanem kljuéu za doloi‘anje zivinorejskih enot (Metodologija za
izdelavo ekonomskih analiz kmetijskega gospo(iarst\a KnjiZzica »>Biltena«,
Planska komisija LRS, Ljubljana 1950, str.34), ker moremo le na ta naéin
primerjati razvoj Zivinoreje.
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v izgubi planin (Ratecani pri Belopeikih jezerih, Borovei in Korenci
na Vrii¢u), temveé¢ moramo povod temu iskati tudi v zmanjSanju
Stevila kmeckega prebivalstva. V Podkorenu se je Stevilo govedi samo
v zadnjih Sestih letih zmanj3Salo od 221 na 185 (— 16 %), na Srednjem
vrhu —27%, v Logu —31 9%, v Gozdu in Rateéah za —10'% in v
Kranjski gori za —159%. Vpogled v prodajo domade Zivine nam
najlepSe pokaze, da v Podkorenu $e vedno niso zadeli z intenzivnej-
simi oblikami Zivinoreje, saj bi se drugade morala spremeniti struk-
tura prodane Zivine.

Razpredelnica nam v glavnih obrisih nakazuje pomen Zivinoreje
na dolinskih kmetijah. — ZmanjSuje se Stevilo prodane goveje Zivine,
kar velja Se posebej za mlado Zivino (do 3 let); vendar pri tem ne gre
za izraz povefanega pomena govedoreje, ki bi se naj na ta naéin
Steviléno okrepila, ampak je prav ta pokazovalec izraz Ze zmanjsa-
nega Stevila goveje Zivine po kmetijah Zgornje Doline. Struktura
prodane goveje Zivine nas samo opozarja na neurejene zivinorejske
razmere, na krizo, ki se Ze nekaj desetletij pojavlja v Zgornji Dolini;
prav tako pa nam gornji podatki ne kaZejo nobenih pozitivnih per-
spektivnih hotenj, ki bi kazala na novo usmeritev korenske Zivinoreje.

Koli¢ine odkupljenega mleka v Podkorenu leta 1961 — v lifrih (54)

I R | B | V. o VLGAVIRD VL CIXs 451 XL XIL  Letno
3694 3611 4122 3847 5553 6067 5963 5539 6008 7279 5677 4651 62.011

Preteklo leto so korenske kmetije prodale kmetijski zadrugi
62.000 litrov mleka. Odkup mleka po posameznih mesecih nam kaze
vplive, od katerih je odvisna produkcija mleka, prav tako pa mo-
ramo v tem nihanju odkupa gledati vpliv turizma, ki je pomemben
konsument mleka in njegovih izdelkov. Zaradi njih je koli¢ina od-
kupljenega mleka v januarju in februarju nekaj nizja kot v decem-
bru in marcu. Podobno je v poletnih mesecih. V zaporedju nekaj let
so v aprilu odkupili najmanjse koli¢ine mleka, kar opravi¢ujejo Ko-
renci in kmetijski strokovnjaki s slabo prehrano Zivine v tem mesecu.
V mesecu oktobru 1961 so odkupili najve¢jo koli¢ino mleka v Pod-
korenu, in io kljub temu, da v tem mesecu prestavijo Zivino s pase
po senozetih na travnike; toda molZa je redneja kot v &asu, ko je
Zivina na senozetih.

V Podkorenu zbirajo mleko zveer. S prvim jutranjim vlakom ga
odpeljejo na Hrufico in Jesenice. Zanimivo pa je, da je med to po-
Siljko tudi veé kot 30 kanglic, ki so naslovljene na prejemnike z Je-
senic in Hrusice, ki pridejo osebno na Zeleznitko postajo ponje. S tem
je potrosnikom zagotovljeno sveze mleko.

Ze prof. Melik je podértal, da je ooéereja Zgornje Doline samo
nadaljevanje bovike ov&ereje, kajti naselja Zgornje Doline imajo
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celo 18 9% ovac, ki se prepasejo po planinah Julijskih Alp (prim. 32,
sir. 243—244). Leta 1900 je bilo v Zgornji Dolini 1947 ovae, katerih
Stevilo se je do leta 1955 povedalo na 2324 (4 19'%), v éemer se prav
gotovo odrazajo administrativni ukrepi v kmetijstvu prva povojna
leta; z njimi so kmetom predpisovali prodajo obvezne koli¢ine volne.
Samo Sest let kasneje imamo le Se 1245 ovac (— 46 %), torej za celih
36 9% manj kot v letu 1900. Rateée so edino naselje v tem predelu,
v katerem se je povedalo tevilo ovac od leta 1955 do 1960 za 10 %,
medtem ko je ovéereja v vseh ostalih naseljih nazadovala (Podkoren
— 43 %, Gozd — 38, Srednji vrth —25, Log —13, Kranjska gora —3 %).
Vzroke tako hitremu zmanjSevanju $tevila ovac ne smemo iskati samo
v pomanjkanju pasniskih povriin in pastirjev, kar je oboje brez
dvoma tudi med poglavitnimi &initelji (17, str. 84), temveé se moramo
ozreti za tistimi objektivnimi in primarnimi faktorji, ki so izpod-
kopali tla snaravnemue razvoju ovéereje v Dolini kot tudi v drugih
predelih. Ali ni bil razvoj tekstilne industrije eden izmed osnovnih
uni¢evalcev avtarki¢ne ovéereje v nasih Alpah? Spomnimo se samo
oblacila kmeckega prebivalstva pred nckaj desetletji, ko so proizva-
jali blago (rafevino in laneno platno), iz katerega so nosili obleke e
do druge svetovne vojne, kar doma! Ali ni prav razvoj velikopotezne
industrije priklical ljudi iz Podkorena, s ¢imer se je zamajalo veé-
stoletno avtarkifno kmetijsko pridelovanje? Res je, da danes zelo
tezko najdemo ¢loveka za pastirja, kar pa ni osnovni vzrok za na-
zadovanje ovéereje, pa tudi drugih vrst Zivinoreje, temveé je to
samo odjek, ki ga je zbudila urbanizacija pokrajine. Glavni povzro-
citelj propada Zivinoreje je >beg s kmetije v tovarne ter v druge
nekmecke poklice. .

Prasicereja je namenjena le doma&im potrebam, zato tudi ne daje
vetjih dohodkov. Ce razberemo iz prejinje tabele razlike v Stevilu
pradi¢ev, so le-te nastale zaradi razliénega datuma popisa domade
Zivine (januar, marec in december). Najvedje korenike kmetije
rede tri do 3tiri pradife; po dva zakoljejo, ostala dva pa sta name-
njena reji za prihodnje leto. V letih, ko v Podkorenu in sosednjih
vaseh niso priredili dovolj pujskov, so jih najve¢ dobili iz Korogke
(do prve svetovme vojne). Sorazmerno majhno 3tevilo praSi¢ev na
zemljiskega posesinika (1—3) nam je takoj razumljivo, ko pogledamo
po korengkih njivah, kjer najdemo zelo majhne krpe njivskih po-
vriin, posejanih ali posajenih s tistimi krmilnimi rastlinami, ki so
namenjene pradi¢em (pesa, korenje, repa). V glavnem zredijo prasice
s slabsim krompirjem.

Podrobna analiza korengke Zivinoreje nam narckuje nekatere za-
klju¢ke. 1. V Podkorenu je od celotnega itevila odrasle goveje Zivine
najvisji delez krav (83% — Zgornja Dolina 66, Kranjska gora 79,5,
Gozd 734 in Ratede 56,7 %); tudi delez krav v celotnem sestavu goveje
¢rede je visok — 64,4 % (Zgornja Dolina 57,5, Srednji vrh 33,9, Kranj-
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ska gora 67 %), kar nam zelo prepri¢ljivo govori o usmerjenosti go-
vedoreje v mlekarstvo. Tudi v drugih naseljih Zgornje Doline najdemo
podobne razmere (visok delez krav); Se prav posebno v tistih, kjer je
veliko nekmeckega prebivalstva, ki je tudi brez krav, a je moéan
konzument mleka in njegovih izdelkov. V Srednjem vrhu ter v Ra-
te¢ah je usmerjena govedoreja v mesno proizvodnjo (Srednji vrh
33,99 krav, tj. dve petini odrasle govedi). 2. Korenska Zivina (prav
tako tudi ratefka) je moéno navezana na paSo, saj prepasejo na pla-
ninah celo 68 % goveje Zivine, kar je le nekaj manj kot v Bohinju
(okrog 75 %:; 33, str. 7—8). 3. Dokonéno bo treba rediti vpraSanje pla-
nin in pasnikov na juzni strani Vrdi¢a, kjer so imeli Korenci svojo
planino. Ta predel je izrazito hudourniskega znalaja, zato je bivsi
OLO Nova Gorica prepovedal pafo na njem (33, str.9). Ce Korenci
opuitajo njive v travnike, s tem samo povetujejo v dolinskih predelih
pridobljeno krmo, ki je potrebna za dolgo zimo: ker so zaradi po-
manjkanja delovne sile mnoge senozeti neizkorii¢ene, bi jih morda
kazalo spremeniti v stalne planine ali paSnike.

Prehrana Zivine skozi zimske mesece je bila ena izmed osnovnih
vprasanj kmedkega gospodarjenja. Se posebno v suinih letinah je
bilo ireba poskrbeti za dodatno Zivinsko prehrano. Kot spomin na te
letine se nam %e danes kaZejo oklei¢ena jesenova ali bukova drevesa,
ki so dala »vejke« za Zivinsko krmo (prim. Se 34, sir. 217). Danes tega
v Podkorenu ni veé, najdemo pa %e vedno revnejSe posesinike v Ra-
te¢ah ter na Dovjem, ki tudi na ta na¢in oskrbijo svojo Zivino s pre-
hrano. »Vejkic so namenjeni v prvi vrsti prehrani drobnice in jalove
zivine in le v najhujsih stiskah so jih pokladali molznicam.

4. Sadoonjaki

Podnebje Zgornje Doline ni naklonjeno sadjarstvu, ki se zadrzuje
bolj zaradi tradicije kot pa zaradi koristi, ki jih daje kmetijstvu.
V vseh zadnjih sto letih se povriine s sadnim drevjem niso kaj bi-
stveno spremenile; leta 1827 so sadovnjaki obsegali 0,23 %, leta 1962
pa 0289 k.o. Podkoren, zmanjial pa se je njihov delez v obsegu
korenske posesti od 0,54 na 0,44 %.

Sadovnjaki se Sirijo na juZznem in zahodnem delu naselja, medtem
ko imajo posestniki »Pod bregome le tu in tam zasajeno sadno drevo
izven dvoris¢. Od nekdanjih 16 parcel s sadnim drevjem (3,05 ha) se
je do danes njihovo Stevilo povecalo na 26 s 3,55 ha. Ta povriina je
razdeljena med vse skupine zemljiskih posestnikov.

Do prve svetovne vojne so veéji del sadnega pridelka razrezali in
posudili v krhlje. V vroéih poletnih dneh so pri teZjih opravilih
(7etev, kosnja) imeli skrhljevo vodoc za najljubso pijaco; le redko-
katera kmetija je pred prvo svetovno vojno predelala sadje v >moste,
danes pa je to mo¢no v veljavi.
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5. Gozdarstvo

V Zgornji Savski dolini zavzemajo gozdne povriine 53,9 % in
kljub temu je v gozdarstvu zaposlenih samo 1,8 % (24) ljudi; gozdar-
stvo prezivlja v tem predelu 48 prebivalecev (1,8 %). Leta 1953 je bilo
v gozdarsivu zaposlenih 2,7 9% (31 delavecev), v letu 1931 pa je bilo
v Zgornji Dolini 13 (0,9 %) gozdnih delaveev in usluzbencev (50 k, I, r).
Leta 1827 je imela k. o. Podkoren 42 9 gozdov, do leta 1900 se je ta
povriina dvignila na 48 9% ter v naslednjih Sestdesetih letih e za
10 % (58,2 %). O vzrokih pove¢anja gozdnih povriin smo govorili pri
zivinorejskih povriinah. V zadnjih osmih letih se je tudi v Podkorenu
spremenila vloga gozdarstva, ki je vplivalo na poklicno sestavo Ko-
rencev. Leta 1953 je bilo Se 13 (6,1 %) Korencev zaposlenih v gozdar-
stvu, toda prvi rezultati popisa prebivalsiva leta 1961 nam kaZejo, da
daje gozd samo petim (2,3 %) Korencem zasluzek. Stvar nam postane
jasnejsa, ko spoznamo posestno strukturo gozdov. Leta 1827 je bilo
samo 69,7 ha (123 9) gozdnih povriin v korenski lasti, 126,8 ha
223 %) je pripadalo korenski soseski, 659 (368,8 ha) gozdnih po-
vriin pa je bilo vklju¢enih v deZelnoknezji rezervat. Ostale gozdne
povriine (2,62ha) so pripadale trem kmetom iz Kranjske gore, ozi-
roma enemu iz Strmca. 7,4 ha gozdov so imeli Korenci v k. o. Kranj-
ska gora.

Iz leta 1886 se nam je ohranil zapisnik o razdelitvi gozdov na
deleze, ki so pripadali posameznim zemljiskim lastnikom (53 a). Res
je, da razdelitev gozdnih kompleksov na parcele, ki pripadajo posa-
meznikom, v pokrajinski sliki ne vzbuja nobenih ve&jih sprememb,
kolikor ni seveda v to podobo posegel lastnik, ki je svojo parcelo
gozda izsekal. Razdrobitev 61 gozdnih parcel iz leta 1827 na 551 par-
cel, ki so bile razdeljene med razli®ne socialne plasti korenskih
posesinikov, pa je prav gotovo vplivala na novo podobo korenike
okolice. Parcelo z gozdovi 5t. 822 (sedaj 767) so razdrobili na 187 delov,
od katerih jih je 186 pripadalo Korencem. Ta gozdna povriina je
vzhodno od Poljane ter severno od >Klemucka« in »Srnjakac v »Za
mlakamic, sKuZnicic in >V mlakahe. V severnem delu korenske ka-
tastrske ob¢ine so razdelili 8 parcel s povrsino 391,8 ha na 196 parcel.
Gozdni kompleks v »Vitrancue, ki je imel 6 gozdnih parcel (174,4 ha),
so razdelili na 150 delov. Med temi parcelami sta bili najmotneje
razkosani parc. §t. 511 (sedaj 417) na 73 in parcela 512 (sedaj 416) na
61 delov. Gozdne povriine zahodno od Poljane (»KaliSe¢, »Poljanac)
so bile tudi razdeljene med posesinike; gozdno parcelo 3t. 810 (sedaj
722) so razdelili na 37 delezev. Skratka, leta 1878 so na ozemlju k. o.
Podkoren razdelili 19 gozdnih parcel s povriino 653,06 ha na 406 de-
lezev, ki pripadajo Korencem.

Poleg tega so bili Korenci udelezeni pri razdelitvi gozdov v »Kra-
mercic in »Zopp¢ na podro¢ju danadnje k.o. Kranjska gora, kjer je
5 kmetij in 31 korenskih kajzarjev dobilo 28,04 ha zemlje, ki je danes
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razdeljena ze na 39 parcel (parc. 5t. 88 in 89). Tudi Miha Razinger je
dobil tega leta v k.o. Kranjska gora servitutni gozd (parec. §t. 292 in
807), katerega povrSina znasa 284 ha! To nam tudi pojasnjuje, na
kakSen nadin je prislo danasnjih 21 korenskih posestnikov do 36,3 ha
gozdov, ki jih imajo v k.o. Kranjska gora.

Danes zavzemajo gozdovi 63,4 9% korenske posesti (13,5 %: po-
datki za leto 1827); Stevilo gozdnih posesinikov se je veé¢ kot podvo-
jilo, saj ima danes 705 (35,8) Korencev gozdne povriine. Brez
gozdov je samo 26 sposesinikove I skupine ter eden iz IV.skupine.
VI. skupina korenskih zemljiskih posestnikov ima 60,3 % (53,7 %)
gozdov, ki zavzemajo 639 (17.3) njihove zemljiske posesti. 60 %
(10,9) povrsin zavzemajo gozdovi v V.skupini, ki ji pripada samo
18.8 % (235) korenskega gozdnega areala. Sedmim kmetijam IV. sku-
pine pripada 85 9% (18,7) gozdov, ki predstavljajo 58,3 % (20,2) tej
skupini pripadajofega zemljis¢a. Najvisji delez zavzemajo gozdovi
v posesti III skupine (79,5'%; 1827 — 4,3 %), vendar pomenijo te
gozdne povriine samo eno desetino korenskih gozdov. Tudi vsi po-
sestniki 1. skupine (leta 1827 samo 5,3 % posestnikov) imajo v obsegu
svoje zemljiske posesti 71,49 gozdnih sestojev, ki pa predstavljajo
le 2,1 9% korenikih gozdov. Leta 1827 zemljiski posesiniki I. skupine
sploh niso imeli gozdov: leta 1962 so Stirje posestniki (13,4 %) z gozd-
nimi povriinami, ki zavzemajo v tej skupini 294 9% povriin in ki
pomenijo samo 0,2 % korenskega gozda.

Pokazala se nam je bistvena razlika med Podkorenom (in najbrz
tudi drugimi hribovskimi predeli) in naselji v Spodnji Savinjski do-
lini; izraZza se v tem, da imajo Ze skoraj tudi vsi zemljigki lastniki
v nizjih skupinah parcelo ali dve z gozdom. To spoznanje se mi zdi
toliko pomembnejSe, ker nas opozarja na vrednosi posameznih zem-
ljiskih kultur v Zgornji Dolini. Res je, da so posamezne zemljiske
kulture spreminjale svojo ekonomsko vrednost, toda tudi te spre-
membe so bile samo odraz SirSega razmaha proizvajalnih sredstev.
Postavlja se nam vprasanje, ali je pri manjSih posestnikih teZnja, da
ohranijo gozdne povriine in da oddajo (prodajo) povriine drugih
zemljiskih kultur, posledica urbanizacije pokrajine (Doline), ali pa je
morda glavni vzrok v dejsivu, da Korenci ne puste iz svojih rok njiv
in travniskih povr§in? Analiza v prejinjih poglavjih nam je pokazala,
da so kmetije iz Rate¢ in Kranjske gore v zadnjih sto letih pridobile
pomembno povriino njiv in travnikov na obmoéju k. o. Podkoren, ki
so bile prej v lasti Korencev. Odgovor na prvi del vprasanja bomo
skusali takole prikazati: Porast $tevila zemljigkih posesinikov v Pod-
korenu, ki je bil najmo€nejsi v nizjih skupinah posestnikov, se je
v preteklih desetletjih rekrutiral iz vrst Korencev, ki so postali baj-
tarji in ki so imeli pri razdelitvi srenjskega zemljis¢a (gozd in pas-
nik) pravico do svojega »lasinega« deleza. Prav zato ima velika veéina
posesinikov niZjih skupin tudi gozdne parcele. Pri tem pa moramo
podértati, da tudi urbanizacija s svojimi tipalkami vpliva na ve&jo
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udelezbo manjiih zemljiskih lastnikov pri gozdnih povriinah. Ne-
kmeékim zemljikim lastnikom bi bile njive in travniki zaradi ne-
ugodnega prirodnega okolja v mnogo veéje breme kot v korist, medtem
pa so gozdovi tudi zanje sorazmerno bogata zemljiika renta. Na to
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Slika 10. Posestna struktura korenikih gozdov v letih 1827 in 1962

1. Delez lastnikov gozdov od skupnega itevila posestnikov (po posestnih

skupinah). — 2, Delez gozdnih povriin v sestavi zemljiske posesti.— 3. Delez

Eozdov. ki pripada posamezni zemljisko-posestni skupini od celokupnih

orenskih gozdnih povriin. — 4. liele; zf]mljiikih posestnikov po posestnih
skupina

nas opozarjajo tudi tisti Korenci, ki so zapustili svoje domacije: mar-
sikdo je razprodal njivske in travniske parcele, mediem ko si je
gozdove obdrzal. Od 2703 ha (34,8 %) gozdov. kolikor jih je v Pod-
korenu, a jih ne posedujejo Korenci, pripada omembe vreden del
tistim Korencem, ki so se razkropili po Sloveniji in Jugoslaviji ( Jese-
nice 1,04 ha, Javornik 697, Kamna Gorica 3,58, Ljubljana 241, Suhor
pri Crnomlju 7,41, Donji Varo# 1,1 ha itd.).
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Majhen delez v gozdarsivu zaposlenih ljudi najbolj zgovorno
karakterizira pomen in vlogo gozdov v korenikem gospodarstvu.
Gozdovi so vetidel samo dopolnilna panoga kmeékega gospodarsiva.
Vse podrodje k. o. Podkoren je v obmoéju prirodne gozdne vegetacije,
saj poteka v Zgornji Dolini zgornja gozdna meja od 1800 do 1900 m
(32, sir.41, 42). Sedanjost prinaSa korenikim gozdovom pomembno
vlogo v okviru vsesploinega gospodarskega razvoja Doline. Za boljge
izkorii¢anje gozdov so zgradili gozdno avtomobilsko cesto, ki je spe-
ljana v podolju med Medvejkom in Jerebikoveem, pretka hudour-
nisko grapo Pisnega grabna in pelje dalje po jugovzhodnem poboéju
Jerebikovea proti hudourniku Suhlju. Sele zgraditev omenjene ceste
je dala pravo vrednost gozdovom po juZnih pobo&jih Jerebikovea in
Kamnatega vrha, torej tistim gozdnim povrSinam, ki so prisle Sele
z razdelitvijo leta 1886 v korenike roke (»Za mlakamic, >V mlakahe).

Ceprav v preteklosti gozdovi niso imeli vedjega pomena pri
ustvarjanju dohodkov na kmetijah, se vendarle kaZejo njihovi vplivi
v naselbinski fiziognomiji. Ne samo to, da je bil les osnovni in naj-
vaznejsi gradbeni element kmeckega doma, temveé ima 3e danes kljub
naglemu prodiranju in uveljavljanju novega gradbenega materiala
(opeka, cement) pomembno vlogo pri teZnjah za ohranitev tipi¢nosti
zgornjesavskih naselij (Podkoren, Kranjska gora, Gozd: 16).

V Podkorenu in njegovi bliZnji okolici ni nastal noben ve&ji
lesno-predelovalni obrat. Do nedavnega so imeli Korenci tri Zage, ki
so zadoitale domaéim potrebam. Dve Zagi, ki stojita ob Kroinjeku,
ne obratujeta ved, pa¢ pa je v jeseni 1962 ponovno oZivela Razinger-
jeva zaga v spodnjem naselju (polnojarmenik), katero je v preteklosti
poganjala s Krotnjekom ojafena Sava: danes je njen pogon na elek-
tri¢ni tok. V zadnjih letih pred drugo vojno so v preurejenem go-
spodarskem poslopju, ki stoji ob Razingerjevi Zagi, namestili ve&jo
mizarsko delavnico, ki je danes ni ved. V istem ¢asu je bilo v Pod-
korenu zgrajeno ob Savi veéje poslopje, kjer je nekaj ¢asa delal obrat
za predelavo drvarskih odpadkov (iglaveev): obrat pa ni uspeval veé
kot nekaj mesecev. Po njegovem propadu je Podkoren izgubil moz-
nost, da bi se v naselju samem razvila nekmeéka gospodarska dejav-
nost, ki bi domaé¢inom nudila zaposlitev.

Promet

a) Prometna vloga naselja

Cesta ¢ez Koren' je sorazmerno mlada v primerjavi z drugimi
gorskimi cesinimi prehodi v Sloveniji: temu se ne smemo ¢uditi, saj
je bila Zgornja Dolina zelo kasno poseljena. V zgodovinskem pogledu

! Koren je preval med Dolino in Ziljsko dolino, obenem pa tudi ledinsko
ime, ki zanj pomensko ni vedno jasno. skdaj gre za metaforo in kdaj za
staro kréevinsko ime« (2, str,. 282283, 1). Podrobneje bo ireba raziskati, ali
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je posebno pomembna posest bamberike cerkve, ki je po letu 1180,
ko je prisla gora Krajnik v njeno posest, nadzirala promet preko
Korena. Najbrz 3e tudi sto let kasneje ni bilo pomembnejse poti preko
Korena, ker nam zgodovina omenja Otokarjevo potovanje po Dolini
preko Fuzin na Korosko — ali pa prehod preko Korena ni bil naj-
boljsi (23, str. 246; 22, V, str. XXVII, 3t.625; 47, str. 11—12, in 42, 1V,
str. 41). Stara cesta je bila speljana po desnem bregu Krotnjeka.
S strmim vzponom se je dvigala mimo Mucne gore na Lomice ter je
Sele na Poljani prisla na traso danadnje ceste. Smer stare ceste se je
prav lepo ohranila v reliefu, zato domnevajo, da je bila samo tovorna
pot., saj nekateri mo¢ni vzponi ne bi dovoljevali prevoza tezjega
tovora. Novo cesto,* ki ima bolj sirm klanec samo v zgornjem Pod-
korenu, kjer prestopi Krotnjek, so zgradili konec 18.stoletja in so jo
veckrat nasuli ali zasuli zemeljski in sneZni plazovi (47, str. 12—15).

Podkoren je zadnje naselje v Dolini. Pri Podkorenu se zacne
cesta strmo vzpenjati na Poljano: prav to je bilo osnovnega pomena,
da je dobilo naselje nekatere funkeije, ki jih je porajal cestni promet.
vse skupaj pa je vplivalo na fiziognomijo danasnje vasi. Podkoren je
dobil mitnico, ki je bila zdruZena s carinarnico (47, str. 16—17). Cesta
je nudila zasluZek fievilnim Korencem, ki so morali s pripregami
pomagati premagovati vzpon ¢&ez Koren. Nekateri Korenci so se
vkljuéili med voznike, ki so vozili po cestah avstrijskih deZel.

Drugo pomembnejie razdobje, ki ga je naselju viisnil promet, je
zgraditev Zeleznice v letu 1870. Ta je prinesla propad prevozniStvu,
obenem pa so bila z njo vsa dolinska naselja povezana s Sirdim
svetom. Zeleznica je prinesla prvo ve¢jo spremembo v poklicno struk-
turo Korencev, ki so se kot Zeleznicarji vkljuéili v promet. Zato so se
morali odre¢i kmeckemu delu, ¢esar jim prej prevozniiivo ni pre-
predevalo.

Razpad avsiro-ogrske monarhije in nastanek Jugoslavije je tretje
pomembno obdobje v prometni vlogi dolinskih naselij. Z drZzavno
mejo, ki se je naslonila na karavansko in ratefko razvodje, je postala
Zgornja Dolina okrnjen predel slovenske zemlje, ker so ji drzavne
meje pretrgale Zivljenjske niti, ki so jih v teku stoletij prebivalei
Zgornje Doline stkali s SirSim zahodnim in severnim zaledjem. Neka-
tera naselja so dobila funkecije, ki pripadajo obmejnim naseljem
(Ratede, Podkoren, Kranjska gora). Naravno ugodje, ki ga je nudila

je »Korenc ime za >obseznejSe vriine< ali pa je samo ledinsko ime ob poti
stare ceste. kjer se je le-ta strmo vzpenjala &z Poljano (1, str. 42—43). Po-
novimo naj, da so Korenci samo >&ez Poljano« hodili na Koroiko in nikoli
ne »>éez Korene.

* Ta cesta se v raznih o?(isih razli¢éno imenuje. Opis meja franciscej-
skega katastra jo omenja dvakrat kot sComercial Strasse von Kirntenec in
enkrat kot >Poststrasse von Villach nach Laibache. Med cestami, ki jih
Orozen naSteva na Kranjskem, omenja tudi: »Korenska cesta (58519 km) je
drzavna cestac, medtem ko je deZelna cesta iz Podkorena preko FuZin do
koroike meje (9.6 km; 42, str. 233, III. del).
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Dolina Zeleznici, danes ne prihaja do kake vedje veljave, saj je do-
linska Zeleznica zgolj lokalnega znaéaja. Navkljub vsemu pa ima
zeleznica najvedji delez pri urbanizaciji Doline, saj povezuje njena
naselja, katerih prebivalei si is¢ejo dodatnega zasluzka izven kme-
tijsiva. Prav Zeleznica je bila pred petdesetimi leti in veé tisti naj-
moénejii faktor, ki je pospefil propad fuZinarstva po dolinskih
naseljih, isto¢asno pa tudi poveéal konceniracijo Zelezarstva na Je-
senicah in njim najbliZjih naseljih (34, str. 224),

Slika 11. >Preia za vola< je samo ena izmed itevilnih pri¢ preteklosti, ki
govori o Podkorenu in njegovi pomembni vlogi v éasu tovorniskega in
vozniskega prometa

Novo vlogo dobivajo Podkoren in druga naselja v Dolini v no-
vejSem ¢asu, ko je razvoj motoriziranega prometa ponovno obudil
korensko cesto. V sklopu turistiCnega prometfa, ki mu je aviomobi-
lizem viisnil novo vsebino (mobilnost turizma — 49, str. 131 in 134),
moramo pripisati ogromno vlogo zgraditvi ceste ez Vrii¢, ki se je
prav tako kot korenska naslonila na starodavno pot, po kateri so
tovorili Zelezno rudo ali njene izdelke (32, sir.84). S to potjo so
koroSka-jezerska turistiéna obmoéja po najkrajii poti povezana
z Jadranskim morjem.

Koliko pomeni promet prebivalstvu Zgornje Doline, spoznamo iz
tega, da prezivlja 11,7 9, prebivalstva in da je danes v njem zapo-
slenih 9.2 % akiivnega prebivalstva. V letu 1953 je delalo v prometnih
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panogah celo 13,2 9 ljudi. To zmanjSanje pa ni samo relativno, saj je
bilo leta 1953 zaposlenih v prometu 154 ljudi, danes pa samo 124
(—19,5%): upad gre na ra¢un povefanja Stevila zaposlenih v drugih
vzporednih poklicih (tezka industrija). V Podkorenu se prezivlja s
prometom 13,5 % (59) ljudi, od katerih jih je 28 zaposlenih pri raz-
liénih prometnih ustanovah ali podjetjih in predstavljajo 12,9 %
aktivnega prebivalstva (leta 1953 — 125 %).

b) Dnevno potovanje delovne sile iz Podkorena

Razvoj mo¢nega industrijskega sredii¢a na Jesenicah, s katerim
so z zeleznico povezana dolinska naselja, in slabe zemljiko-posestne
(socialne) razmere v teh naseljih, to so bili osnovni vzroki, ki so
sprozili deruralizacijo dolinskega prebivalstva. Naglasiti pa moramo,
da so Korenci Ze v preteklem stoletju hodili na $tevilna sezonska dela
(moski drvarit, Zenske v Zetev na Korotko), kar jim je prinagalo pre-
potrebne dohodke za preZivljanje ter za vzdrievanje domaéij; marsi-
katerega Korenca bi lahko sre¢ali med rabeljskimi rudarji ali indu-
strijskimi delavei v FuZinah in prav Stevilni so bili tisti, ki so se za
stalno izselili. TakSna tradicija Steje med razloge, s katerimi so se
Korenci vkljuéili v razvoj Zelezarstva in drugega neagrarnega gospo-
darstva na Jesenicah.

Hitre spremembe v poklicni strukturi Korencev so sprozile
povetanje Stevila vsak dan potujoce delovne sile, saj Podkoren ne
razpolaga z vsemi tistimi delovnimi mesti in poklici, v katerih se
udejstvujejo njegovi ljudje. Od leta 1953 do 1961 se je zmanjSalo
Stevilo prebivalcev Podkorena za 6 %; ker se je zmanjSalo Stevilo
kmeckih ljudi za 11,39 in deleZ v kmetijsivu zaposlenega prebival-
stva za 44'% (od 70 na 39), se je prav zaradi teh sprememb dvignilo
Stevilo izven kmetijsiva fer izven Podkorena zaposlenih ljudi. Zgornje
razmerje nas tudi opozarja, da se je z zmanjSanjem v kmetijstvu
zaposlenega prebivalsiva povecal delez tako imenovanih sdvozivke,
ki prihajajo do izraza tudi v povefanju vzdrievanega prebivalstva
za 11,7 %. Z drugimi besedami: kljub zmanjSanju korenskega prebi-
valstva se je zaradi >pretopitvec kmeé¢kih druzin v delavske (bolje:
delavsko-kmecke) povecal deleZ vzdrizevanega prebivalsiva, kar je
razumljivo, saj imamo povsod pri neagrarnem prebivalstvu mnogo
ve¢ vzdrzevanih kot pri kme¢kem prebivalstvu.

»Pretopiteve korenskih zemljiskih lastnikov v tovarniske delavee
nam prav nazorno kaze naslednja primerjava: leta 1953 je bilo med
korenskim kmeckim prebivalstvom 39 ¢ vzdrievanih, v letu 1961 pa
je le 3889 kmeékih ljudi zaposlenih na kmetijah (vzdrZzevanih
61,2 %). To nam jasno kaZe teZnjo Stevilnih mlajsih korenskih kme&kih
ljudi, da si najdejo zaposlitev izven kmetijsiva; doma na kmetijah
ostajajo samo otroci in starci, ker se wvsi drugi naravnost branijo
kmeckega dela (prim. 51 a).

342



Podkoren, Prispevek h geografiji Zgornje Doline

V razdobju 1953—1961 se je povetalo Stevilo v industriji zapo-
slenih Korencev za 6,7 %, kar predstavlja 14,7 % (1953 — 14 %) vsega
korenskega zaposlenega prebivalsiva. V kmetijstva in gozdarstvu je
zaposlenih komaj 39 oziroma 5 Korencev. Stevilo v gradbenisivu
zaposlenih ljudi se je povedalo osemkrat (24) in tvorijo 11,1 % (1953:
1,49%) aktivnih Korencev. Mo¢nejdi porast zasledimo v upravi in
administraciji delujo¢ih Korencev (+ 46,2 %), katerih delez znaSa
889 (6.1) aktivnega korenikega prebivalstva. Manjsi porast zasle-
dimo v prometu zaposlenih Korencev (3,7:% ali 129 % aktivnih
Korencev) in mo¢an padec v obrti (— 90 %) ter v trgovini (— 11,7 %).

Od leta 1953 do 1961 se je izselilo iz Podkorena 43 ljudi veé, kot
se jih je priselilo; letno je emigriralo na 1000 prebivalcev 12 ljudi
veé, kot pa se jih je priselilo. Prav zato so nastale ogromne razlike
v poklicni strukturi prebivalstva. To pomeni, da se v zadnjih letih
vedno veé Korencev vkljuéuje v tiste panoge gospodarstva (gradbe-
nistvo), ki so bile doslej vse preved zapuifene. Znatno povecanje
Stevila v upravi zaposlenih Korencev nam pri¢a o teznjah mladih
ljudi, da si pridobijo vsaj srednjeSolsko izobrazbo.

Med pomembnejSe razloge, ki dajejo pobudo dnevnim migracijam
nekmeéke delovne sile, upoitevajmo dejstvo, da imajo Jesenice in vsa
naselja v neposredni okolici hude stanovanjske probleme; zato se je
marsikateri delavec, ki je prifel na Jesenice iz oddaljenih hribovskih
in iz gospodarsko bolj zaostalih predelov in ki se je zaposlil v jese-
niskem industrijskem sredii¢u, naselil v hiSo v Dolini. kjer stano-
vanjska vpraSanja niso tako perefa. Potemtakem so dolinska naselja
»spalna naseljac (po Kokoletu) — »ssatelitic industrijskih Jesenic:

Od 167 Korencev, ki so vkljuéeni v najrazli¢nejie poklice, je
v Podkorenu zaposlenih samo 29/% (50); med njimi jih 17 dela izven
kmetijstva. Tako polni vlak 117 Korencev, ali pa se vozijo v sluzbo
s kolesi. Med korengko dnevno potujoéo delovno silo je 265 % Zensk.

Jesenice absorbirajo najve¢ delovne sile (59,8%), ki dnevno
potuje iz Podkorena: med njimi je 18.6'% Zensk ali 42'% vseh Zensk.
ki dnevno potujejo na delo. Sedemindvajset Korencev je zaposlenih
v Kranjski gori (23 % migracij dnevne delovne sile); prevladujejo
senske s 55.69%. Velika vedina tech Korencev ne obremenjuje Zelez-
nitkega potnega prometa, saj se vozijo samo v zimskih in deZevnih
dneh, vse druge dni pa potujejo na delo s kolesi. Prevlada Zensk nad
moskimi zaposlenci v Kranjski gori nas ne presenefa, saj je danes
Kranjska gora bolj administrativno sredii&e Zgornje Doline, kar je
pa¢ podedovala iz preteklosti (34, str. 223; 38, str. 49), obenem pa je
moénejie izhodiéno sredisée poletnega in zimskega turizma. Turizem
postavlja zahteve po razvoju in krepitvi terciarnih poklicev, ki so
nadli ugodna tla prav v Kranjski gori in njeni okolici; v njih pa se
je zaposlilo tudi vedje Stevilo Zenske delovne sile.

Zeleznitke delavnice na Hrugici zaposlujejo iz Podkorena samo
motke (8% moskih ali 68 % korenike dnevne migracije). Ostali del

343



Milan Natek

korenike dnevno potujoce delovne sile zaposlujejo nekatera pomemb-
nejsa naselja v Dolini (Rateée 3, Mojstrana 4, Gozd 1, skupaj 6,9 %)
ali izven nje — Radovljica 2 in Begunje 2.

Dnevno potovanje delovne sile je prineslo precejinje spremembe
v fiziognomijo dolinskih naselij (Mojstrana, Kranjska gora), obenem
pa nam te migracije osvetljujejo dolinska naselja z novimi funkcijami.
Ali: dnevne migracije delovne sile so vkljuéile Dolino v irfo regio-

Slika 12. Industrializacija jeseniike okolice prinasa z wurbanizacijo nove

poteze v dolinska naselja. Predosem stanovanjska poslopja — hife mnogokrat

dobivajo >moderne< oblike z velikimi okni. Izginjajo lesena, z bogatimi
ornamenti okrasena nadstropja z lesenim >gankom«

nalno skupnost, ki jo zbliZujejo in zdruzujejo sorodne ali razli¢ne
pokrajinske enote s podobnimi ali dopolnjujo¢imi se gospodarskimi
panogami. Zaradi tega se kazejo tudi razli¢ne stopnje v urbanizaciji
pokrajine; te niso odvisne samo od ¢asovnih razlik v pojavljanju
uéinkov indusirializacije v razli¢nih predelih pokrajine, vedno tudi
ne od jakosti urbanizacijskih ¢&initeljev, ki se zelo razliéno menjujejo
z razdaljo od industrijskih (urbanizacijskih) zarisé.

Podkoren pozna zZe skoraj sto let najrazliénejSa gibanja delovne
sile, pa je kljub temu v primerjavi z vso Dolino morda le-ta prinesla
najmanjSe spremembe v fiziognomijo naselja, ki je zacelo spreminjati
svojo podobo Sele v zadnjih letih. Te so v primerjavi z drugimi dolin-
skimi naselji tako malenkostne, da lahko Se danes govorimo o Pod-
korenu kot o »fosilnem« naselju, v katerem so v fiziognomiénem
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pogledu elementi gospodarskega in druzbenega razvoja preteklih
stoletij najmoénejsi. Ali je Podkoren v tem pogledu izjema med
slovenskimi naselji (kar prav gotovo ni), na to nam bodo odgovorili
rezultati proudevanja dnevnega potovanja delovne sile v Sloveniji.

Turizem

V Slovenskem Alpskem svetu ima Dolina posebno mesto v raz-
voju alpskega turizma. Ne samo, da je z Zeleznico in cestami povezana
s SirSim zaledjem, marveé lezi tudi v prometno odprtem obmejnem
podro&ju, vanjo pa se iztekajo doline, ki vodijo v krnice in pod same
najvisje vriace: tu poboéja s smufkimi tereni, tam spet vabljive
prepadne in previsne stene, v julijskem soncu cvetofe senoZeti, €ist
gorski zrak in gozdovi, o€arljivi Zelenci so neprecenljiva bogasiva
Zgornje Doline, ki leto za letom privablja na tisode turistov. Podkoren
je prava idili¢na podoba gorenjske planinske vasice, ki v teku stoletij
ni bistveno spremenila zunanjega izraza; zato ni ¢udno, da se v njem
ustavljajo tujci in domaéini; njegovo ime je Ze v preteklem sioletju
zaslovelo po Zahodni Evropi (47, str.37—43). Danes ima Zgornja
Dolina vse bistvene pogoje, pod katerimi se lahko razvije v mo¢no in
pomembno sredii¢e poleinega in zimskega turizma.

a) Podnebne osnove za turizem

Precejinja nadmorska visina Doline, s siranskimi dolinami precej
poudarjena odpriost proti jugu in obilica sklenjenih gozdov so osnov-
nega pomena osvezujoéemu podnebju. Visoko Stevilo padavinskih dni
v juliju in avgustu (julij v Kranjski gori 14,6, avgust 138, Ratede
julij 13,4 in 125 v avgustu, povprecki za 1925--1960; 57) prav gotovo
ni v prid poletnemu turizmu. Toda zmerne temperature v poletnih
mesecih (Kranjska gora julij 16,8° C, avgust 16,1, Rateée 13,9 in 15°C)
privabljajo tevilne goste iz nasih vzhodnih in juZnejsih republik, ki
prezive v tem gorskem svetu velik del svojega letnega dopusta.

V Zgornji Dolini so Se posebno ugodne razmere za vsestranski
razcvet zimskega turizma in Sporta; to tembolj, ker ga prav gotovo
pospeiuje neprekinjena in dolgo ¢asa trajajofa sneina odeja. Veé-
letna povpre¢ja nam pokaZejo, da ima Zgornja Dolina okrog 90 dni
neprekinjene snezne odeje (Planica-Ratece 94, Kranjska gora 97 dni).
Mnogo ve¢ pa nam povedo podatki za posamezna leta, s katerimi je
vsekakor potrebno ratunati. V zimski sezoni 1950/51 je bilo v Rate¢ah
celo 151 dni z neprekinjeno snezno odejo (od 5. decembra do 4. maja):
tudi Kranjska gora je imela v tej zimi 134 dni z nepretrgano snezno
odejo (od 5.decembra do 17.aprila). Leta 1952/53 je imela Planica-
Ratede 146 dni neprekinjeno trajajoéo snezno odejo (od 3.decembra
do 16. aprila), Kranjska gora samo 105 dni (od 29. decembra do
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11. aprila). Znana so nam tudi leta, ko je bila zima v Zgornji Dolini
z manj kot mesec dni nepreirgane snezne odeje. Zima 1958/59 je v ob-
dobju 1947—1960 najbolj tipi¢en takSen primer. Sneg je padel Sele
3. januarja in je lezal samo do 22.januarja, zato je bilo v Zgornji
Dolini to zimo samo 20 dni z neprekinjeno snezno odejo. S temi
redkimi, toda pomembnimi izjemami je ireba prav pofteno racunati
tudi v zimskem turisticnem gospodarstvu.

Stevilo dni s sneino odejo debeline 1cm in 30cm v lefih 1947—1960 (57)

L IL., L Iv. V. VI IX. X. XL XIL Letno

Ratece a 294 258 240 73 07 04 O1 16 73 184 1144
b 16,0 180 173 42 . . . . 04 68 627
Kranjska gora a 294 257 226 64 05 04 . 15 66 17,7 1095
b 160 176 143 15 .. 4 - - - 3 1oAY

a = snezna odeja 1 em; b = snezna odeja 30 cm in ved.

Tudi ta primerjava med Kranjsko goro in Rate¢ami nam pokaZe
nekaj bistveno pomembnih razlik, ki smo jih zasledili Ze v splosni
podnebni karakteristiki Zgornje Doline. 1. Ratefe s Planico ima
snezno odejo 30 cm in ved teden dni dlje kakor Kranjska gora, in to
kljub temu, da sta obe naselji s stranskima dolinama (Planica in
Velika Pifenca) odprti na jug. Dolino Planico obrobljajo s treh strani
visoki grebeni, medtem ko je dolina Velike PiZnice odpria na jugu
z Vrii¢em, z mogo¢nim gorskim pretrzjem, ki je zajedeno v werfenske
skrilavee in ki je najbrZ ostanek nekdanjega (pliocenskega) poreéja
Velike PiSence v zgornji Trenti (34, str. 221). Zdi se, da moramo prav
v tej odpriosti oziroma zapritosti z juga iskati pomembnejsi vpliv na
dalj ¢asa trajajofo snezno odejo v Planici-Rate¢ah v primerjavi s
Kranjsko goro. Sami nadmorski vifini ne moremo pripisati tolik&nega
u¢inka na viSino in trajanje snezne odeje (opazovalnica Planica-
Rate¢e 868 m, Kranjska gora 812 m). Ob vsem tem moramo ponovno
podériati vlogo Podkorena in njegove neposredne okolice s severnimi
pobo¢ji Vitranca in s Stevilnimi vriaji za razvoj zimskega smudar-
skega turizma. Osojna poboéja Vitranca s §tevilnimi trebeZi in zmerne
strmine vriajev, ki silijo k desnemu bregu Save, so idealna smuéiséa
za vsakogar. Pri tem moramo podértati, da so vitranfka pobo&ja brez
plazov, ki so marsikje precejkrat ovira zimskemu turistiénemu in
Sporinemu udejstvovanju (7, str. 126—129).

2. Analiza sneznih razmer nam pokaZe, da so moZnosti za res
uspesno zimsko turistiéno sezono podane (s sneZnimi razmerami) Sele
v zadnjih dneh decembra in se lahko podaljiajo v zafetek pomladi.
Posamezni turisti bodo mogli koristno izrabiti Stevilna snezi¢a v oko-
lici Kranjske gore, ki so se s plazovi nabrala pod osojnimi stenami
(7. str. 128).
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Rateée imajo na leto po 434 dni s sneZenjem, Kranjska gora
39,3. Ta razlika pride najbolj do veljave v mesecih, ki so Ze izven
glavne zimske turistiéne sezone (oktober in marec). Raztegnjenost dni
s snezenjem na deset mesecev (brez sneZenja sta samo julij in avgust)
nas prav tako opominja na ob&utne temperaturne spremembe v to-
plejSih mesecih.

Analiza nekaterih prirodnih karakteristik je pokazala, da vla-
dajo v Zgornji Dolini dobre razmere za razvoj zimsko-iportnega,
poditnitkega in prehodnega turizma, kakor tudi za klimaisko zdra-
vilis¢e (15, str.9). Tem namenom in potrebam se vedno bolj prila-
gajajo dolinska naselja.

b) Nekatere karakteristike turisticnega prometa

Zgornja Dolina ima Stiri turistiéna naselja; zdi se, kakor nam
kazejo podatki, da ima vsako izmed njih svoje posebnosii (Ratete-
Planica, Podkoren, Kranjska gora in Gozd-Martuljek). Ce vzamemo
v pretres podatke o itevilu gostov in njihovih noéitvah od leta 1955
do 1960, ko imamo na razpolago material za vsa naselja, bomo tudi
v dolinskem turizmu spoznali podobne teZnje, kot se javljajo v vsem
naSem turizmu. Stabilne oblike turizma se preobrazajo v mobilne.

Primerjava leta 1956 z letom 1960 pokaZe, da se je poveéalo
Stevilo gostov za 41 % (od 19.067 na 26.881), itevilo noditev pa komaj
za 3 % (od 128507 na 146.139), potemtakem se je zmanjialo tudi Sievilo
notitey na gosta od 7.3 na 54 dni (—269%). Kako rapidno pada
bivanje gostov na nafem obmo&ju, nam prikaZejo naslednje ¥tevilke:
leta 1956 je zna%alo bivanje gosta 89 dni, 1957 — 83 dni, 1958 —
7.3 dni, 1959 je prislo na gosta po 6,2 dni in 1960. leta 5,4 dni. Najdlje
ostanejo gostje v Gozdu (okrog 14 dni). Stevilo nofitev na gosta se
v tem naselju skoraj ne menja, pri femer moramo upoStevati, da je
v tem kraju zdravili¥&e in okrevalis€e. V Kranjski gori je bilo leta 1957
5053 gostov s povpredéno po 12,1 dni; leta 1939 je znadal obisk 5734
gostov z 11 noéitvami na obiskovalca. Leta 1948 ima Kranjska gora
3799 gostov po 9,9 noditev. Leta 1955 je znaSalo bivanje 13.343 gostov
7e samo 6 dni: leta 1960 ima Kranjska gora 68.475 nocitev ali Stiri
notitve na gosta. V Kranjski gori se je povefalo Ztevilo gostov za
24119, porast no¢itev pa znaSa samo 12 %, zato se je zmanj3alo Stevilo
noditev na gosta za 67 %.

Ratede so imele Ze leta 1937 pod 10 noéitev na gosta. Leta 1939 je
prezivelo v Rate¢ah 2816 turistov po 9,7 dni, 1948. leta 4593 gosiov po
6.3 dni. Leta 1955 imajo Ratece 2384 gostov s 7,9 noditvami, v letu 1960
pa je bilo pri 4776 gostih 21.881 notitev (4,6). Od leta 1937 do 1960
se je povedalo 3tevilo gostov za 41 % (1939—1960 za 175 %!), medtem
ko se je itevilo no¢itev zmanjialo od 27.513 na 21.881 (—209);: zato
tudi ni ¢udno, da se je skréilo Ztevilo noénin na gosta od 8,1 (1939: 9.7)
na 46 (—43%).
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Leta 1948 je bilo v Podkorenu samo 273 gostov s 3443 nocitvami
(12,6); leta 1955 je imel Podkoren Ze 664 gostov po 10 dni, v letu 1960
pa se je zmanjfalo Stevilo noéitev na gosta na 5,8 dni (1407 gostov).

Iz gornjega pregleda lahko zaklju¢imo: Naselja v Zgornji Dolini
bi mogli po dosedanjem razvoju turisticnega obiska razdeliti v tri
skupine: a) Gozd-Martuljk predstavlja posebno varianto klimatskega
zdravljenja in zato obiskovalcev oziroma gostov ne moremo vzporejati
s turisti. Za Gozd je znaéilno visoko Stevilo noénin na gosta (klienta —
16,1). V zadnjih letih opazamo padanje 3tevila no¢nin na gosta
(1956 — 16,1, 1958 — 13,9), kar je posledica manjSega Stevila poslanih
ljudi v klimatsko zdravilii¢e in seveda tudi poveanje 3tevila gostov
— pravih turistov, ki ostanejo v Gozdu le nekaj dni. b) Planica-Ratede
in Podkoren sta naselji s tendencami po zmanjfevanju Stevila noénin
na turista, vendar se obe naselji z mnogimi tujskimi sobami po
kmeckih hisah le pocasi razvijata v pomembnejsi letni in zimsko
turistiéni sredidéi. ¢) Kranjska gora, z nekdaj tako moéno postojanko
stabilnega turizma, postaja iz leta v leto pomembnejSe izhodiice za
rekreacijo in izlete, obenem pa je mnogim tujcem samo vmesna po-
stojanka med korofkim jezerskim turistiénim obmoéjem in severnim
Jadranom. Pomembnejse razlike se pokaZejo med zimskim in po-
leinim turizmom. Zimski turizem je v Zgornji Dolini stacionaren,
medtem ko je v poletnih mesecih veliki veéini obiskovalcev Zgornje
Doline le-ta samo izhodii¢e k alpinizmu in drugim oblikam izzivljanja
v gorah.

Naravne slikovitosti Zgornje Doline so Ze zgodaj privabljale
obiskovalce (47, str.37): marsikateri tujec, ki je s poStno kocijo po-
toval po takratnih avstrijskih dezelah, se je lahko odpoéil v Pod-
korenu, kjer je bila poStna postaja (47, 28-—29). Ze v letih pred prvo
svetovno vojno je imel Podkoren v poleinih mesecih Stevilne goste iz
Trsta in njegove okolice. Kmalu po prvi svetovni vojni je postajala
Dolina vedno bolj in bolj privlaéna prebivalcem osrednjih in severo-
vzhodnih predelov drZave. To se je podedovalo Se v danaSnji ¢as.

Turizem je prinesel v Podkoren in v vso Zgornjo Dolino nove
elemente pokrajinske podobe. Sorazmerno precej prostrane kmecke
hiSe so se spreminjale v »turisti¢no poéitnifke objektec. V Podkorenu
imajo ve¢ kot 20 sob, ki so opremljene in namenjene turisti¢nim po-
trebam. Tudi nove hige, ki jih grade Korenci, se bolj in bolj prilaga-
iajo zahtevam sodobnega tujskega prometa (vodovod, kopalnice itd.).
Najvidnejsi izraz turisti¢nega pomena Zgornje Doline pa se zrcali
v »weekend« hiSicah, ki so se vedinoma pribliZale meji med dvema
zemljifkima kulturama (obdelovalne povriine — gozd: ob Suhlju ter
nad Zeleznifko postajo) in ki s svojo arhitekturo kri¢e¢e opozarjajo
nase kot na tuj element, ki je bil presajen v korenski — dolinski
ambient.

Maloobmejni promet je Ze nakazal prve korake meddrZzavnemu
turisti¢nemu gospodarstvu. Res je, da se z njim ne bodo povecale
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potrebe po novih prenoéitvenih kapacitetah Zgornje Doline, vendar
pa bo le-ta zahteval novih investicij za razvoj trgovske in gostilniske
mreze, ki se bo morala izpopolniti. Kranjska gora lahko postane
motneje srediiée trgovine, ki naj streze vedno veéjim zahtevam
maloobmejnega prometa. Danasnja trgovina je precej pomanjkljiva
celo za domacdega turista.

Ob tej priloznosti velja opozoriti na vlogo, ki naj jo ima dolinsko
kmetijstvo v krepitvi turistitnega razvoja. Vse danainje.potrebe po
zelenjavi in sadju so odvisne izkljuéno od uvoza. Ali ni Dolina spo-
sobna v poletnih mesecih pridelati zelenjave za svoje prebivalstvo
ter za potrebe tujih gostov? Ali ne bi kazalo Zivinorejo in njene pro-
dukte prilagajati potrebam in zahievam ter okusu turistov? Stevilnim
domaéim in tujim gostom Zgornja Dolina danes ne nudi nobenih
svojih Zivilskih specialitet, za katerimi naravnost >hlastajo« tako
domadi kot tuji gostje.

B. PREBIVALSTVO

Gospodarski razvoj Doline se zelo razlino zrcali v rasti prebi-
valsiva. Kot povsod drugod so tudi v tem predelu slovenske zemlje
nasli odmev vsi moénejii gospodarski vzponi in krize, ki so jih po-
rajale kvantitativne in kvalitativne spremembe v druZzbenih odnosih
(razmerje med produkcijskimi silami in sredstvi) ne samo na Sloven-
skem ali na avstroogrskem drZavnem ozemlju, temveé na celotnem
zemeljskem povriju. TakSne teznje so se kazale, recimo, v vedjem
priliva (koncentraciji) prebivalsiva na posamiéna podrotja, ki so bila
trenutno vir zasluzka ob cenenem prodajanju &loveske delovne sile,
medtem ko se istotasno pojavljajo razseljena — depopulacijska pod-
ro¢ja s karakteristi¢cno spolno in starosino strukturo prebivalstva
(prevlada Zensk, otrok in starcev). To se navadno bolj ali manj odraza
v celotni pokrajinski fiziognomiji. Spomnimo se samo Bovikega in
Zgornje Savinjske doline, ki sta v zadnjih desetletjih izraziti depopu-
lacijski obmoé&ji v naSem alpskem svetu (37, str. 369—373; 37 a).
Podobnosti z omenjenima predeloma bi mogli ugotoviti tudi za
Zgornjo Dolino vse dotlej, ko je zrasiel na Jesenicah gigant &rne
metalurgije in so dolinska naselja postala vir delovne sile.

Od leta 1817 do 1962 je prebivalstvo Zgornje Doline naraslo za
26,7 1%. Poudariti moramo, da gre vse to povefanje le na ra¢un pri-
rastka v razdobju 1817—1857, ko je znaSal 27,7 %. Od leta 1857 dalje
je stevilo ljudi v Zgornji Dolini rapidno nazadovalo, tako da je Stetje
prebivalstva 1910 pokazalo 2191 ali 21,5 % manj ljudi ko leta 1857.
Po prvi svetovni vojni je prebivalstvo Doline stalno narascalo, saj se
je v letih 1910—1962 poveéalo kar za 26,5 %.

Podobno rast 3tevila prebivalstva zasledujemo v Podkorenu.
V letih 18171857 se je Stevilo Korencev poveéalo za 24,6 %. Odslej
pa vse do prve svetovne vojne Podkoren izgublja svoje ljudi (1857 do
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1910 — 2589 ali od 542 na 348 ljudi). Od leta 1910 do 1962 zna3a
povetanje korenSkega prebivalsiva 259%. V vseh 145 letih (1817 do
1962) se stevilo Ijudi v Podkorenu ni povecalo, ¢eprav ne moremo
trditi, da v vsem tem obdobju Podkoren ni dozivljal intenzivnih oblik
gibanja prebivalsiva, ki so jih sproZili razliéni &initelji v razliénem
¢asu (npr.: Ze samo golo dejstvo, da je v razdobju 1857—1961 zapustilo
Podkoren 224 Korencev ved, kot se je v tem &asu priselilo tujcev v

Slika 13. V' zahodnem delu naselja, kjer se za gruntarskimi domovi vleéejo
parcele s sadovonjaki, so nasle spoja selii¢a nove hise, katerih lastniki so
zaposleni v nekmetijskih dejavnostih

vas). To nas opozarja na tista drobna karakteristi¢na svojstva, ki so
lasina posameznim naseljem in v katerih se nedvomno izraza proble-
matika ne samo oZjega podroéja, temveé Sirfe pokrajinske skupnosti,
v kateri so naile svoje mesto vse bistvene druzbene in ekonomske
silnice najSirfih podroéij. Na osnovi drobne analize bomo prikazali
tendence, ki so se pojavljale in odrazale v rasti $tevila korenskega
prebivalstva.

1. Naravno gibanje prebivalstva
Razmerje med 3tevilom rojstev in smrti nam kaZe naravno rast
prebivalstva, ki je odvisna od Stevilnih faktorjev: starosti in spolne

sestave prebivalstva, na kar posredno vplivajo gospodarske razmere;
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prav tako je odvisen od zZivljenjskega standarda, higienskih razmer
in tako dalje.

Vpogled v matiéne knjige (rojsine in mrlitke) nam pove, da je
bila rodnost najvisja v zadnjem desetletju 19. stoletja (34 %) in da
v naslednjih desetletjih hitro pojema, tako da je znasala v zadnjih
osmih letih 12,1 %i. Vzporedno s pojemanjem rodnosti je padala tudi
mortaliteta. V &asu 1857—1869 je znasala 29,2 %e, v zadnjem desetletju
19, stoletja doseZe maksimum (29,7 %), na kar hitro pojema in znasa
v osemletnem povpreéju (1953—1960) 8,3 %. Tem spremenljivim vred-
nostim natalitete in mortalitete je sledil naravni prirastek prebival-
stva, ki kaze v zadnjih dveh desetletjih 19. stoletja sorazmerno visoke
vrednosti (4,6 in 43 %): v desetletju 1900—1910 imamo negativni pri-
rodni prirastek (— 0,5 %), ki pa se Ze v naslednjih letih ponovno
dvigne. Najvi§ji naravni prirastek korenikega prebivalstva je bil
v petletju 1948—1952, ko je povpreéno znasal 7.3 %, je pa Ze v na-
slednjem obdobju (1953--1960) znatno niZji (3,8 %). Prirodni prirastek
nam pokaze, da bi se moralo prebivalstvo Podkorena od 1857 do 1961
povetati od 542 na 662, tj. za 22 %. Primerjava s Stevilom danasnjega
prebivalsiva pa nam zgovorno pri¢a, da se je iz Podkorena izselilo
od 1869 do 1961 164 ljudi veé, kot pa je prislo tujcev v vas: med
izseljenci prevladujejo moski (61 %). Ali z drugimi besedami pove-
dano: Ce bi zagotovili Podkorenu enak dotok delovne sile, kot je
znaSalo izseljevanje, potem bi koreniko prebivalstvo napredovalo za
25 %. Stevilo korenskega moskega prebivalsiva bi se moralo dvigniti
od 234 na 317 (35,5 %), Stevilo Zensk pa bi naraslo za 15 % (od 248
na 285). Druzbeni in gospodarski €initelji najrazli¢nejiega obsega so
s svojimi u¢inki prispevali k moénim migracijskim tokovom v vsej
Dolini. Prizaneseno ni bilo niti tako osamljenemu naselju kot je
Srednji vrh, saj so tudi srednjansko prebivalstvo zajele najrazlié-
nejie selitve.

2. Selitve

Migracije so zajemale veéji ali manjsi del prebivalstva, kar je
bilo pa¢ odvisno od motivov, ki so sprozili takino gibanje. Moc¢an
vpliv na selitve ljudi ima industrializacija podeZelja: njena posledica
je urbanizacija pokrajine, ki se kaZze v pokrajini z razliénimi pojav-
nimi oblikami. Dinamika vsestranskega gospodarskega razvoja, ki ni
prav ni¢ drugega kot izraz kvantitativnih premikov v druzbeni struk-
turi, je tisti najosnovnejsi kazipot obsegu in smerem migracij, ki nas
bodo zanimale na primeru Podkorena. Razli¢ne stopnje druzbenega
in ekonomskega razvoja so proteZirale posamezne oblike migracij
(sezonske, stalne, dnevne), vendar ugotavljamo, da so vsem tem se-
litvam bolj ali manj stali ob strani gospodarski faktorji. Propadajoéi
fevdalizem je porajal osebno »svobodnega« €loveka, Eloveka, ki pa je
postajal bolj in bolj suZenj svojih privatnih proizvajalnih sredstev.
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Pri tem imamo v mislih tudi zemljitkega posestnika, kateremu je
kos¢ek zemlje narekoval svojsivene oblike migracij (sezonsivo itd.),
ki so le redkokdaj progresivneje vplivale na preusmeritev kmetijske
proizvodnje.

a) Poroke

Prikazati Zelimo vpliv porok na migracijski tok prebivalsiva, ki
se je zelo razli¢no spreminjal. Pri nafi obravnavi smo zajeli gibanja
Korencev, katerega so povzroéile tudi poroke. Naglasiti pa moramo,
da so bile v preteklih stoletjih poroke tisto osnovno gibalo, ki je
z ve¢jim ali manjsim uspehom prepreéevalo avtarkiénost prebivalstva.

V pretres smo vzeli poroke, ki so jih Korenci sklepali od 1835 do
1954 (50 n). V analizo smo vzeli prebivalii¢e porotenceyv in ne rojstnih
krajev poroCencev, to pa zato, ker je mnogokrat menjava bivalii¢a
povezana z zaposlitvijo, tako da zato ne bi dobili jasne podobe o gi-
banju ljudi, katerega so povzroéile Zenitve in mozitve.

V zgoraj nakazanem obdobju se je porodilo 510 Korencev. Od
tega je bilo 153 porok sklenjenih v obsegu samega naselja (306 poro-
¢encev). Devetdeset Korencev si je poiskalo neveste izven domade vasi.
Zanimivo je, da je od teh kar 82 Korencev dobilo Zene iz naselij
Zgornje Doline in samo 8 Korencev se je v obravnavanem razdobju
porotilo z nevestami iz oddaljenejiih naselij (Bela pe¢ 2, Cerklje,
Kranj, Cez Sota, Zasip po eden itd.). Precej drugaéna je podoba pri
korenskih nevestah, od katerih jih je 73 dobilo moze iz Zgornje
Doline, ostalih 41 pa si je izbralo Zenine iz 26 naselij (Jesenice 9,
Kamna gorica 2, Javornik 3, Beljak 2 itd.). Pri tem moramo opozoriti
na nekatere znaéilnosti, ki so zanimive za bodo®a proudevanja migra-
cij v Dolini. 1. Naselja Zgornje Doline so bila sama med seboj tesneje
povezana, medtem ko pa ni bilo nobenega sozitja s Spodnjo Dolino.
Zato ni ¢udno, da med njimi ni nobenih Zenitovanjskih gibanj.
Leta 1904 zasledimo iz Mojstrane prvega Zenina v Gozdu. 2. Stanovski
predsodki (gruntarji — kajZarji) so bili dolga desetletja moéna ovira
pri porokah. Kofarske neveste iz Podkorena so le tezko prisle za
gospodinje na grunte, mediem ko za kodarske sinove ni bilo tezav,
ki bi prepredevale priZenitve na kmetije. Zato so neveste z manjsih
kmetij v preteklem stoletju dobivale za moZe drvarje, Zelezniéarje,
rokodelce, voznike itd. 3. Razvoj turizma je prinesel v Podkoren raz-
Siritev Zenitovanjskega obmoéja. Naglasiti pa moramo, da so dobili
tujei, ki nimajo veé kmeckega poklica, neveste z najmoénejiih ko-
renskih kmetij (uradniki itd.), mediem ko so se dekleta z manjsih
kmetij, kolikor jih Se smemo Steti za kme¢ka gospodarsiva, v letih
med obema vojnama mozZile na kmetije. 4. Razlika med Stevilom
naselij (izven Zgornje Doline), ki so dala neveste in Zenine Korencem,
nam vsiljuje dvoje pomembnih spoznanj: a) Zelo majhno 3tevilo Ko-
rencev si je poiskalo neveste oziroma Zenine v naseljih izven Zgornje
Doline, kar nas ne sme &uditi, saj so bili tudi korengki moski, ki so
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zaradi potreb po zasluzku zapustili domaco vas, vedno Stevilnejsi kot
7enske. b) Precejien del Zenskega prebivalstva je zapustil Podkoren
zaradi porok.

Poro¢ne knjige nam nudijo dragoceno gradivo za proucevanje
migracij. Pokazejo nam, da se v zadnjih dvajsetih letih ni povecalo
samo Stevilo naselij, ki so dajala Korencem neveste in Zenine, temveé
se vzporedno z njimi povefuje delez tistih korenskih porok, pri
katerih sta Zenin ali nevesta izven naselij Zgornje Doline. V razdobju
18351883 je bilo samo 3,3 9% (8 Zeninov in 3 neveste) korenskih za-
konskih partnerjev izven obmoé&ja Zgornje Doline. V letih 18851914
se je njihov delez dvignil na 5.6 % in v letih 1915—1954 Ze na 12,8 %.
To nam dokazuje, da je sploini gospodarski napredek, ki je zajel
Zgornjo Dolino, pozitivno vplival na populacijske razmere, saj ni
samo uni¢il avtarkijo po kmetijah in naseljih, temveé je pospesil
razpad pregraj, ki so tudi s porokami zapirale prebivalstvo Zgornje
Doline v samosvojo enoto. V letih 18351884 je dobilo Se samo 4.8 %
korenikih nevest svoje Zenine izven obmoéja Zgornje Doline, do
leta 1914 pa se je njihov delez poveéal na 11 % in v letih 1915—1954
celo na 21.49%. Vse te spremembe so vsaj deloma pogojene s spre-
membami v poklicni strukturi korenfkih Zena.

b) Sezonske zaposlitve

Neugodna socialno-posestna struktura Podkorena je bila osnovni
povzroditelj, ki je pri Korencih pospeSeval redno ali pa vsaj ob¢asno
zaposlitev izven kmetij. V preteklem stoletju so hodili 3tevilni Ko-
renci na sezonska dela v gornjestajerske gozdove. Nekateri so drvarili
celo po bosenskih, prav redki pa se spominjajo 3e tistth Korencev, ki
so si iskali zasluzek v romunskih gozdovih Bukovine. Na sezonsko
delo v gozdove so odhajali spomladi, vracali pa so se Sele pozno v je-
seni. Zemljo, kolikor so je posamezniki paé imeli, so prepustili moZje
v obdelavo Zenam in dora$¢ajoéim otrokom.

Stevilni Korenci so nasli sezonsko zaposlitev na koroskih kme-
tijah. Tja so hodile na sezonska dela Zene, v ve¢jem 3tevilu posebno
ob Zetvi; pa tudi za druga poljska opravila so jih porabili. Moski so
se povedini zaposlili kot >senosekic, mlati¢i; opravljali pa so Se druga,
najrazli¢nejia dela po rozanskih kmetijah. Tudi Rate¢ani so se v
poletnih mesecih zaposlili na fuzinski zemlji, le redkokdo med njimi
si je iskal sezonskega zasluzka po korofkih kmetijah.

V zimskih mesecih so Korenci dobili delo in zasluZek pri ¢is¢enju
ceste proti Poljani (prim. 47, str. 29). V kasnejSih desetletjih so pogosto
v zimskih mesecih sodelovali pri ¢iséenju zeleznifke proge (1909 celo
mesec dni). Mnogim kocarjem je dajalo dninarsivo po domaéih kme-
tijah pomembnejsi zasluZek. Ne samo v poletnih mesecih, ko je bilo
dovolj dela na polju in pri pripravljanju krme, temve¢ tudi v zimskih
mesecih so nasli kot >uaoveic pri ssnarjenjuc zasluzek pri vedjih
kmetijah.
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c) lzseljevanje

V zadnjih 135 letih, ko spremljamo razvoj v Podkorenu, ugotav-
ljamo, da se je Stevilo zemljiskih lastnikov nenavadno malenkostno
povecalo (8,7 %), medtem ko se Stevilo prebivalcev sploh ni spre-
menilo (30; 51 a in 33). Posamezna Stetja prebivalcev od 1817 do 1961
nam nazorno kazejo pisanost v rasti Stevila prebivalstva, ki so se le
redkokdaj ujemala z dejansko (naravnim prirastkom) rastjo. Od
leta 1857 do 1961 je zapustilo vas 224 v Podkorenu rojenih ljudi: ¢e
imamo danes v tem naselju 158 priseljencev, nam je oboje prepriéljiv
dokaz Steviléno intenzivnim migracijam, ki so zajele obravnavano
naselje. Ob primeru Podkorena smo lahko spoznali bistvene karakte-
ristike, ki so vplivale na migracije, zna¢ilne za nam Ze znana hri-
bovska naselja v Sloveniji (26, str. 432). Razélenitev rasti Stevila
prebivalcev na posamezna obdobja nam osvetli marsikatere poseb-
nosti, ki so zabrisane ob pogledu na celotno razdobje. Od leta 1857
do 1869 se je tudi iz Podkorena izselilo 62 ljudi veé¢ kot je bilo pri-
seljencev (50). Tudi v letih 18691880 znasa migracijski saldo — 49
prebivalcev, v naslednjem desetletju —51; v desetletju 1890—1900 pa
se je spet izselilo 52 Korencev veé, kot pa je prislo tujcev v vas.
V zadnjem desetletju pred prvo svetovno vojno opazimo nekaj manjsi
migracijski saldo (— 33) in morda ne bomo pretiravali, ¢e bomo trdili,
da temu ne smemo iskati vzrokov samo v izboljfanju Zivljenjskih
razmer v Zgornji Dolini, temveé¢ tudi in morda predvsem v obilnem
izseljevanju v preteklih desetletjih, ko so Podkoren zapustili mladi
ljudje, kar pa se je v poznejsih desetletjih odrazalo v manjsi nata-
liteti. Saj je v desetletju 1900—1910 znasal prirodni prirasick v Pod-
korenu — 0,5 %. Po prvi svetovni vojni postane Podkoren imigra-
cijsko naselje, ko prevladujejo priselitve nad izselitvami. Sele po
letu 1953 se pri¢no Korenci spet v veéjem Stevilu izseljevati, saj se je
do leta 1961 izselilo 43 ljudi veé&, kot pa je bilo priselitev.

Preden preidemo na podrobno analizo korenskih izseljencev, si
poglejmo Se razmerje med moSkimi in Zenskimi izseljenci v posa-
meznih desetletjih. Od leta 1869, ko nam je poznano razmerje med
moskimi in Zenskami, pa do leta 1961, se je iz Podkorena izselilo
162 ljudi, med katerimi je 98 ali 60,59 moskih. V letih 1869—1890 je
bilo med korengkimi izseljenci 58 9 (58) moskih, ki prevladujejo nad
izseljenkami Se v naslednjem desetletju z 61,5 % (32). V ¢asu 1900 do
1910 je bilo med 33 korenskimi izseljenci kar 25 (75,8 %) Zensk. Pri
tem se moramo opreti na dejstvo, da so v preteklih desetletjih med
korenskimi izseljenci prevladovali izkljuéno moski, kar se je kazalo
v Steviléni prevladi Zenskega prebivalsiva v Podkorenu (leta 1869 je
51,5 % zensk, 1900 — 54,8 %, 1910 samo 49,7 9% Zena). Stevil¢no raz-
merje med moSkimi in Zenskami se je izravnalo Sele do leta 1910.
V tem se prepri¢ljivo kaZejo tendence, kako se v prvem desetletju
tega stoletja Zenske ne izseljujejo samo zaradi porok, temveé se tudi
same zaposlujejo v nekmetijskem gospodarstvu. Nadaljnjega zmanj-
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Sevanja Stevila moSkega prebivalsiva nista preprefevali samo Zelez-
nica in industrija, ki sta marsikateremu Korencu nudili zasluzek,
temve¢ tudi same potrebe korenskega kmetijstva. Leta 1869 je bilo
v vasi 234 moskih; njihovo Stevilo se je nenehno zmanjsevalo (1890:
—15 %, 1890—1900: — 139, 1869—1910: —25.29), kar je moralo
prispevati k spremembam v obdelovanju polj. Naglasiti pa moramo,
da so bili v preteklih desetletjih $tevilni Korenci na svojih domacijah
samo v zimskih mesecih, vse druge mesece v letu so preZiveli na
sezonskem delu. To nas opozarja, da je bila v preteklem stoletju tudi
v Podkorenu delovna sila 3teviléno moéno labilna, da pa je Sele z
razvojem industrije in drugih njej sorodnih vej nekmetijskega go-
spodarsiva zapustila svoje domadcije.

V razdobju 19101948 se je priselilo v Podkoren 24 prebivalcev
ved, kot pa se jih je izselilo. Dejsivo pa, da gredo vse te priselitve le
na ra¢un zenskega (33) in ne moSkega prebivalstva, ki se je Se naprej
izseljevalo (11), nas opominja na poseben znacaj Zenskih imigracij.
V desetletju 1900—1910 (tudi prejSnja desetletja niso omalovaZevanja
vredna) je Podkoren dal najve¢ Zenskih izseljenk. Mnoge med njimi
so se zaposlile po mestih kot gospodinjske pomoé¢nice in si kot take
tudi v veéini primerov niso ustvarile svojih druzin. Sele na stara leta
so se vrnile s prisluZzeno pokojnino v domadco vas. Skoraj popolnoma
pa se moramo v tem obdobju odre¢i mozitvam, ki bi naj v Podkoren
privabile Zensko prebivalsivo, saj smo Ze prej ugotovili, da so tisti
Korenci, ki so ostali doma, le redki dobili Zene izven naselij Zgornje
Doline (od 1910 do 1947 samo pet!). V letih 1910—1947 bi se smelo po
nasih ra¢unih zaradi Zenitev Korencev priseliti v Podkoren najveé
17 zensk; vsem ostalim osemnajstim je vzrok priselitve drugaden.

V petletnem obdobju 19481952 je bil Podkoren imigracijsko
naselje (4 42 ljudi), toda Ze v naslednjih letih (1953—1961) se je po-
novno izselilo iz vasi 29 Zensk in 14 moskih, kar je precej veé, kot je
znasal prirodni prirasiek v tem ¢asu (13 moSkih in ena Zenska): zato
se je korenSko prebivalstvo za 6 9 zmanjsalo.

Z vsem nakazanim pa nikakor nismo mogli spoznati tokov iz-
Mjevanja in deloma tudi ne njihovih vzrokov. Ce s podatki o Stevilu
izseljencev, katere smo nabrali v Podkorenu (50 p), nismo zajeli vsega
izseljevanja v zadnjih sto letih, smo pa z njimi vsekakor zajeli pre-
tezno veéino tistih ekonomskih izseljencev, ki so se rodili v zadnjih
110 letih. Podatke smo zbrali za 491 Korencev. Spoznali bomo, da so
bili v razliénih obdobjih zelo razliéni motivi izseljevanja: vendar
ugotavljamo, da je pri veliki veéini izseljencev odlo¢al ekonomski
faktor.

Za spoznanje razlik med posameznimi izseljenci in obdobji, ko so
le-ti zapuiali svoje domaéije, smo razdelili po rojsinih letnicah vse
emigrante v Stiri skupine — generacije. Morda bi bila boljsa razde-
litev po obdobjih izseljevanja, vendar so nas &isto subjektivni kriteriji
napotili k prvi razdelitvi (pri sleherni hisi je bilo mnogo lazje dobiti
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vsaj priblizne podatke o rojsinih letnicah izseljencev kot pa o letu
izselitve). Poleg tega ima nasSa razdelitev v primerjavi z drugo to
prednost, da nam v sleherni generaciji ne prikaze samo osnovnih
vzrokov in smeri izseljevanja, temve¢ nam vzporedno nakaze tudi
obseg izseljevanja v posameznih generacijah. O kriterijih razdelitve
izseljencev na generacije je bilo veé napisanega ob primeru izse-
ljevanja iz Dobrovelj (40, str.63-—64). V I generacijo vklju¢ujemo
izseljence, ki so bili rojeni do 1890. leta. II. generacija izseljencev je
bila rojena v letih 1891 do 1910. Naslednjih dvajset let zavzemajo
rojstna leta izseljencev III. generacije in v 1V, skupino smo vkljuéili
izseljence, rojene po letu 1931. Zaradi razliéno dolgih ¢asovnih ob-
dobij (I. in IV. generacija ter II. in IIL), ki vklju¢ujejo rojstna leta
nasih izseljencev, ne bomo mogli primerjati med posameznimi sku-
pinami (generacijami) absolutne jakosti izseljevanja (prera¢unano na
razli¢ne demografske indekse), pa¢ pa bomo lahko spremljali spre-
membe v relativnem deleZu izseljencev v posameznih generacijah ter
tudi vzroke, ki so sprozili izselitev iz Podkorena.

V I generacijo smo z anketo zajeli 192 Korencev, med njimi so
104 moski. 52,6 % pripadnikov te generacije je ostalo doma v Pod-
korenu iz razli¢nih vzrokov: zaradi porok na kmetije je ostalo v vasi
56,8 % (59) Korencev, 10 Zensk se je poroéilo z nekmeti v vasi, 15 ljudi,
ki so ostali v Podkorenu, je naslo zasluzek izven kmetijsiva, v indu-
siriji in pri Zeleznici, 19 Korencev, ki se niso poroéili, pa je ostalo
doma na kmetijah ali pa so si nadli kakino priloZnostno delo. Del
Korencev, ki je ostal doma, za naSa razmotrivanja o izseljevanju
nima nobenega vedjega pomena. Zanimali nas bodo pri pregledu
sprememb v poklieni sestavi, kjer je v tej le zametek kasnejiemu
moé¢nemu izseljevanju.

Manj kot polovica Korencev I. generacije (45,8 %) se je izselila
ne samo v bliznjo okolico, temveé tudi daleé¢ v svet. Med 88 izseljenci
te generacije se jih je poro&ilo na kmetije v sosednje vasi 159 9%, med
njimi prevladujejo Zenske s 24,4 % (od vseh Zenskih izseljenk). 21,9 %
izseljenih Korencev se je omozilo izven vasi z nekmeticami. Med
izseljenci te skupine se jih je v industriji zaposlilo kar 4329, v
prometu in drugih sluzbah 134 9y ter 18,3 9 v drugih nekmeckih po-
klicih. Podrobnejsi prikaz nam pove, da so se Korenke poroéile na
kmetije po najblizjih sosednjih naseljih; omeniti pa moramo fe Stiri
poroke, ki so pripeljale Korenke na kmetije v okolico Beljaka. Zaradi
mozitev z nekmeti se je izselilo 9 Zensk (1 na HrvaSko in 1 v Beljak).
Industrija in rudarsivo sta povzroéila izselitev 43,2 ¢, (38) Korencev,
od katerih jih je odslo 11 v Severno Ameriko (ve¢ina v ZDA), 6 v Be-
ljak, 3 v Rabelj, dva na Hrvasko, eden v Fuzine itd. Med temi
izseljenci najdemo tudi pet Zensk (Beljak 2, Ljubljana 3). V skupini
imamo Se 24,4 9% izseljenk, ki so odsle v mesta za gospodinske pomoé-
nice: ne samo v Slovenijo (Ljubljana 4, Novo mesto 1, Trst 2, Radov-
Ijica 1), temveé tudi v Egipt (Kairo in Aleksandrija po ena). Sestnajst
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ali 18,29, korenskih izseljencev te generacije se je zaposlilo Se v
drugih poklicih, ki jih zgoraj nismo omenili (Zgornja Stajerska 7,
Ljubljana 2, Dunaj 3 itd.).

I1. generacija zajema korenske izseljence, rojene v letih 1891 do
1910. Stiriindevetdeset ali 61 ¢, Korencev te generacije je iz najraz-
liénejsih vzrokov zapustilo Podkoren. Stirje (4.3 9) so se izselili zaradi
porok na kmetije (okolica Trbiza 3 in Bled 1), 309 % (29) pa jih je
odglo iz vasi zaradi sklenjenih zakonov z nekmeti (Kranjska gora 6,
Ljubljana 4, Maribor 3, Beljak in Jesenice po 3, Celje 1 itd.). Tudi
v drugi generaciji je odglo 43,6 9 (41) Korencev v industrijo in obrine
poklice (Jesenice 10, Maribor 3, Beljak 2, Trbiz 2, Dovje 2), med
njimi je Se 9 izseljencev, ki so se napotili v Severno Ameriko. 11,7 %
izseljencev je odslo v mesta (Egipt 2, Ljubljana 2, Kranj, Ptuj, Viro-
vitica po 1 itd.); to so predvsem Zenske.

Za izseljenke je znadilno, da se niso veé¢ v toliki meri izseljevale
zaradi porok na kmetije (komaj 6%), temve¢ mnogo bolj zaradi
porok z nekmeckim mofkim prebivalstvom (56 %): prav te mozitve
so razkropile korenske izseljenke po najrazli¢nejsih domacih sloven-
skih mesinih naseljih. Komaj desetino izseljenk je privabila industrija
(Beljak 2, Dunaj 1), ena se je izselila v ZDA. 14 9% Korenk te gene-
racije je bilo sluzkinj po veéjih mestih (Ljubljana 2, Egipt 2, Svica 1.
Kranj 1), sedem izseljenk se je preselilo iz Podkorena Se iz drugih
vzrokov, ki jih zgoraj nismo navedli (Trbiz 1, Novo mestio 2, Ljub-
ljana 1 in Zalec 3).

819 9% mofkih izseljencev II. generacije so pritegnili industrija
in obrt ter rudarsivo v najrazli¢nejSe slovenske predele ( Jesenice 10,
Mariéor 3, Beljak in Trbiz po 2); Se ta generacija Korencev je dala
tudi 8 izseljencev v ZDA. Stirje iz I1. generacije so se izselili zato, ker
so bili Zelezni¢arski usluzbenci, komaj omembe vreden del (23 %) pa
je zapustil naselje zaradi Zenitve na kmetije.

Iz I1I. generacije, ki zajema 107 Korencev, rojenih v letih 1911
do 1930, se jih je izselilo 44,89 (48). Tudi pri njih je bil tok izselje-
vanja usmerjen v glavnem v industrijska sredis¢a, kjer je naslo
zaposlitve 47,5 9 izseljencev te generacije. Med izseljenci ne najdemo
ve¢ moskih, ki bi zapustili vas zaradi Zenitve na kmetijo, pa tudi
med Zenskami zavzemajo te izseljenke komaj 16,1 9% (Koroska 1,
Raieée 1, Zirovnica 1, Selce-Skofja Loka 1). medtem ko je 58 % Zensk
zapustilo Podkoren zaradi porok z nekmetijskimi delavei (Beljak in
Jesenice po 3, Kranjska gora 4, Trzi¢ 2, Novo mesto, Cakovee, Bohinj-
ska Bistrica in Zagreb po 1), 39,6'% korengkih izseljencev sta prikli-
cala indusirija in obrt. To je najmoénejSa skupina izseljencev, ki
vkljuéuje kar 88,2 9 moskih in 12,9 % Zenskih emigrantov (Domzale,
Ljubljana in Jesenice po 2, Kranj in Gorje po 1 in Gozd 3). Spozna-
vamo, da narai¢a delez izseljencev, ki so se zaposlili kot usluzbenci
pri najrazli¢énejsih ustanovah in zavedih (10,4 %); med njimi je tudi
11.8 mogkih in 9,7 % izseljenk. Za gospodinjsko pomoénico v Ljubljano
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je odila komaj 1 Korenka. Usluzbenci so se izselili Se v Ljubljano (1),
Beograd (2), Gozd (1) itd. Tudi ta generacija korenskih prebivalcev je
dala poleg zgoraj navedenih nekaj izseljencev, ki so se naselili v Av-
straliji (3), Argentini (1), v Zahodni Neméiji (2) ter v ZDA (1).

Kljub temu, da se poklicna diferenciacija v III. generaciji e ni
popolnoma izoblikovala, pa spoznamo krepke spremembe tudi pri
tistih ljudeh, ki so ostali S¢ doma. ZmanjSuje se delez mozitev in
zenitev na kmetije (20,3 %), vedno bolj pa narai¢a delez v industriji,
obrti in prometu zaposlenega prebivalstva (47,5 %). Med Korenci, ki
so iz lll. generacije ostali doma, je zaposlenih v industrijskih vejah
gospodarsiva kar 82,8 % in tudi delez Zensk, zaposlenih v teh pano-
gah, se je dvignil na 13,3 %.

lzseljenci 1V. generacije, ki zajema Korence, rojene po letu 1930,
so se podobno kot iz prejinje, zaposlili firom po slovenski zemlji.
Sedem se jih je preselilo v druge drZave (Kanada, ZDA in ZR Nem-
¢ija). V industriji so se zaposlili vsi modki izseljenci IV. generacije,
zenske samo 3,9 9. Zato pa se je vedji delez (29.4 9.) Korenk zaposlil
po uradih (Ljubljana 3, Kranjska gora in Rateée po 1), mozitve z
nekmeti pa so prav tako odtegnile Podkorenu 41,29 (7) prebivalk.

d) Zaklju¢ki o izseljevanju

Selitve so eden izmed neposrednih &initeljev, ki vplivajo na rast
Stevila prebivalstva. Ce nam je prirodni prirastek pomagal poiskati
za Podkoren migracijski saldo, ki znafa — 224 ljudi, potem nam je
anketa nudila vpogled v vzroke in smeri izseljevanja. V obravnavo
smo vkljuéili 255 Korencev (116 ali 45,5 9% mogkih), o katerih lahko
podamo nekaj zaklju¢énih misli. 24 9 korenskih izseljencev je naslo
zaposlitev v raznih krajih z industrijo. Vendar je industrija v posa-
meznih generacijah absorbirala zelo razli¢ne deleze korenskih iz-
seljencev (v L. generaciji 43,2 9%, v II. 43,6, v III. 39,6 in v IV. 31 %),
kar je bilo odvisno tudi od razvoja drugih gospodarskih panog, ki so
nudile zaposlitev nasim izseljencem. V industriji je naslo zaposlitev
79,219 izseljencev in 10,8 9 izseljenk. Cetrtini Korencem so bile po-
roke z nekmeti glavni povod, da so zapustili svojo rojstno vas. V vsem
tem ¢asu imamo med moSkimi izseljenci samo en primer (0,9 %), a
pri zenskah je ta razlog pomembnejsi, saj znasa 44,6 % in iz genera-
cije v generacijo naraséa ( I. 21,9 ¢, II, 56 ‘9%, I11. 58 9 in IV. 41,2 9).
Ena osmina korengkih izseljencev je nafla delo po uradih in ustano-
vah; to zaposlitev je dobilo samo 6 9% moskih in 18 9 Zenskih izse-
ljencev (I. generacija 13,4, 11. 11,7, I11. 104 in IV. 20,0 9%). Poroke na
kmetije v sosednja naselja (v novejSem ¢asu najdemo tudi imena
oddaljenih vasi) so pobrale Podkorenu 10,6 9% ljudi. Razumljivo je,
da je v tem primeru veé¢ Zenskih (158 %) kot moskih (4,3 %) izse-
liencev. Peinajst Korenk se je preselilo v mesta k druzinam za gospo-
dinjske pomoénice (108 %). in tudi 9,5 % mofkih izseljencev si je
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poiskalo izven Podkorena zaposlitev na kmetijah ali v gozdarstvu.

Spoznali smo, da se iz generacije v generacijo zmanjsuje delez
v kmetijstvu zaposlenih ljudi, ki so ostali v Podkorenu; prav to pa je
eden izmed pomembnih indikatorjev, ki govori o notranjih poklicnih
spremembah prebivalstva, ki imajo pomembno vlogo pri njegovi na-
daljnji rasti. Krepitev industrije na Jesenicah in vseh terciarnih
panog, ki zaposlujejo vedno veéje Stevilo prebivaleev, ter ugodna

Slika 14. Kajzarski dom >Pod bregome, ki je bil zgrajen leta 1724

prometna povezanost dolinskih naselij s sredii¢i nekmetijskega go-
spodarstva, to so temelji, ki ne bodo uéinkovali samo na rast Stevila
prebivalstva, temveé bodo vplivali na korenito spremembo gospodar-
skega udejstvovanja Korencev. Te spremembe ne bodo mogle prepre-
¢iti izseljevanja, temve¢ bodo samo preusmerile tokove prebival-
stvenega gibanja.

e) Izseljeniski pooratniki

Poleg 255 izseljencev, ki jih je dal Podkoren v zadnjem stoletju,
imamo Se 55 Korencev, ki so se po krajfem ali daljSem bivanju po
svetu vrnili v svoje rojstne hife. Danes imamo v Podkorenu 279 do-
madinov, tj. ljudi, ki so rojeni v tem naselju, med njimi je vsak peti
(19,6 %), ki je bil ekonomski izseljenee (50 p). Med Zenskimi izseljenci
je veé¢ povratnic (22,2 % od celotnega Stevila Zensk v Podkorenu) kot
med moskimi (17,4 %), v ¢emer moramo gledati tudi razliéne znaéaje
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poklicev, ki so jih nasi izseljenci opravljali med svojim bivanjem
izven doma. Zenske so se ve¢inoma zaposlile kot gospodinjske pomoé-
nice, in le redke med nadimi povratnicami so bile delavke v tovarnah
na FuZinah, v Trzi¢u itd.

Tezko je spremljati vsa naselja, ki so gostila korenske izseljence.
Le redki so se za stalno naselili v kraju, kamor jih je pripeljala pot.
Stevilnejsi pa so tisti, katere je vodil boj za kruhom iz tovarne v
rudnik, od Zelezarne k Zeleznici, dokler jim naporno delo ni izZelo
poslednjih moéi, pa so se na stara leta vrnili domov. Mnogi so Ze
prezgodaj okusili sad tujine; ko je na novo zaZivela indusirijska
dejavnost okrog Jesenic, jih je domovina priklicala v svoje naroéje.

Najveé korenikih povratnikov je prislo iz Ljubljane (8), kamor
so odsli v letih med obema vojnama. V Beli peéi je delalo Sest Ko-
rencev (2 Zenski), v Beljaku pet (4 Zenske). Zelezni¢arje in njihove
druzine je vodila pot po 3tevilnih slovenskih naseljih: od Rate& (4) in
Kranjske gore (1), od Gorice (4) do Novega mesta (1). Korenke so nasle
svoj kos kruha tudi na Dunaju (ena se je vrnila), v Svici (1), ter
v Franciji, po prvi svetovni vojni pa %e v Zagrebu (1), Sabeu (1) in
Se po drugih mestih Jugoslavije.

Petinpetdeset Korencev se je vrnilo v domato vas. Mnogi izmed
njih so onemogli; v jeseni svojega Zivljenja Zde pod lesenimi koren-
Skimi strehami. Njihovi domovi so ohranili podobo izpred stoletij.
Ni¢ se ni izmenjalo na hisi: obnavljali so samo sirehe in nidesar
drugega. Mlajii so se s svojimi rokami in s po svetu pridobljenim
znanjem vkljuéili v stare in vendar na novo zaZivele industrijske
obrate. Morda bodo le-ti prinesli kaj ve¢ sprememb v fiziognomijo
naselja?

f) Priseljevanje

Prebivalstvena struktura Podkorena je zanimiva 3¢ z vidika pri-
selitev. V nafem naselju nikoli niso bile ugodne razmere za zaposlitev
tujcev, saj so morali S¢ domaéini v velikem 3tevilu zapuscati svoje
domove. Kljub temu pa imamo v letu 1961 v Podkorenu 138 prise-
ljencev, ki predstavljajo celo 35,8 % korenikega prebivalstva. V Pod-
koren se ljudje niso priseljevali samo iz dolinskih naselij, temveé
so v danasnji korenski prebivalstveni aglomeraciji ne samo ljudje iz
Stevilnih slovenskih naselij, paé pa tudi iz ostalih jugoslovanskih
krajev: nekaj priseljencev ima rojsine kraje v nekaterih evropskih
drzavah. Priseljenci so prili v Podkoren iz 75 naselij in imajo v
101 kraju svoje rojstne domove. To pomeni, da se niso priseljevali
v Podkoren neposredno iz svojih rojstnih krajev, temveé da so se
koncentrirali v nekaterih naseljih, od koder so potem prisli v Zgornjo
Savsko dolino (50 p). Zato smemo trditi, da jih v veliki ve¢ini v Pod-
koren ni priklicalo delo. temveé drugi razlogi, ki jih bomo skusali
spoznati.
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1. Prodaja hise v Podkorenu in dedovanje domadcije sta najSte-
vilnejsa vzroka, ki sta pripeljala v Podkoren 22,8 % (36) priseljencev.
Zaradi tega je prislo v vas 24,2 9 Zensk in 20,6 /9% moskih priseljencev.
Najyeé jih je prislo iz Kranjske gore (8) in Bele peci (5), slede Ratece
in ﬁovje-Mojstrana s tremi priseljenci, Beograd 3, Srednji vrh 2,
Jesenice, Trzi¢, Besnica-Kranj, vsi po 2, Zagreb in Novo mesto po
enega itd.

2. Stanovanjski problemi v industrijskih sredis¢ih (Jesenice) in
depopulacija Zgornje Doline ter sorazmerno hitra Zelezniska pove-
zava zgornjesavskih naselij z Jesenicami, to so osnovni vzroki, ki so
dvignili vrednost stanovanjskega fonda v Podkorenu. Razpolozljiva
stanovanja so priklicala v Podkoren 19,6 9, (31) priseljencev. Zaradi
stanovanja je prislo v vas celo 38,6 % mosklh priseljencev in le
14,5 9 priseljenk. Najveé jih je prislo z Jesenic (4), iz Rateé in Kozine
po trije. po dva sta se priselila iz Belce, Kranjske gore, Hrusice in
Zirovnice ter po eden iz Nove Gorice, Bele peéi, Litije, Banje Luke itd.

3. Poroke med nekmedckimi ]jlldml so imele za posledlco (18,4 %)
priselitev. 21 korenskih delaveev in usluzbencev je dobilo nevesie
izven Podkorena: te so se po poroki stalno naselile v Podkorenu, 8
(12,7 %) delaveev in usluzbencev pa se je po sklenitvi zakonske zveze
s Korenkami priselilo na njihove domove. Najveé¢ priseljencev te
skupine imamo iz Kranjske gore (6), z Rate¢ (4), Dovjega-Mojstrane
(3), tem sledita Ljubljana in Jesenice z dvema priseljencema, po eden
pa je prisel v Podkoren iz Gorij pri Bledu, Loga pri Gozdu, Vrhovske
vasi in Koprivnika, iz Strahinja ter Brda pri Kranju in iz Velesovega
ter Bihaca.

4. Najvecje korenike kmetije so privabile v vas 20 tujcev, ki so
se kasneje zaposlili v drugih poklicih: marsikatero dekle, ki je prisla
za sluzkinjo (deklo) na kmetijo, se je kasneje porofila na kmetijo
v vasi, ali pa z moskim, ki se je ukvarjal z nekmeckim delom. Med
mogkimi je teh priseljencev sedem (11,1 %), pri 7enskah pa 13 (145 9%).
Priseljenci iz te skupine so prisli iz Sela pri Trebnjem (3), Prapros
Podnart (1), Naklegu. Praprelncga. \nsokega. Soce, \ogelj pri Kranju,
iz Dovée in Jesenic, iz Sorice in Zabukovja, iz Brezic in P3ate itd.

5. Najrazli¢nejie sluzbe (neagrarne) so bile glavni vzrok, ki je
napotil 18 ljudi (11.4 %) v Podkoren. Priseljenci te skupine so prisli
iz najrazli¢nejSih krajev Slovenije (Studor 2, Trzi¢, Topovec pri
Cakoveu, Bled, Srednja vas-Bohinj, Predmeja, Vrhpolje-Vipava, Smi-
hel pri Novem mestu itd.).

6. Poroke na korengke kmetije so pripeljale 10 tujeev v vas: med
njimi je samo 1 moski, ki je priSel iz Kranjske gore. Skoraj desetina
tujk je priSla v Podkoren zaradi moZiiev na kmetije, bile so iz
Kranjske gore (2), Jesenic. Ljubljane (2) ter iz Bele peéi (2), iz Do-
lenje vasi pri Ko¢evju (1) in Se od drugod.

7. Ostalih 14 korenskih priseljencev smo postavili v posebno
skupino. ker vzrokov njihovih priselitev v Podkoren nismo mogli
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vkljuciti v spredaj prikazane skupine. Ta skupina zajema 8,9 %
priseljencev (Jesenice 3, Ljubljana, Ratede, Koroika, Stara vas —
Brezice — 2, Bled in Mali Lo¢nik, vsi po enega).

Vzroki priselitev so nam v najbolj grobih potezah zaértali po-
klicno usmerjenost tujcev v ¢asu, ko so se naselili v Podkorenu. Vsa
naselja v Zgornji Dolini so dozivela v zadnjih desetletjih moéne
spremembe v poklicni usmerjenosti svojega prebivalstva. Zato si bomo
v grobih obrisih ogledali fe danasnjo zaposlitev korengkih priseljen-
cev. Med njimi je 39 % (62) zaposlenih v nekmetijskem gospodarsivu;
pri domacinih zna3a ta delez samo 27,6 %. Naglasiti pa moramo, da
jih je med moskimi priseljenci celo 62,2 % zaposlenih izven kmetijstva
(pri domadcinih 36,1 %), pri Zenskah pa le 22,6 %. Tezko bi nasteli vsa
naselja, ki so dala Podkorenu izseljence s pravkar nakazano zapo-
slitvijo. Najveé jih je priglo iz Rateé (12), trije z Jesenic, Hrusice in
Mojstrane, dva iz Srednjega vrha in Studorja (zidarja), Poljubina,
Kranjske gore, Ljubljane; 3¢ 36 naselij je dalo po enega priseljenca.

V kmetijsivu je zaposlenih 5,7 9 priseljencev (11,5 % domaé&inov;
podatki za 1961). Tudi priseljenci te skupine zaposlencev so prisli iz
najrazli¢nejsih slovenskih naselij (Kranjska gora 3, Fuzine 2, Ljubno,
Centiba, Log in Bihaé po 1). Med temi priseljenci je desetina takih, ki
jih mora danes vzdrZevati kmetijstvo. To so tisti, ki so prisli nekoé
s porokami na korenske kmetije in so danes e izven aktivnega dela
v kmetijstvu. Ta skupina je pomembna toliko, kolikor moremo z njo
dolo¢iti nekdanji radij porok, ki so ga ustvarjale korenike kmetije.

Med priseljenci je tudi 35,4 9% tistih, ki zaradi mladosti %e niso
aktivno vkljuéeni v proizvodnjo. To so predvsem otroci starfev, ki so
se iz najrazli¢nejiih vzrokov preselili v Podkoren, in ki so danes
zaposleni v razlinih vejah gospodarsiva. Navedimo samo nekaj
rojstnih krajev za to skupino priseljencev: Mojstrana, Kranjska gora
in Ljubljana po 3, Jesenice, Ratede, Francija po 2 ter Se 41 naselij
z enim priseljencem. Pri tem moramo omeniti, da so rojsini kraji teh
priseljencev zelo razli¢ni in da se le redkokdaj ujemajo z rojstnimi
naselji njihovih starfev. Celo otroci iste druzine, katerih rojstna leta
so zelo blizu, imajo razli¢ne rojstne kraje. To nam govori o inten-
zivnih migracijah, ki so v povojnih letih zajele precejien del nasega
prebivalstva in ki so v povezavi z drugimi potencialnimi &initelji
prispevale k moénim priselitvam tudi v Podkoren.

Pregled priseljevanja po posameznih obdobjih nam pokaze vlogo
naselja v dobi, ko je le-to iz kakrinih koli vzrokov privabljalo in
absorbiralo ljudi iz drugih — sosednjih ali oddaljenejsih naselij. Pri
tem pa moramo upostevati tudi dejstvo, da se je Stevilo priseljencev
v starejSih dobah do danasnjih dni Ze zmanjsalo, bodisi zaradi pre-
selitve, bodisi zaradi smrti. Ce so bile v zadnjem &asu Stevilnejie
priselitve, pa ne smemo trditi, da se bo za dalj ¢asa ohranilo razmereje
med domadcini in priseljenci; to je toliko manj verjetno, ker smo le
malo poprej spoznali visoki delez (19,6 %) priseljencev, ki so se na-
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selili v Podkorenu zaradi ugodnejsih stanovanjskih razmer, kot so na
Jesenicah, Hrusici itd.

1. Med danasnjimi korenskimi stujcic (priseljenci) je 89 % tistih,
ki so se priselili v Podkoren do leta 1918. Med njimi je 11,6 % Zenskih
priseljencev in 4,6 % moskih. Najveé jih je prislo iz Bele peti (5),
dva s Koroike ter po eden iz Cerkelj pri Kranju, Loga, Ljubnega,
Studorja, Biha¢a ter iz Ljubljane.

2. V letih med obema vojnama je prislo v Podkoren 25,3 % ,da-
nasnjih priseljencev. Med njimi zavzemajo visok delez moski (31,7 %),
saj se je v tem &asu priselilo samo 21,1 9 Zensk. S Srednjega vrha so
prisli Stirje, iz Rateé pet, trije iz Kranjske gore, po dva iz Dovjega,
Jesenie, Poljubina in Praproé, ter po eden z Gorjus, Sorice in Davée,
Belce in iz Koprivnika ter Ladre pri Tolminu, iz Soce itd.

3. V letih 1941—1948 se je priselilo v Podkoren 20,9'% tujeev, med
katerimi prevladujejo Zenske z 22,1 %; delez moskih, ki so se priselili
v tem ¢asu, znasa 19,1 %. Za kratki ¢asovni razmak niso znaé&ilne
samo velike politiéne in druzbene, temveé tudi gospodarske spre-
membe, ki so na svoj naéin formirale in pospesevale izseljevanje.
V Podkoren so se priselili iz Ljubljane ter Rateé¢ in iz Kranjske gore
po trije, dva iz Stare vasi pri Novem mestu, vsi drugi pa so prisli
posamié¢ iz razli¢nih naselij (Velesovo, Podmelec, Studor, Gotenica,
Srednja vas-Bohinj itd.).

4. Po letu 1948 se je naselilo v Podkorenu 71 ali 44,9 % dana3njih
priseljencev. V tem &asu se je priselilo v Podkoren 44,4 % moskih in
45,3 9% 7zenskih priseljencev. V tem najnovejiem obdobju so dali Pod-
korenu najveé priseljencev: Mojstrana-Dovje, Kranjska gora in Ratece
po 4, Ljubljana 3, po dva Hrusica, Sv. Ana pri Trzi¢u, Selo pri
Trebnjem itd.

Iz celotnega pregleda priselitev smo spoznali mo¢ posameznih
faktorjev v razli¢nih &asovnih obdobjih (kako so na primer poroke
v posameznih obdobjih imele razliten uéinek na 3tevilo priselitev).
Kakor hitro se menjujejo vzroki migracij, tako hitro rastejo tudi
spremembe, ki vplivajo na strukturo (poklicno, starostno, spolno) in
smeri selitev, ki so skoraj vedno nakazane tja, kjer se porajajo nove
in boljS¢ moZnosti za Zivljenje.

V najsplofnejSih potezah smo spoznali obseg naselij, ki so dala
Podkorenu svoje izseljence. Se v prvih dveh desetletjih nasega stoletja
so se tujei naseljevali v Podkoren iz bliznje okolice, ki so jo zajemale
korenike poroke. Toda Ze v naslednjem desetletju se hitreje kot kdaj
koli prej raziirja obseg ozemlja, iz katerega Podkoren sprejema nove
prebivalce. Med obema vojnama imamo nekaj priselitev iz Poso&ja;
med korenskimi priseljenci iz tega ¢asa je nekaj politi¢nih emigrantov.

Zgornjesavska naselja so dala Podkorenu 19,6 % priseljencev
(Ratede 12, Kranjska gora 10, Srednji vrh 5, Log 3 in Gozd 1):
829 korengkih priseljencev je prislo iz ostalih dolinskih naselij
(Dovje-Mojstrana 7, Jesenice 3, Hrufica 2 in Belca 1). Sedem ali 4.4 %
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je prispevala k celokupnemu stevilu tujeev v Podkorenu Bela peé.
Vsi ostali (107 ali 67.8 %) so prisli v Podkoren iz najrazli¢nejsih slo-
venskih in tudi iz drugih jugoslovanskih naselij: zelo redka so pri
tem tista naselja, ki so dala Podkorenu po dva izseljenca.

3. Rast Stevila prebivalstva

Selitve, ki smo jih analizirali, so bile in so Se danes najmoénejsi
regulator rasti Stevila prebivalcev v posameznih naseljih. Ce smo
v prejénjih odstavkih spoznali karakteristike selitev, ki so le odsev
dinamike gospodarskega razvoja, pa se nismo seznanili s tistimi
elementi, ki so vplivali na rast prebivalstva. Zgornja Dolina najbrz
nikoli ni bila privlaéna za priseljevanje vedjega Stevila ljudi (pri tem
moramo izkljuéiti srednjeveiko kolonizacijo ter dobo oglarstva in
fuzinarstva). Toda lega Podkorena je takina, da je v preteklih ¢asih,
ko sta zivela tovorniski promet in prevozniStvo, nudila zaposlitev in
zasluzek mnogim ljudem. Z Zeleznico, ki je otrok industrijske revolu-
cije, se je Zgornja Dolina povezala s SirSim svetom, tudi s tistimi
industrijskimi predeli, katerim je primanjkovalo delovne sile. V ko-
likinem obsegu je razvoj industrije na sosednjih podroéjih vplival na
razlitne spremembe v strukiurah prebivalstva, smo mogli deloma
spoznati v prejénjih odstavkih.

V obdobju 18171857 se je prebivalstvo Zgornje Doline povedalo
za 278 %, letni prirastek je zna3al okrog 0.7 9 (50). Nekaj manjsi je
bil prirastek Stevila ljudi v Podkorenu, kjer znaSa Steviléno pove-
¢anje vaséanov 24,5 9 ali 0,6 9 letno. Toda Ze v razdobju 1857—1869
se je zmanjfalo Stevilo Korencev za 11 % ali 09 % letno (vzroke glej
v poglavju o izseljevanju na sir. 338), medtem ko se je prebivalsivo
Zgornje Doline zmanjlalo za 14,6 ¢ ali 1.2 9% letno. V letih 1869 do
1880, ko je ze stekla Zeleznica po Zgornji Dolini in ko je prevoznistvo
propadalo, je prebivalstvo zgornjesavskih naselij stagniralo, vendar
smemo upraviceno racunati, da se je iz vseh teh naselij izselil ves
prirodni prirastek prebivalstva, kot smo to ugotovili za Podkoren.
kjer je Stevilo ljudi v tem desetletju padlo za 7 %. V Podkorenu se je
zmanjsalo Stevilo prebivaleev za 33, v vsej Zgornji Dolini pa le za 16!
Primanjkljaj prebivalstva je edinole v Podkorenu, iz katerega se je
v letih 1869—1880 izselilo 49 vaséanov.

Vsa naslednja Stetja prebivalcev po naseljih kazejo globoko
zmanjSevanje Stevila prebivalstva v Zgornji Dolini, toda moénejsi je
padec v Stevilu prebivalsiva v Podkorenu kot pa v celoini Zgornji
Dolini. V Stiridesetih letih (1869—1910) se je Stevilo ljudi v Zgornji
Dolini zmanjSalo za 8.2 9: zelo razli¢na je bila rast prebivalcev v
posameznih naseljih: v Gozdu 7 %, v Srednjem vrhu — 1,2, v Rate¢ah
— 2,6, v Kranjski gori — 6,7, v Logu — 12,7 in v Podkorenu — 27,8 %.
To spet opozarja na svojsiveno vlogo Podkorena. ki jo je imel v pre-

364



Podkoren. Prispevek h geografiji Zgornje Doline

teklosti in ki mu jo je Zeleznica odvzela. Leta 1910 ima Podkoren
samo 348 ljudi; njihovo Stevilo se do leta 1931 poveéa na 381 ali 9,5 %.
v Zgornji Dolini pa samo za 2,8 %. Od medvojnega Stetja prebivalcev
pa do prvega povojnega (1931—1948) se poveca Stevilo ljudi v zgor-
njesavskih naseljih za 11,2 9%, v Podkorenu samo za 7.2 %, toda Ze
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Slika 15. Rast prebivalstva v Podkorenu

1. Stevilo prebivalstva po popisih. — 2. Stevilo prebivalstva po naravnem
prirastku (€rtkano polje prikazuje migracijski saldo)

v naslednjem petletnem obdobju se je Stevilo Korencev povecalo za
14,2 % (Zgornja Dolina 7 %). Po letu 1953 dozivljajo naselja Zgornje
Doline ponovno depopulacijo; v letih 1953 do 1962 se je zmanjSalo
Stevilo ljudi za 1,5 %, v Podkorenu pa za — 68 %; zato ima danes
Podkoren enako Stevilo ljudi, kot jih je imel pred 145 leti (1817).
Posamezna zgornjesavska naselja so imela v teku stoletij razli¢ne
funkcije; od njihovih jakosti v posameznih obdobjih je bila v pre-
tezni meri odvisna rast prebivalstva. V letih 1910—1962 se je prebi-
valstvo Zgornje Doline povefalo za 7 %; v agrarnem Srednjem vrhu
je padlo Stevilo vaséanov za 41,9 %, pa tudi v Ratetah znada padec
—8,7%. Podkoren pa je med naselji, ki se jim je 3tevilo prebivalstva
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poveéalo, toda v njem je bila rast najmanjsa (14,2 %). Ta prirastek ne
gre na raun naravnega poveéanja stevila ljudi (67), saj se je v tem
¢asu preselilo v Podkoren 20 ljudi veé, kot jih je odslo. V Kranjski
gori znafa prirastek (1910--1962) 58 %, v Gozdu 59,7 in v Logu 25.8 9.

Od 1869 do 1962 se je 3tevilo prebivalcev Zgornje Doline zmanj-
Salo za — 1.5. Najmo¢nejSe nazadovanje belezi Srednji vrh — 42,6 %.
prebivalstvo Rate¢ se je zmanjSalo za 11,29, v Podkorenu pa za
6.8 9%. Ostala tri naselja imajo pozitivno rast prebivalcev: Log 10 4.
Kranjska gora 47,7 in Gozd 71 %.

4. Vpliv urbanizacije na spremembe nekaterih prebivalstvenih
struktur

Naras¢ajoti vpliv, ki ga ima industrija ter iz nje izvirajoce
gospodarske in upravne dejavnosti na podeZelje, se kaze v urbani-
zaciji pokrajine. Le-ta se ne kaze samo v fiziognomi¢nih spremembah
naselij, do katerih pride v nekdanjih, pretezno kmeckih vaseh Zele
kasneje, temve¢ se vplivi industrializacije kaZejo tudi v spremembah
poklicne usmerjenosti prebivalsiva v posameznih naseljih, kot se
morejo kazati tudi v spremembah kmetijske proizvodnje v obmo&jih,
ki jih je zajela urbanizacija. Do katere stopnje je napredovala ko-
mercializacija kmetijstva, je odvisno tako od &isto naravnih &initeljev,
kot tudi od razli¢nih druzbenih in socialnih razmer, ne navsezadnje
pa tudi od oddaljenosti kmetkega producenta od >urbanskega« po-
trosnika, ki narekuje uporabo razli¢nih prometnih sredstev (ta od-
daljenost je mnogo pomembnejia za drobnega kmedkega producenta
kot pa za kmetijska gospodarsiva). Stevilnim komponentam, ki rezul-
tirajo urbanizirano pokrajino, je vtisnila urbanizacija specifi¢ni raz-
voj, ki marsikdaj nosi s svojo vsebino dalj &asa zarodek novim
fiziognomi¢nim spremembam, ki so v pokrajini najbolj vidne.

a) Spremembe v poklicni strukturi prebivalstva

V poklicni strukturi korenikega prebivalsiva so bile v zadnjem
desetletju velike. & ne sploh najveéje spremembe. Delez kmeékih
ljudi je v letu 1953 znaSal 24,6 %, a deset let kasneje samo Se 5,3 % ;
to predstavlja najniZji delez kmeckega prebivalstva v naseljih Zgornje
Doline (povpr. 11,7 %), pa vendar %e nekaj veé, kot znasa za celotno
jeseniSko obéino, ki ima le 4,59 kme&kega prebivalsiva (50k in 501).
Za Podkoren so nam na razpolago uradni viri o poklicni strukiuri
prebivalsiva samo za zadnje desetletje. Prav tako nas zanimajo te
spremembe v daljSem &asovnem razdobju, ker se morejo v teh spre-
membah kazati moé&i in gravitacijska obmoé¢ja poedinih sredise.
Uporabili bomo rezultate naSe ankete o izseljevanju. Ceprav so po-
datki samo priblizni, nam bodo mogla razmerje med posameznimi
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zaposlitvenimi panogami podati kolikor toliko verno podobo v dolgo-
trajnem procesu deruralizacije korenskega prebivalstva. V obravnavo
bomo vkljuéili tisti del Korencev, ki je ostal doma, medtem ko smo
o izseljencih spregovorili Ze v prejinjih odstavkih.

Iz 1. generacije, tj. od prebivalstva, rojenega do leta 1890, se jih
je porocilo po kmetijah 56,7 %. Mnogo veéji je ta delez pri moskih
(68,5 %) kot pri Zenskah (42,6 %), kar je samo po sebi razumljivo.
Upostevati moramo, da so vsi tisti moSki, ki so ostali doma, imeli
s kmetijami szagotovljenac sredsiva za preZivljanje in le redki so se
mogli zaposliti v rudarsivu ali v prometu. Toda Ze v drugi generaciji
korenikega prebivalstva, ki je ostala doma (roj. 1891—1910), zna%a
dele? na kmetijah zaposlenih ljudi samo %e 36,7 %: pri moskih 48.2
in pri Zenskah 25.8 %. Se manj3i je deleZ iz tretje generacije (1910 do
1930): 203 % nizji je pri moskih (13,8 %) kot pri Zenskah (26,7 %).
To nam pokaZe, da moSki ni stal le v ospredju izseljevanja, temved
da se je tudi danes Stevilneje kot Zenska vkljué&il z vsakodnevnim
potovanjem v urbanska (industrijska) sredii¢a v nekmecko gospo-
darsivo. To pomeni, da prevzemajo Zene, ki ostajajo zaposlene samo
na kmetijah, najteZja bremena kme&ke proizvodnje, tako da je tudi
v tem eden izmed osnovnih vzrokov sprememb v strukturi zemljiskih
kultur in ne navsezadnje tudi v spremembah kmeéke proizvodnje.

Delez v industriji in v njenih sorodnih panogah gospodarsiva
zaposlenih Korencev se nenehno povefuje. Iz I. generacije je bilo
zaposlenih v teh poklicih 1449 Korencev (246 % moskih in 2,1 %
7ensk), v drugi generaciji ze 20 9% (41 % moskih) in iz treije genera-
cije Korencev, ki so ostali doma, 47,5 %; 82,8 % moskih, rojenih v
letih 1910—1930, ki se niso izselili, ter samo 13,3 % Zensk te generacije
se je zaposlilo v industriji.

Ze popis kmetkih gospodarstev leta 1960 (51 a) nam je pokazal,
da je bilo v 57 gospodinjstvih, ki so jih opredelili za kmetka, 58 ljudi
stalno zaposlenih zunaj kmetijsiva in da je bilo v vasi pri kmetih
15 dekel in hlapcev. To pomeni, da so si domaé&ini poiskali sluzbe
izven kmetijsiva, del delovne sile, ki jo potrebuje kmetijstvo, pa se je
priselil v vas iz pretezno agrarnih podro¢ij. Rezultati tega popisa
nam prikazujejo, da se v Ratefah od asa do asa zaposli izven
kmetijsiva 48 ljudi; &e podobnega pojava v Podkorenu nimamo, skle-
pamo, da se je pri stopnji danaSnje obdelave kme&kih povriin in pri
polikulturni proizvodnji zaposlila >vsa kmetijam odveénac delovna
sila v najrazli¢nejSih poklicih.

Spremembe v poklicni strukturi prebivalstva se zrcalijo tudi pri
sklepanju porok, saj je vedno veéji delez korenskih nevest, ki se
omoZijo s Korenci, ki so doma in ki se ne prezivljajo ve¢ s kmetij-
stvom. Zemlja jim pomeni vedno manj, saj je skopa, pa tudi dolgo-
trajna snezna odeja in kratko poletje preprefujeta rentabilnost dela
veéjemu Stevilu ljudi. Spremembe poklicne strukture v posameznih
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generacijah so bile le odmev gospodarskega razvoja v Sirfem obmocju
(Rabelj, FuZine, Mojstrana in kasneje Jesenice) ter je nasel toliko
vedji odziv v Podkorenu, kjer je bilo izredno visoko Stevilo vaskega
proletariata.

b) Gospodinjstva

Znacaj gospodinjstev, ki so neposredno odvisna od urbanizacije.
nam morejo opredeliti najrazli¢énejsi faktorji. Nekaj izmed njih je slu-
zilo tudi Klemenéiéu pri dolofevanju stopenj urbanizacije v kam-
niski okolici (19, sir.82—83). V letu 1962 je bilo v Podkorenu 152 go-
spodinjstev (530 m in 1), ki jih moremo razdeliti v naslednje tri skupine:
a) nekmedka gospodinjsiva, kamor je vkljuéenih 119 ali 784 % ko-
renskih gospodinjsiev, b) kmecka gospodinjsiva jih zajemajo 18
(11,89) ter ¢) mesfana, kjer je obsezenih 15 (11.8 %) gospodinjstev.
Prvensiveno nas bodo zanimala meSana gospodinjstva, pri katerih je
najtesnejSe sozitje med produkti kmeckega in industrijsko-urbanskega
dela. Ta simbioza je prav mo¢na pri srednjih in najmoénejsih ko-
renskih kmetijah in je odvisna od Sievila ¢lanov gospodinjstva. Pri
manjsih kmetijah, z manjiim Stevilom ljudi. najdemo >meSanac go-
spodinjsiva zato, ker zemlja ne more dajati vseh za Zivljenje po-
trebnih sredstev, medtem ko so velike kmetije s Steviléno moénimi
druzinami tudi sposobne dajati del svoje delovne sile indusiriji in
urbanskim poklicem. To nam potrjuje Stevilo élanov na gospodinjstvo.
saj imajo samo nekmecka gospodinjstva ve¢ kot Sest ljudi (2 gospod.
z osmimi ¢lani); njim podobna so »meSana« gospodinjstva (2 gospod.
s sedmimi ¢lani). V tej skupini so najpogostneja gospodinjstva s Sti-
rimi ali tremi &lani. Povprefno pridejo na >mesana< gospodinjstva
po 4,3 osebe.

Kmecka gospodinjstva imajo po 3,3 ljudi. NajStevilnejSa so
kmeéka gospodinjstva s tremi (27,89%) in petimi ljudmi (22,3 %).
Poudariti je treba, da imajo kmeéka gospodinjstva samo 40,7 % za-
poslenega prebivalstva, pri mefanih gospodinjstvih pa znaSa ta de-
lez 61.6 9.

V Podkorenu je 7849 nekmeckih gospodinjstev, v katera je
vkljuéenih 77,7 % Korencev, zato pride samo po 2,6 ljudi na gospo-
dinjstvo. Nekmecka gospodinjstva dajejo 119 ali 37,8 % svojih ljudi
v industrijo, obrt in v urbanske poklice. V to skupino so vkljucena
gospodinjstva upokojencev (28 ali 23,79), ki imajo po 1,7 ¢&lanov.

Leta 1962 je prislo v Podkorenu 1,7 gospodinjstev na hiso, kar
mu daje tudi v tem pogledu karakteristiko nekmeckega naselja. Se
bolj pa to karakteristiko potrjuje povpreéno Stevilo ljudi na gospo-
dinjstvo, ki znaSa 2,9 (prim. 19, sir. 83—84).

! sMeSana gospodinjstvac so tista, kjer so delovni ¢lani gospodinjstva
kmetje in nekmetovalci.
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Slika 16. Starostna strukfura Korencev v juliju 1962

I. Priseljenci. — II. V Podkorenu rojeno kmeéko prebivalstvo. — III, V Pod-
korenu rojeno neruralno prebivalstvo. — IV. Priseljenci, ki so zaposleni
v kmetijstvu

¢) Starostna struktura Korenceo

Migracije najrazli¢nej$ih smeri so v precejénjem obsegu vplivale
na starostno strukturo korenikega prebivalstva; siruktura kaZe zrel
stadij. Ze na prvi pogled ugotovimo, da je starosina struktura Zen-
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skega prebivalstva >popolnejSac, brez kakinih veéjih vrzeli, kakrine
se pojavljajo pri moikem prebivalstvu, kjer opazamo oc¢itno pomanj-
kanje v nekaterih letih rojenih moskih (prva svetovna vojna). Druga
osnovna razlika med mofkimi in Zenskami, katero moremo razbrati iz
»starostne piramidec, se kaze v tem, da je mnogo veéji delez Zenskih
priseljenk kot pa moskih. Mnogim priseljenim Zenskam je Se danes
kmetijstvo osnovni poklic, medtem ko pa se samo trije priseljenci
ukvarjajo z agrarnim gospodarsivom.

V vseh starostnih skupinah imamo najmanjgi delez v kmetijstvu
zaposlenih ljudi; ta je pri Zenskah nekoliko ve&ji kot pri moskih.
Pri obeh spolih se s starostjo povecuje delez prebivalcev, ki so zapo-
sleni v kmetijstvu. Tudi to je v popolnem soglasju s tem, kar smo
zapisali v prejSnjih poglavjih. Vsi mlajsi Korenci so se Ze zaposlili
izven domace kmetije v industriji.

C. NASELJE

Podkoren je tipi¢éna slovenska alpska vas, ki jo je priklicala
k zivljenju pomembna alpska tovorna pot in ki je v zadnjih dveh
stoletjih le malo spremenila svojo zunanjost. Zdi se nam, ko da so vsi
veliki druzbeni in gospodarski prevrati pustili ob strani to samosvoje
zgornjesavsko naselje. Jedro korendkega naselja je ohranilo samo-
nikle razvojne poteze na tisti stopnji, do katere jih je pripeljal voz-
niski promet v zadnji &etrtini preteklega stoletja. Zakaj se je torej
v Podkorenu nekdanje lice vasi ohranilo vse do danasnjih dni, ko pa
so bile v istem ¢asu mo¢ne spremembe v poklieni sirukturi korenskega
prebivalstva? Zakaj so se v drugih naseljih Zgornje Doline v veéjem
obsegu zabrisale sledi preteklosti? Na ta in podobna vprasanja lahko
odgovorijo samo temeljita poznavanja vseh éiniteljev, ki vplivajo na
rast in razvoj naselja. V prej¥njih poglavjih smo skusfali karakteri-
zirati nekatera svojstva, ki so imela posreden ali neposreden vpliv na
rast nasclja. Tezko je prikazati samo temeljne faktorje v razvoju
takSne vasi kot je Podkoren. kjer sta se vedno prepletala promet in
kmetijstvo in je prispeval sleherni od njih lastni delez v fiziognomijo
domov. Prevladovanje enega nad drugim, kar je bilo spet odvisno od
gospodarskega razeveta Stevilnejsih dezel, je zapuscalo specifi¢ne
vtise v posameznih predelih naselja, in to tembolj, ker se nam kaze
tudi v tlorisu naselja socialno-posestna diferenciacija med posame-
znimi deli naselja. Prevlada kmetijsiva nad cestnim prometom je
vtisnila kmec¢kim domovom svojo podobo; prav tako je imelo tudi
ozivljeno prevoznistvo mnogo ve¢ji pomen za preobrazbo kmeckega
doma kot kocarske hize, ker se je mogel moénejsi kmet prej in hitreje
s svojo vprezno zivino vkljuéiti v promet, medtem ko so si bajtarji
in kocarji iskali zasluzka v priloznosinem delu v delavnicah, ki so
bile ob velikih cestah.
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Danasnja podoba naselja je trenutno najvisja stopnja v procesu
danega naselja. V tej stopnji se kaZejo prepletanja vseh prirodnih in
druzbeno-ekonomskih ¢initeljev, ki so skozi stoletja v medsebojnem
soglasju ali nasprotju klesali podobo danainjim naseljem (prim. 6,
str.320; 48, str.163). Razli¢éna prirodna svojstva ter avtarkiénost
posameznih predelov so ustvarjala razliéne tipe kmec¢kih domov in
his. Vse tipiéne pokrajinske oblike in tevilne variante hig in domov
predstavljajo trajnejSo materialno kulturo ljudstva, v kateri je ute-
leSeno bogastvo njihove duhovne kulture. Tesnejfe sozitje Zgornje
Doline s koroSkimi naselji v Zgornjem RoZu in v Slovenski Ziljski
dolini je prispevalo k razvoju posebne variante slovenske alpske hige,
ki se po prostranejfem tlorisu razlikuje od bohinjsko-blejske hise
(32, str. 247—248; 48, str. 44). Urbanizacija, ki je s svojimi tipalkami
zajela naselja Zgornje Doline, vnafa v fiziognomijo nove, mnogokrat
tuje in docela nasilne oblike, ki uni¢ujejo estetsko skladnost arhitek-
tonike prirodnih procesov in dozdajsnjega ¢lovekovega ustvarjanja.
Taksne naselbinske fiziognomi¢ne neskladnosti, ki jih sreéujemo v
nekaterih zgornjesavskih naseljih, ne morejo najbolj pozitivno vplivati
na razvoj turizma, ki se danes postavlja v ospredje razvoja Zgornje
Doline (prim. 16).

1. Teritorialni razvoj naselja

V Zgornji Dolini prevladujejo grucaste vasi, ki Stejejo tudi po sto
in ve¢ his. Eno izmed teh naselij je Podkoren, ki sioji na obrobju
velikega vriaja pod karavangkim prevalom Koren in preko katerega
je speljana pomembna cesta. Ta velika cesta je del pomembne alpske
ceste, ki je povezovala preko Ljubljanske kotline primorske in di-
narske ter panonske pokrajine z osrednjealpskimi. Podkoren je ob tej
cesti prvo naselje pod prvim veéjim vzponom v alpskem svetu; cesta
iz Ljubljane v Beljak si je izbrala najkrajSo pot ¢ez Koren (»éez Po-
ljano¢), ki je obenem tudi najnizji preval v Karavankah (Koren
10753 m, Ljubelj 1370 m). Razumljivo je, da je bila prav ta cesta po-
glavitnega pomena pri teritorialni rasti korenskega naselja. Tukaj so
si postavljali hiSe z domaéijami ljudje, ki so nasli kakrinokoli za-
poslitev ob velikem cestnem prometu (31, str. 149; 12, sir. 32).

Tloris naselja iz leta 1827 nam kaze, da moramo v glavnem loéiti:
1. gruntarski del vasi, katerega domovi stojijo na robu desne terasne
police; ta je samo zahodni del korenikega vriaja in sta jo v pre-
teklosti izoblikovala Suhelj in Krotnjek, ki S¢ danes teée po uravnani
(regulirani) strugi »Pod bregome<.* 2. Bajtarski in kocarski del Pod-
korena, ki ima domove naravnost szgnetene« na dnu nekdanje Sirse
hudournitke struge Krotnjeka. Ta del naselja imenujejo »Pod bre-
gome." Brez kakrinihkoli argumentov trdi Vole, da je naselje »Pod

' Tudi v Kranjski gori je del kajzarskih domov :Pod bregom«.
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bregome najstarejsi del vasi (47, str.12). Ce so se nam v tem delu
naselja ohranile najstarejSe korenske hiSe (mnoge iz leta 1722) in
gospodarska poslopja, v katerih je najpogosteje oboje zdruZeno v
enotni dom pod skupno streho, se Se ne moremo sprijazniti z gornjo
mislijo. UpoStevati moramo ekonomski poloZaj vas¢anov >Pod bre-
gome, ki je bil vedno, ¢e Ze ne osnovni, pa vsaj poglavitni pogoj za
rast oziroma obnovo doma. Pri tej misli se nam poraja dvoje vprasanj:

Slika 17. Pogled na gruntarski del Podkorena, katerega domovi so se naselili
ob levi strani ceste, ki se vzpenja proti Korenu

Ali so prvi prebivalei Podkorena naselili vas iz kmetijskih vzrokov
ali pa morda zaradi prometnega udejsivovanja? In drugi¢: Ali so
morda trdnejfe kmetije prestavile seli3¢a svojih domov iz sPod bregac,
kjer je Kroinjek veékrat tudi poplavljal in prizadeval precejSnje
gmotne Skode? Zdi se mi, da moramo tudi ob tem primeru upoStevati
7e znana dognanja o razvoju kajZarstva na Slovenskem. Ta razred
vaskih revezev se je povsod naselil na obrobje starejSega dela naselja,
tako da so njihovi domovi nastajali na manj ugodnem prostoru. Ven-
dar bodo mogla Sele natanénejia raziskovanja kolonizacijske zgodo-
vine podati jasnejSo podobo in odgovoriti na zastavljena vprasanja.

Drugi strnjeni zazidani del Podkorena je bil ob sotoéju Krotnjeka
in Suhlja s Savo. Naglasiti pa moramo, da je ta del Podkorena dozivel
v drugi polovici 19.stoletja nekatere spremembe. Ko so gradili Ze-
leznitko progo, so porufili Stiri domove.
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Tloris socialno-posestne strukture naselja nam more pomagati pri
delni rekonstrukeiji fiziognomije vasi iz leta 1827, Pray tako nam pri
tem koristno sluzijo mape franciscejskega katastra, ki nam pokazejo,
da so bile leta 1827 vse hise gruntarjev, ki stoje ob levi strani ceste na
Koren, zidane in da samo tri gospodarska poslopja niso bila lesena.
(Zidanih gospodarskih poslopij ima Razinger dvoje: gospodarsko po-
slopje pri danasnji hisni Stevilki 2.) V spodnjem delu naselja — to je

Slika 18. Osrednji vaiki prostor v Podkorenu, kjer je bilo v preteklih deset-
letjih >Na goricic fudi korito za vodo. Danes je >Na goricic I{mmembnn

razpotje cest, ki peljejo v Kanalske dolino. na Koroéko ter v Radovljisko

kotlino

tisti del ob sotoéju Krotnjeka s Savo — so bile tri zidane hie z enim
gospodarskim poslopjem.

Pomembne spremembe v zadnjih 135 letih so mo¢no vplivale na
spremembo zazidalnega povrsja. Pri tem moramo lo¢iti dvoje obdobij:
1. Do prve svetovne vojne, ko je nastalo le nekaj domov izven skle-
njenega zazidalnega obmoé¢ja (hiSa s hisno §t. 1 je bila zgrajena 1836,
mnogo kasneje je bila postavljena hisa ob cesti proti Rateam, dva
domova sta nastala ob glavni cesti — glej sl. 7). 2. V drugem obdobju
v letih po prvi svetovni vojni, nastanejo v Podkorenu nova seliséa,
dale¢ izven sklenjenega zazidalnega povrija. Gradnje v tem razdobju
moramo razdeliti v tri podskupine: a) Po letu 1930 dobi Podkoren ob
poti, ki vodi proti Zeleznigki postaji, Stiri nove hide, ki s svojo zuna-
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njostjo poudarjajo pripadnost nekmeckim lastnikom: z njimi se je
pokazala na juZnem obrobju naselja nova fiziognomija. b) Nekaj let
kasneje so Zagrebéani in Beograj¢ani zgradili poc¢itniske hiSice (1935
do 1937), ki so nasle stavbii¢a nad Zeleznitko postiajo ob hudournitkem
potoku, ki zbira vode iz Vitranca, ter ob Suhlju. ¢) To razdobje za-
jema gradnje po letu 1945, ko domaéini, zaposleni izven kmetijstva,
gradijo nove hiSe ali ob Zelezniski postaji ali pa na zahodnem delu
naselja, sredi sadovnjakov; enako je tudi v spodnjem delu Podkorena
ob Suhlju pred leti zrasla nova hisica.

V zadnjih sto letih se je moéno spremenila socialno-posestina
struktura naselja, ki pa kljub temu ni dala resnejiih sprememb zu-
nanji podobi naselja. Vendar spoznavamo, da so razli¢ni gospodarski
faktorji pomagali pri razredéenju domov in posestnikov »Pod bre-
gome, kjer so nekaj domov obuboZanih posestnikov Ze porudili: prav
tako so 3¢ vedno mocnejle teZznje po izseljevanju iz kajzarskega pre-
dela v druge dele vasi.

V tlorisu Podkorena zavzema vidno mesto osrednji vaski prostor:
»Na goricie.? V Podkorenu >Na gorici< ni samo lipa, pod katero so se
v preieklosti zbirali va&¢ani, temveé je bilo »Na goricic tudi korito
za vodo, dokler le-te niso napeljali po hiSah (po prvi svetovni vojni).
Na korenzki >Goricic ni samo krizis¢e vaskih poti, temveé tudi obeh
cest, saj se tukaj rateika cesta pridruzi korenski.

2. Zunanja podoba naselja

V posameznih predelih (etrtih )naselja in v njihovih zgradbah
se kazejo posebnosti, ki so izraz procesov medsebojnega prepletanja
Stevilnih éinifeljev. Ponujajo se nam vpraSanja, zakaj so se v Pod-
korenu v folikem obsegu ohranile ve¢ kot dvesto let stare hise z go-
spodarskimi poslopji (iz leta 1722), ki niso dozivele ve&jih zunanjih
sprememb? Zunanji videz naselja je samo posredna oblika pojavov,
v katerih se manifestirajo vzrofne vzajemnosti procesov, ki obliku-
jejo vsebino skulturnic pokrajini. S prejinjimi analizami smo hoteli
prikazati podrobnosti v razvoju posameznih &initeljev, ki v tej ali
drugi dejavnosti (obliki) vplivajo na »dokonéno« vsebinsko podobo
pokrajine. Poreklo prebivalcev in njihova veéstoletna navezanost na
onstran Karavank leZefa naselja ter urbanska sredii¢a, veliko Stevilo
majhnih zemljiskih lastnikov (bajtarjev) je sprozilo izseljevanje Ko-
rencev, ki so se v ve¢jem ali manjSem Stevilu vrnili na svoje rojsine
domove Sele na stara leta; hitra urbanizacija Doline in Ze tudi turi-
sti¢no gospodarstvo sta prispevala k spremembam poklicne strukture
prebivalsiva; prav tako velika prometna cesta, ki je bila v preteklosti
pomembnejia od danasnje — to so nekatera osnovna vodila v razvoju

Podkorena.

* Tudi Ratefani in Borovei imenujejo svoj osrednji vadki prostor >Na
goricic; imel je podobno funkcijo kot koreniki.
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Pri vsem tem ne smemo pozabiti naravnih elementarnih nezgod
(povodnji, snezni in zemeljski plazovi v hribovskem svetu, pozari itd.),
ki s svoje strani prispevajo mocan delez k rasti in razvoju (spre-
membam) naselja ali njegovih sestavnih delov. Niso nam Se dovolj
poznani procesi in vplivi druzbenega razvoja v posameznih zgornje-
savskih naseljih, da bi mogli spoznati med njimi razlike in njihov
delez v razvoju vaskih arhitektonskih podob. Podkoren se je dlje kot

Slika 19. Kmeéki dom ob cesti, ki pelje o Ratece

katerokoli drugo naselje v Dolini »izmikal¢ spremembam svoje zu-
nanje podobe. K temu je najve¢ prispevalo dejstvo, da v Podkorenu
niso bili tako pogostni in obsezni poZari kot v drugih dolinskih na-
seljih. Leta 1905 je poZar v dveh urah uni&il veé kot 46 rateskih his
in gospodarskih poslopij. Hige so obnovili ter jih pokrili s cementnimi
stre¥niki (25, str. 125). Tudi v Podkorenu smo zasledili dva veéja
pozara. Okrog leta 1822 je pozar upepelil pet domov v jugozahodnem
delu vasi (ustno izrotilo), kar nam bodo potrdile tudi letnice zgrajenih
stavb v tem delu Podkorena. Drugi veéji pozar je bil leta 1929; ta je
v srednjem — gruntarskem predelu Podkorena unidil pet gospodar-
skih poslopij in tri hiSe, ki so dobile 3e istega leta po obnovi cementne
stresnike. Kolikor smo se mogli natan&neje seznaniti s starostjo ko-
rengkih zgradb, moremo na podlagi tega ugotoviti 3tiri starostne plasti
korentkih stavb. Do leta 1830 je bilo postavljenih 31,7 9 (45) danaZ-
njih korengkih poslopij. Iz let 1831—1910 imamo v Podkorenu 23,9 %
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stavb. Obdobje od 1911 do 1945 je dalo naselju 31,09 stavb in po
letu 1945 so Korenci postavili 19 ali 13,4 % zgradb.

Pri Stevilnih hisah »Pod bregom« najdemo letnice 1722 do 1724,
Slabe ekonomske razmere lastnikov teh domov in 3e vsi drugi Ze prej
nasteti vzroki so prispevali, da se ti domovi v vseh dvesto letih niso
spremenili. Prav v njih moramo tudi iskati elemente stare alpske hise.
Tudi pozar leta 1822 je vtisnil obnovljenim hisam in gospodarskim
poslopjem pecat dobe, ko so bile le-te obnovljene. Zato tudi v njih
gledamo stopnjo gradbenega razvoja zgornjedolinske hife. Na zadetku
preicklega stoletja so zgradili v spodnjem delu Podkorena hisi, v ka-
terih so mo¢no poudarjeni tuji elementi. Obe sta enonadstropni in
zidani, brez lesenega hodnika, ki pa se je ohranil pri Stevilnih drugih
zidanih enonadstropnih kme¢kih hisah.

Cas po prvi svetovni vojni je prinesel Podkorenu nove oblike
stavb, ki so izraz lastnikovega novega nekmetkega gospodarskega
udejstvovanja in rezultat soZitja s SirSim svetom, obenem pa tako tuj
in nasilen gradbeni element, da se ne more vZiveti s starejS§imi koren-
gkimi stavbami v harmoni¢no celovitost.

Ze vet desetletij so o€itne razlike v zunanji podobi bajtarskih ter
kmeékih hig in domov. HiSe moénejsih korenskih kmetov so vefinoma
zgrajene iz kamna in opeke, pa tudi »dile« s streh so se umaknile
cementnim streSnikom. Bajtarske hise v stoletju in veé na zunaj niso
dozivele nobenih veéjih sprememb. Prav zato se pojavljajo tem veéja
nasprotja tam, kjer v zadnjih treh desetletjih zamenjujejo stare in
lesene, ve¢ kot dvesto let stare hife z novimi, z opeko zidanimi. Naj-
bolj kri¢e¢ primer urbanizacije korenikih hi¥ se nam pokaZe ob
pogledu na domove »Pod bregome, kjer izstopajo redke, toda tembolj
v ofi bodeée strehe z rdefo opeko. Zdi se mi, da so korenski bajtarski
domovi >Pod bregom« tako tipi¢en del Podkorena, kakrinega ne
najdemo tako pogosto v naSem alpskem svetu, in bi ga bilo potrebno
zaS¢ititi pred >modernimic, sodobnimi stavbami, ki vedno Stevilneje
prodirajo »Pod brege, kjer se neorgansko vkljuéujejo v stari ambient.
Ne samo to. Ves Podkoren v vsem nekdanjem obsegu, z vsemi svojimi
nasprotji, ki so se ohranila v njegovi fiziognomiji vse do danasnjih
dni, zasluZi vso pozornost in skrb ter vso materialno pomoé¢ nase
vsedrzavne skupnosti, da bi mogel ohraniti vsaj del tistega zunanjega
mika; saj ta mik ni ni¢ drugega, kot samo izraz 3tevilnih notranjih
nasprotij v Zivljenju veé korenskih generacij. Podkoren je kulturni
spomenik materialne in duhovne kulture slovenskega ¢loveka, ki si je
poiskal v alpskem svetu svoj prostor pod soncem.

Pri vsem tem se vprafamo, zakaj rusijo »Pod bregom« stare do-
move in zakaj presajajo v Podkoren nekatere stavbe s tujimi ele-
menti? Spomnimo se samo novega gasilskega doma ob starem! Ze
stari dom ima nekaj tujega, kar mu ne daje pravice do korenske
lastnine, kaj pa Sele novi z enokapno streho in s kvadratastim stol-
pom! Videti je, kot da bi bili dve geometrijski telesi nasilno zdruzeni
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v funkcijsko celoto, ki pa ne more biti sestavni del korenskega na-
selja, ki naj mu sluzi. Ali ne bi bilo slehernemu novemu objektu
prijetneje, da se prilagodi novemu sbivalis¢u«? To je Se toliko bolj
potrebno, ker so takine in podobne stavbene objekte porajale same
potrebe posameznih naselij: zato je tudi nasa dolznost, da jim dajemo
in vratamo samo tisto, kar je njihovega: samo tedaj bodo mogli Ziveti
novi objekti enakopravno s starimi in domaéimi.

Slika 20. Tam, kjer se Krotnjek pridruzi Savi, je bil najugodnejsi poloZaj
za izrabo vodne sile

V Podkorenu se je skozi stoletja Se najbolj ohranila podedovana
podoba domov. Tu prevladuje posebna varianta alpske hiSe, kakrine
sre¢amo v Slovenski Ziljski dolini ter v Zgornjem Rozu (32, str. 247).
Tipi¢ne alpske hiSice so se ohranile samo Se »Pod bregom«:; manjse so
in z gospodarskim poslopjem zdruzene pod eno streho. S tem smo
samo naznad¢ili najbolj splosno karakteristiko zgornjesavske hise, a
imamo Se nesteto posebnosti, ki so lastne posameznim skupinam his.
Kmetke hife so zidane, pokrite s cementno opeko in le redkokje vi-
dimo %e z sdilamic pokrito streho kmecke hiSe. Pri zidanih hisah se
je leseni hodnik, ki je obkrozal hifo z veé strani, popolnoma umaknil
ali pa se je $e ohranil na konceh pod streho. Vse starejse hise, ki niso
bile temeljiteje prenovljene, imajo v zgornjem delu li¢no zaokrozen
portal glavnih vhodnih vrat: podobnega najdemo Se v Kranjski gori
ter v Gozdu.
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Druga znacilnost gornjesavske hise se kaze v tem, da je Ze na
zunaj precej bogata z ornamenti. Pozornost zbujajo Stevilni hodniki
(»gankic) z izredno domiselno izrezanimi figurami, éesar pri bovikem
tipu alpske hife ne najdemo veé (37, str. 255). Prav tako je opremljena
z bogatimi ornamenti notranjost hife. Crno kuhinjo z odprtim ognji-
$¢em so prenovili v belo s Stedilnikom. Le v malokateri hisi se je

Slika 21. Znaéilna korenska hisa, ki jo odlikuje se portalni lok nad vhodom

ohranil strop z znaéilno izrezljanim stramome in »>dilamic, kjer je
zapisana tudi rojsina letnica hise.

Zgornjedoliniski tip alpske hife je navadno enonadstropen, kar je
odvisno tudi od materialnih osnov domadcije. Pri manjsih korengkih
posestnikih »Pod bregome najdemo v pritli¢ju tudi hlev za Zivino, ki
je zidan iz kamna, in zgoraj leseno nadstropje s hodnikom; v njem je
stanovanjski del kajzarja. Pri kmetijah, kjer se je Se do danes ohra-
nila alpska hiSa, imajo v pritlitnem delu hie stanovanjske prostore
(»pozemjec), v lesenem nadstropju, ki je mnogokrat samo z deskami
opazeno, pa so razne shrambe in kas¢e. Nekatere bogatejSe hise imajo
tudi sobe v lesenem nadstropju (18, str. 35, 52).

Ce se ozremo na starost his v Podkorenu, potem nam bo 3e bolj
razumljiva njihova zunanjosi. Do leta 1830 je bilo v Podkorenu
zgrajenih 30,4 99 danasnjih hig. V letih 1831 do 1910 je bilo sezidanih
20,9 9% danasnjih korenskih his. Iz obdobja, ki smo ga omejili z leti
1911 do 1945, imamo v Podkorenu 30,59 ter iz povojnih let 18,1 %
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his, kar je nedvomno visok odstotek. Poudarimo pa lahko, da za-
vzema zidava hi§ v povojnih letih kar 68,4 % vseh objektov, ki so
bili postavljeni v Podkorenu.

Stevilo hii in $tevilo ljudi na hifo (50)

1817 1857 1860 1890 1900 1910 1931 1948 1955' 1962
Hi%¢. . « « « « » « .. 76 7 7 78 79 80 86 8 106 101
Stevilo ljudi na hifo . . 37 69 62 54 49 44 44 56 ? 49

V letih 1817 do 1962 se je Stevilo hi¥ povecalo za 33 %. Rast
Stevila hi§ je bila najmoénejsa v letih 1945—1962, saj se je povelala
za 14,8 %. Zelo neenakomerno se je menjavalo Stevilo ljudi na hiso,
kar je bila posledica rasti Stevila prebivalstva. Leta 1857 je prislo na
hi%o ze skoraj sedem ljudi, leta 1910 pa Ze samo 4,35.

Tudi stara korengka cesta je priklicala v naselje nekatere samo
prometu namenjene stavhe. To je bila kova&nica ob Krotnjeku, pri
kateri se je ohranila do danasnjega dne >presa za volac, kamor so pri
kovanju vklenili vola. V spodnjem delu naselja, kjer cesta precka
Savo, je nastala velika, zidana in enonadstropna hia, kjer je bila
mitnica. Tudi Razingerjev dom v Podkorenu vzbuja posebno pozor-
nost; to je velika enonadstropna zidana hifa z dvema gospodarskima
poslopjema in Sirokim dvorii¢em, kjer je bila ve¢ desetletij postna
postaja.

Na nizji stopnji razvoja kot hisa je ostalo osrednje gospodarsko
poslopje. Tudi pri tistih najmo¢nejsih kmetijah, ki imajo popolnoma
zidane hiSe, najdemo napol lesena gospodarska poslopja. Le spodnji,
temeljni del, v katerem je Zivina, je zidan, zgornji del pa je navadno
Zisto lesen. Pri Stevilnih gospodarskih poslopjih pelje na skedenj
preko mostu cesta, po kateri zvozijo vso krmo in Zita, v zimskem
¢asu pa imajo na skednju spravljeno poljedelsko orodje.

V Podkorenu je 40 samostojnih gospodarskih poslopij. Najve¢ se
nam jih je ohranilo iz dobe pred 1830.letom (35 %), iz naslednjega
obdobja (1831-—1919) imamo 27,5 % gospodarskih poslopij; med obema
vojnama je bilo zgrajenih 10 gospodarskih poslopij in po letu 1945
12,5 %.

Pri trinajstih korenskih posestnikih imamo primere, kjer sta hisa
in gospodarsko poslopje (hlev) zdruzena pod eno sireho v skupni dom.
Te domove najdemo skoraj samo >Pod bregome. Do leta 1830 je bilo
postavljenih 61,5 % teh domov in le ostalih pet so zgradili do 1910.

Poudariti pa moramo Se nekatere bistvene lastnosti, ki so se po-
javljale pri obnovi korenskih domov. V vseh Zasih, ko spremljamo
razvoj korenskega naselja, so Korenci obnavljali in preurejali svoje
domadije. Le redkokdaj pa so zgradili hi%o ali gospodarsko poslopje
na novo. Veliko pogosteje so se nove oblike, ki so prisle s prenovitvijo

' Preratunano samo na Stevilo stalno poseljenih his,
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ali obnovitvijo hise (poveéana okna, nova vhodna vrata, streha, nad-
zidava prvega nadstropja itd.), samo vrai¢ale v staro podobo doma.
To v glavnem pomeni, da v ve¢ini primerov slabe materialne moZnosti
niso dovoljevale nove hife ali gospodarskega poslopja.

Nove elemente so vnalali v koreniko hi%o tudi tisti zidarji in
tesarji, ki so gradihi korenske domove (podobnosti lahko najdemo tudi

, S . L &

Slika 22. Med kmeckimi hisami ob cesti na Poljano je tudi Griléeva, ki
s spojo nenavadno stresno fasado opozarja nase

v drugih naseljih). Do prve svetovne vojne so vetkrat prigli v Pod-
koren zidarji s svojimi druzinami iz ltalije, kamor so se vrnili Sele
v pozni jeseni. Italijani so kuhali tudi apno >v Kamnjue (med Pod-
korenom in Rateami v blizini Zelencev).

Kje so bili torej, na kratko, tisti osnovni vzroki, ki so v teku
stoletja in veé preprefevali menjavanje podobe korenskega doma?
Neugodna socialno-posestna struktura Podkorena je prisilila $tevilne
mlade Korence, da so zapustili svoje domove. Mnogi so se za vedno
izselili, drugi so hodili na razli¢na sezonska dela, prenekateri se je
Sele na stara leta vrnil v Podkoren. V vsem tem se zrcalijo vsaj ne-
kateri bistveni vzroki, ki so preprecevali razvoj korenikega doma.
Zakaj zasluZzek sezonskega delavea je komaj zadostoval ohranitvi
golega zivljenja: vsi tisti ckonomski izseljenci, ki so se Zele na stara
leta vrnili v svoj rodni kraj, tudi niso bili ve¢ sposobni s svojimi
materialnimi prihranki vplivati na razvoej starih in lesenih domov.
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D. SOZITJE S TRZNIMI IN INDUSTRIJSKIMI NASEL]JI

Veé stoletij so ziveli Korenci od zemlje in prometa. Naras¢alo je
Stevilo vaséanov in nenavadno hitro se je mnozila vaska revi¢ina, ki
je domovala >Pod bregom«. VaZkim revezem je nenehoma primanj-
kovalo sredstev za Zzivljenje. MaloStevilna velika posest, ki je bila
7e skozi stoletja omejena s skromnimi njivskimi parcelami, ni bila

Slika 25. Redki domovi so se prislonili na pobocje Mucne gore

zmozna nuditi zasluzka veéjemu Stevilu korenskih bajtarjev. Promet
je mogel le tu in tam e ob&asno zaposliti kak3nega Korenca, ki je
bil trdneje navezan na kodéek skozi stoletja podedovane zemlje.

Vsi tisti, ki niso nasli zasluzka doma, so se napotili na sezonska
opravila. Pot za delom jih je vodila po Sirnih dezelah avstroogrske
krone. Pomlad, poletje in jesen, ko je bilo tudi na njihovih njivah
najve¢ dela, so prebili na tujem. S prihranjenimi zasluzki so se na
zimo vracali domov. Tam so spet komaj ¢akali pomladi, ki jim je
leto za letom odpirala vrata v Sirni svet.

Korenci in tudi drugi prebivalei Zgornje Doline so bili do 1918,
ko je stekla po Karavankah drZavna meja, tesno naslonjeni na ko-
rosko stran. Beljak, to je bilo trgovsko sredii¢e Zgornji Dolini. Do
konca prve svetovne vojne je bil Beljak trg za vse kmetijske pridelke
in izdelke zgornjesavskih kmetij. Tu so Dolinci kupovali najpotreb-
nejie. V Beljaku so se sre¢avali prekupéevalci Zivine in sklepali
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pogodbe. V beljaski okolici so Ziveli dolinski otroci po kmetijah, kjer
so se ve¢ mesecev sprivajalic nemSkemu jeziku; korofki otroci pa so
prihajali k dolinskim kmetom, pri katerih so utrjevali slovenski jezik.

Podkoren je tesno Zivel s koroSkimi kmetijami. Uvajanju novih
poljedelskih orodij in strojev v kmetijstvu na rozanskih kmetijah je
sledil Podkoren. V zacetku dvajsetega stoletja so Korenci dobili iz
Beljaka mlatilnico na ro¢ni pogon; njej sledi samo nekaj let kasneje
vitel, ki je drugi pomembnejsi stroj v kmetijstvu. Tudi Zelezni plng.
ki je v zacetku nascga stoletja za¢el zamenjavati napol lwenega je
v Podkoren priSel iz beljaskih trgovin. Skratka, Podkoren in so-
sednje vasi v Zgornji Dolini so Zivele s Korotko in njenimi trznimi
naselji (Beljak in Podkloster).

V preteklosti so sejmi z vso pomembnostjo izraZali gravitacijska
obmoéja posameznih trznih naselij. Pri tem moramo upostevati tudi
dtevilo sejmov in znacaj sejmarskih dni v letu: Ali so bili namenjeni
zgolj prodaji kmetijskih pridelkov in izdelkov, oziroma njihovi med-
sebojni menjavi, ali pa so bili v ved¢jem delu namenjeni prodaji
obriniskih in industrijskih izdelkov. Ta dva osnovna tipa sejmov sta
se v veliki ve&ini prepletala, kar je imelo za posledico tudi veéji
izkupidek in Stevilneji obisk iz SirSega obmoéja.

Za Korenca so bili zelo pomembni sejmi po bliznjih koroskih
mestnih in trZnih naseljih: Beljak, PodkloSter: udelezbe niso zane-
marili tudi na trbifkem sejmu (29. junija). Najve¢ Zivine so prodali
na beljaskem in klodtrskem sejmu, mnogo manj v Trbizu ter v Kranj-
ski gori. Na beljaski sejem so 5li Korenci ze dan poprej in le redko-
kdaj sredi noéi, saj bi se Zivina na tej naporni poti preve¢ utrudila
in izgubila na vrednosti. Na spomladanskih Zivinskih sejmih so Ko-
renci nakupili jalovo zZivino. Preko poletja so jo dali na planino za
Prisankom na paSo. Na prvem jesenskem Zivinskem sejmu v Beljaku
(10. avgusta) pa so z njo nastopili kot z lepo rejeno govejo Zivino. Na
teh sejmih so se Korenci srecavali s tirolskimi Zivinskimi prekupde-
valei, ki so mnogokrat prisli v Podkoren, kjer so nakupili Zivino. To
zivino pa so morali Korenci prignati na Zeleznitko postajo v Trbiz,
kjer so jo nalozili na vagone. Na jesenski boroviki sejem so prignali
Bovéani in Trentarji svoje ¢rede ovac in koz. Kadar je bila letina
dobra, so jih Dolinci mnogo pokupili in jih Ze preko zime preprodali
Tirolcem: ti pa so prisli ponje Sele na pomlad, preden so odgnali
zivino na planine.

To nam razkrije dvoje pomembnih svojstev Korencev: 1. Planine
so jim omogocile v poletnih mesecih prehraniti veéje Stevilo goveje
zivine, kot so je sicer imeli. Stevilo goved je bilo mo¢no odvisno od
donosnosti travnikov in senoZeti, ki so skozi dolge zimske mesece za-
gotavljali vsaj minimalno prehrano govedu. 2. Jesenski nakup tren-
tarskih ter bovikih ovac in koz, ki so jih prehranili preko zime in jih
spomladi velik del prodali Tirolcem. Drobnico. ki je v prehrani
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skromnejsa od goveda, so v slabih letinah hranili tudi z >vejkic,
medtem ko so svejkic na Dovjem sluzili tudi prehrani za goved (de-
loma Se danes).

Korenci so svojo Zivino prodajali na razliénih in 3tevilnih sejmih,
a vsakdanje potrebi¢ine za dom in druzino so kupovali skoraj samo
v Beljaku.

Industrija, ki se je razvila v Beli peéi, in rabeljsko rudarstvo sta
s svojimi silnicami vplivala na Podkoren. Tisti redki Korenci, ki so
hodili k rudarjem v Rabelj, so se konec tedna vracali na svoje domove.
medtem ko so mnogi delavei in delavke fuZinske tovarne vsak dan
hodili iz Podkorena v Belo peé in se zveder vracali na svoje domove.
Tudi to ekonomsko sozitje Podkorena z zahodnim sosedstvom je pre-
trgala nova drZavna meja po prvi svetovni vojni.

Zeleznica, ki je v sedemdesetih letih preteklega stoletja povezala
dolinska naselja s Sir§im svetom, je prinesla nove oblike sozitja ljudi
korenskih kmetij s Sirfim svetom. Ce je v prvih letih nudila samoe
zaposlitev majhnemu Stevilu ljudi, je v kasnejiih asih prispevala
pomemben dele k spremembam korenske poklicne sirukture. In
konéno dolinske Zeleznice ne smemo podcenjevati niti danes, ko je
najpomembnejie prevozno sredstvo velikemu Stevilu dnevno potujole
delovne sile. Zeleznica je omogotila Stevilnim Korencem zaposlitev
v tovarni.'! Politiéno-teritorialne spremembe so korenito spremenile
gravitacijo zgornjedolinskih naselij, ki jih je dotlej najmo&neje pri-
tegoval Beljak. Nakazane spremembe po prvi svetovni vojni in hitra
rast jeseniike Zelezarne so pritegnile zgornjesavska naselja k Jese-
nicam, kamor danes upravno-teritorialno in gospodarsko gravitirajo.
Naraiéajo¢i maloobmejni promet ponovno obuja v Podkorenu tradi-
cionalne vezi z Beljakom, toda upostevati moramo, da ju lo¢e drzavna
meja in tudi poklicna struktura koren¥kega prebivalstva se je od
takrat silno spremenila: prav to pa spet navezuje celotno Zgornjo
Dolino na Jesenice, ki so postale s svojimi upravnimi, predvsem pa
z gospodarskimi funkcijami moéno gravitacijsko sredii¢e Vzhodnih
Julijskih Alp (13, str. 116).

Priznati pa moramo, da so vsaj nekatera naselja Zgornje Doline
7ivela %e v danaSnji ¢as z mo¢nimi znaki materialne kulture iz pre-
teklosti, ki je spominjala na avtarkijo. Spomnimo se samo oblik lese-
nega pluga. ki so ga do nedavnega uporabljali na Srednjem vrhu ter
v Podkorenu (41). Do zadnje svetovne vojne smo mogli v Podkorenu
srecati stare kmecke ofance, ki so bili Se oblefeni v doma narejenem
blagu (sras« — radevina). Ce so bili ti posamezniki pred dvema desei-
letjema prava redkost, pa moramo povedati, da je imela v prvih
desetletjih naSega stoletja velika vefina korenikega prebivalstva vse
obleke izdelane iz domadega blaga. Perilo in poletne obleke so bile
narejene iz doma pridelanega in spredenega ter stkanega spriac.

* Korenci imenujejo jeseniiko Zelezarno kratkomalo: stovarna«.
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zimska obleka pa je bila iz srasac. Lan in volno so predle Korenke
doma po hiSah v zimskih mesecih. Tkalcev v Podkorenu ni bilo, paé
pa so bili v Rateah ter na Srednjem vrhu. Le malokdaj so barvali
»rasc< v Ratecah, zato so ga nosili v Trbiz ali v Begunje. V Rate¢ah so
se e do danes ohranile lesene cokle, ki jih uporabljajo le Se za hlev,
medtem ko so bile v preteklosti vsakodnevno obuvalo v zimskih in
poletnih dneh (prim. 25, str. 125),

Slika 24. Zerjavova hisa pod Mucno goro ob Krotnjeku je do danes obdrzala
$tevilne elemente iz preteklosti

V danasnjih razmerah postaja Zgornja Dolina vedno pomemb-
nejSa v turistichem prometu in posamezna naselja dobivajo nove
funkcije. Mnogo se je spremenilo od tistih &asov, ko je Dolina samo
dajala svetu svoje najboljie ljudi, pa do danes, ko se tudi ta kos¢ek
slovenske zemlje vedno popolneje vZivlja v neobhodno potrebno re-
kreacijsko funkcijo, ki je sestavna funkcija nasih urbaniziranih pre-
delov. V tem smislu dobiva Zgornja Dolina pomembno vlogo, ki jo ze
izpri¢uje z zunanjimi spremembami pejsaza (poé¢itniske hiSice, Zi¢nice,
turisti¢ni domovi itd.). Potemtakem sta Dolina in njeno prebivalstvo
zazivela s SirSim teritorijem, ki po razdaljah in obsegu nekdanjega
mnogokrat prekasa. In tudi to bo vplivalo ne samo na populacijske
spremembe, temveé tudi ma preobrazbo kmetijstva in fiziognomijo
naselja.
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Zakljuéek

Povrdinska svojstva korentke okolice so nas ponovno opozorila,
da moramo v geografiji vedjo pozornost posvetiti razvoju funkecij
posameznih povrSinskih oblik. Saj imajo po obliki in nastanku po-
dobne povriinske oblike (npr. vriaji, ki so sploimi predmet ¢loveko-
vega dela) lahko zelo razli¢ne vrednosti pri izrabljanju teh povriin
v kmetijske namene, pri katerem prihaja Ze mo¢neje do izraza tudi
velikost, kamninska sestava (pedoloska), privetrje ali zati§je, prisoj-
nost ali osojnost, oddaljenost od kme¢kega doma oziroma od naselja,
nadmorska viSina itd. IzkoriS¢anje posameznih povrSinskih oblik
v gospodarsko-kmetijske (3e bolj v kme¢ke) namene pa ni vedno le
odraz optimalnih prirodnih lastnosti teh oblik, ki karakterizirajo
posamezne zemljiske kulture (npr. njive, pasniki, travniki, senoZeti,
planine itd.), temveé¢ tudi druzbenih &initeljev v najiirSem pomenu
besede. Z viSjo stopnjo druzbenega (tudi ckonomskega) razvoja se
morejo premostiti posamezne naravne pomanjkljivosti zemljigkih po-
vriin. Z umetnimi gnojili je mogo¢e prikriti pomanjkljivo mineralotko
sestavo prsti; z melioracijami spreminja &lovek moévirja v rodovitna
polja, z za%&tnimi pasovi drevja ustvarja druzba (umeino) mikro-
klimo, ki ugaja posameznim kulturam. Skratka, stopnje razvoja
(¢loveske) druzbe narekujejo spremembe funkecijam reliefnih oblik;
ali z razvojem proizvajalnih sredstev in proizvajalnih sil ter od nji-
hovih medsebojnih odnosov se spreminja (slabi ali naras¢a) ekonomska
vrednost sleherne povrsinske oblike v (skulturnic) pokrajini. Vzro¢no-
vzajemna u¢inkovanja Stevilnih prirodnih in druzbenih (geografskih)
elementov naglo spreminjajo poedine kvalitete zemljigkih povrSinskih
oblik, ki prihajajo Se danes najmoéneje do izraza pri kmetijski izrabi
zemljis¢é. Sele z genetiénim prikazom funkcije drobnih povrfinskih
oblik bomo mogli spoznati njihove resniéne vrednosti (in zavisnosti
druzbe od njih) z ustreznimi zemljiskimi kulturami in njihovo vlogo
v procesu fiziognomije (prim. tudi 28, str.4—5).

V zadnjih desetletjih so naselja Zgornje Doline izgubila kmeé&ki
karakter, kar pa se ne kaZe toliko v zunanjih spremembah naselij
kot v deruralizaciji prebivalstva. Danes so to ve¢ kot polurbanizirana
kmecka naselja (20, str.123), ki jih moramo zaradi specifiénih ka-
rakteristik »geografske sredine« in vse iz nje izvirajote pozitivne in
negativne posledice (ki vplivajo na turizem: prometna prehodnost na
daljave; danes kmetijstvu, e posebno poljedelsivu, nenaklonjena na-
rava itd.), uvrstiti v posebno skupino polurbaniziranih naselij. Neka-
tere probleme, ki se pojavljajo z urbanizacijo v pokrajini, smo mogli
spoznati na primeru Podkorena. To pa ne pomeni, da so se tudi v
drugih naseljih Zgornje Doline pokazali podobni pojavi v njihovem
procesu, temveé je samo napotilo in spodbuda naSemu prihodnjemu
delu v tem predelu Slovenskega Alpskega sveta.

Pri vsem tem je Podkoren zanimiv tudi Se zaradi arhitektonske
zgradbe, ki se je ohranila v naselju vse do danainjega ¢asa, ko je
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le-ta zacel razjedati njegovo staro podobo in z urbanizacijo vedno
hitreje oblikuje novo; vendar se nove — »moderne« oblike nikakor ne
morejo harmoniéno vZiveti v stare kmecke vaske stavbene oblike, ki
so zanimiv in Studija vreden dokument preicklosti, pri¢a materialne
in duhovne kulture Korencev in njihovega tesnega sozitja z onstran
Karavank leZe¢imi naselji v Zgornjem RoZu in v Ziljski dolini.
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PODKOREN

A Contribution to the Geography of the Upper Sava Valley
(Zgornja Savska dolina)

Summary

All centres of L)opulution in the Upper Sava Valley show certain com-
mon_ features which come to light in the physiognomy of the landscape
itself. It is true that the Upper Sava Valley got its first settlers only in the late
Middle Ages (in the 14th century), yet we must bear in mind that the po-
Eulation together with its habits of living was almost wholly dependent on

orofka (Carinthia) from where the colonization across Karavanke had taken
place. Only after the World War 1., when the Austrian-Yugoslav border was
delineated along the Karavanke Mountains and along the watershed at
Ratece, the population became compelled to rely more and more on the new
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urban centres of Jesenice and Radovljica as substitutes for the now lost
Villach or Tarvisio.

Podkoren is one of the most typical settlements in the Upper Sava
Valley that has down to the present day preserved its old character in its
ohysiognomy. It is situated on a huge fan of Karavanke under Koren.

oren is one of the most important mountain by reason of the road leading
here acros Karavanke, In fact, Koren is an almost two kilometres loni and
a fairly wide dry valley lying crosswise to the orographic line of Kara-
vanke. It obtained much ‘of its present form through the glacier shifts in the
Pleistocene benod as it was the joint-place of the Drava River glacier and
that of the Upper Sava Valley. In the late Middle Ages a route from Ljub-
lfana to Villach for horseback traffic was built. That route was just a
section of the long Alpine road which connected the districts near the
Adriatic, the Dinaric Alps, and Pannonian districts with the central Alpine
regions. Towards the end of the 18th century, the route was improved for
a road. The course of the new road avoided now many a steep slope which
had not formerly obstructed the old type of traffic.

Podkoren is the first, respectively the last village before a steeper rise
across Karavanke (from 840 to 1073 metres) and it is thus understandable
that owing to the road its significance has been constantly growing. Podkoren
was the place where ple engaged in horseback traffic and where later
waggoners rested for t[::onigh(. e local ple from Podkoren helped them
by the changing of horses, supplying additional ones when heavy loads or,
later, waggons were to be transporle(f across the saddle. The road traffic has
influenced the character of life and the whole physiognomy of the place.
With its old types of houses and other buildings, all of them connected
by their function with the growth of road traffic, Podkoren has preserved
its traditional features. In today's changed social and economic conditions,
Podkoren represents an extremely interesting relic of the past. which has
resisted the decades of industrial and urbanizing influences that have af-
fected the rest of the Upper Sava Valley. By analyzing some of the more
important economic and population factors (those that effect the transfor-
mation of inhabited places) the author has tried to point out the reasons for
the rather unchnngetr state of today's Podkoren.

The external features of the older part of Podkoren s‘:fsest a division
into two basic groups: a) the peasants’ houses are situated, along today’s
road across Koren, and b) the homes of the village cottagers and of the
poor are gathered on the alluvial little plain of Krotnjek. By now the

nis have reached considerable economic improvement and some changes
or the better have occurred also to the smallest landowners (possessing from
05 to 25 hectares of land) who work no longer on the fields onli' with the
chance work offerred by road-traffic, but who have found full-time em-
ployment in various urban jots. In 1781 there were in Podkoren altogether
67 landowners. but in 1827 the number was already raised to 81. In the
year 1886, when the common land and pastures were divided among the
landowners, the number was 78; the year 1962 shows the number 88, All
this clearly indicates a very slow growth of the number of landowners in
Podkoren.

Despite the increase in the number of landowners, the average estate
was augmenied from 7,45 hectares in 1827 to 9,78 hectares in 1962. This
a:smentation is largely accounted for by the division of the common land
a astures in 1886; later it occurred only occasionally that someone bought
another little tract of forest or meadow.

In 1827 there were only 10 peasants from the neighbouring villages that
had any tracts of fields, meadows, pastures or forest within the boundaries of
the cadastrial community of Podkoren. By 1962, however, there were already
79 people owning land in Podkoren but not permanently living there.
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Those of the present landowners come no longer from the neighbouring
villages only; a considerable number of them comes from major Slovene or
Yugoslav towns. These landowners have bought in Podkoren sites to build
there weekend houses. As early as 1935 the first people from Zagreb and
Beograd were buying land in Podkoren, where they later on put up weekend
houses for their families,

Farming is nowadays in Podkoren an economic branch of little signi-
ficance, it provides Hveﬁhood for only 53 % of the inhabitants. The con-
siderable heigllt of the Upper Sava Vurley above sea-level (S00—860 metres),
together with an expressly Alpine climate limit the number of different
sorts of corn to be grown there. Among the cornplants, rye is the most
important; wheat and barley do not flourish whereas maize was grown only
during the wartime and its crop ran almost every time the risk of getting
destroyed by frost either in spring or in autumn. The sandy soil and the
fresh summer days favour the growth of potatoes. In peasants’ fields bean
has been kept on as one of the most typical products of autharchic economy.

The process of turning fields into meadows has been accelerated by the
urbanization. Because of the shortage of farm-labourers many field areas
are sown with various kinds of clover and similar plants, as they do not call
for much work in the fields. It would be wrong to supfose that cattle-
breeeding is carried on a higher, commercialised level of the Koren economicy.
Cattle-breeding likewise suffered from the new state boundary because most
of the peasants of Dolina had pastures in the highlands that became with
the new border Italian. The general economic progress demanded the decline
of sheep-breeding which was in the previous century a very significant
branch of peasants’ economic life in the upper Dolina. Wool was produced
not only for sale in wool-works but likewise for home-spun cloth which was
used by some people as late as at the beginning of World War L
Cattle-breeding is as well in the decline and in the present century the areas
of land used for cattle-breeding have been decreased for 40 ¢, (pastures for
55 % and meadows together with meadows in the highlands for 22 ¢;). This
change, which is also due to a shortage of hands on the farms, has contri-
buted to the decrease in the number of domestic animals.

Almost every landowner in Podkoren possessed some forest. Neverthe-
less forests did not exercise a major economic influence on the growth and
stren thening of the peasants’ estates. Areas of woods are of unforeseen
significance for the tourist attractiveness of the upper Dolina, which has the
best conditions for the development of summer and winter tourism. The
summers are fresh and only the considerable number of rainy days per
summer-month (10—14 days) prevents more numerous visits. Podkoren is
one of the most important tourist places in the upper Dolina, of all the
places in Dolina it has the most favourable conditions for winter-sports,
the days with plenty of snow being here the most numerous. For more
than 114 days per year the earth has 1 centimetre of snow, and for more
than 63 days per year it has 30 odd centimetres of snow.

From 1817 to 1962 the number of inhabitants in Podkoren practically
did not change. A more detailed analysis has shown that between 1857 and
1962 the number of people who left Podkoren for good was only for 224
higher than that of peolple who came to live for good in Podkoren. The
author has payed special attention to the migration; he wanted to find the
chief reasons that were inducing people to come to or to leave Podkoren.
159 ¢, of those that left Podkoren till 1890 had married into peasants’
families in the neighbourhood, 10,2 % of them married into other families,
432 g, of those forming the first generation found employment in industry
or in manual trade, 134 % in traffic, and 18,2 ¢, of them took up work of
domestic help in the peasants’ families in the neighbourhood. In the second
generation (the inhabitants of Podkoren born between 1891 and 1910) it was
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only 43 9, of those who married into peasants’ families outside Podkoren,
50,9 % married into families other than peasants’, and 43,6 of the emigrants
found employment in industry. The third generation of the emigrants (born
between 1910 and 1930) shows the number of peogle employed in industry
still growing — 39,6 %. Many of the emigrants of the first and of the second
generations emigrated to the Northern America from where there were only
very few that came back.

In recent time Podkoren is becoming a real immigrant seitlement. The
grescnt inhabitants of Podkoren come from 75 different places, ha\n(l:g their

irth-place in 101 places. Due to inheritance or houses on sale, Podkoren
has grown for 22,8 % of emigrants from the neighbouring population centres.
Free flats in Podkoren have drawn 19,6 9, of the immigrant population,
marriages into not-peasants’ families have brought 184 % of immigrants
into the village, 20 people came to work as domestic help on the fields, and
14,4 % of the immigrants found other kind of work but only 10 persons came
to live in Podkoren by marrying into peasants’ families. Till 1918 8,9 % of
the present immigrants came to Podkoren, in the period between 1919 and
1941 the percentage was 253 ¢, and between 1941 and 1948 it was 20,9 %.
After 1948 the remaining 44,9 % of the present immigrants followed,

On the ground of all these data, the author considers the cosequences
as they appear in the abrupt changes in the professional structure of the
population, in the daily travel to work in Kranjska gora, Hrudica, Jesenice
etc. All this is reflected in the economic life of the Koren peasants.

As the emigration of the native gopulation has been stronger than the
immigration of foreign population, the number of inhabitants in the last
hundred vears (1857—1962) went down for 197 %. In 1910 Podkoren had
only 348 inhabitants, which means 27.8 ¢,. less than in 1869. From 1910 to
1962 the population grew for 25 % but taken together for the period 1869
to 1962 it decreased for 9,6 9.

Ther territorial ﬂ-owth of the place has been influenced by the fol-
lowing: railway, which was built in 1870, tourism, which called forth in the
last years before World War II. the weekend houses, and in recent times
local non-agrarian people building their homes on the outskirts of the old
settlement.

The physiognomy of the central part of Podkoren has in the main
remained unchanged. This is accounted for by the bad economic circum-
stances of the local Kopulation. by the continuous emigration of young

ple who came back only when they had earned their old-age pension.
inally we must not forget outbreaks of fire, which had never spread over
larger parts of the village. The fire of 1822 burnt down the eastern part of
the village, and that of 1929 its central part.

With all this it must be borne in mind that centres of population in the
upper Dolina are becoming “satelite” or “dormitory” settlements of the
industrial Jesenice. This function which is being accepted through the last
decades is connected with the favourable communication means of the
railway. Besides, one must take into account the stronger development of
tourism, not only the stationary one, but also and above all the mobile one.
That is particularly true of Podkoren as it is the crossing of the two im-
portant roads leading to Austria and Italy. New forms of tourism are coming
on with the small border traffic and they likewise will soon have to be met
by the inhabitants in Dolina,

>
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Slika 6. Tloért socialno-posestne strukture Podkoreria

I. Domovi posestnikov do 0.5 ha. — II. Domovi posestnikov od 051 do 2,5 ha. — III. Domovi posestnikov od 2,51 do 85 ha. — IV. Domovi posestnikov od

851 do 125 ha. — V. Domovi posestnikov od 1231 do 18,5 ha. — VI. Domovi posestnikov nad 1851 ha. — 1. Hotel »Vitrance. — 2. Poslopje nekdanje

tovarne. — 3. Poslopje Zelezniike postaje Podkoren. — SPL = Last sploinega ljudskega premoZenja. — T = Domovi v posesti tujeev. — a, b, ¢ = Seli¥¢a
matiénih kmeékih domov. — a1, bi, ¢1 = Stavbis¢a domov, ki pripadajo kmetijam a, b, in ¢



