
Zakon o osnovni šoli (Ur . I . SRS, 9/68) določa z 69 . členom delovno obvez­
nost u č i t e l j a , k i naj bi b i la 42 ur tedensko. V ta delovni čas šteje: poučevanje, 
pr ipravo na pouk in drugo d e l o , k i je v zvezi z vzgojno izobraževalno de javno­
stjo šo le. 7 1 . č len zakona točneje nava ja , ka j vse spada k "drugemu d e l u " : p r i -
pravl janje na log , razredništvo, skrb za k n j i ž n i c e , kab inete , delavnice in t e l o ­
vadn i ce , dežurstvo, šolske konference, i zp i t i za redne učence , mentorstvo pri 
izva janju prostovol jnih de javnost i , delo s skupnostjo učencev, rodi tel jski sestan­
k i , ind iv idua ln i st ik i s starši in z drugimi osebami v zvezi z vzgojnim izobraževa­
lnim de lom, obvezno strokovno izpopo ln jevan je , vodstvo šolskih kuhin j ter drugo 
delo v zvezi z vzgojno izobraževalno dejavnostjo šole. 

Zakon torej do loča , do. je uč i te l j dolžan poleg poučevanja opravl ja t i tudi 
vse ostalo d e l o , k i je v zvezi z vzgojno izobraževalno dejavnostjo šole. In to 
v okviru 42-urnega de lavn ika ! Učna obveznost in vsa zgoraj našteta opravi la 
znesejo po mnenju zakonodajavcev točno 42 ur tedensko! N o podlagi katere in 
kakšne anal ize ? ! 

Se pred desetimi le t i je b i l obseg uč i te l jevega dela občutno manjši in dosti 
bo l j do ločen. Učna obveznost predmetnega uč i te l ja je b i la (kot zdaj) 22 ur t e ­
densko, vendar se je razredništvo na vseh šolah štelo za eno učno uro (Odlok o 
delovni obveznost i . Ur. I . LRS, 6 /56 ) . Zdajšnj i zakon šteje razredništvo k " d r u ­
gim d e l o m " , kar pomeni , da predpisuje za eno uro povečano učno obveznost. 

Učna obveznost uč i te l jev slovenščine je b i lo (po ci t i ranem odloku) 20 ur t e ­
densko, uč i t e l j em , k i so eksperimentalno poučeval i kemijo in f i z i k o , po se je 
štelo 10 ur pouka za 11 učnih u r . Tudi tega znižanja obveznosti novi zakon ne 
pr iznava. 

Obseg uči te l jevega dela se je zlast i poveča l , ko so bi le po 1957. letu uvede­
ne v šole prostovoljne dejavnost i . Takrat je b i lo sicer rečeno, da naj " v o rgan i ­
zac i jah učencev ne sodelujejo samo prosvetni d e l a v c i , ampak tudi družbeni de lav ­
c i , mladinci in drugi državl joni raznih pok l i cev" ( O b j a v e , 2 5 . 8 . 1 9 5 7 ) , vemo p a , 
da je vse delo obviselo na ramenih šolnikov. Zdaj zakon mentorstvo pr i prostovo l j ­
nih dejavnostih enostavno šteje med uč i te l jeve obvezne naloge! 

Če bo uč i te l j vse te naloge zmogel opravi jat i ,sestavi javcev zakona oči tno ne 
b r iga . Se manj j ih b r iga , ko l iko časa bo v resnici porabi l zan je . O n i so problem 
reš i l i : uvedl i so v šole 42-umi delavnik in s tem izenoč i l i prosvetnega delavca z 
delavc i v drugih delovnih organ izac i jah ! Pri tem so prav gotovo računali tudi s 
t em, komu je ta zakon namenjen - in se niso uštel i : sprejet je b i l brez posebnega 
hrupa, čeprav je b i lo med t i s t im i , k i so ga spre jemal i , gotovo lepo števi lo p r o ­
svetnih de lavcev. M i s l i m , da bi b i lo p rav , če bi se ob takih in podobnih primerih 
prosvetni de lavc i končno vendarle že zamis l i l i in spozna l i , kako smo svojega k l a ­
vrnega položaja k r i v i tudi sami! V privatnem ž iv l j en ju svojo nesposobnost ka j r a -
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di ta j imo in se proglašamo za idea l i s te , istočasno pa se s pravo ideal is t ično ihto 
borimo med seboj za vsak d inar ! Na jp re j pr iznajmo: ne hlapčujemo iz i d e a l i z ­
m e , temveč i z b o j a z l j i v o s t i , zaradi svoje hlapčevske noture! Šele to spoznanje 
bo naredi lo iz nas l j u d i , sposobne bor i t i se za svoje p rav ice ! M e n i m , da je že 
skrajni čas za to: naše delo so najprej razvrednot i l i z "nagra jevan jem" , zdaj še 
z zakonskimi d o l o č i l i , in vse k a ž e , da se vrednosti svojega dela n i t i sami več 
ne zavedamo! 

Lep primer za to je v pet i š tev i lk i Informaci j (bi l tenu izobraževalne skup­
nosti SRS za december 1968) ob jav l jen i predlog temeljne izobraževalne skupno­
sti iz Slovenske Bis t r ice, kako naj bi v osnovnih šolah programiral i 42-umi d e ­
lavnik in kako kont ro l i ra l i njegovo i zva jan je . Pri sestavljanju tega predloga so 
gotovo sodeloval i tudi prosvetni d e l a v c i , razprav l ja l i po so o njem " tud i na 
dveh sestankih na Zavodu za PPS v M a r i b o r u " ! Na j iz tega akta navedem le 
nekaj t i p i čn ih pr imerov! 

Za eno uro pouka so do loč i l i maksimalno (!) pol ure priprav (b i t i morajo p is ­
mene) , za pregled in popravo učenčevih izdelkov v materinem jez iku maksimal­
no 4 ure tedensko (kar bi zadostovalo komaj za popravo šolskih n a l o g ! ) , za p r i ­
pravo posamezne proslave - 6 ur (!) in za indiv idualno izpopolnjevanje (ki noj 
bi mu posvečal uč i t e l j čim več delovnega in prostega časa) kar - 2 uri tedensko! ! 
Tako j im je v resnici uspelo vse na loge , k i j i h zakon o osnovni šoli proglaša za 
uč i te l j evo obveznost, s t lač i t i v 42 -um i d e l a v n i k , pa je ta predlog nehote tudi 
nazorna k r i t i ka c i t i ran ih zakonskih d o l o č i l . In vendar mu je Izobraževalna skup­
nost SRS pr izna lo to l i ko tehtnost, da ga je celo ob jav i la v svojem b i l t enu ! 

Vsaj posredno je razvrednoti l uč i te l jevo de lo tudi temel jn i zakon o delovnih 
razmerjih (Ur. I . št . 43 in 5 2 / 6 6 ) , k i uč i te l jem nič več ne pr iznava pravice do 
dopusta nad 30 d n i , s čimer so najbol j pr imi t ivne pripombe na račun uč i te l j ev ih 
poletn ih poči tn ic končno dobi le tudi zakonsko o b l i k o ! Se zakon o javnih us luž­
bencih (1958) po je z 264. členom do loča l : "Letn i dopust učnega osebja na šolah 
in drugih vzgo jn ih zavodih se pravi loma ujema s poletnimi šolskimi poč i tn i cami . 
Učno osebje je med poči tn icami lahko pokl icano na tečaje za strokovno i zpopo l ­
njevanje in na druge dolžnosti v zvez i s pripravami za začetek šolskega leta; v 
tem primeru mora imet i najmanj šest tednov letnega dopusta. " Do nekdaj najmanj 
šestih tednov dopusta danes uč i te l j v SFRJ nima nobene zakonske p rav i ce ! V 
zadnj ih desetih le t ih je torej izgubi l drugo za drugo vrsto že pr iznanih p rav i c , v 
zameno zanje pa je dobi l - samoupravljanje na pap i r ju ! 

Uč i t e l j pa je - kot vse kaže - že tako vsestransko prepar i ran, da se ob vsem 
tem n i t i ne upira v e č , da se najbrž n i t i ni več sposoben upre t i . Družba, k i s i ­
cer poudar ja , da mora b i t i vzgo j i t e l j zre la osebnost, je namreč naredi lo vse,da 
to ne bi b i l : do kroja je razvrednot i la njegovo delo in mu po l i t i čno onemogoči ­
la vsako konkretnejšo akc i jo v borbi za p rav ice . Toda če je naredi la iz njega 
nemočnega h lapca , bi morala tudi v e d e t i , ka j od takega hlapca lahko p r i čaku je . 
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