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UCITELISKI TOVARIS

Glasilo jugoslovanskega uéiteljstva

m

I

V Ljubljani, 21. januarja 1920.

i

Leto LX.

Vee spise, v oceno poslane knjige itd. je podiljati
samo na naslov :

UredniStve Uéitel skega TovariSa
v Ljubliani, Franéidkanska ul. 6.

Rokopisoy ne vratamo,

Utiteljskl Tovarid izhajn vanke sredo pop.
Ako je ts can pruznik, i.de list din pozneje.

Vs« letu velja dr— K
ol leln ! v (B
Irt letn . . < 150

pUsAmMEeEna itevl!-kl po 60 vin,

Za ownanila je platati od eno-tolpne petit-vrate,

ée se leka e krat . 80 vin,
W ] d\”‘*rlt. a{. "
a s Arikia . 90

¥ L
wa nada'inja uvritenja od petit vrate po 40 vin.
* Ozosniia sprejema Ullieljska tiskarna.

Naroéninn, reklamacije, t.j. vee administrativoe
stvari, je poBiljati samo na pa-lov;

Upravnidtvo Uéitelijsk. Tovarida
v Ljuol ani, Mestni trg Bt. 17/I1L

Vse poliljatve jo poiiljati frunko.

Drago Hudé:
Ueciteljski sindikat.

S preporodom in rojstvom novih dr- |
Zav spreminjajo tudi narodi, sloji, ljudje
svoje misli, ideje, orijentacye; vel pa se |

modernizirajo. ves boj ima za smoter: na-
predek!

DruZabni red, ki je bil $e do volne v
veljavi, je zastarel, vsi stanovi se reor-
ganizirajo in reformirajo. Vse te preure-
ditve se vrie v znamenju razrednega boja.

V ,Narodni Prosveti" je urednik Mi-
lutin Stankovié napisal uvodnik o uditelj-
skem sindikatu, v katerem pravi:

Omladina je nositeljica novih idej, za
katere se bori s konservatizmom starosti.

V zadnjem c¢asu se je pojavila med
milajSim uciteljstvom struja za preosnovo
wUCiteljskega UdruZenja" v uciteljski sin-
dikat.

O te] stvari, pravi Stankovié, Se ni
bilo izreCenih mnogo besedi med ucitelj-
stvom, ali potrebno Je tudi to.

Ako objektivnho razmotrimo razvo]
druzabnega Zivljenja, lahko razumemo, da
ta razvoj tira v razredni boj vse stanove.

Kapitalisti imajo razredno organizaci-
jo, banke Imajo svojo in delavci imajo
svojo samo s to razliko, da nastopalo de-
lavci s svojo organizacijo javno, banke in
kapitalisti pa tajno in skrivnoe.

Organizaciji bank in kapitalistov stre-
mita solidarno za tem, da se dvigne cena
blagu, da njeni Clani lahko razkodno Zive
od draginje, delavske organizacije pa se
temu upirajo, napovedujejo boj draginji ter
se bore hkrati za izboljSanje plaé svojim
razrednim ¢lanom. ZdruZenje ten stanov
pa sili vse druge stanove v organizacijo
na podlagi zaS¢ite samih razrednih intere-
sov potom sindikalne borbe, ki je danes
edino mogo&a. Zivljenje nas sili v sindi-
kalno zdruZenje, zato bi bilo neprevidno
temu se izogibati. Ve se, da bi boj organi-
zovanih bil na Skode neorganizovanih
stanov. V zapadnih deZelah je to Ze izpe-
liano! Na Francoskem, v Ameriki in v
zadniem ¢asu na AnglesSkem so se vsi sta-
novi podali v boj na sindikalni podlagi.
Sistem pro3en] in moledovarnja je preZiv-
ljen: sistem odlo¢ne in drzne borbe le po-
stal dostojen modernega sedanjega &lo-
veka.

In mi uCitelii! Ko prebiskavamo svo-
je vrste ,najdemo tudi med nami ljndi, ki
s0 neprestano indiferentni proti vsakemnu
skupnemu organizaciiskemu delw, in ki so
vedno bili izven vsakih nasih drustev, ¢e-
tudi, so ta drustva vodila najsilnejsi boj
proti korupciji in krivici.

Koliko vas Je, ki sedaj uZivate sado-
ve naporov drugih; ali ne veste in ne po-
mislite, koliko vasih tovariSev je izkrva-
velo v tem boju za vas, ali se vet ne spo-
minjate Kalteneggerjev, Lampetoy itd.,
kaj so z nami pocenjali, a vi ste ,hrabro®
stali izven organizacije, misleci: ,Naj
se oni bore in gredo prvi z glavo skozi zid.
Ako se Jim posrecéi, imel (a) bom deleZ
tudi Jaz, ali ako si razbijejo glave, — mo-
ja ostane celal™

Te ljudi s¢ danes mora primorati, da

se z nami organizirajo, da se sila vseh
izkoristi za skupnost, in da se moci ne ce-
pijo. In edino sredstvo, da vsak tudi naj-

mlacnejsi stopi v vrsto borcey, je razred- |

ni bol, je sindikat. Sindikat je najboljie
delo socijalizma, najmocCnejSe oroZje zati-
ranih in edina prava pot Zivlijenskega bola
sedanjosti.
woindikalni bof bo priSel tako dale&,”
Jje rekel neki francoski pisatell, ,.da bo ce-
la drava obstojala iz samih sindikatov!"
Posledica teh bojev bo, da drZava ne bo
ela posla in opravka s poedinci, am-

Za reklamne notice, pojusnils, poslana,
ruzpise siutb je placali po 60 vin za
vanko petit-vrsto Piiloge sianejo poleg

poﬁluinu Ee 45 K.

| pak le z njihovimi razrednimi organizaci-
. ]aml._ Zivimo torej v Casu grupiranja raz-
; Legnm staleZev na nacelu razrednega

0ja.
francuski ucitel]i so Ze koncali preo-
brazitev svojega druStva v sindikat. Pri
| nas pa je ta ideja Se nejasna. Mi ponav-
i llamo, da bi bilo nesmiselno in nazadnja-
| $ko, ako bi se upirali temu pokretu. V
| naSem interesu je, da si to idejo prilastimo
| ter jo skuSamo udejstviti.

Preobraziiev naSih druStev naj ne bo
burna, kajti ong; mora biti plod razuma in
' spoznanja. Nada prva dolinost je, da pro-
| klamiramo edinstvo celokupnega uditelj-
stva v nasi domovinl, a 3ele potem izvrsi-
mo na podlagi tega edinstva sindikalno
| udruzenje. Eno pa mora biti Ze poprej

dognano: nova organizacija ne more in
! ne sme biti ne orodje in ne del kake stran-

ke, ker sicer ni sindikat. Ako se obe3amo
na rep razliCnim strankam, bomo razcep-
ljeni ter ne bomo mogli koristiti skupnosti,
ampak bodo le politine stranke kovale
| korist iz tega. Emancipirajmo se vendar
enkrat od vseh predsodkov, stopimo vsi
v vrsto sindikata, kajti tu smo si eno:
Ucgitelji in samo uditeljil?
N e T T L e e e T T

ARQUS:

Proé¢ z avstrofili in Sustersi-
¢ijanci iz nasih Sol, ven iz
nasih vrst!

! (Dopis.)

E Zadnje zborovanje Slomskove zveze
| 29. dec, 1919 oziroma porocilo o zborova-

Telelon ureanidtva
itev. 312,

' nju v Slovencu od 1. t. m. mi potiska pero |

v roko.

Odkrito me vesele na zborovanu
sprejete resolucije:

1. Stremljenje vsega utiteljstva po
edinstveni stanovski organizaciji toplo
pozdravljamo.

2. Taka organizacila ne sme postati
privesek nobene paoliticne nke ali or-
ganizacije.

3. Skupna drZavna stanovska organi-
z2cija imej samo ta smoter: korist uéitelj.
stanu in razvoj Solstva. *)

4, Vsak njen ¢lan lahko svobodno de-
luje v katerikoli politiCni stranki in se lah-
ko organizira na katerem koli svetovnem
naziranju.

5. Vsa okrajna ucitelj. druStva naj se
reorganizirajo v zgoraj navedenem smi-
sin, da cimprej izgube znadcaj liberalne or-
ganizacije. *)

Sprejem teh resolucij mi dokazuje, da
tudi v SlomSkovi zvezi v&lanjeno ucitelj-
sivo izpoznava pomen skupne organizaci-
ie”) in da je tudi ono sito varustva strank,

') Oba fa polma sta tako obse?na, da ne mo-
reta sluZiti za sporazum, &c se podrobueje In ja-
zacrta stalid3&éa do posameznlh glavnih
vprasan] nafe stanovske In Solske politike, Tudi v

Micje e

| rali pogrniti svoj plaS¢ pozabljivosti.

Clunstvo Zavezs jugoslovan-kega ué -
telj~1va imn & & arno ludi e pladano
natotninn, torej ni Ir ba «lanaivy pa-
toining posebe pladesati,

ki so ga ne samo nad njimi ampak nad |
vsem slovenskim uciteljstvom vrsile poli-
ti¢ne stranke.

Zame je to zborovanje mejnik v raz- |
voju ideje skupnosti interesov.

Stavek, da Cimprej izgube znacaj li-
beralne orvanizacije se pa da z isto upra- |
vi¢enostjo obrniti in uporabiti za Slom3ko- |
vo zvezo, ki je tudi precej izrazito stran- ‘
karsko — pobarvana — kar pa ji ne Ste-
jlem v zlo poznavajo& dobro uditeljstvo,
kot faktor, ki je bil v Sloveniji politisko do |
zdaj najmanj zrel in v politiki naiven. Ide-
alista lahko stranke vedno vodijo za nos.

Do tu vse dobro! Osupnilo pa me je
nadaljevanje v katerem se pohvalno ome-
nja navzolnost nekterih odli¢nejSih ¢&la-
nov zveze ustanovitelja SlomSkove zveze
Jakli¢a.")

Cemu se ga pohvalno omenja in tudi
— pravico ima biti navzo& — ali pohvala
mi zveni nekam sumljivo.

Tovari8i! Jugoslavija rabi zmadajev,
Jugoslavija rabi moZ, ne pa marijonet,

Pohvalno omenjati navzolnost &lo-
veka, ki Je bil do zadnjega SulterdiCev
oproda, je skrajno netaktno.

Kje bi bili mi danes, e bi bil Suiter-
$i¢ s cunjo slovenskega Casnikarstva ,.Re-
snico" v svojem denuncijantstvu uspel.

Kaj bi bilo z naim ujedinjenjem, ko
bi se bili sotali pristadi SLS, ko bi se
tudi drugi politiki Jugoslovanskega kluba
pridruZili Herostratu slovenskega stran-
karstva?

Ali vas ne oblije rdedica sramote, e |
pozdravljate s pohvalo v svoji sredi tova-
rifa, ki ni vselej stal na braniku za inte-
rese stanu, ki je podpiral dozadnjega
SusterSica in njegovo izdajstvo narodnih
interesov. !

Zal mi je, da moram postati oseben
a drugacCe mi ni mogo&e. Pohvalna omem-
ba se ne strinja s sprejetimi resolucijami,
v katerih povdarjamo svojo neodvisnost
od politicnih strank. Jakli¢ pa je bil po-
osebljena stranka in ni¢ drugega. Hvaliti
niegovo navzonost, se pravi, pohvano
omenjati preteklost, preko katere bi mo-

je doprinesla wellko Zrtev, ker je sklenila svoio
likvidacijo, da na ta na&in ovrie tudi vse predsod-
ke za moinost skupnega delovanja v sltanovsko
korist, povracajol JI kulturnl Interes. Dokler ob-
stoja %e Slomikova zveza, nam ni dana garancija
za resno voljo do skupnega dela, ker Je nie zgo-
dovinska preteklost neizbrisna in nosi Ze v kali,
v ustanovitvi Izrazit zgol] strankarsko - polltiski
znadal — ne stanovskega — kil ga je obdrZala in
Imela: od ostanovitve do sedal. Na fkodo dobri
stvari je, e se tudi o likvidaciil pelitiSkih sporov
ne pogovorl temeljito. Poudarjall smo Ze potreb-
nost kulturne grupacije izven stanovske organiza-
cile, da na podlagi slogastva ne Zipagemo v sta-

. movsko letargijo; gre samo za obliko, v kateri naj

| 58 Izvril

préteklosti so imele nase organizacije ta smoter |

«+korist najega stanu in razvol 3olstva,” pa po-
glelmo nazal, kako Je bilo! Uredn.
N Okr. drudtva naj se reformiralo le z ozi-
rom na Statufe in enotno postopanje, da se bodo
ravnala po skupno dolofenth nadelih in sledila tem
smotrom. Smeino pa je govoriti $e danes pri okr,
drustvih ,.,0 znadaju liberalne organizacile” In w
tem opazimo Se staro frazo, ki se jo je vedno [z-
rabllalo v strankarske namene od gotovih oseb,
Po tej poll ne pridemo naprej! Uredn.

) Previaduje tudl mnenje, da se vse pokra-
jinske Zverze razpuste pri ustanovityl Udrulenja
in se pokralinske zadeve organizirajo na podlagl
stalnlh pokrajinskih pisaren — strokovnil tajni-

| Stev s potrebnim sosvetom. V tem vidimo zalr-

' tan res strokovni znala] na¥e organlzacile In v
| tem okrilju na] se vrie kulturne grupacije. Zaveza

| sovanju o regulaci]l uZiteliskih pla&, kot predsed-

i soval proti regulaciji masih plat v delelnl zbor-
| nici. Kollko gorjia le provzrofila uitelistvu nanj,

Uredn.
*} Ne porabimo, da je bl Jakli€ nosilec raz-
dorne politike med uditeljstvo, exsponent klerl-
kalne stranke, kl se je wedno Cutil strastnega
strankaria a nikdar vé&itella. To je pokazal pri gla- |

nik ,.Slomikove Zveze", da je z Ravnlharjem gla-

opirajoia se stranka, tega se ne da pozabitl. Dra-
giniske doklade, koruptno postopanje s posamez-
niki L. dr. so stvari, katerih posledice nosiio 3e
danes nekateri nafl tovarisl In tovarisice. Ne zah-
fevamo masdevania, a v Imenu vseh krivico trpe-
& in kriviéno preganjanlth smemo zahtevati, da
se vsinosilei in sokrivel kriviénega redima odstra-
nijo IZ'na%lh vrst In se [lh prisili stopitl v ozadje.
To le prva zahteva vsakega skupnega dela v bo-
dofuosti! Uredn.

Poltni éekovni urad &t. 11,197,
Reklamicije so prosts poitmine,

| del naSega naroda
! Ohladilo se je njegovo zanimanje za

“

Na¥ stan je stan idealistov — je stan
znalajev oziroma bi moral biti. Zato ne
spadajo vanj politi¢ni kameleoni, ki urav-
navajo svoje postopanje po vsakokratni

| politicni konstalaciji v domovini.

; Zato pa opazujem z Zalostjo, da se
pri nas Se vedno Zopirijo razni ljudje na
odgovornih mestih in to tudi v Zolstvu,
ki spadajo Ze davno v pokoj oziroma v
pozabnost,

Na biviem Stajerskem se je Solstvo
otreslo biv8ih avstrijskih slug in biro-
kratov brez smisla za 3olstvo in njega
prave potrebe. Kda) se to izvrdi v bivii
Kranjski.

All je morda Solstvo politi¢ni prive-
sek kake stranke in so zanje merodajne
sestave vlade. Menim, da ni potreba gle-
dati na vlado in njeno sestavo.

Napredek 3olstva v osvobojeni do-
movini, ugled nafega stanu zahteva, da
izginejo iz Solstva zastopniki preZivelih
oblik, bivii hlapci avstrijskega sistema in
oprode SulterSicevega reZima.

‘UJU pa pazi, da ne bodo v tvoje
vrste zasli taki elementi in tam rogovilili.

Med znaéajno uéiteljstvo bodi kate-
rekolipolitiCne smeri ti petrefaktl prete-
klosti. ki jih pa najdemo tudi drugod, ne

| spadajo.

Ven Z njimi!

Caveant consules!
Brezkon¢no zavlaCevanje reditve ja-

{ dranskega wvpra3anja je uspavalo velik

in nasega Casopisja.

uspdo bratov, ki jih Italija hole defini-
tivno spraviti pod svoje gospodstvo.
V zadnjem casu se vedno bolj Sirijo

| glasovi, da bode obveljala kot meja med

Jugoslavijo in ltalijo takozvana Wilso-
nova &rta, da bodeta torej glavni mejni
tocki Nanos in UCka gora.

Na§ narod, Zivel onstran te &rte, ne
bo nmikoli pripoznal aneksije od strani

| Italije. Saj bi pomenila njegovo narodno

in gospodarsko smrt.

Brezstevilni  primeri  neCloveskega
postopania italijanskih oblasti s tem ljud-
stvom pricajo o usodi, ki ¢aka to prebi-
valstvo, .ako bi bilo definitivno priklju-
ceno aliji.

Nasi ljudle tam doli prenaSajo pa
mirno vsa preganjanja edino le zato. ker
trdno upajo v boliSo bodo€nost, ker ve-
rujeio v pomoé in zvestobo svojih bratov
v svebodni Jugoslaviii.

(dorje pa tudi, ako bi ma% narod v
ayvohodnl Jugoslaviji molCe prenesel ta
udarec!

Meja, ki jo nameravalio
potegniti v Parizoe med Jugeo-
slavijo in Italijo, ni usode-
polna samo za oni del nasega
naroda, ki Zivi onstran nje,
marved za ves narod Srbov,
Hrvatov in Slovencev.

Ta meja je miSljena tako,
da omogoca italijanski voi-
ski vsak Gas vpad v Savsko
dolino in da se postavilja v
italijansko odvisnost vVse
nas$e kretanje na Jadranskem
moriu

Zato mora ancksija naSih najzapad-
nejdih krajev po Italiji izzvati emoduSen

| odpor vsega naSega troimenega naroda.

Dokler se Italifa ni odrekla london-
skemu paktu, in dokler ni pristala brez
pridezkov na princip samoodloCevanja
narodov, je Z njo vsak sporazum nemo-
go&. Do tega trenutka tudi direktna po-



