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KakSen pa je obi¢ajno postopek Solnikov, ko dajo uéencem v razredu
Solsko nalogo, naj vsak zase presodi in se spomni, kako je bilo, ko je bil
Se sam Solar in dijak; o tem naj premisli in nato ugotovi, ali je bil postopek
vedno, vsestransko korekten. Ali moremo potem — pri natanénem
postopku — zahtevati, da nam udenec prakti¢no v slabih Stiridesetih
minutah napiSe tako nalogo, kakor jo priéakujemo, ko pa Solniki pogosto
sami vede ali nevede, hote ali nehote, posredno ali neposredno onemo-
gotujemo, ker se drzimo nekaksnih lastnih vcepljenih dresur, nekaksnih
ozkosrénih, birokratskih predpisov, ki $e zaudarjajo po plesnobi staro-
avstrijskih zakonov, da bi otrok v Ze tako mnogokje za zbrano ustvarjal-

‘nost neprimernem $olskem okolju imel vsaj po nai plati tiste osnovne

okoli§¢ine, ki pospeSujejo zbrano in plodno jezikovno ustvarjalnost.

Pismeno izraZanje je Ze samo po sebi in §e prav posebno za otroka
zapleten psiholoski proces, ki se ne dé olajSati z dosedanjimi togimi naéini,
postopki in predpisi ter nepristransko oceniti s petimi suhoparnimi redi
pri petih Solskih nalogah na leto. Zato je potrebna tudi glede spisja tako
v obvezni kakor v nizji strokovni Soli temeljita reforma.

Joze Toporisi¢
GLAGOLSKI NAGLASNI TIPI ”
NASEGA KNJIZNEGA. JEZIKA

Najbolj dostopna razprava o poudarnih tipih pri slovenskem glagolu
je Breznikova v AfslPh 1911. Breznik je naglas obdelal po posameznih
vrstah, in sicer prvo in peto v po treh skupinah, tretjo v dveh, ostale pa
Vv po eni. Tako je dobil 11 skupin in jih obravnaval glede na to, ali so bili
glagoli prvotno naglaSeni na korenu ali me. Prve je zaznamoval z ¢,
druge z b, ¢e so imeli v korenu kratek, in z b', ¢e so neko¢ imeli dolg
vokalizem. Primer: a) sésti (sh. brzi); b) plesti (sh. spori); b") trésti (sh.
trésti). Kdaj so bili glagoli prvotno poudarjeni na korenu in kdaj ne,
nam v slovenséini veéinoma pove Ze nedoloénik: véniti — ganiti, videti
— Zeléti ip. Pri glagolih I. vrste, ki so brez nedolo¢niske glagolske pri-
pone, nam pomaga sedanjik: sédem ima padajoto, trésem pa rastoto in-
tonacijo, prvi je prvotno na korenu naglaSen, drugi ne. Ta Breznikova
razprava v glavnem drzi tudi dames, éeprav ji na primer Skrabec in Ra-
movs§ po pravici ne dasta vedno prav: naglaSenemu -i- v velelniku ednine
in mnoZine na primer je Breznik pripisoval rasto¢o intonacijo, onadva pa
padajoco, in podobno.

Slovenska prakti¢na slovnica je dokazala svoj realizem s tem, da
je zavrgla misel na to, da bi se negorenjski ali nedolenjski Slovenec mogel
priuciti zapletenih intonacij: zato intonacije v knjiZznem jeziku niso obvezne
in slovnice jih ne obravnavajo. To je moralo upostevati tudi Slovensko
pravoreéje iz leta 1946, v katerem se na straneh 76—88 obravnava naglas
glagolskih oblik. Slovensko pravoreéje se v marsi¢em drzi Breznika:
glagole obravnava po istih skupinah kot Breznik, le da je skupino uméjem
potisnilo med posebnosti; na prvem mestu navaja nedolo¢nik, potem



sedanjik, velelnik, opisni in trpni deleZnik; v veéini skupin lodi troj
naglas. Breznikovo poimenovanje naglasnih tipov zaradi neupostevanja
intonacije ni bilo ve¢ uporabno, zato je Slovensko pravorec¢je uvedlo nova.
Ta je prevzela tudi Slovenska slovnica 1956, uéijo se jih po vsej Sloveniji,
zato si jih natanéneje oglejmo.

Merilo za razporeditev glagolov v naglasne tipe je Slovenskemu
pravore¢ju najprej mesto naglasa. Zato lo¢i nepremini poudarek na
osnovi, premi¢ni poudarek in poudarek na obrazilu. Primer: 1. sésti;
2. plésti; 3. cvesti. Razen mesta naglasa upo$teva tudi razliko v kvaliteti
naglaSenega vokala, na primer pri glagolih III. in IV. vrste: klé¢al —
zélel, 16¢il — prosil, grési — déli.§{Nazadnje mu je vazna tudi kvantiteta
naglaSenega vokala: zél — Zéla; verjél — verjéla. Glede na vse to in na
dejstvo, da zeli v posamezen naglasni tip zajeti sedanjiS$ke in nedolo¢niske
glagolske oblike, ni prav ni¢ ¢udno, da ima 14 poimenovanj naglasnih
tipov in 29 primerov, ki jih prikazujejo, pri vsem tem pa nekatera po-
imenovanja Se vedno niso enozna¢na. Poimenovanja so tale: 1. Poudarek
je na osnovi in se ne premika: sésti, véniti, sliSati, misliti, délati, 1ajati,
vérovati. 2. Poudarek je premicen: plésti, kreniti, sejati, peljati. 3. Pouda-
rek je na obrazilu: cvesti, kupovati, konc¢ati. 4. Poudarek je (ponekod)
na obrazilu: stakniti. 5. Poudarek je premic¢en; po opisnem delezniku
razlo¢ujémo tri skupine: klécal (A), zélel (B), sedel (C). 6. Poudarek je
premiéen: v velelniku in opisnem deleZniku sta ozka 6, é (A) ali Siroka
0, & (B), lo¢il — prosil. 7. Poudarek je na obrazilu; v edninskem velelniku
sta ozka 6, é (A) ali Siroka 6, é (B), grési, déli. 8. I: zéti. 9. II: zacééti. 10. III:
verjéti. 11. —: kriti. 12. TA: brati. 13. IB: zgati. 14. II: kovati.

Toda to Se ni vse. Pri prvem tipu vendarle véasih obvezno nastaja
premik: streziva, belila, pisala. Take glagole je Breznik obravnaval v tipu
b'. Tako imamo v prvem naglasnem tipu Slovenskega pravore¢ja dva
predstavnika, ne enega, in je stopitev samo na papirju, prav tako pa tudi
razbitost, saj gredo sésti, véniti itd. v eno samo skupino, in bi jih bilo
treba skupaj tudi prikazati.

Kako je pa s premi¢nim poudarkom? Primeri zanj so tile:

plésti plétem pléti — pletite plétel — plétla pletén
kreniti  krénem  kréni — krenite krénil — krenila okrénjen
peljati péljem pélji — peljite péljal — peljala zapeljan
sejati séjem séj — séjte sejal — sejala zasejan
kovati kijem kuaj — kajte koval — kovala zakovan

Premiéni naglas ni enoten: plésti se lo¢i od vseh drugih nedoloé-
nikov, ¢eprav ima naglas na osnovi. Pri zadnjih $tirih glagolih se nedo-
lo¢nik lo&i od sedanjika, v velelniku tvorita posebno skupino zadnja dva
glagola, pri opisnem delezniku se naglasi razporejajo v tri skupine, pri
trpnem zopet v dve, ki pa nista identi¢ni s prej$njimi.

In poudarek je na obrazilu?

cvesti cvetém  cveti — cvetite cvetel — cvetla razcvetén
konéati konéam kontaj — konédjte konéal — konéila konéan

kupovati kupujem kupuj — kuptjte kupoval — kupovéla kupovén
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Tudi ti primeri niso enaksni: pri nedolo¢niku je v cvesti naglasen formant
nedolo¢nika, pri konédti in kupovdti pa glagolska nedolo¢niska pripona.
Razlike so tudi med konédti in kupovdti in konédm ter kupidjem: naglas
na enozlozni (dvozlozni) priponi, na drugem ali prvem zlogu (kon¢adm —
kuptjem).

Poimenovanje §t. 5 in 7 je nepregledno in neprakti¢no, ker uvrscéa
v dve zelo razli¢ni skupini skoraj enake glagole. Na primer: Za 5. skupino,
to je, poudarek je premicen itd., se navaja Zelim, za 7., poudarek je na
obrazilu; pa delim, toda samo opisna deleznika moskega spola ednine se
lo¢ita (zélel : delil) in Se to ne vedno, kot nam pove primer istih dveh
tipov: sedeél — delil. Poudarek je torej v teh dveh tipih ali vedinoma
ali pa stalno na obrazilu, vsaj toliko, kot v 4. skupini, ki jo pravoreéje
imenuje: poudarek je (ponekod) na obrazilu.

Slovenskemu pravore¢ju so bili potrebni naglasni tipi 8—14 zato,
ker ni obravnavalo sedanjiSskih oblik lo¢eno od nedolo¢niskih. Nedolog-
niSke oblike gredo namre¢ vse v prve §tiri tipe, sedanjiSke pa prav tako,
le da so drugace razporejene.

Razen pravkar obravnavanih naglasnih skupin imamo v Slovenskem
pravorec¢ju Se vse polno posebnosti. Njihova glavna pomanjkljivost je,
da niso sistematizirane in da ni vedno povedano, katera oblika je pravza-
prav posebna in katera ne in v ¢em je ta posebnost: ndSel —“ndjdem,
plétel — plel so samo morfoloske posebnosti, naglasne né. — Posebnosti
Slovenskega pravore¢ja se pri glagolu dado klasificirati takole. V prvo
skupino se uvr$cajo supletivni glagoli (izidem — izSel), ki Ze zaradi tega
morejo imeti razlicen naglas. V takih primerih bi kazalo zapisati naglas
kar v oblikoslovni obravnavi. V drugo skupino gredo morfoloSko-akcent-
ske dublete istih glagolskih oblik: sédel — sél, plétel — plel ali preganiti
— prégniti, pregném — pregdnem ip. Naglas takih glagolov se lahko
prikaze v normalnih tipih. — Tretjo skupino med posebnostmi tvorijo
Ciste akcentske dublete, kot na primer ndSel — nasél, ddijem — dajém,
miniti — miniti, ddhnil — dahnil, razumel — razumel, uglajéen — ugldjen,
poddrjen — podarjén, dobil — dobil, bliskati — bliskdti, zvéZiva — zve-
Ziva. Pravzaprav bi moral akcentolog obravnavati samo takSne primere
med posebnostmi. Tu bi bilo treba Se prav posebej opozoriti na Zive in
sploSnejSe primere in na odmirajoce in zastarele.

Taksne so odlike in pomanjkljivosti slovenskega naglasa pri glagolu.
Kar velja za Slovensko pravoreéje, velja v glavnem tudi za Slovensko
slovnice 1956 ter za Slovenski pravopis 1950. Slovenska slovnica je opa-
zila, da je vseh glagolskih tipov vendarle preveé, pa sploh ne govori o
naglasu pri glagolih I. vrste, razredi 5—7, in V. vrste, razreda 3 in 4.
Pot k resitvi to seveda ni, prej poziv, da je problem le treba razcistiti.

Knjizni naglas se prav tako kakor na$ knjiZni jezik sploh opira
v prvi vrsti na gorenjs¢ino in dolenjs$¢ino. Prav je tako. Naglasne razmere
v, drugih slovenskih nareéjih in govorih so sicer pogosto precej drugaéne
kot v obeh osrednjih slovenskih nareénih podroé&jih, toda raziskujo¢i um
in tudi navadna jezikovna zavest nam vedno znova odkrivata, da se dado
vkljuciti v idealen naglasni sistem, za kakrSnega znanost (primer Ramovs,
Breznik) upraviceno predvideva, da je bil neko¢ lasten naSim prednikom.
Tako ima vsak Slovenec naglasni sistem, ki je potomec enega oceta. Iz



tega sledi, da se mora slovenski knjizni naglas, ¢e hote postati dosegljiv
ideal vseh izobrazenih Slovencev — in teh je in bo vedno ve¢ — opirati
na glavne naglasne teZnje vsega slovenskega jezika. Zato mora zametovati
vse ozko narefne posebnosti, ki se izmikajo sistemskim teZznjam v razvoju
vecine slovenskih narecij, pa najsi bodo posebnosti dolenjske ali gorenjske.
Kar je 19. stoletje ugotovilo za oblikoslovje in glasoslovje, velja tudi za
naglas: ne more biti tori§¢e pretiranega individualisti¢nega slovniéar-
skega strokovnjakarstva. Ko bi se to prepogosto ne pozabilo, bi iz naSe
slovnice lahko izginil marsikak »pomni pa, da...«<. — V naglasu na$
knjiZni jezik Se ni ustaljen. Véasih se po polovica slovenskih nareéij druzi
v razliénih naglasnih znaécilnostih: takrat dovolimo dvojnice in raba bo
ze pokazala, katere so ve¢ vredne. Da se nekaterim zdi na$§ naglas tezak,
je precej krivo pravkar razkrito pojmovanje naglasnih tipov, verjetno
pa ni¢ manj naSe zgolj poulevanje, ki ne navaja slovenskega ¢loveka
povezovati knjizni naglas z njegovim nare¢nim. Tako seveda postavljamo
hiSo na Sibke temelje.

Kako tedaj priti do resni¢ne podobe slovenskih .naglasnih tipov pri
glagolu? Najprej moramo lo¢iti mesto naglasa od kvantitete in kvalitete.
To dvoje naj se dolotuje pozneje. Naglasni tipi bodo razen tega mnogo
preglednejsi in priué¢ljivejsi, ¢e se obravnavajo posebej oblike sedanjiskega
in posebej nedolotniS8kega debla. Opora za ¢ako delitev ni le v naglasu
samem, temve¢ tudi v oblikoslovju (najdem — naSel, Zanjem — Zeti,
berem — brati ip.). — Od vseh mogo¢ih oblik je treba izbrati le naglasno
tipi¢ne, to je tiste, ki lahko zastopajo tudi druge, manj pogostne ali po
nareéjih bolj sprejemljive.

Iz nadaljnje obravnave oblik iz sedanjiSkega debla lahko izlo¢imo
deleznik sedanjega ¢asa in krajSo obliko za 3. osebo mnozine, ker je
prvi naglasen vedno na glagolski priponi: pletéc, sedec, gredé, nakupo-
vdje, 3. oseba mnozine pa razen pri bédo prav tako: pletd, sedé, gredd,
bijé6. Tako nam preostane le naglas sedanjika in velelnika. Glede mesta
naglasa nam za prvega zadostuje 1. oseba ednine, za drugega pa 2. oseba
ednine in mnozine. Slovenski glagoli bi se nam tako razporedili v pet
skupin: :
1. mislim | slisi — slisite. Tako Se délam, sédem, dvignem, ¢ujem,
vérujem, kijem.

2. plétem / pléti — pletite. Tako Se trésem, ndésim, Zénem, piSem.

3. kosim | kési — kosite. Tako Se pustim, bezim.

4. potrém | potri — potrite. Tako Se Zrém, Zgém, cvetém, koncdm,
konédvam, kupijem.

~ 5. staknem | stakni — staknite.

V prvi tip gredo vseskozi korensko naglaSeni glagoli, to je Breznikov
tip a. Imenovali bi ga lahko nepremi¢ni naglas na korenu (ali podstavi
v primerih kot vérujem). Ta tip je zelo Zivljenjski in se nenehno bogati
iz drugega tipa. SP in Slovenska slovnica 1956 sta to priznala zlasti pri
glagolih na -em in -am: trésite, Zdnjite, pisite, ¢dkajte, métajte je prav
tako dovoljeno kot tresite, ¢akdjte, motdjte se ip. Priznati bo treba to
tudi pri glagolih na nepoudarjeni -im, torej velelnik 16¢i — lécite, Cesar
se danes Se. branimo in zahtevamo le loc¢ite, kar je toliko bolj ¢udno, ko
z druge strani celo glagolom na poudarjeni -im, ¢e je bil koren prvotno
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dolg, dovoljujemo, éetudi nedosledno, v velelniku korensko naglaSevanje:
bézi, bézite navaja ze SP.

Tudi za nas§ drugi tip je znacilen korenski naglas saj je le v dvo-
jinskem in mnozinskem velelniku na glagolski priponi. Omenili smo nje-
govo prehajanje v prvi tip. Na§ 2. tip vzdrZuje torej Sirok vokalizem v
I. in IV. vrsti, v drugi pa polglasnik: pléti, nosi, sahnite. Ta tip je sprejel
vase na$ 5. tip, ki zivotari le Se kot dubleta, pa Se to ne pri vseh glagolih.
Slovensko pravoreéje se ga Se drzi, toda kako izumira, nam pove Sloven-
ska slovnica 1956, ki dolo¢a po SP naglas stdkni.

« Cetrti tip je naglasen vseskozi samo na glagolski priponi. Bolj kot
za edini primer z ohranjenim polglasnikom v osnovi cvetém in njegove
zlozenke velja to za predponske glagole tipa poéném in redke simplekse
kot Zgém, tkém. Pri predponskih glagolih nam je ta tip gotovo pomagalo
ohraniti dejstvo, da sloven$tina nerada premes¢a naglas proti zacetku
v primerih, ko bi moral preskotiti mesto izginulega polglasa, Se manj
ga pa trpi na predponah. (Kakor je znano, ga imamo na predponah le
takrat, kadar te niso ve¢ prav oblutene v svojem samostojnem pomenu,
ampak so se izgubile v novem pomenu sestavljenke: najdem, pésljem,
narod, zarod ip.). Zelo Ziv je 4. tip pri glagolih na -am ali -Ujem, to je
pri dvozloznih priponah (-a4m je po skrajSanju nastalo iz -ajem). Za glagole
Seste vrste je sploh znatilno, da zmaguje naglas na konéaju in tako celo
glagoli iz 1. tipa prehajajo v &etrtega: nadlégovati > nadlegovati.

- Tudi glagoli tretjega tipa so naglaSeni na glagolski priponi, le v ednin-
skem velelniku na korenu. Omenili smo Ze, da tisti z neodprtim voka-
lizmom v korenu prehajajo v prvi tip: bézi — béziva. To je v skladu z Ze
poudarjeno naglasno tendenco sodobne slovens¢ine, hkrati pa je tu pri-
merno tudi zato, ker se tako lo¢ijo velelniSke oblike od sedanjiSkih:
beZita, beZite (sedanjik) — béZita, béZite (velelnik). Mesto naglasa postaja
razlotevalno vse odloc¢ilnejSe, kjer in ker se izgubljajo intonacije.

Peti tip se, kot reéeno, izgublja v drugega. Tako imamo pravzaprav
le $tiri naglasne tipe: v prvega in drugega gredo glagoli, ki se koncujejo
na nepoudarjen konéaj; v tretjega glagoli z naglaSenim -im, v cetrtega pa
glagoli z naglaSenim koncéajem -ém, -4m, -Ujem, -4vam (-ije je tu seveda
pripona, ne del korena).

Tako gledanje, kot smo pravkar videli, Ze pronica iz na$ih pravo-
re¢no-naglasnih pisanj, samo v zavesti nam $e ni dovolj, zato je spora-
di¢no, nepovezano in nesistemsko, kar kvari ugled pravoreéniku, ki enim
glagolom pomaga pri porodu novega naglasa, v bistvu enakim drugim ga
pa preprecCuje. S tem seveda nepotrebno motimo jeziku razvoj, kakor je
bilo tudi v JiS Ze reéeno; paziti moramo le, da novi naglas ne bo neolikan,
kakrSnega si menda Zele tisti, ki bi radi nagla$evali kar tako, kot se jim
jezik v ustih obrne.

Razbora naglasa pri nedolo¢ni$kih oblikah ne bomo oprli na nedo-
lo¢nik, kakor sta to storila Breznik in Rupel. Ker slovenski knjiZzni jezik
ne zahteva intonacije, se nedolo¢nik ne lo¢i po naglasu od opisnega delez-
nika za Zenski spol ednine. Opisni deleZnik je od nedoloénika uporabnejsi
zategadelj, ker ga poznajo tudi tisti Slovenci, ki tako imenovanega dolgega
nedoloénika nimajo, Dolenjci na primer. Razen oblike za Zenski spol ed-
nine bomo upostevali tudi obliko za moski spol, ki jo prav tako poznajo



vsi slovenski govori, hkrati pa nam predstavlja namenilnik, seveda samo
pri nedovrsnih glagolih. Tretja oblika, ki nam bo pomagala doloéiti na-
glasne tipe nedolo¢niSkih oblik, je trpni deleznik za moski spol ednine,
ki glede na mesto naglasa ve¢inoma zastopa tudi glagolnik.

Odnos teh treh glagolskih oblik nam izlo¢a sedem tipov.

1. misl-il, misl-ila, mislj-en. Tako Se délal, slisal, videl, véroval,
dvignil, sédel, c¢ul, pil.

. plétel, plét-la, plet-én.

. nos-il, nos-ila, nés-en. Tako Se édkal, pisal.

. kos-il, kos-ila, ko$-én. Tako Se koncal, kupoval, sedel.
pokés-il, pokos-ila, pokos-en. Tako Se zélel, klécal, péljal.
stakn-il, stak-nila, stdk-njen.

. cvet-¢l, cvet-la, razcvet-én.

Pmpomnm moramo takoj, da je cwvetél itd. komajda poseben tip, -
ker je sam zase. V opisnem delezniku se strinjajo z njim Se sestavljenke
tipa iz5él, medtem ko je pri drugih taksnih sestavljenkah konéniski naglas
le dubleten: ndsel ali nagel. Tudi 6. tip ze odmira, prav kot pri sedanjiskih
oblikah ¢&etrti. Slovenska slovnica 1956 ima za navadnej$i izgovor po
nasem tretjem tipu, torej stdknil, staknila in ne staknil, staknila. Ostalih
pet tipov pa se Se évrsto drzi.

- Prvi tip je enak prvemu sedanjiSkemu, to je, naglas je vedno na
korenu in se ne premika. Vanj so presli tudi vsi v nedoloéniku brezpri-
ponski glagoli, ki nimajo v korenu Sirokega 6 ali é: trésel, potfl, popil.
Razen teh se lahko tako naglaSajo tudi glagoli naSega tretjega tipa iz
V. vrste: namesto Cakdla, pisdla lahko torej naglasimo é&dkala, pisala.
Slovenska slovnica in SP to prestopanje nedosledno dopuS¢ata. Vsem tem
glagolom je treba dopustiti prestop, ker sicer rusimo sistem in vzbujamo
videz neopravic¢ljive samovoljnosti.

Na$ drugi tip je omejen na nedolo¢niSko brezpriponske glagole, ki
se jim koren konluje na soglasnik. V tretji tip gredo glagoli z i-jevsko
ali a-jevsko nedolo¢nisko pripono: nésil, ¢dkal, pisal, vendar gresta lahko
zadnja dva, kot receno, tudi po 1. tipu. — Za Cetrti tip je znacilen naglas
na glagolski priponi; tudi v sedanjiskih oblikah imamo enak naglas. —
Podobno je s petim tipom, le da je opisni deleznik za moski spol naglasen
na korenu. To so bodisi glagoli III. vrste, ki so v sedanjiku naglaSeni na
priponi (Zelim — #élel), bodisi glagoli V. vrste, ki v prézentu navadno
poleg naglaSenega konc¢aja -am poznajo tudi dubletnega na nepoudarjen
-em (peljam, péljem, péljal), bodisi prefigirani glagoli naSega 4. tipa
(razdelim — razdélil). Ti glagoli na -im, ¢e so prefigirani, lahko duble-
tirajo po povsem osamljenem naglasnem tipu: v opisnem delezniku imajo
lahko naglas razen v obliki za Zenski spol ednine vedno na korenu, torej 3
pokésil, -o, -i proti pokosila. — Poudarku Zélel proti sedél ali péljal proti -
ordl je tezko doloéditi meje, ker gre v bistvu za nekdanji identi¢en tip,
le da se je v prvem primeru naglas pomaknil proti zacetku besede, v dru-
gem pa ne.

Kako pa je s kvantiteto in kvaliteto naglaSenih vokalov? Razen Go-
renjcev se ju moramo skoraj vsi privajati. Celo Dolenjec mora zamenja-
vati svoje diftonge za enotne glasove, spreminjati barvo vokalov, neka-
tere pa sploh zameniti. Tako mora storiti Se bolj pogosto Stajerec, Gore- 311
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njec pa v glavnem samo v nenaglaSenih zlogih. Pravore¢nik zato ne bi
smel pozabiti povedati, da je v knjizni slovens¢ini pri glagolu kratek
naglas mogo¢ le v zadnjem zlogu, da pa naglaSeni zadnji zlog seveda ni

Tako opozorilo je vazno ne samo zaradi nasih severnih govorov, prleskih,
prekmurskih in koroSkih, ki imajo na primer za prvotni praslovanski
akut vedno kratek refleks, délal ip., temvec¢ tudi za tiste dialekte, ki so
stare padajote dolzine izgubili, za dijake pa Se prav posebej, da vsaj
nezadnjih zlogov ne bodo napa¢no akcentuirali. O kvantiteti bi bilo dobro
povedati kakSno okvirno ali usmerjevalno pravilo, kot na primer, da je
pri sedanjiskih oblikah krac¢ina mogoca le na priponi glagolov na -ém
(potrém, potri). Komaj nekaj imamo glagolov z dolgim koncajem -ém
(vém, povém, smém). Podobno pomozno pravilo j&, da je formant -én_pri
trpnem deleZniku pod poudarkom v ednini moskega spola kratek, sicer
pa vedno dolg.

~In Se vprasanje kvalitete. To je morda Se najteze dolocCiti. Zopet
se moramo nasloniti na znanje, ki nam ga daje govor ali narec¢je, kateremu
pripadamo. Dolocevalec kvalitete bi nam moral s skrbno izbranimi pri-
meri zajeti glavne tipe, kjer se javljata ozka ali Siroka o.in e. Primere
bi moral izbrati v ¢im idealnejSem nasprotju; glagolu mnésem, nési,
nésla, prineséna mora pokazati njegovo nasprotje v tipu trésem, trési,
trésla, strésena ali véZi, vézal in pélji, péljal itd. Za take primere mora
uceli se zavestno najti zadevne reflekse svojega narec¢ja. Priznati moramo,
da Ze najnovejSa slovnica skuSa povezovati knjizni naglas z nare¢nim.
Nekje ho¢e bralcu dopovedati, kdaj se naglas premika: takrat, kadar je
v kratkem nedoloéniku (brez -i) Sirok vokal, n. pr. krénit, pocénit, za-
klénit. To je deloma prav in treba je v tej smeri iti Se dalje. Premisliti
pa moramo dobro, katero obliko izberemo kot vzorec. Kratki nedolo¢nik
na primer ni najprimernejsi za to: pozna ga komaj pol slovenskih nareéij,
brez -i je po moderni vokalni redukciji dostikrat tudi dolgi nedoloénik,
razen tega pa Ze od nekdaj tudi namenilnik, kar vse ¢loveka lahko zavede
v zmoto, da ima opraviti s kratkim nedoloénikom. V taksnih okoliS¢inah
je seveda ucinkovitost vzorca zelo zmanjSana. Ze ko bi se vzel opisni
deleznik moSkega spola, bi bilo bolje: krénil, poc¢énil, zaklénil, Se mnogo
boljsi pa je edninski velelnik, zakaj (‘_éiroki 6 ali é, razen v tipu potrém,
imajo po pravilu lahko samo tisti glagoli, ki ga imajo v velelniku: pléti,
nosi, pélji. Ce ga imajo v velelniku, potem ga imajo glagoli I. vrste (raz-
red 1—4) tudi v sedanjiku in opisnem delezniku, kjer je izjema le moSki
spol ednine: pléti, plétem, plétla. Ce je tak glagol iz V. vrste, ima $iroko
kvaliteto opisni deleZnik moskega spola ednine: pélji, péljal in ravno tako
je pri glagolih na nepoudarjeni -im: ndsi, nosil, vtem ko ga glagoli na
naglaSeni -im nimajo: k6si — Kkosil.

Pravilno nagla$evanje nam oteZuje med drugim zlasti tudi upoSte-
vanje glagolskih vrst in razredov. Naglas je namre¢ samo deloma vezan
na vrste, kar niti ni éudno, saj sedaj veljavne glagolske vrste in razredi
temelje predvsem na oblikoslovnih in celo glasoslovnih pojavih. Za mnogo
takih pregraj se akcent ne meni: péljal = nésil = tépol = késa itd. Ze ko
bi naglas vsaj pri glagolu obdelali strnjeno in po resni¢nih akcentskih
tipih, bi bilo knjiZni slovens¢ini v veliko korist.



