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seveda v prvi vrsti napredno uéiteljstvo s pomo&jo — ulice.
— In antisemitske korifeje so molée uklonile glave po ulici
prisiljeni vladi ter sprejele soglasno tak folski zakon, z vsemi
onimi modulacijami, kakrinega je predlagala ravno vlada.

Glavna izprememba se je pag izvriila pri sestavi*) dek.
Sol. sveta in sploh pri nadzorstvu Solstva, namred §§-i 23. in
49. — Tudi §§-i 12, 27, 30, 42, 43 in 44 pravnega razmerja
ucditeljstva so dobili ve¢ popravkov.

Vlada sedaj predloii gotovo tako izpremenjeni folski
zakon v najvidje potrjenje. In zakon bo potrjen. — Ali danes
pribijemo dejstvo, akoravno nismo preroki, da je ravno
ta zakon smrtni udarec antisemitski stranki;
zakaj ufiteljstvo, oprojfeno sedaj najteijih svojih skrbi za
svoj obstanek, se bo oklenilo z vso vnemo ravno onih strank,
ki so mu najved pripomogle do tako teiko pri¢akovane regu-
lacije pla¢ in ki najveé ravne prispevajo v pokritje teh strofkov.

A tudi slovenskemu ugiteljstvu bodi ravnokar omenjeno
dejstvo najbolj$i dokaz in navetja tolaZba, da je v Avwstriji
odklenkalo klerikalizmu in njegovi premoti. Uverjeni smo,
da danes v Avstriji ni mo#no doseti ve& najvifjega potrjenja
takemu zakonu, ki bi bil v obraz najpreprostejiim zahtevam
modernosti, Ako ni mogla doseéi dunajska anti-
semitska stranka, za katero stojetakoreko® naj-
vplivnejsi klerikalni faktorji v Avstiji, svoje
najsrénejie Zelje, sankcijoniranje takega %ol-
skega zakona, kiji jezagotavljal vso prihodnost
— toliko manj bo dosegla pa nada klerikalna
stranka, ki je korumpirana od nog do glave.

In nas klic bodi: Po tej poti naprej! A

V ofenzivi.

Vsakemu je gotovo znano, s kako ljubeznivostjo se je
boril in se fe bori zoper uéiteljstvo in Solo nad zakleti so-
vraznik, ki €uje na ime klerikalizem. Zaljenje, zasramovanje,
zanitevanje in ponifevanje nas in nadega stanu je bilo in je
fe vedno njegovo delo. Odbijali smo napade, kolikor smo
mogli; bili smo v zadnjih dveh desetletjih v neprestani de-
fenzivi. Ko je jeseni leta 1903. imel dr. Susteri¢ svoj poli-
tiski shod v Cerknici, kjer je hujskal ljudstvo zoper Solo,
trdeé, da so Sole palade med kmetiSkimi bajtami, je bilo
ljudstvo nahujskano zoper nas in %olo tako, da je neki kmet
zavpil v gostilnici: »Kdor bo prijatelj z nafim ugiteljem, naj
ga vzame hudiéle O tem smo bili obvedéeni, ker je to in Se
mnogo drugega slifala v stranski sobi neka ugiteljska oseba.
Ogoréeni smo objavili v »Tovaridux ¢&lanek o tej zadevi z
odloéno izjavo: Do tu — in ni& ved dalje! Konec je naSemu
potrpljenju; boj naSim razialjivcem, zasramovalcem in poni-
Zevalcem do zadnjega vzdihal — Lansko leto z novim letom
smo stopili v ofenzivo, Norca se je delal iz nas klerikalizem,
trdeé, da je uditeljstvo brez pravega politifkega prepricanja,
ker drii s tistim, ki ima slu€ajno mo& v rokah, Nad boj na
divie Amonite jim je temeljito zamadil usta; Zeprav smo
zahtevali odgovora nma svoja izvajanja v dostojni obliki, ga
ni bilo. Na naSe trditve in dokaze ni bilo drugega odgovora
kakor zopetno zasramovanje, poniZevanje in zavijanje: Alko-
holik!] — Ali ni to infamija, kar piSe »U&it. Tovari§l« LaZ

¥ O vsem zakonu objavimo v kratkem #e poscben élanek.
Uredn

in la! — Tem zagrizencem bo %e pokazala in pladala po
zaslugi naZa delegacijd pri prihodnjem zasedanju deZelnega
zboral — Ti so bili edini odgovori na nasa stvarna, neovr-
Zena in resniéna utemeljevanja. Da je bil klerikalizem moZ-
beseda, je pokazal s tem, da je s sirovo in Skandalozno ob-
strukeijo prepreéil defelnozborsko zasedanje in s tem pre-
predil tudi reSitev proraéuna, ki je imel postavke 300.000 K
za izboljSanje bednega uéiteljskega stanja, dokler bi ne redili
definitivno te zadeve.

In mi naj omahnemo in obupamo nad tem pocetjem?
Nikakor ne: Boj moramo dobojevatil V kakrinem smislu
smo zaceli, v enakem smislu hofemo nadaljevati in kon€ati.
Premeniti moramo naért bojevanja, ker so bili nai lanski
Amoniti le priprava za boj. Poslali smo sovrainiku parla-
mentarje, ki niso opravili nidesar, kar smo Ze naprej slutili.
UZaljeni so se vrnili, kakor smo Ze naprej izjavili, z odgo-
vorom: To je vse skupaj preneumno! — Izjavili smo Ze in
to ponavijamo fe enkrat, da bo nad boj odkrit, poiten, zna-
¢ajen, moZat in resniéen. Tak boj ne more Skodovati, marved
mnogo koristiti; ne more biti premagan, ampak postati mora
prej ali slej zmagovalec. Vsako bojevanje pa ni kratko&asno,
ampak trudapolno resno delo. Veékrat bo naSe bojevanje
dolgotasno in duhomorno — pa vendar potrebno; velkrat
smeino in ironitno, resno in Zalostno — pa vedno poucno
in resniéno. Opirali se bome na zgodovino, na prakticno
Zivljenje in razne dogodljaje. Prizana3ali ne bomo nikomur,
ée je e tako visok, in imeniten; pri tem bomo po moZnosti
stvarni in manjkomogode osebni; bifati hofemo greh, a gres-
niku prizanadati. Tudi sedaj pozivljamo sovraZnika na stvarni
odgovor v dostojni obliki, ker hotemo kot gentlemani dati
vsakomur Zast, kdor jo zasluZi in je je tudi vreden; psovati,
zmerjati in #aliti je otrofje in nemoZato.

Boj je potreben, ker le v boju je napredek.
Dr, Fan. E. Krek.

Ta rek bi bil na svojem mestu, ako bi se glasil: Pa-
meten, poiten, odkrit in mo#at boj je potreben, ker le v
boju je napredek. Opazujmo prirodo! Kaj vidimo? Boj na
vsi &rti: Skodljive Zivali in rastline so koristnim nasprotne.
Volk poire nedolino jagnje, lisica nedolino divjadino, stru-
pene rastline 3kodujejo Zivalim in ljudem, nekatere se Zive
kot zajedalci ob drugih rastlinah. Pti¢i Zro mrées, mrées
uni¢uje rastline. Soléna gorkota ofivlja zemljo, zima ali mraz
uniduje Zivljenje. Dobrodejni dez okrepfuje in ofivlja vso
prirodo, razne elementarne sile kakor: toga, viharji, povo-
dnji i t. d. jo razdirajo in uniujejo. Ali ni pri ¢loveku isto ?
Od zibeli do groba se vrstita Zalost in veselje, delo in po-
¢itek, boj za obstanek EloveStva je v vedni zvezi s koristjo
in Shodo, z zdravjem in boleznijo, z Zivljenjem in smrtjo.
Celo v nebesih je bil boj med hudobnimi in dobrimi angeli.
Clovek se mora vedno boriti, da ne pride v nasprotje s
svojo vestjo, pamet se bori z neumnostjo, vednost z neved-
nostjo i. t.d. Clovedtvo se bojuje med seboj %e od obstanka
in menda se bo do konca: Narod se bojuje zoper narod,
vlada zoper vlado, moénejéi hode oslabiti in uni&iti slabej-
ega, slabejsi se stavi nasproti moénejSemu, zahtevajod svojih
pravic. Ako premiiljujemo vse to, vidimo v vesoljstvu povsod
nasprotje, povsod stati takoreko silo proti sili, krivico proti
pravici in red proti neredu. — Ne Eudimo se torej, ako
vidimo celo v verskih zadevah nasprotstvo in boj. Pametna
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opozicija je potrebna in celo koristna. Pri raznih toZbah vi-
dima zagovornike in protigovornike. Opozicije so na svojem
mestu v obéinskih odborih, defelnih in driavnih zborih, ker
le na ta nadin se bistrijo in jasnijo pojmi, da se sklene kaj
dobrega in koristnega za obéni blagor. Kaj se uéimo iz
tega? Boj mora biti, ker je takorefeno prirojen vesoljstvu,
torej tudi &loveku in &loveski druibi. Kaj bi se zgodilo n.
pr, ako bi Bog ustvaril divjatino: zajce, srne, jelene in razno
perutnino brez nasprotnikov: lisic, volkov, kun, jastrebov?
Divjatine in perutnine bi se zaredilo s ¢asom toliko, da bi
Elovek ne imel obstanka na zemlji, Kaj bi se zgodilo s &lo-
veSko druibo, ako bi ne bilo driav, zakonov, pravice in
reda? Zavladal bi strahovit nered; pest mocuejega bi stra-
hovala povsod. Modri, pametni zakoni vzdriujejo red in po-
spefujejo obfo blaginjo po raznih driavah in med razaimi
narodi, in kjer teh ni, zahteva nered éloyeske druibe, da se
napravijo, Sila mora stati proti sili, vendar pa vselej tako, da
sila ne uniéi protisile, ali pa obratno protisila sile,

Bog je ustvaril svet z vsem potrebnim, dal mu je éloveka
kot najpopolnejde bitje za gospodarja, ki ima um, pamet in
prosto voljo. Dal mu je tudi zakon, po katerem se mora
ravnati in Ziveti; dal mu je obéutljive vest, ki naj mu bo
vodnica v Zivljenju. Ceprav je &lovek najpopolnejie bitje z
neumrjoto dufo, z umom in pametjo, 8 prosto voljo in
boZjimi zakoni v obéutljivi vesti, je poleg tega vendar sla-
botno, vsem slabostim podvrieno bitje. V boju za obstanek
naredi marsikaj, kar ne pristoja njegovemu poklicu, kar je v
protislovju s pametjo, vestjo in vcepljenimi zakoni in tudi v
protislovju z njegovo svobodno voljo. V boju za obstanek
vidimo razoe ljudi, da cenijo razha napagna dejanja bolj
kakor plemenite kreposti, da so slepi in gluhi za dobro, ko-
ristno, plemenito, poSteno in resniéno; oni Zive v zavesti, da
ravnajo prav; ne puste se pouciti, prepricati in odvrniti od
svojih napaénih pojmov, bodisi iz sebi¢ne koristi ali iz strahu
pred javnostjo, Vsak tat ve dobro, da je tatvina prepovedana
in kaznjiva, pa vseeno krade, ée le more in ée ga kdo ne
vidi, Za greh se ne zmeni veliko, strah ima vendar pred
javnostjo zaradi sramote. LaZnivec ve dobro, da ne govori
resnice, &¢ mu pa kaZe dobicek, se bo pridufal in trdil ravno
nasprotno, kar ni res. Tatu in laZnivcu se je vkoreninila grda
navada, niti slilati noteta, da bi bilo to napa&no ali sramotno,
Bog ne daj, da bi jima to oéital. Ako nima$ prig, te bosta
toiila in spravila v sitnosti, ¢e ne %e v kazen ali v zaporl!
Tatu kakor laZnivca se je polastila strast do tujega blaga in
poitenja, oba pa hoeta vezljati pred svetom kot poltenjaka.
Oba sta smrina sovraZnika vsakomur, kdor bi ju hotel ovirati
v njiju poletjih. Strast je torej neka zaslepljena prevladajota
sila, ki ¢loveku lahko Skoduje, ako je ne prevladajo pamet,
razsodnost, praviénost in resnicoljublje. Clovek se mora torej
boriti zoper samega sebe, ée node propasti v sramotna dejanja,

Strast je razlitna. V glavnem lahko lotimo strast v ma-
terijalno in intelektualno, Strastni poZeljivei posvetnega blaga
sodijo k prvi. Koliko je na svetu ljudi, ki jim je Bog denar
ali pa trebuh, Za postenim zasluzkom zaradi obstanka drvi sicer
ves svet, ali to drvenje se mora sukati v podtenih, dopustnih,
v vesti ter v zakonu dovoljenih mejah. Skopuh nima nikdar
dosti, niti samemu sebi ne privo$éi kaj dobrega, Se manj
pa drugim; deva in spravlja denar in blago na kup, misleg,
da bo Zivel veéno. Temu je podoben oderuh.

(Dalje).

Iz nade organizacije.
Stajersko.

Ormosko uditeljsko drustvo je zborovalo 1. decembra
. L. v Ormozu. Navzoéih je bilo 22 élanov in gdé. Randl kot
gost. Ta dan je bil zares Eivahen sestanek utiteljstva doma-
cega okraja. Zborovanje je vodil drultveni predsednik gosp,
Anton Porekar, ki je po presrénem pozdravu naznanil, da
50 na novo pristopili nafemu drustvu: g. Ludovik Sijanee,
naduéitelj, in gospa Antonija Sijanec, uliteljica, oba pri
Svetinjah, ter g. Robert K ofar, utitel] na Runetu.

Gosp. Anton Kosi je podaval spomine s potovanja v
Norimberk na I. mednarodni kongres za Solsko higijeno. G.
podavatel] se je dotaknil najprej koristi, ki nam jo donasa
potovanje sploh, zlasti pa §e za uéitelja, ki more na poto-
vanju dobljene wvtiske v 3oli pri raznih predmetih s pridom
uporabiti: »Dokler €esa nisi spoznal z lastnimi omi, ne more3
imeti pravega pojma o relil« Zatem omenja g. tovarii Kosi
na kratko, kaj je vse dofivel na svojem potovanju, kaj vse
izkusil, kaj zanimivega videl in kakine vtiske sprejel. Go-
vornik omenja tudi naloge ], mednar, higijeniénega kongresa
ter naSteje nekatere vainejSe predmete, o katerih se je v
teku 6 dni, in sicer v 7 skupinah, razpravljalo. Zanimalo je
posebno porotilo o vprafanju »Poulevanje v higijeni u&iteljev
in ulencev« ter »Higijena uditeljstvax. Zaradi pomanjkanja
¢asa ni g. Kosi porotila kondal. Gosp. predsednik je izrekel
Zeljo, kateri so pritegnili navzodi, da naj gosp. porocevalec
svoje porotilo objavi n. pr. v »Utit. Tov.«*) V »Popotniku«
priob&ujeta slitne értice gg. Kochek in Nerat, a dobro bi
bilo, da se zasli§i o tem Ze drugo porocilo.

Gosp. Ernest Slanc je poro¢al o svojem delovanju v
okrajnem Solskem svetu in pripomnil, da je preteina vedina
&lanov okrajnega Zolskega sveta naklonjena ufiteljstvu, ki ji
sme uéiteljstvo z mirno vestjo zaupati. Nadalje je govoril o
obravnavi Solskih zamud. Obe poroéili se vzameta z zado-
voljnostjo na znanje. (. Slanc se naprosi, da se Se drugokrat
oglasi kot zastopnik ugiteljstva v okrajnem Solskem svetu,
kar tudi obljubi.

Gosp. Josip Rajip je polagal racun uéiteljskega kon-
certa z dne 8. septembra L L; dohodkov je bilo 351 K 7 v,
strofkov 301 K, prebitka torej 50 K 7 v, kateri se podlje
na predlog g. blag. kot prvi obrok ustanovnine za »U¢it. konvikt
v Ljubljanie. — Gosp. predsednik izreée pri tej priliki za-
hvalo vsem onim, ki so si pridobili za prireditev tega tako
sijajno uspelega koncerta katerekoli zasluge; v prvi vrsti velja
hvala cenjenim pevcem in pevkam iz ljutom. in ptujskega
okraja ter domafim pevskim moéem njim na &elu kapelniku
gospodu Domicijanu Serajniku, ki je z neatrudljivo ener-
gijo vodil pevske vaje in koncert. Presréna hvala pa gre tudi
vsem cenjenim damam za ovencanje koncertnega prostora in
za priskrbitev krasnih Sopkov. Gospodu Rajspu pa — ki
je izproZil misel za koncert — je gotovo najlepSa hvala in
najveéje zadodenje to, da je po svoji vatrajnosti izvedel, kar
se je marsikomu zdelo nemogode. Torej: &ast mu!

Druitvo sklene pristopiti k »Hranilnici in posojilnici
ugit. konvikta v Ljubljani« z deleiem, ki se bo pladeval v
meseénih obrokih. — V povrnitev strofkov za izbojevanje
dijet &lanom stalnega konferenénega odseka se je nabralo
med navzoéim uéiteljstvom 5 K.

Prihodnje zborovanje in ob&ni zbor se vrii 9. februarja
v Ormoiu.

Ugiteljsko zborovanje za breZiski in sevniski okraj.
Dne 4. decembra L. L je imelo uéiteljsko druitvo za breziski
in sevniZki okraj svoje prvo zborovanje v novem Solskem
letu, in sicer na Vidmu. Predsednik druitva, g. Janko Knapig,
pozdravi navzode druStvenike s presrénimi besedami, Zeleg, da
bi drustvo vedno krepko napredovalo ter se vedno trdneje
organiziralo. Z navdu3enjem so drustveniki pozdravili pristop
treh novih &lanov, namreé: gdé. Hermine Bradideve iz Dobove,
g. Ivana Krajnika iz Blance in g. J. Okorna iz Rajhenburga.
Tvarine za to zborovanje se je toliko nabralo, da se je moral

*) Prosimo! Uredn,



