Gozdarski vestnik

Letnik 62, stevilka 4 Ljubljana, maj 2004

N 0017-2723
K 630*1/9

troski sednje
in spravila
kovih dreves
ter vrednost
bukovine

na panju

Moznost
vne naselitve
ljske jerebice

'2. gozdarski
idijski dnevi:

”Staro in
‘belo drevje”

ZVEZA
YZDARSKIH
DRUSTEV
LOVENIJE




OBVESTILO AVTORJEM PRISPEVKOV, NAMENJENIH OBJAVI V
GOZDARSKEM VESTNIKU

Pravila objave

Revija Gozdarski vestnik (GV) objavija znanstvene, strokovne in aktualne prispevke, ki obravnavajo
gozd, gozdni prostor in gozdarstvo. V slovenskem ali angle$kem jeziku objavljamo prispevke, ki
praviloma niso daljsi od ene avtorske pole (30.000 znakov) in so pripravijeni v skladu z navodili za
objavo v GV. Potrebne prevode lahko zagotovi urednistvo GV, aviorji naj prispevku priloZijo prevode
pomembnejsih strokovnih terminov. Vse znanstvene in strokovne prispevke (v nadaljevanju vodilni
prispevki) recenziramo, ostale prispevke recenziramo po presoji urednistva. Urednistvo si pridrzuje
pravico do popravkov prispevka, Avtorji lahko zahtevajo popravijen prispevek v pregled.

Prispevek mora biti opremljen z imeni in priimki avtorjev, njihovo izobrazbo in strokovnim nazivom
ter to¢nim naslovom ustanove, v kateri so zaposleni, oziroma njihovega bivaliSca (Ee niso zaposleni).
StroSke prevajanja, slovenskega in angleskega lektoriranja ter recenzij nosi urednistvo. Prispevki
so lahko dostavljeni na uredniStvo osebno, s priporoceno poéiliko ali po elektronski posti. Vodilni
prispevek je treba poslati na GV v originalu in dveh kopijah (s slikovnim gradivom vred) najmanj 60
dni pred Zeleno objavo. Prispevke za objavo v rubrikah je potrebno oddati v dveh izvodih najmanj 30
dni pred objavo. Aktualne novice sprejemamo 20 dni pred izdajo Stevilke. Na zahtevo avtorjev po
objavi vratamo diapozitive, fotografije in skice.

Navodila za pripravo prispevkov
Besedilo mora biti napisano z racunalnikam (Word for WINDOWS, ASCll-format) ali s pisalnim

strojem, z dvojnim razmikom med vrsticami. Znanstveni prispevki morajo imeti UMRD-zgradbo (uvod,

metode, rezuitati, diskusija). Vodilni prispevki morajo biti opremljeni s slovenskim in angleskim

izvleckom (do 250 znakov), z zgostenim povzetkom, klju&nimi besedami ter dvojezicnim besedilom

preglednic, grafikonov in slik. Poglavja naj bodo osteviléena z arabskimi $tevilkami dekadnega sistema

do cetrtega nivoja (npr. 2.3.1.1). Obvezna je uporaba enot Sl in dovoljenih enot zunaj SI. Opombe

med besedilom je treba oznagiti zaporedno in jih dodati na koncu. Latinska imena morajo biti izpisana

lezece (Abies alba Mill., Abjeti-Fagetum din. omphalodetosum (Tregubov 1957)). Vire med besedilom

se navaja po harvardskem nacinu (BROOKS et al. 1992, GILMER / MOORE 1968a). Neavtorizirane

vire med besedilom je treba vkljuéiti v vsebino ( npr.: ... kot navaja Zakon o dohodnini (1990)'). Med

besedilom citirane vire in literaturo se navede na koncu prispevka v poglavju Viri, in sicer po

abecednem redu priimkov prvih avtorjev oziroma po abecednem redu naslova dela, €e delo ni

avtorizirano. Vire istega aviorja je treba razvrstiti kronolodko in z dodano Erko, ¢e gre za vec del

istega avtorja v istem letu. Primeri:

BAGATELJ, V., 1995. Uvod v SGML.- URL: http://vlado.mat.uni-j.si/vlado/sgml/sgmiuvod.htm.

BROOKS, D. J. / GRANT, G. E. / JOHNSON, E./ TURNER, P., 1992. Forest Management.- Journal
of Forestry, 43, 2, s. 21-24.

GILMER, H. / MOORE, B., 1968a. Industrijska psihologija.- Ljubljana, Cankarjeva zalozba, 589 s.

IGLG (Institut za gozdno in lesno gospodarstvo), 1982. Smernice za projektiranje gozdnih cest.-
Ljubljiana, Splosno zdruZenje gozdarstva Slovenije, 63 s.

ZGAJINAR, L., 1995. Sekanci - sodobna in gospodarna oblika lesnega kuriva tudi za zasebna kuriséa.-
V: Zbornik referatov s slovensko-avstrijskega posvetovanja: Biomasa - potencialni energetski
Vi(; 2534 Slovenijo, Jarenina, 1. 12. 1994, Agencija za prestrukturiranje energetike, Ljubljana, s.
40-54.

- - -, 1996. Enciklopedija Slovenije.- 10. zv., Ljubljana, Mladinska knjiga, s. 133.

Zakon o dohodnini.- Ur. |. RS, &t. 43-2300/90.

Preglednice, grafikoni, slike in fotografije morajo biti opremljeni z zaporednimi oznakami. Njihove
oznake in vsebina se morajo ujemati z omembami v besedilu. Za decimalna Stevila se uporablja
decimalno vejico. Polozaj slikovnega gradiva, ki ni sestavni del tekstne datoteke, je treba v besedilu
oznaditi z zaporedno Stevilko in naslovom, priloZene originale na hrbtni strani pa s pripadajoco $tevilko,
imenom avtorja in oznako gornjega roba. Naslovi preglednic morajo biti zgoraj, pri ostalem gradivu
spodaj. Preglednice je treba okviriti, vsebine polj pa se ne oblikuje s presledki. Rocno izdelani grafikoni
in slike morajo biti neokvirjeni ter izrisani s tuSem v velikosti formata A4. Ragunalniski izpisi morajo
biti tiskani na laserskem tiskalniku v merilu objave (vi§ina male &rke mora biti vsaj 1,5 mm). Za
objavo barvne fotografije potrebujemo kontrastno barvno fotografijo ali kakovosten barvni diapozitiv.
O objavi barvne fotografije in njenem poloZaju med besedilom odloga urednik.

Urednigtvo GV
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Uvodnik

22. gozdarski Studijski dnevi

‘Staro in debelo drevje v gozduw’

Gozdarski Studijski dnevi, ki jih je 25. in 26. marca letos v Ljubljani
pripravil Oddelek za gozdarstvo in obnovljive gozdne vire Biotehniske
fakultete, tokrat v sodelovanju z Gozdarskim inStirutom Slovenije, so bili
posveceni znacilnostim, pomenu in problematiki starega in debelega drevja
v gozdu.

Referenti so v svojih prispevkih temo obravnavali iz ve& razli¢nih zornih
kotov. Predstavili so biologijo starih in debelih dreves, njihovo viogo v
biocenozi, nanje vezan Zivalski svet in zagate pri vrednotenju drevesa kot
pomembnega dela naravne dediS¢ine. Razmisljali so o vlogi starega in
debelega drevja pri sonaravnem rmnogonamenskem gospodarjenju z
gozdom in o vpetosti gospodarjenja med tehnologijo, ekonomijo in varstvo
narave ter soocili razli¢ne poglede in interese pri ravnanju in gospodarjenju
s starim in debelim drevjem.

Posveta se je udeleZilo skoraj 140 gozdarskih in drugih strokovnjakov,
najve¢ iz Zavoda za gozdove Slovenije, izvajalskih podjetij, gozdarske
inspekeije in Zavoda za varstvo narave. Veliko zanimanje za udeleZbo na
Studyjskih dnevih so pokazali tudi Studenti. Zaradi prostorskih omejitev
smo lahko na priveditev Zal povabili zgolj po enega predstavnika vsakega
letnika, vsekakor pa bi bilo v prihodnosti treba razmisljati tudi o moZnosti,
kako sodelovanje omogociti e vedjemu §tevilu. Tako Steviléna udelezba
po eni strani kaze, da je bila izbrana tema za stroko dovolj zanimiva in
aktualna, po drugi strani pa se je pokazalo, da gozdarski Studijski dnevi $e
naprej ostajajo zelo pomembna in koristna prireditev vse stroke in za
gozdarje skoraj edina priloZnost, da se v tako velikem Stevilu srecujejo,
poglabljajo svoje znanje, izmenjujejo izkusnje in razliéne poglede ter i¥¢ejo
nove in boljSe reitve za gospodarjenje z gozdom. Na Oddelku za
gozdarstvo in obnovljive gozdne vire se tega vsekakor zavedamo, zato
bomo s pripravljanjem te in drugih podobnih prireditev nadaljevali tudi v
prihodnosti.

Tokratni Studijski dnevi so pokazali Se nekaj: v nasprotju s pogosto
izrazenim mnenjem so lahko in morajo biti tudi gozdarske, na prvi pogled
za koga ozke in strokovne teme, zanimive za 3irSo, nestrokovno javnost;
srefanja se je na primer z zanimanjem udeleZilo veé zasebnikov in lastnikov
gozdov ter predstavnikov civilne druZbe, o Studijskih dnevih so izérpno
porocali vsi pomembnejsi slovenski mediji. Gozdarska stroka javnost na
splo&no mnogo preslabo seznanja s svojim delom, problemi, pa tudi
doseZki. Veckrat in dovolj glasno moramo poudarjati, da svoje delo
opravljamo dobro, da imamo dobre gozdove, predvsem pa moramo vedeti,
da je nas poloZaj v druzbi v veliki merni odvisen od javne podobe, ki si jo
gradimo sami.

doc. dr. Robert BRUS
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Znanstvena razprava
GDK 651 : 176.1

Stroski secnje in spravila bukovih dreves ter vrednost bukovine na panju
Cost of cutting and skidding of beech trees and the stumpage value of beech wood

Edvard REBULA". Marijan KOTAR™

Izvlecek:
Rebula, E., Kotar, M.: Stroski se¢nje in spravila bukovih dreves ter vrednost bukovine na panju. Gozdarski vestnik, 62/2004.
3t 4. V sloveniéini, z izvleckom v angle§éini, cit. lit.13. Prevod v anglei€ino: Jana Ogtir.

V raziskavi obravnavamo stroske pridobivanja bukovine in njihov vpliv na njeno vrednost na panju. Ugotavljali smo danasnjo
in ciljno vrednost bukovine na panju in ob cesti.

Raziskava kaZe, da stroki pridobivanja bukovine hitro padajo do debeline 40 — 50 ¢m prsnega premera, pozneje se trendi
padanja upocasnijo. Nasprotno temu pa vrednost bukovine na panju naradéa do debelin 60 do 75 cm prsnega premera, kjer
nastopi kulminacija. Kulminacija je na slabsih rasti3€ih pri tanjSem, na boljsih pa pri debelejSem drevju. Cene bukovine
posekane in spravljene do kamionske ceste, pri drevju do debeline 30 do 35 cm prsnega premera ne krijejo stroikov pridobivanja
sortimentov, zato je njihova vrednost na panju negativna, Zaradi tega vsa redéenja bukovine s sedanjo tehnologijo pri nas,
prinadajo lastniku izgubo. Seveda pa so negovalni ukrepi v mlajiih razvojnih fazah gozda za proizvodnjo visokovrednih
sortimentov, ki bodo lastniku prinasali dobicek, nujni.

Raziskava je pokazala tudi, da lahko iz negovanih sestojev. pri sefmji debelega drevja, pricakujemo za 30 - 90 % vedje
vrednosti na panju, kot jih dosegamo danes. Seénja debelega drevja je zelo donosna, tako bo verjetno tudi v bodoénosti. To
kaZe na smotrnost nege in gojenja kakovostnega debelega drevija.

Kljuéne besede: bukovina, bukev, stroski pridobivanja bukovine, vrednost na panju, sedanje in ciljne vrednosti bukovine.

Abstract:
Rebula, E., Kotar, M.: Cost of cutting and skidding of beech trees and the stumnpage value of beech wood. Gozdarski vestnik.
Vol. 62/2004, No. 4. In Slovene, with absiract in English, lit. quot. [3. Translated into English by Jana Ostir.

The study examines the costs of beech wood production and their influence on the stumpage value of beech wood. The
present and target stumpage values of beech wood and the present and target prices of wood on the road have been determined.
The study shows Lhat the costs of beech wood production decrease rapidly up to the dbh 40 - 50 cm, and then the decreasing
trends slow down. Contrary to this, the stumpage value of beech wood increases to the dbh of 60 to 75 cm, where culmination
occurs. In poor sites, culmination occurs in trees of somewhat smaller diameter, whereas in better sites, it takes place in large
diameter trees. The price of beech wood, cut and skidded to the forest road, does not cover the costs of assortment production
in trees with a dbh from 30 to 35 cin. Therefore the stumpage value of such wood is negative. Using the present technology,
all pre-commercial thinning of beech wood in Slovenia brings a loss to the owner. But obviously. lending measures in the
earlier developmental phases of the forest, with the purpose of producing high quality assortments that should bring profit to
the owner, are necessary.

The study has also shown that when culting large diameter trees in tended stands one can expect 30 - 90 % higher stumpage
values than the ones achieved today. Cutting thick trees is very profitable and should remain so in the future. All this suggests
it is rational to tend and cultivate large diameter trees of high quality.

Key words: beech wood, beech, cost of beech wood production, siumpage value, present and target values of beech wood,

1 UVOD merah drevesa pri katerih (vrednost) kulminira. Za
lastnika gozda, gojitelja in urejevalca gozdov pa so
pomembnejse informacije o vrednosti lesa na panju
in o dejavnikih, ki nanjo vplivajo. Tu so medsebojna
razmerja vrednosti bukovine razliénih debelin
drugaéna kot ob cesti.

V sestavku Vrednost bukovih debel in bukovine ob
cesti (REBULA, KOTAR 2003) smo ugotavljali
vrednost bukovih debel in vrednost 1 m* bukovine
ob cesti v gozdu, glede na debelino in viSino drevja.
Ta je pomembna za oceno pri¢akovanega prihodka
od njene prodaje in je uporabna tudi za gojitelja,
zlasti v pogledu spreminjanja vrednosti bukovine  * Prof. dr. E. R. , univ. dipl. inZ. gozd., Kraigherjeva 4,
zaradi vpliva razli¢nih debelin, viSin in starosti ~ 6230 Postojna o

drevia na vrednost bukovine. Posebej pomembna - Lol dr M. K., univ. dipl. inZ. gozd., Oddelek za

i e : S gozdarstvo in ohnovljive gozdne vire Biotehnidka fakulteta,
so spoznanja o kulminaciji vrednosti bukovine in vz, pot 83, 1000 Lijubljana
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Vrednost bukovine na panju opredelimo kot
pri¢akovani prihodek za na panju prodani les, ki ga
obi¢ajno dobi lastnik gozda. Poleg dohodkov od
lastnine vsebuje tudi stroSke pridelovanja (vzgoje)
lesa (gojenje, urejanje) in druge strofke v zvezi z
gozdom pred seénjo. Na to vrednost, poleg
kakovosti in mer drevja, odlodilno vplivajo tudi
stroski pridobivanja lesa. Ti so odvisni od mnogo
dejavnikov in jih vseh v takem delu ni mogoce
upoStevati. Zato bomo tu upostevali le naj-
obiéajnejfe (najbolj raziirjene) obstojece tehno-
logije dela pri nas in nekake povpreéne okolis¢ine
dela pri seénji in spravilu lesa. UpoStevali bomo
tudi kakovost rasti§éa ter njen vpliv na vrednost
bukovine in stroske pridobivanja sortimentov. Tako
bomo doloéili priblizno povpreéno vrednost
bukovine na panju glede na kakovost rastiséa in
stroske dela, oziroma vrednosti, ki najbolje
predstavljajo razmere pri gospodarjenju z bukvijo
in bukovino pri nas. Poizkusili bomo tudi ugotoviti,
koliksna je vrednost bukovine iz danasnji obi¢ajnih
(povpreénih) sedi$¢ in kaksna bi lahko bila iz dobro
negovanih sestojev.

Namen raziskave je tako ugotovitt sedanjo in
ciljno vrednost bukovine na panju na razli¢nih
rasti§¢ih. Prikazali pa bomo tudi stro¥ke seénje in
spravila ter njibov vpliv na vrednost bukovine na
panju.

2 NACIN DELA IN PODATKI
ZA RAZISKAVO

Pri€ujoca raziskava je nadaljevanje Ze omenjene
raziskave o vrednosti bukovine ( REBULA,
KOTAR 2003 ) in dejavnikov, ki nanjo vplivajo. V
omenjenem sestavku je Ze podrobno prikazan izvor
in obseg podatkov in nadin njihove obdelave. Zato
bomo tu dodali le kar je dodatno in pomembno za
razumevanje te raziskave.

Vrednosti bukovih debel na panju smo ugotovili
tako, da smo od njihove vrednosti na cesti odsteli

stroSke secnje, spravila s traktorji in stroske
vzdrzevanja vlak. To smo naredili za vsako drevo
posebej. Vrednost debla na panju smo delili s trzno
mero debla ( koli¢ino 1z njega izdelanih in po
uzancah 1zmerjenih sortimentov) in tako dobili
vrednost | m* bukovine na panju. Z raznimi
metodami iz statistiénih programov smo nato
ugotavljali medsebojne zveze vrednosti bukovine
in bukovih debel in dejavnikov, ki nanjo vplivajo.
Podrobno smo raziskali vpliv kakovosti rastiica in
ugotavljali razlike med posameznimi rastis¢i. Za
kazalec kakovosti rastiS¢a smo vzeli vifine drevja.
ViSine drevja smo dolocili z vifinsko krivuljo.
Rasti&¢a podobnih visin smo zdruzevali v skupine
rasti§¢ podobne kakovosti. Najprej smo zdruzili le
najbolj podobna rastiica (vsak tarifni razred posebej
in loceno po tarifah). Obdelava tako razdrobljenih
podatkov je pokazala, da je smiselno in dopustno
posamezne skupinice zdruZiti v veéje stratume.
Tako smo dobili 3 skupine rastisc, ki smo jih povzeli
z razliénimi tarifnimi razredi Vmesnih (Coklovih)
tarif. Te skupine so prikazane v preglednici 1.

Za rabo dognanj raziskave v praksi lahko gornje
skupine opredelimo tudi takole:

— Slab8a lesno proizvodna rasti§éa, ki jih
predstavlja skupina 1. Uporabna je za sestoje kjer
veljajo tarifni razredi do vkljuéno 5.

— Srednje dobra rasti¥&a: predstavlja jih 2.
skupina. Velja za tarifne razrede 6 in 7. Ce pa
uporabljajo Se vmesne razrede velja za razrede od
5,5do 7,0.

— Najboljsa rasti$¢a. Predstavlja jih skupina 3.
Velja za sestoje, kjer rabijo 7,5 — 10 tarifni razred.

Za oceno normiranega ¢asa in stroSkov pri-
dobivanja sortimentov smo uporabili veljavne
normative in cenike. Normative smo za na§ namen
nekoliko prilagodili. Za secnjo smo uporabili
predlog normativov za se¢njo listavcev (REBULA
2002a), kjer so normativi Ze za drevo po kategorijah
prehodnosti terena, tarifnih razredih in vejnatosti
drevja. Za vsako rasti§¢e posebej smo opredelili

Preglednica 1: Pregled zdruZevanja rasti$¢nih enot v skupine ter §tevilo analiziranih dreves

Zap. | Oznal-| Tarif. | Stevilo :
tev. ba |Razr. | dreves BEsliscie enute
1 V4 4 165 | Adenastylo-Fagetum 2 (Zdrocle)

2 V6,7 | 6-7 914

Adenostylo-Fag. 1. (Svini€aki), Abieti-Fagetum typicum (Soteska), Abieti-
Fagetum omphalodetosum (Soteska), Cardamini savensi Fag. (Bohor 1) in
Seslerio Fag. (Starod)

3 V8,10 | 8-10 | 892

Abieti-Fagetum maiant. (Jurjeva d.), Abieti-Fagetum typicum (Draga), Querco-
Luzulo Fag. (Dletvo) in Lamio orv. Fag. (Bohor 2, Ogence in Krka)

188
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prehodnost terena in vejnatost drevja in temu
ustrezno doloéili ustrezno kategorijo normativov.
PreteZno gre za srednjo vejnatost in prehodnost. Na
posameznih rastiscih pa je upostevana tudi tezka
prehodnost in velika vejnatost. UpoStevali smo
popoln gozdni red in dodali §e 5 % dodatkov za
okolis¢ine dela in danes obicajno tehnologijo dela,
kjer pri panju dokon¢no obdelajo hlode in goli.
Normirane Case in stroSke za spravilo lesa smo
ugotavljali za spravilo lesa s prilagojenim kme-
tijskim traktorjem s pogonom na eno in obe osi. Za
ta namen smo veljavne drzavne normative pri-
lagodili tako, da smo izra¢unavali normativ za drevo
(deblo). Upostevali smo povpreéno razdaljo
zbiranja 20 m in srednje ugodne pogoje dela. Za
vlacenje smo upostevali povpreéno razdaljo 400 m
in kategorijo ravno. Pogoje spravila na posameznih
rasti§¢ih smo upoStevali tako, da smo na rasti§éih s
tezjimi delovnimi okoliiéinami dodali do 10 %
pribitka k normiranemu casu,

StroSke dela smo ugotavljali po veljavni
metodologiji dogovarjanja cen dela med Skladom
kmetijskih zemljis¢ in gozdov Republike Slovenije
in gozdarskimi gospodarskimi druzbami - konce-
sionarji. Tu smo upostevali urno postavko sekaca in
traktorista 864 SIT/h in faktor reZije 3,40. Materialne
stroike dela motorne zage in traktorjev smo
upostevali po kalkulacijah ZdruZenja gozdarstva pri
Gospodarski zbornici Slovenije za 1. 2003 in sicer:

— motorna Zaga 375 SIT/h,

— traktor s pogonom na enc os 3.132 SIT/h in

— traktor s pogonom na obe osi 3.700 SIT/h.

Da bi lahko stroske secnje in spravila primerjah
z vrednostjo bukovine, kot smo jih prikazovali v
prejénji raziskavi — v indeksih cen Ic- (REBULA,
KOTAR 2003), smo tudi strofke preracunali v
indekse cen. Za ta namen smo indeks cen izracunali
kot ponderirano vrednost odkupnih cen bukovih
Zagovcev ob cesti v gozdu po cenikih gozdarskih
gospodarskih druzb.

Ponder je naslednji :

— Zagovel 1. kakovostnega razreda : ponder |

— Zagovcei 2. kakovostnega razreda : ponder [,35 in

— Zagovei 3. kakovostnega razreda : ponder 2,18

Tako je izracunana vrednost

Ie = 13.211 SIT = (C1+1,35-C2+2,18.C3)/3,
pri éemer so C1, C2 in C3 povpredne odkupne cene
za Zagovce |. 2. oziroma 3. kakovostnega razreda,
kot jih danes uporabljajo gozdna gospodarstva in
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nje in spravila bukowh dreves ter vrednost bulkovineg

so $e najblizje dolo&ilom ustreznega JUS-a. Ce v
to enoto (Ic) preracunamo stro§ke | minute dela
(placa + rezija + materialni stroski) dobimo, da je
vrednost | minute dela:

— sekaca 0,00418 Ic,

— traktorista s traktorjem s pogonom na eno os
0,00766 Ic in

— traktorista s traktorjem s pogonom na obe osi
0,00837 Ic.

Pri izracunu vrednosti bukovine na panju smo
upostevali tudi stroske gradnje in vzdrZevanja vlak.
Ker vlake gradijo Ze skoraj 30 let lahko cenimo, da
so Ze zgrajene, povsod kjer je bilo to potrebno. Zato
menimo, da gre ta denar pretezno za vzdrZevanje
vlak. Znesek tega stro¥ka smo ugotovili iz
vsakoletnih porocCil Sklada kmetijskih zemljis¢ in
gozdov RS. V letu 2002 je vzdrzevanje vlak stalo
9,75 % stroskov se¢nje in spravila. Ocenili smo, da
to predstavlja 17,1 % stroskov spravila s traktorji.
Stroske vzdrZevanja vlak smo upoStevali tako, da
smo strokom spravila priiteli 17.1 %.

Analiza je pokazala, da so stro§ki spravila s
traktorjem s pogonom na eno os nekoliko vigji kot
s traktorjem z obema pogonskima osema. Zato smo
pri naSem raunanju racunali le za traktor s
pogonom na eno os.

Po gornjih dolocilih smo z ustreznimi normativi
izracunali stroSke secnje in stro$ke spravila z
vzdrZevanjem vlak. Ko smo te stroke sesteli, smo
dobili stroske pridobivanja sortimentov za vsako
drevo posebej. Predstavljajo stroske, ki so vezani
na se€njo in jih obicajne nosi izvajalec seénje.
StroSke pridobivanja smo nato odsteli od vrednosti
debla ob cesti v gozdu, ki smo jo ugotovili za vsako
deblo posebej. upostevaje koli¢ino in kakovost iz
debla izdelanih sortimentov (opisano v REBULA,
KOTAR 2003). Tako smo dobili vrednost debla na
panju. Ta bi morala poleg rente lastniku gozda
pokriti tudi vsa vlaganja v gozd od pogozdovanja,
varstva in nege gozda, do gradnje in vzdrZevanja
cest in drugih stroskov z gozdom. Ko smo to
vrednost podelili s trZno mero debla, smo dobili
povpreéno vrednost na panju za 1 m* 1z debla
izdelanih sortimentov. Ozna¢ili smo jo z vrednostjo
bukovine na panju.

Opis ugotavljanja sedanje in ciljne vrednosti
bukovine je podan v poglavju 4.

Z ustreznimi statistiénimi obdelavami smo
ugotavljali kateri dejavniki in kako vplivajo na
vrednost debel in bukovine na panju.
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3 UGOTOVITVE RAZISKAVE
3.1 Stroski pridobivanja sortimentov

V praksi obi&ajno ugotavljamo stroSke pridobivanja
sortimentov za posamezno seciice tako, kot smo
jih ugotavljali tudi mi za to raziskavo. Za razne
namene (ocena vrednosti gozdov, predhodne
kalkulacije stroSkov, ocene donosnosti gozdov ipd.)
pa potrebujemo hitre, lahko tudi manj natanéoe
ocene teh stroSkov. Zato smo iz nadih podatkov o
stroSkih pridobivanja sortimentov za vsako drevo
izradunali nekaj regresijskih enacb, ki kaZejo
stroSke pridobivanja za deblo v odnosu na njegov
prsni premer in vi§ino. Tu navajamo dve. V prvi je
prsni premer (d) v debelinskih stopnjah, v drugi
(D) pa v centimetrih, h = viSina drevja v m, Sp =
stro8ki pridobivanja sortimentov v indeksih cen Ic/
deblo, R = korelacijski koeficient in
s.e. = povpreéna napaka regresije.

1. Sp = 0‘000899h0_?145 d 1.54524 ;
R =0,9929, se=+754%

2. Sp = 0,000077h0726 171
R= 0,9926, se.=x767%

Obe enachbi se odlikujeta z zelo tesno korelacijo
in majhno napako regresije. To kaZe na njuno veliko
zanesljivost in uporabnost za okoli§¢ine dela, za
katere sta izradunani. Ce drugo enacbo delimo z
enatbo V = 0.00003174. h'¥*. D% ki jo Rebula
(REBULA 2002} predlaga za izracun trZne mere
debla, dobimo enacbo:

Grafikon 1: StroSki pridobivanja sortimentov

3, Spv = 2,420h 0295 D0
Spv = stro$ki pridobivanja sortimentov v Ie/m?.

S to enacbo (3) lahko 1zradunamo stroske
pridobivanja sortimentov za 1 m* bukovine (Spv).
Vse tri enacbe nam dajejo stroske v indeksih cen.
Izradun strofkov pridobivanja sortimeuntov,
preracunan v tolarje (SIT/ m*) za Vmesne tarife smo
prikazali na grafikonu 1.

Na grafikonu | vidimo, da stro$ki pridobivanja
1 m? bukovine hitro padajo z narai¢anjem debeline
drevja do prsnih premerov okoli 40 — 50 cm. Tu
znasajo stroski le okoli 52 — 55 % stroskov
najdrobnejSega drevja. Pri ve¢jih debelinah padajo
stroski poasi. Stroski padajo tudi z nara$€anjem
vidine drevja (vi§jim farifnim razredom). Tudi tu
strofki v zacetku padajo hitreje, pri vedjih viSinah
pa le neznatno. To kaZe pomen in delovanje zakona
o kosovnem volumnu.

Druga pomembna ugotovitev, ki jo lahko
povzamemo iz grafikona | je, da so strodki
pridobivanja m* bukovine v obravnavanih oko-
li§€inah povsod vedji od vrednosti 1 m® drv (goli)
ob cesti (okoli 4.200 SIT/ m%). To kaZe, da prinasa
izdelava drv, tudi v goleh, skoraj povsod izgubo, ki
jo morajo pokrivati iz izkupicka za vrednejie
sortimente. Pomembno je ugotoviti, da so stroski
proizvodnje drv pri1 drobnejSem lesu — do prsnih
premerov 25 cm — za 50 — 90 % veg&ji od njihovih
cen ob cesti. Tako stanje je najvecdji problem
gozdnega gospodarstva. Vsa red&enja listavcev s
tako tehnologijo povzrogajo lastniku gozda veliko
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Gralikon 2: Ruzmerje stroskov pridobivanja sortimentov in vrednosti bukovine na panju.
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izgubo. Zato gojitelji ne morejo negovati sestojev
v njihovi najbolj kritiéni (stojnost sestojev,
oblikovanje debla) razvojni stopnji.

Strogki pridobivanja sortimentov na posamez-
nem seciscu lahko bistveno odstopajo od gornjih
izradunov. Kaj in kako na to vpliva je prikazal na
primeru jelovine Rebula (REBULA 2000).
Podobue zakonitosti veljajo tudi za bukovino. Vedje
razlike (manj8i stroski) nastanejo lahko le pri secnji
brez vzpostavljanja gozdnega reda. Dejansko na
vrednost bukovine v zelo oddaljenth predelih vpliva
tudi prevozna razdalja. Najvedje razlike pa nastajajo
zaradi razliénih okoli§€in in vrste spravila. Spravilo
z Zi€nicami je veliko draZje od spravila s traktorji;
lahko tudi dvojno. Prav tako je spravilo § traktorji
v tezkih razmerah kjer moramo uporabiti zgibne
traktorje, vehiko draZje. Take razmere se lahko
upostevajo le pri izraunih za posamezno secisCe.
Za naSo obravnavo pa kaZe omeniti vpliv okoli&¢in
zbiranja v gozdu in spravilne razdalje.

Okoli&¢ine zbiranja, teZavnost sveta, razdalja
zbiranja in volumen drevesa moéno vplivajo na
ucinek in stroske tega dela. Najvecji vpliv ima
volumen drevja, ki smo jo v naSih ra¢unih
upostevali. Razdalja zbiranja pa se obicajno ne
spremeni za vel kot &+ 5 m. Tudi teZavnost zbiranja
ne vpliva veliko na ucinek spravila. Zato lahko
zakljuéimo, da uporabljeno povprecje zadostuje
Zeleni zanesljivosti za razne cenitve.

Drugace je s spravilno razdaljo. Ta se giblje v
zelo Sirokih razponih. Zato so tudi razlike v stroskih
velike in jih je pri cenitvah potrebno nujno upoStevati.
Za te namene pa zadostuje, Ce ugotovimo, da 100 m
daljfa ali kraj¥a od 400 m spravilna razdalja poveca
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ali zmanj3a ¢as spravila | m* bukovine za okoli 2,2
minute in strofek spravila za 0,017 Ic.

Pomen stroSkov pridobivanja sortimentov in
kakovosti rastiS¢ smo prikazali na grafikonu 2. Tu
je prikazano razmerje med stroski pridobivanja in
vrednostjo 1 m* bukovine na panju. Vidimo, da so
stroski pridobivanja sortimentov do 8 — 10
debelinske stopnje povsod, skoraj na vseh rastiséih,
vedji od vrednosti lesa na panju (indeks>1). To kaze
kje naj bo teZisCe pri prizadevanjih za izboljSanje
gospodarnosti pri gospodarjenju z gozdovi.
Gospodarnost lahko izboljfujemo z niZanjem
stroSkov, kar pomeni nove, sodobnejie in gospo-
darnejie tehnologije. S temi lahko vplivamo
relativno mnogo vec pri drobnem drevju. Gospo-
darnost pa lahko 3e bolj izboljSamo s seénjo
debelejSega in vrednejSega drevja, seveda, Ce ga
imamo in smo ga vzgojili. To pa kaZe na pomen in
vlogo debelega drevja pri gospodarjenju z gozdovi.

7. obeh grafikonov pa lahko razberemo tudi vpliv
kakovosti rastii¢a na stroSke pridobivanja sorti-
mentov, Ne gre le za to, da je na bolj§ih rasti§¢ih
delo obi¢ajno laZje in zato bolj uéinkovito. Prav
toliko pomeni tudi, da je na boljsih rastisih drevje
daljSe (visji tarifni razred} in so zato manjsi strodki
po enoti mere sortimentov. Oboje pa ima pomen
in vlogo kakovosti rasti§¢a pri proizvodnih stroskih.

3.2 Vrednost bukovih debel na panju

Na vrednost bukovih debel na panju vpliva monogo
dejavnikov. Med drugim tudi poloZaj sestoja in
pogoji dela. Zato jih z eno samo regresijsko enacbo
za vse okolis¢ine (za vsa rasti§¢a) n mogoce dovolj

191



Rebula, E . Kotar. M © Stroski seénje in spravila bukovih dreves ter vrednost bukovine na panju

podrobno zajeti. Take enacbe dajejo uporabne
izvatune za srednje pogoje (pri prsnih premerih
30 — 60 cm in za 6 — 8§ tarifni razred). Na robovih,
pri drobnem in zelo debelem drevju ter na najboljsih
in najslab$ih rasti3¢ih, pa so rezultati komaj
uporabni. Ker je najvec rasti3¢ blizu povprecja
(6 — 8 tarifni razred) in so tam take enacbe
uporabne, kljub temu navajamo dve taki enachi
(enacba 4 in 5).

4.
Wp=-0,809+0.000187dh"+0,0685h+0,00001226 d° h*~0,003136 h*;

R =0,9053, se.=+0561Ic

5. Wp = 0,013814h04%1d 4% _ 1,
R=09002, se.=255%

V enacbah pomeni: Wp=vrednost bukovega
debla na panju v Ic, d= prsni premer v debelinskih
stopnjah in h=vifina drevesa v m.

Obe enacbi se odlikujeta z zelo tesno kore-
lacijsko zvezo, tmata pa obe razmeroma veliko
povpreéno standardno napako. Zanesljivost ocene
vrednosti debla na panju je veéja kot ocena za
vrednost ob cesti. Enaba 4 daje uporabnejse
rezultate za najvifje in najniZje drevje, je pa
neuporabna za drevje do debeline okoli 30 cm.
Nasprotno pa daje enacba 5 bolj§e rezultate za
srednje visine drevja in pri najdrobnejfemu drevju.
Za najnizje drevje (do 5. tarifnega razreda) daje
mnogo previsoke rezultate, pri najvi§jem drevju pa
nekoliko prenizke.

Z zdruzenimi podatki s posameznih rasti$¢ smo
izracunali e regresijske enacbe za izracun vrednosti
bukovih debel na panju. Enacba 6 velja za tarifne

razrede do 35, enacba 7 za razrede 6 in 7, enacba §
pa za tarifne razrede 8-10.

6‘ WD = O.‘I78SA-HJYJSJ}ICL:‘Jg;dOJEﬁH - l;
R =0,7906, se.==103 %

7. Wp = 0,007045h04543d 1343 _ 1,
R =09058, se =+245%

8. Wp = 0.012984h"27¢ 1405 _ .
R =09066, se =+243%

A=starost drevesa v letih.

Enacbe so podobne prejinjim. Kljub razmeroma
veliki povprecni standardni napaki, dajejo uporabne
rezultate tudi za debela drevesa. Za drevesa do 6
debelinske stopnje, pa dajejo te enacbe mnogo
prenizke rezultate in jih zato niti ne navajamo.
Primerjava gornjih enaéb s podobnimi ena¢bami
za ugotavljanje vrednosti debla ob cesti (glej
REBULA, KOTAR 2003, enatba 2) kaZe, da samo
z merami debel ugotovimo njihovo vrednost na
panju zanesljivej§e kot ob cesti. Vrednost bukovih
debel na panju izraéunanih z enaébami 6-8
prikazujemo v preglednici 2.

Iz podatkov v preglednici 2 lahko zakljuéimo:

1. Vrednost debel na panju je do debeline okali
30 cm prsnega premera negativna. Pri zelo nizkem
drevju (1 in 2. tarifni razred ) celo do debeline 35 cm.

2. Vrednost debel na panju hitro naraiéa z
debelino in visino (tarifnimi razredi) drevja.

3. Opazni so preskoki vrednosti debel (med
tarifnim razredom 5 in 6 ter 7 in 8) zaradi uporabe
razlicnih enaéb za posamezne tarifne razrede.

Frcgledines 20 Vrednost bukovih debel na panju za vinesne tarife -Ic
Deb. Ta r i f n i r a z r e d i
st. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
6 -0,15 -0,13 -0,10 -0,07 -0,05 -0,11 -0,04 -0,15 -0,12 -0,10
7 -0,04 -0.01 0.02 0,05 0,08 0,13 0,23 0,15 0,18 0,21
8 0,07 0,10 0.14 0,17 0,21 0,38 0,50 0,48 0,52 0,56
9 0,18 0.21 0,25 0,29 032 0,63 0,77 0,85 0,90 0,95
10 0,28 0,32 0,36 0,39 0,43 0,90 1,05 1,26 1,32 1,38
11 0,38 0.42 0,46 0,50 0,55 1,16 1,34 1,70 1,77 1,85
12 0.47 0,52 0,56 0,60 0,65 1,43 1,63 2,18 2,26 2,35
13 0.57 0,61 0,66 0,71 0,75 1,70 1,93 2,69 2,79 2,89
14 0,65 0,70 0,75 0,80 0,86 1,98 2,23 3,23 3,35 3,46
15 0,74 0,79 0,85 0,90 0,95 2,27 2,54 3,81 3,94 4,07
16 0,83 0,88 0.94 0,99 1,05 2,54 2,85 4,42 4,56 4,71
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4. V primerjavi vrednostmi debel na cesti
(primerjaj REBULA, KOTAR 2003, preglednica 7)
pade vrednost lesa na panju za okoli 65-70 % pri
nizkem drevju (tarifni vazred 4) in za okoli
40— 50 % pri najvisjemu drevju na dobrih rastis¢ih.
Razlike so vedje pri drobnejSem (7-8 deb. st.) in
manjie pri debelem drevju.

3.3 Vrednost bukovine na panju

Tudi za vrednost bukovine (= vrednost 1 m' iz debla
izdelanih in po predpisih izmerjenih sortimentov )
na panju smo izracunali regresijske enacbe za vse
podatke skupaj in lofeno za rasti¥¢a in zdruzene
skupine rastiS¢. Podrobnejsa primerjava rezultatov
izracunov vrednosti bukovine na panju ( Wbp ) z
razli¢nimi regresijskimi ena¢bami za posamezna
rastiS¢a, je pokazala, da za prakti¢no uporabo
zadostuje skupna enacba (9) za vsa rasti§¢a. Enaéba
daje uporabne rezultate na vsem podrocju debelin
in tarifnih razredov. Rezultate izraunov vrednosti
bukovine (v Ic) na panju z enacbo 9 smo prikazali
v preglednici 3.

9.
Wbp=-0,552+0,01057dh-0,000304d°h-0,00104 h°~0,00272 d*;

R = 0,8449, s.e. = 40,148 Ic
ali okoli 31.5 %

Enacba kaZe razmeroma tesno zvezo med
vrednostjo bukovine na panju in merami drevja.
Absolutna standardna napaka ni ravno velika, je
pa velika njena relativna vrednost. Vrednost

bukovine na panju, izraunane z enacbo 9, smo
prikazali v preglednici 3. Na grafikonu 3 pa smo
prikazali to vrednost v slovenskih tolaxjih.

Preproste potencne enacbe, podobne enaébi S,
za racunanje vrednosti bukovine na panju samo z
merami drevesa, niso primeroe. Paé pa so take
enacbe, ¢e poleg mer drevesa upostevamo Se druge
njegove znaéilnosti (starost, velikost krodnje,
koli¢ino ali delez rdecega srca), dovolj zanesljive
in popolnoma uporabne. Kot primer navajamo
enacbo 10, ki poleg mer drevesa uposteva 3e
njegovo starost. IzraCunana je le s podatki dreves,
kjer je bila ugotovljena tudi starost drevesa
( 1.710 dreves).

10. '\pr = 0’22594A-t).U:"SFRhIJ.E‘JEde.JR'.l'.\?_l;
R =10,8320, se.=%125%

Enacba nam kaZe mocan vpliv starosti drevesa.
Vrednost bukovine, pri enakih merah drevesa, z
vedjo starostjo pada. Enaébo navajamo samo kot
primer. Podrobnejse vplive posameznih zna&ilnosti
drevesa in naéin njihovega delovanja bomo opisali
v posebnem prispevku.

Analiza enacbe, podatkov v preglednici in na
grafikonuo(sliki) 3 nam omogoéa naslednje
zakljucke:

1. Vrednost bukovine na panju je do debeline
30 - 35 ¢ prsnega premera negativna. Pod to mejo
vrednost hitro pada, nad njo pa naradcéa in doseze
pri debelinah 50 — 70 cm prsnega premera vrh —
kulminacijo. Spreminjanje vrednosti z debelino je

Preglednica 3: Vrednost bukovine na panju za vinesne tarife Te/m
Deb. T a r i £ n i r a z r e d i
st. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
3 -0,45 -0,42 -(1,41 -0,40 -0,39 -0,38 -0.38 -0,37 037 | -0.38
4 -0.32 -0,31 -0.29 -0,28 -0,27 -0,26 -0,26 -0.26 -0,28 | -0.30
5 -0,23 -0,20 -(0,18 -0,16 -0,14 -0,13 -0,13 -0,13 -0,15 -0,17
6 -0,13 -0,11 -0,07 -0,05 -0,02 0,00 0,01 0,01 0,00 -0,02
7 -0,06 -0,02 0,02 0,06 0,09 0,12 0,14 0,15 0,15 0,13
8 0,00 0,05 0.10 0,14 0,19 0,23 0,26 0,28 0,29 0,28
9 0,05 0,10 0,16 0,22 0,27 0,32 0,36 0.40 0,42 0,42
10 0.08 0,14 0,21 0,27 0,34 0.40 0,45 0,49 0,53 0,54
11 0,10 0,17 0,24 0,31 0,38 0,45 0.52 0.57 0,61 0,63
12 0,10 0,18 0,25 0,33 0,41 0,49 0,56 0,62 0,67 0.71
13 0,09 0,16 0,25 0,33 0,42 0.50 0,58 0,65 0,71 0,75
14 0,05 0,14 0,23 0,32 0,41 0,49 0,58 0,65 0,72 0,77
15 0,01 0,10 0,19 0,28 0,37 0,47 0,55 0,63 0,70 0,76
16 -0,05 0,04 0,13 0,23 0,32 0,41 0,51 0,59 0,66 0.72
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Grafikon 3: Vrednost bukovine na panju glede na prsni premer in vidino debli ttaninn razredy
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na slabiih rasti§cih (niZji tarifni razredi ) pocasno,
na boljSih pa hitrejie. Kulminacija je na slabsih
rastiscih pri manjsi debelint (55 - 60 cm prsnega
premera), na boljsih rastis&ih pa pri veéji (65 = 70
cm). Kulminacije niso ostre. Okoli kulminacije, s
spremembo debeline do + 10 ¢, se vrednost
bukovine na panju le malo spremeni. To dopuséa
potrebno elastic¢nost pri odlocitvah o negi in seénji
drevesa.

2. V primerjavi z vrednostjo bukovine ob cesti
v gozdu (glej] REBULA, KOTAR 2003, pregled-
nica 9) je njena vrednost na panju mnogo nizja.
Najvedje so razlike pri tanj§em, manj vrednem
drevju in manjSe pri debelejSem in vrednejSem
drevju. Kulminacija vrednosti na panju je pri 5 —
10 cm debelejSemu drevju kot na cesti. To je
pri¢akovano in razloZljivo z delovanjem zakona o
kosovnem volumnu,

3. Vrednost bukovine na panju je razmeroma
majhna. Zlasti to velja za slaba rastiS¢a. Stroski
pridobivanja sortimentov (primerjaj grafikone), ki
smo jih izracunpali v tej raziskavi, do 4. tarifnega
razreda mocno presegajo vrednost lesa na panju,
v 5. tarifnem razredu so pribliZno enaki in so celo
na najboljsih rasti¥¢ih in debelejSemu drevju Se
vedno preko 40 % vrednosti bukovine na panju.
Ze majhno poslabsanje pogojev pridobivanja
sortimentov (teZja prehodnost, veéja vejnatost,
dalj3e spravilne razdalje in teZji pogoji spravila,
uporaba zi¢nic ali konj ipd.) povzrodi, da
pridobivanje sortimentov ni ve¢ donosno. Po-
vecanje spravilne razdalje za 1.000 m povzrodi, da
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je vrednost skoraj vseh dreves na panju do 4
tarifnega razreda negativna.

4. Na grafikonu 3 najbolje vidimo kaj za
gospodarnost in donosnost gopodarjenja z gozdovi
pomeni kakovost rastis¢ in debelina drevja. Z
debelino drevja in kakovostjo rasti§¢a strogki po
enoti mere sortimentov hitro padajo. Vrednost
drevja in bukovine pa se obna3a obratno; z debelino
drevja in kakovostjo rasti§€a (tarifnimi razredi) hitro
naraS€a. Rezultat takih trendov je vrednost bukovine
in tudi drugega lesa na panju. Ta je pri drobnem
drevju negativna. Debelo drevje, ki je, $¢ posebno
pri listavcih, tudi boljse kakovosti, iz njega
pridobimo boljSe, vrednejSe sortimente, pa
zagotavlja sedaj in bo tudi v bodoce, primerno
donosnost. Na grafikonu 3 vidimo, da je donosnost
bolj odvisna od debeline drevja kot pa od kakovosti
rastii€a. Debelo drevja krije strofke pridobivanja
sortimentov tudi na najslabgih rasti¢ih. Krije tudi
izgubo pri nujnih seénjah drobnega drevja. Koliko
jo lahko pokrije in do kdaj jo bo lahko pokrivalo,
je odvisno predvsem od deleZev posameznega
drevja v seénji.

Pomen ugotovitev o kulminaciji vrednosti
bukovine $e povecuje dejstvo, da tudi za kul-
minacijo vrednostnega prirastka bukovega sestoja
veljajo zelo podobne zakonitosti. Nastopa pri
priblizno enakih debelinah in tudi razlike med
rastis¢i so podobne. To smo ugotovili v raziskavi o
koli¢inskem in vrednostnem prirastku bukovine
(REBULA 2003), kjer smo analizirali podatke o
prirastkih analiziranih dreves in analizo prirastkov
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na vzorénih ploskvah (KOTAR 1995). Prav tako so
tudi ugotovitve o smotrnosti gojenja debelega in
kakovostnega drevja pri nas 7e poznane (SUSEK
1968, KOTAR 1998).

4 UPORABNOST UGOTOVITEV
RAZISKAVE V NASEM
GOZDARSTVU

Gornje vprasanje se zastavlja zaradi dejstva, da so
vsa v raziskavi obravnavana drevesa posekali v
seénjah v najboljih sestojih in da so bile tudi vzoréne
ploskve izbrane v najlepsih sestojih in delih rastisc.
Pomisleki so umestni, ker ugotovljeni rezultati niso
odraz dejanskih danasnjih razmer v sestojih. Bolj
kaZejo neko ciljno, Zeleno in dosegljivo stanje.
VpraSanje je torej, kako te podatke uporabiti ali jih
preoblikovati, da bi predstavljali danasnje povpreéne
razmere. Za to je ve€ moznosti, odvisno od namena
in okoli§¢in. Tu bomo navedli le moznosti, ki so
podprte z ustrezno objektivno analizo in ne tistih, ki
izhajajo Spekulacij z raznimi predpostavkami.
Najbolj zanesljiva in natanéna moZnost je ze
podana v citirani raziskavi (REBULA, KOTAR
2003). Gre za nacin ugotavljanja vrednosti debel,
ko za vsako deblo ocenimo vrednost (kakovost)
bukovine v prvi Cetrtini debla. To lahko naredimo
tudi ob odkazilu. Nalin je uporaben za oceno
vrednosti tudi zelo majhnih koli¢in drevja (nad 5
dreves). Pri vedjih koli¢inah je zanesljivost vedja.
Uporaben je za oceno vrednosti pred seénjo, celo
za namene kupoprodaje. Prav gotovo pa je ve¢ kot

Grafikon 4: Ciljna vrednost bukovine na panju

dovolj zanesljiv za presojo in odloditve pri
gojitvenih in negovalnih vkrepih v gozdu, bodisi
da gre za odloCanje o sestoju ali za posamezno
drevo. Zanesljivost tega nacina je najbolj odvisna
od zanesljivosti ocene kakovosti bukovine v
spodnjem delu debla. Analize kaZejo, da doseZemo
priblizno enako zanesljivost tudi, ¢e namesto prve
&etrtine upo3tevamo le kakovost prvega sortimenta
nad panjem. Za koli¢ine nad 25 — 30 dreves
doseZzemo zadovoljivo natanénost (5%) in zane-
sljivost (95%) tudi ¢e oceno kakovosti spodnjega
dela debla poenostavimo le v dve kategoriji: hlod
in drva. Prav gotovo pa so ti na¢ini dovolj natancni
in zanesljivi, ko gre za velike koli¢ine lesa, kot so
vsakoletne pogodbe med Skladom kmetijskih
zemljii¢ in gozdov RS in koncesionarji. Dolocanje
vrednosti na ta nacin je priblizno enako to€no in
zanesljivo kot dolo€anje kubature. Dodatno je
potrebno le, da pri odkazilu ocenimo in v ustrezen
obrazec vnesemo oceno kakovosti lesa v spodnjem
delu debla. Seveda pa mora imeti odkazovalec tudi
izkusnje pri temn delu in dobro poznati podrodje kjer
opravlja ocene. Za prakti¢no rabo pa bi bilo
potrebno izdelati (dologiti) primeren nadin
belezenja ustreznih podatkov in izdelati primeren
racunalniski program za raunanje vrednosti. Za
manje koli¢ine in za neposredno rabo v gozdu bi
kazalo izdelati ustrezne tablice.

Ta nadin je edini primeren za ugotavljanje
vrednosti posameznih dreves oziroma manj3ih
koli&in drevja. Se posebej je primeren zato, ker
upodteva dejansko stanje in ni vezan na razna
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povpreéja. Primeren je tudi za oceno vrednosti
odkazila iz ekstremnih (zelo pestrih, ekstremno
dobrih ali slabih ) seciS¢. Je najbrz edini primeren
za ocene vrednosti pri delu v zasebnih gozdovih.
Pri ocenah vrednosti bukovine v vecjih zasebnih
in vseh drZavnih gozdovih ob prodaji na panju pa
je dovolj zanesljiv in uporaben naéin brez
ocenjevanja kakovosti lesa posameznega drevesa.
Ta nacin je gotovo dovolj zanesljiv za vse ocene za
potrebe gojitvenih odloéitev in urejanja gozdov.
Upostevanje viSine drevja oziroma tarifnih razredov
oziroma rasti§¢nih indeksov (bonitetnih razredov)
dovolj dobro zajema razlike v vrednosti debel in
bukovine med rastséi. Slucajnostne napake pa se
pri vedjih koli€inah izravnajo. Ostaja pa vpra3anje,
ki smo ga postavili v zaletku: ali navedene enacbe
kazejo danadnje dejansko stanje? Mislimo, da ne.
Navedene tezave smo redili na naslednji naéin:
snop vrednosti debel smo razpolovili na dva
priblizno enaka dela z ravnino, ki jo predstavlja
enacba povprecnih vrednosti. Debla z vrednostjo
manjSo od povprecja (W< Wpr, oziroma W-Wpr<
0) smo uvrstili v kategorijo slabie, debla nad
ravnino (W>Wpr, oziroma W-Wpr> 0) pa v skupino
boljSe. Predpostavili smo, da skupina »slabSe«
ustreza danaSnjim secnjam, skupina »boljSe« pa
ciljnemu (predvidenemu) stanju v bodoénosti.
Razlika med njima pa je lahko kazalec moZnosti
povelanja donosov (gojljivosti) sestojev, ki jo
doseZemo z nego gozda. Za vsako skupino smo nato
1zraunali ustrezno regresijsko enacbo za vrednost

Rezultate izraunov po enacbah za »danadnje
stanje« smo preverili tako, da smo tudi sestavo
sortimentov v vzorcih na posameznih seciscih
(preglednica 1 v REBULA, KOTAR 2003)
ugotavljali lo€eno za boljo in slabso polovico.
DeleZ drv v »slabgi« polovici je 50— 65 %, odvisno
od kakovosti rasti¥ca, in ustreza danaSnjim
razmerjem med sortimenti pri secnjah tako
debelega drevja. Sorazmerno manjsi je deleZ drugih
sortimentov, (hlodov). Primerjava kaZe. da so
izraéuni vrednosti z enac¢bami za »slab$e«, ki naj
bi kazale dana3nje stanje, precej podobni vred-
nostim, izraéunanih iz sestave sortumentov za slabie
polovice vzorcev. To potrjuje vrednost takih enacb.

4.1 Danasnja in ciljna vrednost
bukovine na panju

Danasnjo (slabse, Whps, enacba (1) in ciljno (boljse
Whbpb, enaéba 12) vrednost bukovine na panju
(v lc/m’) kaZeta naslednji enalbi. Enadbi sta
podobni enacbi 9 in imata vse njene prednosti in
pomanjkljivosti, kot smo jih Ze navedli.

1.
Whbps= -0.451+0,00479dh-0,00000566d°h"-0,000167h*;

R =0,6953, s.e. =201l061c

12.
Whpb = - 5.689+3,1548d"°-0,42778d-0,11168h"%;

bukovine in debel. R =0,9594, se.=20,095Ic
Preglednica 40 Vrednost slab$e bukovine na panju (danasnja vrednost) (x 1000 SIT/m"
Deb. T a r i f n i r a z r e d i
st. 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
3 -4,97 -4,70 -4,57 -4,45 -4,31 -4,22 -4.01 -3,91 -3,81 -3,64
4 -3,76 -3,60 -3,30 -3,16 -2.89 -2,65 -2.42 -2,22 -2,03 | -1,80
5 =278 -2.45 -2.25 -1,95 -1,59 -1,35 -1,05 -0,78 -0,50 -0,26
6 -1,75 -1,50 -1,12 -0,76 -0,44 -0,08 0,24 0,60 0,89 1,12
7 -0.93 -0,54 -0,12 0,26 0,66 1,06 1.43 1,75 2,04 2,26
8 -0,07 0,34 0,77 1.20 1,67 2,06 2,45 2,78 3,02 3,18
9 0,70 1,16 1,62 2,10 .55 2,95 332 3,62 3,80 3,85
10 1.42 1,91 2.4) 2.88 332 3,74 4,06 4,29 4,38 427
11 2,11 2,60 3,11 3,59 4,03 4,39 4,66 4,79 4,75 4,46
12 3,25 3,75 4,21 4,62 4,93 5,12 5,13 4,92 439
13 432 4,76 5.1 535 5,43 5,30 4,89 4,11
14 523 5,52 5,66 5,62 5,31 4,65 3,57
15 5,82 5.86 5.66 515 4,23 2,80
16 5,95 5,57 4,84 3,62 1,80
198 GozdV 62 (2004) 4



Izragunali smo tudi potenéni enacbi (enagbi 13
in 14). Odlikujeta se s tesnej$o korelacijo in manj3o
napako regresije. Dajeta boljSe rezultate za srednje
debeline (7 — 12 debelinska stopnja). Za najbolj
drobna drevesa dajeta prenizke, za debela drevesa
pa previsoke rezultate.

13. Whps = 0,20465 - o2 . deso_ |
R=09159, se =%7,205%

14. Wbpb = 0,17366 - h°»'3. g2 _ |
R=09348, se. =+645%

Danasnje vrednosti bukovine na panju, izracu-
nane z enacbo [1 in preracunane v realne vrednosti
(1000 SIT/m* ) smo prikazali v preglednici 4. Ciljne
vrednosti pa na grafikonu 4.

V preglednici 4 vidimo, da je vrednost bukovine
na panju do 7. debelinske stopnje pretezno
negativna. Z vecjo debelino hitro nara§ca in v
najugodnejiih debelinah in najboljiih rastii¢ih
dosega vrednost 5 — 6 tiso¢ SIT/m’. Preglednica
nam zelo nazorno kaZe pomen debelega drevja.
Debelo drevje tudi na najslabsih rastis¢ih krije
stroske pridobivanja sortimentov. Skupni izkupicek
pa je najbolj odvisen od debelinske sestave
posekanega lesa. Secnja drobnega lesa ni donosna
tudi na najboljsih rastiscih.

Primerjava izraunov, preglednic in grafikonov
pokaZe, da je v skupini »boljSe« vrednost bukovine
na panju za 35 — 45% vecja od povpredja, v skupini
»slabSe« pa 20 — 40 % niZja. Primerjava med
»bolj§im« in »slabSime« pokaZe, da je vrednost v
boljdi skupini za 60 do 120 % vecja kot v slabsi. Iz
racunov in primerjav lahko zakljucimo, da vrednost
bukovine po enacbi za »slabSe« dobro kaZze dejansko
stanje bukovine v sedanjih sestojih in jo tako Jahko
uporabljamo kot danasnje dejansko povpreéno stanje
v naSih bukovih gozdovih. Vrednosti v skupini
»boljSe« pa lahko ocenimo kot bodoée ciljno stanje,
ki ga bodo dosegala debla in bukovina pri seénji po
sodobnih nacelih negovanega gozda. Razlika
vrednosti med skupinama pa je dober kazalec
vrednosti, ki jo pridelamo z gojitvenimi in nego-
valnimi ukrepi in primerno skrbnostjo in pazljivostjo
pri se€njah. Pri vseh enacbah in v razpredelnicah pa
moramo upoStevati, da so vse enacbe izradunane iz
podatkov seden) razmeroma debelega drevja. Drevja
pod 25 cm prsnega premera skoraj ni. Zato so
izratunani podatki za te debeline ekstrapolacije in
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pri nekaterih enacbah (n. pr. enacba 12) zato
neuparabni. Za praktiéno rabo bi bilo zato potrebno
enacbe ustrezno preoblikovati.

Podobno kot za vrednost bukovine na panju smo
izracunali tudi vrednost bukovih debel na panju za
boljge in slab8e razmere. KaZeta jih enacbi 16 za
»boljSe« (ciljno) in 15 za »slabSe« (sedanje stanje).

15. Wps = 0,028246 . h*+¥0. g1 - 1,
R =08774 se =+158%

16. Wpb = 0,01238 . h*#32. ghes _ 1,
R =09806 se.==*13,0%

Enacbi sta podobni enacbi 5, ki velja za
povprecje. Odlikujeta se z zelo tesno korelacijo in
tudi povpreéna napaka ocene je veliko (skoraj
polovico) manj3a od povpredja, kar kaZe uporabnost
enacb. Tudi tu bi dobili toénejSe in zanesljivejse
enacbe za posamezne skupine (bonitete) rastisé, ki
bi bolje upostevale razlike v pogojih pridobivanja
sortimentov. So pa tu razlike manjie kot za
povprecne enacbe ( enacbe 6-8 ) in enacbi 15 in 16
sta tudi mnogo zanesljivej$§i. Zato ju lahko
uporabljamo za namene in z omejitvami, kot smo
jih navedli za druge enacbe.

4.2 Sedanja in ciljna vrednost bukovine
ob cesti v gozdu

Podobno kot za vrednosti bukovine na panju smo
izracunali ustrezne regresijske enacbe tudi za
vrednosti debel in bukovine ob cesti v gozdu.
Sedanje (enacba 17, slabde) in ciljne (boljse,
enacba 18) vrednosti bukovih debel ob cesti v gozdu
kaZeta naslednji enacbi:

17.
Ws= 0.00627 « ((DY(1829,8-57937/D+2400506/ D))" « h1*1
R =0,9529 s.e. = +25 8%
8.

Wb= 0.0079 * ((D*/(97.49+2728 181/D7))" » -5
R=09867 se.=+221%

Enacbi sta podobni enacbi 2 za vse podatke v
citiranem delu (REBULA, KOTAR 2003). Podobna
je tudi tesnost korelacijske zveze, paé pa je
zanesljivost ocene z gornjima enachama boljsa za
20 - 25 %.
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Pregledmica 5: Vrednost bukovine ob cesti iz danadnjih sestojev

(x1000 SIT/m?)

Deb. T a r i@ £ n i r a 2z r e d i
st. 1 72 3 4 5 6 7 8 9 10
6 3,45 3,57 3,76 3,02 4,07 4,22 434 4.46 4,52 4,54
7 4,84 5,07 5,30 5,51 5,72 5,91 6,07 6,18 6,24 6,22
8 571 5,99 6,28 6,55 6,83 7,06 725 7,37 7.4 T3
9 6,11 6,48 6,84 7,20 7.52 7,79 8,01 8,15 8,16 8,02
10 6,18 6,63 7.08 7,50 7,88 8,23 8,47 8,61 8,59 8,37
11 5,98 6,50 7,05 7,57 8,03 8,41 8,70 8,84 8,79 8,48
12 5,54 6,20 6,83 7.42 7,98 8.42 8,75 8.89 8,80 8,38
13 4,97 5,70 6,45 7,15 7,78 8,30 8,66 8,81 8,67 8,14
14 4.20 5.09 5,95 6,77 7,49 8.07 8.48 8.63 8,43 7.78
15 3,37 4,38 5,37 6,30 7.11 7,79 8,23 8,38 8,13 7.35
16 246 3,60 4,72 SaiT 6,70 7.43 7,94 8,09 7,78 6,87
Tudi za vrednost bukovine ob cesti (Ie/f mY) smo 5 POVZETEK IN ZAKLJ UCKI

izracunali enacbi za sedanje stanje (slabSe, enacba
19) in za ciljno stanje (boljSe, enacba 20).

19.

L
Whs =-3.268+4,04234"50,7581d+0,0004664°h-0,000007558°h-;

R=0,6327, se.=%0,0991Ic

20.
Wbb =-2,593 + 1,161d*-0,003934d*+ 0,0792h%%;

R=09377, se. ==%0,097Ic

Zaradi Ze omenjene ekstrapolacije dajejo enacbe
17 =20 prenizke rezultate za drevje do 6 debelinske
stopnje. Iz tega drevja pridobimo lahko le drva (les
za plo§ce ipd.), ki ima po na§i metodologiji vrednost
ob cesti 0,32 I¢/m?, ali 4.200 SIT/m*. Vrednost
bukovine ob cesti iz danainjih sestojev, izratunano
z enacho 19 in preracunano v SIT/m* smo prikazali
v preglednici 5.

Primerjava izratunanih vrednosti pokaZe, da naj
bi bile danasnje vrednosti bukovine ob cesti,
1zratunane z enacbami za »slab3e« (ée zanemarimo
ekstreme pri najdrobnejSem in najbolj triatem
drevju) za 15 do 25 % niZje od srednje vrednosti
podatkov vzorénih ploskev, ki izhajajo iz najboljsih
sestojev. Podobna primerjava med dana¥njimi in
ciljnimi vrednostmi bukovine ob cesti pa pokaZe,
da naj bi bile ciljne vrednosti za 30 do 90 % visje
od danasnjih.

1e8

Raziskava je nadaljevanje Ze objavljene raziskave
(REBULA, KOTAR 2003). Izhaja iz istih podatkov
ugotavljanja vrednosti bukovih debel na seéi$éih
in vzorénih ploskvah. Tu smo vgotavljali stroske
pridobivanja sortimentov — seénje, spravila s
prilagojenimi traktorji in stro§ke gradnje in
vzdrzevanja vlak. Ugotavljali smo Se vrednost
bukovine na panju v odvisnosti od kakovosti rasti§ca
in mer drevesa ter poizkusili ovrednotiti sedanjo in
cilino vrednost bukovine iz nasih gozdov. Za vse
ugotovitve so podane ustrezne regresijske enache.
Raziskava je privedla do naslednjih ugotovitev in
zakljuckov:

1. Stroski pridobivanja 1 m® bukovine hitro
padajo z naras€anjem debeline drevja do prsnih
premerov okoli 40 — 50 em. Tu zna$ajo stroski za |
m’ bukovine le okoli 52 — 55 % stro$kov naj-
drobnejSega drevja. Pri vedjih debelinah padajo
strodki pocasi. Strofki padajo tudi z narai€anjem
vidine drevja (bolj§im rasti§éem, vigjim tarifnim
razredom). Tudi tu strodki v zadetku padajo hitreje,
pri vecjih viinah pa le neznatmo.

2. Suoski pridobivanja 1 m* bukovine so v
obravnavanih okoli§€inah prakti¢no povsod vedji
od vrednosti 1 m* drv (goli) ob cesti (okoli 4.200
SIT/ m"). To kaZe, da prina3a jzdelava drv, tudi v
goleh, skoraj povsod izgubo, ki jo moramo pokrivati
iz 1zkupicka za vrednejde sortimente. Pomembno
je ugotoviti, da so stro§ki proizvodnje drv pri
drobnem lesu (do prsnih premerov 30 cm) za
50—90 % vecji od njihovih cen ob cesti. Tako stanje
je najvedji problem gozdnega gospodarstva. Vsa
redenja listavcev s tako tehnologijo povzrocajo
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lastniku gozda veliko izgubo. Zato gojitelji ne
morejo negovati sestojev v njihovi najbolj kritiéni
(stojnost sestojev, oblikovanje debla) razvojni
stopnji.

3. Vrednost bukovine na panju je do debeline
3035 cm prsnega premera negativna. Pod to mejo
vrednost hitro pada, nad njo pa naraica in doseze
pri debelinah 50 — 70 cm prsnega premera vrh —
kulminacijo. Spreminjanje vrednosti z debelino je
na slabsih rasti¢ih (niZji tarifni razredi ) podasno,
na boljsih pa hitrejSe. Kulminacija je na slabsih
rastis¢ih pri manjii debelini (55 - 60 cm prsnega
premera), na bolj§ih rasti§cih pa pri vecji (65 — 70
cm). Kulminacije niso ostre. Okoli kulminacije, s
spremembo debeline do + 10 cm, se vrednost
bukovine na panju le malo spremeni. To dopusca
potrebno elasti¢nost pri odlo€itvah o negi in secnji
drevesa.

4.V primerjavi z vrednostjo bukovine ob cesti
v gozdu (glej REBULA, KOTAR 2003), je njena
vrednost ma panju mnogo niZja, za 50 — 90%.
Najvedje so razlike pri tanjSem, manj vrednem
drevjo in manjie pri debelejfem in vrednejSem
drevju. Kulminacija vrednosti na panju je pri
5 — 10 cm debelejSem drevju kot na cesti. To je
pri¢akovano in razloZljivo z delovanjem zakona o
kosovnerm volumnu.

5. Vrednost bukovine (in tudi drugega lesa) na
panju je razmeroma majhna. Zlasti to velja za slaba
rasti§¢a. Strotki pridobivanja sortimentov (pri-
merjaj grafikone) do 4. tarifnega razreda moéno
presegajo vrednost lesa na panju, v 5. tarifnem
razredu so pribliZzno enaki in so celo na najboljsih
rasti§¢ih in debelejSemu drevju e vedno preko 40
% vrednosti bukovine na panju. Ze majhno
poslab¥anje pogojev pridobivanja sortimentov
(te¥ja prehodnost, vecja vejnatost, daljfe spravilne
razdalje in teZji pogoji spravila, uporaba Zi¢nic ali
konj ipd. ) povzrodi, da pridobivanje sortimentov
ni ve¢ donosno.

6. Na gospodarnost in donosnost gopodarjenja
z gozdovi najbolj vplivata kakovost rastis¢ in
debelina drevja. Z debelino drevja in kakovostjo
rasti§€a stroski po enoti mere sortimentov hitro
padajo. Vrednost drevja in bukovine pa se obnasa
obratno. Rezultat takih trendov je vrednost
bukovine in tudi drugega lesa na panju. Ta je pri
drobnem drevju negativna. Debelo drevje, ki je, Se
posebno pri listaveih, tudi boljSe kakovosti pa
zagotavlja primerno donosnost. Donosnost je bolj
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odvisna od debeline drevja kot pa od kakovosti
rasti§¢a. Debelo drevja krije stroSke pridobivanja
sortimentov tudi na najslabsih rastis¢ih. Krije tudi
izgubo pri nujnih se€njah drobnega drevja. Koliko
jo lahko pokrije in do kdaj jo bo lahko pokrivalo,
je odvisno predvsem od deleZev posameznega
drevija v seénji. To kaZze pomen gojenja debelega
drevja, ki poleg donosnosti gozda zagotavlja
doseganje tudi drugih negospodarskih ciljev.

7. Pomen ugotovitev o vrednosti bukovine in
njeni kulminaciji 8¢ poveéuje dejstvo, da tudi za
vrednosmi prirastek bukovega sestoja in za njegovo
kulminacijo veljajo zelo podobne zakonitosti.
Trendi so podobni. Nastopa pri pribliZzno enakih
debelinah in tudi razlike med rastii¢i so podobne.

8. Podrobnejda analiza ugotovljenih povpreénih
vrednosti (kakovostne sestave sortimentov)
bukovine v vzorcih je pokazala, da je njena vrednost
precej vecja kot jo ngotavljajo na obiéajnih seciséih.
Zato smo z objektivio metodo poskusili doloéiti
danainje in ciljne vrednosti bukovine iz konénih
sefen) vso dobo negovanih sestojih. Analiza kaZe,
da je vrednost bukovine iz danagnjih povprecnih
secjs¢ za 30 — 60% manjsa od povprecne vrednosti
v obravnavanih vzorcih. Ciljne vrednosti pa so
priblizno toliko velje od povpredja vzorcev. V
raziskavi smo podali primerne naine in potrebne
obrazce za ugotavljanje danadnje in ciljne vrednosti
bukovine.

9. Vse navedene regresijske enacbe so rezultat
regresijske in korelacijske analize. Zaradi zelo
sirokega debelinskega in vi§inskega razpona
obravnavanega drevja nekatere enalbe ne dajejo
uporabnih izratunov za drevje ekstremnih (drobnih,
zelo debelih in visokih) dreves. Zato smo ponekod
navedli ve¢ enacb in opisali njihovo uporabnost in
pomanjkljivosti. Vse enacbe pa dajejo zelo
uporabne izracune za srednje in najpogostejse
okolii¢ine (prsni premeri 30 — 65 cm, 6 — 8 tarifni
razred) v naih gozdovih. Za praktiéno rabo bi bilo
potrebno nekatere enacbe Se dopolniti.
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slovenicini, z izvleCkom v angles€ini, cit. lit, 24, Prevod v anglei¢ino avtor.

Cetrti, zadnji el prispevka, je namenjen diskusiji in priporotilom slovenski gozdarski praksi. Splosna diskusija se omejuje na utemeljitev
hierarhiéno-organiziranega naértovanja, priporodila pa podajajo nekaj tez za potrebne spremembe gozdarskega nacriovanja.

Kljuéne besede: naértovanje na vel ravneh, ekoloike nacrtovalske enote. viste strategij in podatkov. participativni pristop k

nacrtovanju, monitoring in kontroling. teze za spremembe.

Abstract:

Kovag, M.: Large-scale strategic planning for sustainable development (Part 4). Gozdarski vesimik, Vol. 62/2004, No. 4. In
Slovene, with abstract in English, lit. quot. 24. Translated into English by Marke Kovac.

The last part of the study deals with the final discussion and recoymuendations to Slovene forest practices. While the discussion focuses
itself on the foundation of the hierarchically organised planning system, recommendations address theses for necessary changes.

Key words: multi-level planning, ecologically shaped planning units, sorts of strategies and data, participatory approach to

planning, monitoring and controlling, theses for changes.

1 UTEMELJITEV HIERARHICNO
ORGANIZIRANEGA
NACRTOVANJA

1.1 Zakaj naértovati na ve¢ ravneh

Izhajajo€ iz predlogov ekoloskih &tudij, sistemske
teorije in sodobnega podjetnifkega upravljanja, je
naértovanje na veé ravneh verjetno najprimerne;jsi
nacin za sodobno upravljanje gozda in gozdarstva.
Ne glede na ta zagotovila, pa je v zvezi s takim
nacrtovanjem e vedno odprtih precej vpraSanj. Na
primer, zakaj je hierarhi¢ni pristop k ekosistemom
sploh potreben, katere vsebine naj bi hierarhiéno
organizirane nalrtovalske ravni obravnavale, itn. Kot
je znano, izvira hierarhiéni pristop k ekosisternom
iz ekologkih $tudij. Najpogostejsi argumenti v prid
novemu pristopu so bili: razvijanje novih znanj,
boljSe gospodarjenje z okoljem kot celoto, uskla-
jevanje akcij v okolju in laZje razloevanje naravnih
procesov od tistih, ki so plod zunanjih dejavnikov
(ANKO 1990, Bailey and Urban cit. KLIJN/deHAES
1994, TURNER et al. 1989, FRANKLIN 1997,
HAUFLER et al. 1999, etc.).

Upostevajo¢ priporocila in idejo, da so problemi
laZje refljivi, ¢e se obravnavajo na razli¢nih
prostorskih ravneh (BACHMANN 1991, 1993a,
HOCEVAR 1994), je v $tudiji uspelo postaviti
razmeroma ostro méjo med dvema vrstama
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nacrtovalskih problemov. Med prve sodijo procesi
in pojavi, ki jih ni mogo€e zaznavati na niZjih
ravrieh, ki so onstran zasebnega interesa in se Sirijo
preko vseh nacrtovalskih ravni. Nasprotno pa med
druge sodi skupina problemov, ki je povezana s
procesi in akcijami v konkretnem prostoru in ¢asu,
ki je re§ljiva brez vpletanja SirSe javnosti. Z
vzporejanjem teh dveh ravni je tako postalo oitno,
da je dvo-ravninski nacrtovalski sistem primerno
orodje za reSevanje strate3kih problemov kot so
gozdni pokrov, vloge gozda in njihov trajnostni
razvoj in za reSevanje operativnih nalog na terenu,
nacrtovanje humanih resursov, tehnologije, itn.
Podobni naértovalski vzorci se razvijajo tudi v
tujini. Svica (BACHMANN 1999a, 2001b), Avstrija
(KUDIJIELKA/SINGER 1988), Neméija (SSLEF
1994, OTTO 1999) in Francija (DUBOURDIEU/
TROUVILLIEZ 1999) razvijajo dvo-ravninski
nacrtovalski sistem. Z izjemo Francije, vse nastete
drzave tudi nadrtujejo funkcije oz. vloge gozda in
v okviru strateskib nacrtov ne naslavljajo drugih
problemov. V nasprotju z velikoprostorskim
strateSkim naértovanjem je operativno bolj
raznoliko. Kljub razlikam, prav vsi vzorci obrav-

* dr. M. K., univ. dipl. inZ. gozd., Gozdarski inStitut
Slovenije, Ve&na pot 2, 1000 Ljubljana

#% UpoStevaj tudi literaturo v Gozd. V. 61/2003, §t. 10.,
Gozd. V. 62/2004, &. 2. in Gozd. V. 62/2004, §t. 3.
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navajo probleme in vprasanja, ki se morajo reSevati
vsakodnevno in so mocno povezana z ekonomijo.
V nasprotju s temi, Slovenija Ze dalj ¢asa razvija
tri-ravninski naértovalski sistem (ZOG 1994).
Medtem, ko med obmoénim naértovanjem in
nacrtovanjem v GG enotah razen v stopnjah
detajliranosti usmeritev ni bistvenih vsebinskih
razlik, rabi tretja raven gojenju gozdov. Noben nacrt
ne obravnava vprasanj povezanih z ekonomijo.
Zaradi izjemno velikih povr§in Avstralija, Kanada
in ZDA prav tako izboljSujejo svoje nacrtovalske
sisteme. Avstralija npr. (KEHL et al. 2001)
uporablja tri-ravninki sistem in prav tako razvija
sistem gozdnih vrednot (angl. forest values), ki jih
je mogoce razumeti kot vloge oz. funkcije gozdov.
Na drugi strani Britanska Kolumbija veliko-
prostorskega gozdarskega naértovanja ne izvaja v
okviru gozdarstva ampak v sklopu prostorskega
naértovanja. Cilj takega pristopa je zagotovitev
trajnostnega upravljanja z gozdnimi in drugimi
krajinami (GBC 2002). Tudi Zavod za gozdove
ZDA, ki upravlja gozdove na ravni kontinenta je v
zadnjih letih temeljito posodobil naértovalski sistem
(COMMITTEE 1999). Njegova glavna odlika je
uvedba ekoloiko orientiranega upravljanja z
gozdovi.

Kot je mogoce povzeti iz primerjav opisanih
nafrtovalskih sistemov, primernega stevila nacrto-
valskih ravoi ni mogoce dolocati brez tehtnega
razmisleka. Poleg veljavne organizacijske oblike,
vpliva na izbor ravni e nekaj dejavnikov: predvsem
cilji, nacrtovalski problemi in dimenzije nacrto-
valskih enot. Ceprav je mogocih ve refitev, ta
$tudija dokazuje, da je z dvo-ravninskim na&rto-
vanjem mogoce izpolniti vedino zahtev gozdarske
prakse, znanosti in varstva narave in lahko rabi kot
orodje za usmerjanje trajnostnega razvoja. Se naprej

pa ostaja odprto vprasanje prilmerne organizacijske
oblike. Zaradi Stevilnth moZnosti in premalo
definiranih mejnih pogojev, bo to vpraanje morda
Se treba rediti v prihodnje.

1.2 Kako do ekolo3ko zasnovanih
naértovalskih enot

Nacrtovalske enote vplivajo na uéinkovitost
nadrtovanja. Medtem, ko problematika ni tako
pere€a v primeru nacrtovanja na srednjih in majhnih
ravneh, postane relevantna takoj, ko gre za
nacrtovanje na velikih ravneh. Prav te nartovalske
enote naj bi namreé odrazale najpomembnjie
razvojne probleme v prostoru (HAUFLER et al.
1999) in naj bi bile z naértovalskega vidika
obvladljive. Klasifikacija, predstavljena v tej nalogi,
je prinjihovem oblikovanju upostevala tri dejavnike:
ekolofke, primerno velikost in pa moZnost
ustanavljanja razliénih vrst nacrtovalskih kom-
pleksov, npr. ohranitvenih. Da bi enote odraZale
ekologke podobnosti je bila za njihovo razmejevanje
uporabljena ekoregionalna klasifikacija (Bailey, cit.
KLIIN, de HAES 1994), ki omogoca hierarhicni
pristop k obravnavi ekosistemov, éeprav je tanacin
razmejevanja prostora razvit predvsem v velikih
driavah (Rusija, Kanada, ZDA) pa ga je mogoce
uspesno uporabiti tudi v majhnih. V' Avstriji npr.,
je bil tak na¢in razmejevanja predlagan v primeru
oblikovanja provenienénih obmo¢&ij (KILLIAN/
MULLER/STARLINGER 1994), na Nizozemskem
pa za potrebe preverjanja uspefnosti okoljske
politike (KLIJN/de HAES 1994). Ista avtorja sta
tudi predlagala sistem delitve, ki je primeren za
Evropski prostorski kontekst. V primerjavi z
nomenklaturo prikazano v preglednici [, se v tej
Studiji razvite ekoregije in gozdne regije skladajo s

Preglednica 1. Ekoregionalna nomenklatura (po KLITN/de HAES 1994)

Enota Kontrolni faktor Predlagana velikost
Ekozona Svetovne klimatske zone > 62.500 kim*
Ekoprovinca Geoloski in geomorfoloSki procesi, variacija klime 2.500 - 62.500 km®
Ekoregija Geoloski in geomorfoloski procesi 100 — 2.500 km*
Ekodistrikt Poéasi spreminajajoce se geoloske in geomoarfoloke lastnosti
talnice in povrSinskih voda 625 -10.000 ha
| Ekosekeija Homogenost geomorfologkih lastnosti 25 - 625 ha
Ekoserija Homogenost abiotskib rastiénih razmer relevantnih
za rast vegetacije 1,5-25ha
Ekotop Ekosistem 025-15ha
Ekoelement Ekosistemski proces < 0,25 ha
202 GozdV 62 (2004) 4
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predlaganimi velikostmi enot, z najpomembnej§imi
vegetacijskimi tipi in odraZajo ekoloke znacilnosti
(KOVAC 2002).

Poleg tega se oblikovane ekoregije in gozdne
regije skladajo. Metoda tudi ni obcutljiva na
variacije v prostoru, ki so posledica lokalnih razmer,
omogoda oblikovanje ohranitvenih enot in jo je
mogoce izvajati s kontrolitrano GIS klasifikacijo.
Tako oblikovane enote so primerne tudi za
participativno obliko nacrtovanja. V primeru, da
bi bile prevelike, bi interesi prebivalstva znotraj njih
bili preve¢ razliéni, usklajevanje ciljev pa bi sprico
tega zlahka za$lo v slepo ulico.

1.3 Kaksne vrste strategij so potrebne
za trajnostni razvoj

Trajnostni razvoj gozdov zahteva strategije o
Zivljenjski moé&i gozdnih eksosistemov in zahtev
izrazenib s strani druZbe. Pri tem se trajnost izraZa
s tremi komponentami, ekologko, socialno in
ekonomsko. V skladu s tradicijo srednjeevropskih
drzav, ta $tudija obravnava navedene komponente
s tremi vrstami vlog gozdov, na osnovi katerih je
bilo mogoce razviti osem razliénih vrst strategij
(preglednica 2 v KOVAC 2004). Za njihovo
uresnicitev je bila razvita gcné:iéna strategija in pa
vrsta funkcionalnih strategij. Razvite strategije so
primerljive z mednarodnimi priporoéili in s
priporocili znanosti. Dokument “Non-legally
binding authoritative statement” (UN 1992¢) npr.,
priporoca razvoj strategij za gospodarjenje s
funkcijami oz. vlogami gozdov, za za¥¢ito gozdnih
povrdin, za trajnostni razvoj ter za uéinkovito rabo
gozdov in krepitev upravljalske kapacitete.
GORDON (1993), ki je izdelal dolgoroéni naért za
raven GG obrata je predlagal, da bi strategije morale
zaobjeti varstvo pred naravnimi nesrecami,
proizvodnjo lesa skupaj z razvojem lesne industrije,
naravovarstvo, celovito upravljanje krajine, turizem
itn. Podobno navaja BACHMANN (1999a) za
Svicarsko gozdarstvo, ki skupaj z oblastmi razvija
strategije za okoljske, sacialne in proizvodne vliage
gozdov, za krepitev upravljalske kapacitete in uvaja
kontrolo na vseh ravneh. Podobne ideje prihajajo
Se iz Neméije (npr. program LOWE 1991), Slovenije
(ZOG 1994) in drugih deZel.

Poleg vsebine strategij sta za upravljanje
pomembni Se njihova konkretnost in Ze omenjena
upravljalska kapaciteta. V tej $tudiji je treba
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strategije razumeti kot preverljive mere, ki morajo
biti podvriene kontroli. Prav zato, je vsaka
posamezna strategija opisana z idealnim in
dolgorognim ciljein ter mejoiki. Izjemnega pomena
za uresniitev naértov je tudi podpora in
odgovornost partnerjev v nacrtovalskem procesu.
To je tudi razlog, zakaj je bila vsaka naloga
razdeljena med ved sektorjev na eni strani in oblast
na drugi. V tej zvezi je treba poudariti e, da
trajnostni razvoj ni fraza ampak zaveza, ki mora
biti prevzeta s strani gozdarstva (npr. ZGS) in
druzbe. Ce je tako partnerstvo mogoce, je uspeh,
sode¢ po porodilih iz sveta (BACHMANN 1999a,
KEHL et al. 2001, GBC 2002, FAO/ECE/ILO
1998). zagotovljen. Ce povzamemo, trajnostni
razvoj gozdne krajine potrebuje niz vsebinsko in
ciljno orientiranih, preverljivih in s strani javnosti
podprtih strategij. Strategije niso Zelje, so zaveza,
odgovornost in trdo delo.

1.4 Kako do kakovostnih podatkov, ki
so osnova strateSkega nacrtovanja

1.4.1 Viri in kakovost podatkov na osnovi
katerih je bila izdelana Studija

Ceprav se je raziskava v eksperimentalnem delu
omejila na samo eno nacrtovalsko raven, se je v
tem okviru ponudila priloZnost za preizkus
kakovosti skoraj vseh gozdarskih podatkov. Kot je
bilo prikazano v preglednici 1 (KOVAC 2004b) so
bile v njej uporabljene §tiri vrste podatkov: terenski
opisi, podatki kontrolne vzoréne metode (v
nadaljevanju KVM), GIS podatki in satelitski
podatki.

Terenski opisi in podatki KVM so kom-
plementarni, Ker baza KVM za celotno preuc¢evano
obmocje Se ni bila na razpolago, je Studija rabila
predvsem terenske opise, padatki KVM pa so rabili
preverjanju logiénosti rezultatov in analiziranju
verjetne prihodnosti. Z vidika potreb, nobena
podatkovna baza ni izpolnila pri¢akovanj. Obetajaéi
terenski opisi so sicer bili pomemben vir informacij,
niso pa zagotavljali tistih, ki so bili potrebni pri
zanesljivem oblikovanju proizvodnih ciljev (npr.
povprecna zaloga sestojnih tipov na hektar). Tudi
baza KVM je zagotavljala zelo omejeno Stevilo
ocen. Ker se je vecCina podatkov nanaSala na
obmodéje zunaj gozdne regije Kofe-Draga, so bili
podatki uporabljeni le na ravni primerljivih
stratumov (npr. gospodarski razred). Sicer pa se je
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izkazalo, da je todi ta podatkovni vir nepopoln.
Npr., zaradi manjkajoéih visin dominantnega
drevja. ni mogoce izrafunavanje rasti§¢nih
indeksov.

Satelitski podatki so bili uporabljeni v najeno-
stavnejSem smislu, t.j. kot tematska podlaga in kot
vir podatkov o prostoru (HOCEVAR/KOBLER/
VRSCAT et al. 2001). Geometriéno pravilna
neklasificirana slika se je kljub temu izkazala kot
neobhodna pri pregledovanju veé kot 100.000 ha
velikega kompleksa. Poleg tega je rabila tudi presoji
kompaktnosti gozdnega pokrova in analizi razpro-
stranjenosti viog gozdov. Tudi Ze omenjena karta
rabe tal, zaradi prevelike interpretacijske povriine
ni mogla biti uporabljena za zahtevnejSe analize
(npr. zaraic¢anje).

Kot je bilo pri¢akovati, je bilo najveé tezav pri
GIS podatkih. Glavna vzroka zanje sta bila
pomanjkljiva nomenklatura in pozicijska nenatanc-
nost. TeZave je povzrocalo tudi usklajevanje
razlidnih meril, ki so bila v razponu od 1:25.000
do 1:200.000. Ker za vse sloje, npr. vegetacijsko
karto, ni bilo mogode vzpostaviti enotnega merila,
nekaterih podrobnih analiz ni bilo mogoce izdelati.
Na drugi strani slikovni podatki niso povzro&ali
tezav. Z njihovim rastriranjem je bilo razmeroma
enostavno vzpostaviti enotne podlage za vse sloje.
Kot delovna lo¢ljivost je rabila velikost slikovnega
elementa 10 x 10 m, ki se je za stratesko raven
izkazala za dovolj podrobno.

1.4.2 Katere vrste informacij in podatkov so
potrebne za usmerjanje trajnosinega
razvoja gozdov

Kljub mogoéim druga¢nim mnenjem, je usmerjanje
trajnostnega razvoja gozdov izvedljivo z zelo
omejenim Stevilom zanesljivih podatkov. Predlog
podaja preglednica §t. 2, v kateri je tudi nakazano,
kako je te podatke mogoce pridobivati.

Kljub slabemu mnenju, se pomen terenskih
opisov veca. Predvsem zato, ker vzoréne metode
ne morejo zagotavljati kakovostnih podatkov o
redkih procesih in pojavih. Seveda pa je treba tudi
v primeru terenskih opisov upostevati standarde
kakovosti. Najmanj kar je treba zagotoviti je stalnost
lingj in tock, ki rabijo zbiranju podatkov. Terensko
opisovanje je primerno predvsem za zbiranje
informacij o funkcijah gozdov (npr. opis sestojev,
habitatov, dediicine, rasti¥énih razmer, itn.). Na
drugi strani baza KVM zagotavlja kakovostne
podatke glede proizvodne in okoljske vioge gozdov.
Ker je za potrebe strateSkega nadrtovanja inven-
tarizacijo gozdov smiselno organizirati na dveh
ravneh (nacionalna inventura, obratne inventure),
je treba snemanja harmonizirati. Preglednica 3
kaZe, katera je e sprejemljiva najmanjsa kolid¢ina
podatkov, s katero je mogoce usmerjati trajnostni
razvoj in kateri podatki so to.

V tej smeri razvijajodi se inventurni koncepti so
danes najpogostej§i. Svica, v kateri so dobro
poznane obratne inventure je npr. zaklju€ila Ze
drugo nacionalno gozdno inventuro, ki je poleg
ocene stanja omogo¢ila tudi analizo sprememb
(BRASSEL/BRANDLI 1999}, V ZDA, Zavod za
gozdove poleg Stevilnih regionalnih, vodi Se

Preglednica 2: Sumarne informacije potrebne za usinerjanje trajnostnega razvoja gozdov

Podatek Velikoprostorska raven Srednje-velika raven
Podatek Vir Podatek Vir
Okoljska vloga Gozdni pokrov SAT Gozdni pokrov SAT, AD
Rastlinska pestrost F1, FD. GIS Rastlinska pestrost FI, FD
Zivalska pestrost FD, GIS Zivalska pestrost FD
ZaS&ita rasti5éa in
hidrologka vloga FD, GIS Zajdita gozda AD, FD
Socialna vloga Za§éitna vlioga FD -
Dediscina FD, GIS -
Rekreacija FD -
Proizvodna vloga | Regeneracijska kapaciteta | FI Regeneracijska kapaciteta | FI, FD
Proizvodnja lesa FI Proizvodnja lesa FI, FD
Cestno omreZje SAT, AD, GIS

Legenda: SAT= Satellitski podatki; FI= KVM: FD= Terensksi opisi: AD= Podatki aeroposnetkov; GIS=GIS podatki
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Preglednica 3: Podatki stalnih vzorénih ploskev

Raven
Parameter-Indikator Veliko- Srednje-
prostorska velika

Opis rastiséa M M
Gozdni rob 0 N
Poskodbe debel M 0]
Drevesna sestava gozdov

(ohranjenost} M N
Skode zaradi objedanja M N
Mruvi les M N
Lisaji M N
Osutost M N
Vegetatcijski tip M M
Zgradba M M
Gospodarski reZim M M
Premer ploskve M M
Nagib M M
Razvojna faza M M
Drevesna sestava sestoja M M
Sklep M M
Polarne koordinate dreves M M
Drevesna vrsta M M
Bioindikatorji (razliéni) M M
Starost dominantnih dreves M ™
Visina dominantnih dreves M M
Socialni poloZaj drevesa M M
Primernost kandidata -0 M
Vitalnost 0] M
Prsni premer M M

M= obvezno; O=opcijsko; N= ni predmel inventure;
1= neobvezno na vsaki ploskvi;

nacionalno gozdno inventuro, ki vkljucuje vec kot
125.000 trajnih vzorénih ploskev in okoli 4.5
milijonov fotoploskev (USDAFS 2001). V zadnjih
letih je inventure posodobila tudi Nemdéija
(MENCH 2001).

Satelitski podatki in aeroposnetki so uporabni
tako za nacrtovanje na velikoprostorskih kot na
srednje-velikih ravneh. Primerni so predvsem za
dolofanje kompaktnosti gozdnega pokrova, za
spremljanje sprememb v ¢asu (kréitve, zaradcanje),
za kartiranje vegetacije in za druga dela, kot je npr.
optimiranje omreZja gozdnih prometnic, iz
gospodarjenja izvzetih gozdnih povrsin, rekre-
acijskih obmodij, itn. Posebej perspektivni se zdijo
novi senzorji [konos, SPOT-5 in Landsat 7, ki
zapolnjujejo nekdaj velik razkorak med satelitskimi
in aeroposnetki. Prve raziskave kazejo (HOCEVAR/
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KOBLER/KUSAR 2001), da je s temi podatki
mogoce dolocati spremembe gozdnega roba,
kartirati gozdne prometnice, sestoje, in da je
mogoce prepoznavati celo drevesne vrste.

GIS-podatki so v naértovanju neobhodni. Ce je
za gozdarske podatke nekako Se mogoce zagotoviti
standardiziranost baz, pa so taka pri¢akovanja v
primeru podatkov, ki prihajajo iz drugih sektorjev,
nerealna, Zaradi tega je treba e pred rabo podatkov
razmisliti kako se bodo reSevali problemi povezani
z razli¢no locljivostjo, razliénimi merili, razliénih
podatkovnih formatov, itn. V zvezi s samim
konceptom GIS seveda ni mogoce povedati kaj
bistveno novega. GIS je in bo delovni koncept in
orodje in mora biti osrednje orodje saj zdruZuje
podatkovno okolje. Pri tem je treba drzati pravil
glede zbiranja podatkov, saj upoStevanje le-teh
lahko prihrani stotine ur popravljanja in prepreci
frustracije (glej BOLSTAD/SMITH 1992). V
nadaljevanju predstavljena navodila so razvita na
osnovi tezav v tej Studiji:

+ Lista z najpomembnejSimi podatki mora biti
pripravljena vnaprej. Vsakemu podatku je treba
predpisati tudi namembnost.

+ ZaZelena to¢nost podatkov mora biti pred-
pisana vnaprej. V primeru vzoréenja to zadeva
vzoréno napako, v primeru kartiranja in terenskih
opisov merilo, 1tn.

+ Jasna nomenklatura skupaj z definicijami,
kodiranjem in rangiranjem mora biti izdelana pred
zaCetkom inventariziranja. Zaradi kasnej$e GIS
obdelave in v izogib zmedi, se mora vsak podatek
voditi v okviru ene same kategorije.

» Podatki morajo biti zajeti s standardno
programsko opremo.

« Organizacijske vidike je treba upoStevati pred
nabavo in izgradnjo GIS sistema.

1.5 Kako organizirati participativno
nacrtovanje

Participativoo nacrtovanje zahteva sodelovanje
Stevilnih okoljskih sektorjev, vladnih ustanov,
nevladnih organizacij in civilne druzbe. Medtem ko
okoljski sektorji in vladne ustanove sodelujejo v
naértovalskem postopku po sluZbeni dolznosti, to ne
velja za nevladne organizacije in javnost, ki pravzprav
dajeta legitimiteto celotni dejavnosti. Kljub dejstvu,
da zakonodaja po svetu vecinoma Se ne narekuje
udeleZbe javnosti, niti ne prepoveduje njenega
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vkljuéevanja, za izogibanje participativnim postopkom
ni nikakrinih opraviéil (FAO/ECE/ ILO 1998).
Sklicujo¢ se na opredelitve BUCHY in
HOVERMANN (2000), ki participacijo definirata na
dva nacina, kot viek nacrtovalskega procesa (eti¢ni
vidik) in kot sredstvo za zakljuek naértovalskega
procesa (tore] za dosego cilja), je participacija
preprosto cena demokracije. Tako nadrtovanje zato
mora biti uveljavljeno ne glede na strodke, pa naj je to
udeleZencem nacrtovanja viec ali ne.

Postopka nacrtovanja na stratefki (slika 1,
KOVAC 2003) in operativni ravni (slika 6, KOVAC
2004a) vkljucujeta participacijo. Oba temeljita na
izkuinjah tujine in zavez (UN 1992b, MAREGA/
KOS 2002). Kljub razliénosti vidikov, vsi doku-
menti opogumljajo gozdarski sektor naj deli
izku§nje z drugimi udeleZenci in s tem pripomore
k trajnostnemu razvoju. Predlagani naértovalski
koncept kot celota predpostavlja, da je na veliko-
prostorski ravni mogo€e rediti veéino vpraSanj iz
naslova javnega interesa. Ker naj bi ve€ina dela bilo
opravljenega na tej ravni, ni nobene potrebe, da bi
se z istimi vprasanji ukvarjalo tudi operativno
naértovanje. Razresiti mora le probleme, ki ostajajo,
to pa so interesi lastnikov, interesi stroke, itn.

Pomembna lastnost obeh postopkov je tudi
formalnost. Ceprav je, kot kaZejo izku3nje tujine
(LOIKKANEN/WALLENIUS 1997), uéinke
mogoce dosegati tudi z neformalnimi postopki, pa
je nevarnost pomanjkanja pristojnosti vendarle
prevelika (FAO/ECE/ILO ]1998). Prav zaradi tega
razloga je vodenje postopkov po formalni poti
ustreznej$e v vseh primerih, ki zadevajo javni
interes.

Studija bi §la predale, ¢e bi participativni
postopek definirala natanéno. Ker je oblika dela
odvisna od $tevilnih omejitvenih pogojev (npr.
demokrati¢na tradicija, zakonodaja, pravilniki,
navade ljudi: BACHMANN 1999b, EGLI/
LIETHA/GEISER 1997, FAO/ECE/ILO 1998),
morajo biti sheme razvite za vsak primer posebej.
Primeri iz Evrope (Finska, Belgija, Svica, Spanija,
Francija, Slovagka, itn.) v glavnem priporoéajo
aktivni pristop (FAO/ECE/ILO 1998).

1.6 Kako organizirati monitoring in
kontroling

Kontroling in monitoring sta klju¢ do uspeSnega
upravljanja gozdne krajine. Ker gozdovi opravljajo

koristne vloge za vso druZbo, je treba skladno z
vlogami porazdeliti tudi odgovornosti in finanéna
bremena. Zaradi prakti¢nih razlogov mora biti
monitoring na velikoprostorski ravni voden in
izvajan s strani drZave oz. njenih institucij (npr.
Zavod za gozdove). Samo ta oblika namreé
zagotavlja, da bo monitoring izveden redno,
pravo€asno in s ponovljivimi metodami in bo tako
rabil oblikovanju nacionalne gozdarske in okoljske
politike. Glavne naloge institucije bi morale biti:

* razvoj in testiranje koncepta in protokolov,

 prenadanje znanja delovnim skupinam,
izgradnja GIS sistema,

* jzvajanje monitoringa na terenu,

+ vrednotenje rezultatov,

» priprava tez za strate$ki nacrt in njihova
razlaga javnosti,

» priprava strateSkih nadrtov,

* priprava tez za nacionalno gozdarsko in
okoljsko politiko.

Na drugi strani pa mora biti strateski kontroling
voden s strani organov, ki so odgovorni za izvajanje
gozdarske in okoljske politike (ministrstva). Njihova
glavna naloga naj bi bila: (prim. BUTTOUD/
SAMYN 1999, FDPS 1995, FNFP 1999):

+ doloditev zakonskih okvirov,

= definiranje vizije,

¢ priprava in ovrednotenje programskega
predloga,

* razvoj in zagotovitev virov, nujnih pri izvedbi
programov (institucionalni, finanéni),

= izvajanje in nadzorovanje programa (dolo¢itev
prioritet, zaveza z odgovornostmi),

+ priprava akcij za nadaljevanje osnovnega
programa monitoringa.

Operativni monitoring, ki neposredno rabi
gospodarjenju z gozdovi, mora biti 1zvajan s strani
institucij, odgovornih za gozdarsko nalrtovanje.
Delo naj bi obseglo:

* uporabo sodobnih tehnik dela v praksi,

 jzobraZevanje delovnih skupin,

* izgradnja GIS (kot nasprotje kartografskega
sistema),

* izvajanje monitoringa na terenu,

» vrednotenje rezultatov,

» priprava nacrtov za potrditveni postopek.

Podobno kot monitoring, bi tudi kontroling
moral bifi izvajan na dva na€ina. Medtem, ko naj
bi v okviru operativnega kontrolinga pozornost bila
usmerjena k:
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= Casovnemu usklajevanju naértov in terenskih
del.

 pripravi finanénih nacrtov za terenska dela,

« uvrednotenju kakovosti terenskih aktivnosti,

= vrednotenju dosezkov ob koncu leta,

* in pripravi naértov za naslednje leto, bi se
strateSki kontroling moral osredotociti na preZivetje
Zavoda in gozdarskih podjetij (KASSEL 1998,
KATSCH 1998). V tej zvezi kaze omeniti. da obe
obliki kontrolinga nista pomembni le za zagotav-
ljanje trajnostnega razvoja gozdov ampak tudi za
prosperiteto gozdarske stroke v pribodnosti. Kot
pravi ZIESLING (1999): Gozdarski zavodi in
podjetja morajo sami zaleti iskati poti za prodajo
svojih netrznih produktiov, ki, deprav sedaj 3e niso
plaéani - pripomorejo k dvigu Zivljenjske ravni
druZzbe (MANNSBERGER 1997).

2 PRIPOROCILA SLOVENSKI
GOZDARSKI NACRTOVALSKI
PRAKSI

2.1 Pregled

Slovenija razvija in izvaja razmeroma kompliciran
tri-ravninski nacrtovalski sistem, ki ga oznacujejo:

« dve naértovalski entiteti (GG obmocje in GG
enota),

* trije tipi nacrtov (obmoc¢ni, naérti GG enot in
gozdno-gojitveni (ZOG 1994),

* dolo¢ena veljavnost obmoénih naértov in
naértov GG enot, ki sta oba podvrzena upravnemu
postopku (ZOG 1994),

= razimeroma $ibke vezi med naérti, ki so delno
posledica velikih obmodij, delno pa istih planskih
obdobij. Gojitveno nacrtovanje ni del naértovanja
na ravni GG enot, marvec se izvaja posebej,

* izostanek kontrolinga,

* izostanek javnosti in nevladnih organizacij pri
sestavi nacrtov.

Z vidika nacrtovalske hierarhije. se slovenski
sistem gozdarskega nalrtovanja ne sklada s
konvencionalno klasifikacijo. Obmoéni nacrti so
vsebinsko $e najbliZji strateSkim, naérti GG enot
zavzemajo mesto med taktiénimi in operativnimi
nalrti, gojitveni nacrti pa mesto med operativnimi
nalrti in projekti. Taka organizacija seveda zahteva
temeljito ovrednotenje in modernizacijo. Ker
primerjava uradnega sistema gozdarskega nacrto-
vanja s konceptom razvitim v tej nalogi iz veé
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razlogov $e ni mogoéa (1. 2001 je bila izdelana Sele
prva serija nacrtov), bodo priporoéila obsegla
naslednja vpraSanja:

= pomen nacrtovalskih obdobij za strateSke in
operativne nalrte,

+ pomen tesnih vezi med razli¢nimi tipi naértov,

¢ pomen jasno definiranih vpraSanj in pro-
blemov,

+ pomen primerno velikih naértovalskih enot,

* pomen sodelovanja javnosti pri nacrtih.

s

2.2 K enostavnejSi nacrtovalski shemi

Velikoprostorski strategki naérti se navadno izdelujejo
za dolga, Casovno neopredeljena obdobja.
(COMMITTEE 1999, ZUreP-1-2002). Ce so ta
vseeno dolocena, naj ne bi bila kraj$a od dvajset let
(GORDON/BUHLER/ZINGGELER 2000). Ta so
povsem skladna tudi z dinamiko razvoja gozda, saj
ve€ina razvojnih faz traja vec kot dvajstet let. Posebno
vpradanje zasluZi aktualnost usmeritev, ki je edini
razlog pogostejsih revizij nacrtov. Odgovor s tega
vidika je jasen: ne oziraje se na dolZino nacrtovalskega
obdobja nalrta, so obfasna preverjanja usmeritev (npr.
vsakih 10 let) in njihove korekcije v primeru odstopanj
nujne. Enako velja tudi za operativne nacrte na srednje
velikih ravneh, ki se od prvih lo¢ijo v tem, da so to
tudi gospodarski nadrti (SEKOT 1991,1993, KATSCH
1998, KASSEL 1998). Ker so bolj izpostavljeni
vplivom zunanjega okolja, jih je treba kontrolirati
pogosteje, t.J. vsakih 5-10 let,

Tesne vezi med naérti, ki se izrazajo s pre-
verljivimi kontrolnimi to¢kami, so bistveni elementi
uc¢inkovitega nartovanja. Zaradi preverjanja razvoja
krajine v smeri vizije je treba kontrolo izvajati na
treh ravneh: na ravai vizije (ali se prostor razvija v
smeri zaZelenega stanja), na operativni ravni (ali so
usmeritve v gospodarskih razredih pravilne) in na
ravni izvedbenih del (ali je letni plan del pravodasno
in strokovno izpolnjen). Z vidika pravkar nastetih
kontrolnih mehanizmov je sedanji naértovalski
sistem nepopoln. Ne le, da vsebuje premahjno Stevilo
kontrolnih to€k, v smislu kontrole so premalo
natan¢no definirane same usmeritve, prefibka pa je
tudi povezanost z gojitvenim nadértovanjem. V
nadaljnjih vrsticah je prikazan nadin, ki vodi k tesneje
povezanim nacrtom.

Na osnovi izpopolnjene zakonodaje naj bi
obmo¢ni nacrti obravnavali le teme kot so gozdni
pokrov in vioge gozdov. Vsaka okoljska in socialna
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LEGENDA:

AB/CD/XY ZU=razvojne faze,
zahtevane akeije/leto

HR=habitatske vloge
WP=obdobje paritve

YS=mladje
PS=drogovnjak
OGR=debeljak
UAS=raznomemi gozd

MA=brez akeij
NS=negativna izbira
PS=pozitivna izbira
T=redenje
EC=konéna selnja
SC=izbiralna sefnja
SWC=zastomna seénja

Gospodarski razred 1

| Gospodarski razred 2
| Gospodarski razred 3

Slika 1: Sestoji, gospodarski razredi in akcije (shema)

vloga mora biti definirana z idealnim ciljem, z
dolgoro&nimi oz. srednjeroénimi cilji, z usmeritvijo,
z mejniki, z odgovornostmi in stroski izvedbe, Na
drugi strani bi strategija za proizvodno vlogo morala
biti dolo€ena z opisom stanja, modelnimi vred-
nostmi povrsin in mas, idealnim ciljem, srednje-
rocnimi cilji. ukrepi in ¢asovnim horizontom, do
kdaj bo srednjeroéni cilj doseZen. Seveda mora biti
dolocen tudi reZzim gospodarjenja. Na drugt strani,
bi moralo naértovanje GG enote iti en korak naprej.
Vsebinsko se ne bj smelo omejevati samo na
gospodarske razrede ampak tudi na konkretne
sestoje (slika 1). Poleg usmeritev za gospodarske
razrede, bi ti nalrti morali izkazovati e niz
konkretnih akcij, ki se izvajajo v konkretnih sestojih
in v doloenem ¢asu. Prav zaradi tega je nujno, da
pri izdelavi naérta GG enote sodelujeta odgovorni
nalrtovalec in odgovorni gojitel].

Zadnje vpralanje je vezano na presojo pri-
mernosti sedanjih gospodarskih razredov, ki se
dolocajo za vsako naértovalsko raven posebe;j.
Ccprav se raziskava s tem vpraSanjem ni resno
ukvarjala (zato tudi naslonitev na obstojece razrede)
se zdi potrebno izpostaviti naslednji vpraSanji:
kak3en je smisel majhnih in v bistvu zelo fragmen-
tiranih gospodarskih razredov v velikoprostorskem
naértovanju in ali ne bilo primerneje prepustiti
vpraianja glede razvoja sestojev gojitvenemu
naértovanju. V prid temu govori poslanstvo
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velikoprostorskega nacrtovanja, ki ga podpira tudi
tale MLINSKOVA (1968) misel: “Gozdarsko
nalrtovanje ni instrument za postavljanje natanénih
gospodarskih usmeritev za majhoe gozdne po-
vriine, niti ne sme omejevati gojiteljev pri
uresni¢evanju njihovih vizij glede razvoja sestojev”.
Zaradi tega kaZe razmisliti o novih naéinih
oblikovanja gospodarskih razredov, ki naj bi bili
oblikovani na osnovi gozdnih tipov in gospodarskih
reZimov oz strategij. Se ve&, nekatere gozdne regije,
bi lahko bile gospodarski razredi same po sebi.

Ob predpostavki, da bi se prej omenjena
priporocila uresnicila, bi optimiranje nacrto-
valskega koncepta lahko izgledalo takole:

= razmejitev vsebinskih problemov med ob-
mocénimi nalrti in naérti GG enot,

» oblikovanje primerno velikih gospodarskih
razredov (razen v primeru umetnih nasadov bi
najmanjSa povr§ina enega kompleksa morala
zna$ati vsaj 100 ha),

* razvoj strategij za vloge gozdov v strateSkih
naértih,

» identificiranje gospodarskih razredov in sestojev
obravnavanih v strateskih naértih v GG enotah,

« terenski ogled in dolocitev potrebnih ukrepov
(slika 1),

» izdelava nacrta GG enote skupaj s kontrolno kasto,

* 1zvajanje akcij v sestojih in

» letni kontroling.
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2.3 K primernejSim nacrtovalskim
enotam

Ustanovitev 14 obmoénih enot je bil pomemben
doseZek povojnega gozdarstva. Ne glede na njihov
pomen takrat pa se zdi, da se njihova vloga potasi
izteka. Seveda bi obmoé&ne enote v nespremenjeni
obliki e imele smisel, kolikor bi Zavod za gozdove
peposredno upravljal drzavne gozdove in bi se moral
financirati s prodajo lesa. Ker pa sta bili aktivnosti
paértovanje in gojenje 1zvzeti iz domene obratnega
cospodarjenja in sta v skrbstvu drZave, ekonomski
vidik = ki edini zahteva velike enote — ni veé
problematien. Ustanovitev primerno velikih
na&riovalskih enot narekujejo tudi organizacijski in
ckoloski vidiki (MCPFE 1993, UN 1992a). Ne
oziraje se na priporotila je slovensko gozdarstvo
dol#no najti lastno pot. En naéin je, da se sedanja
obmoéja podvriejo razmeroma enostavni uprav-
lialski in ekoloski presoji, ki bo potrdila ali zavrgla,
ali je v tako velikih in heterogenih obmocjih sploh
mogode izvajati monitoring, dolocati in usklajevati
cilje, im. V preteklih letih je bilo v zvezi s tem
ypraganjem prikazanih kar nekaj reSitev (ZUPAN-
CIC et al. 1987, ANKO 1998, HLADNIK 1998,
ZUPANCIC/ZAGAR 1995), zadnja s strani te $tudije.
Ker nobena resitev ni popolna, bi se vse morale rabiti
kot izziv diskusijam, ki bi morda pripeljale do
izbolj§av. Poleg ekolodkih in organizacijskih je treba
pri oblikovanju naértovalskih enot upostevati Se en
dejavnik, sodelovanje javnosti. Podobno kot nekdanje
obéine, ki so se morale preoblikovati predvsem zaradi
zahtev Jokalne samouprave, bi tudi manj$e obmocne
cnote olajfale prepoznavanje interesov in njihovo
nacrtovanje.

Manj problemati¢ne so GG enote. Kljub
dolgoletni tradiciji, so nekatere spremembe
vendarle potrebne. Tako sedanje GG enote sekajo
veC obfin, oddelki sekajo katastrske meje, itn.
Dokler bo gozdarsko nacrtovanje teklo samo v
okviru stroke, ta dejstva niso problemati¢na. Takoj,
ko bo vkljuéeno v sistem prostorskega naértovanja,
pa bodo ta neskladja ovirala tako nacrtovanje kot
samo upravljanje,

2.4 K participativnemu nacrtovanju

Pred pribliZzno 15 leti, ob priliki propadanja gozdov,
Jjé demokrati¢ni duh opogumil slovensko javnost,
da je zavzela jasno stalis¢e o slovenskih gozdovih.
Njegov ponovni obisk SneZnika v 1. 2001 (VE-
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SELIC 2001) je ponovno dokazal, da je okoljska
zavest ljudi dosegla visoko raven in, da je Cas
znanstvenega in avtoritativnega nacrtovanja za
vedno minil. Tako kot drugje mora tudi slovensko
gozdarsko nacrtovanje izkoristiti priliko, ki jo
ponujajo sedanje razmere in jih obrniti sebi v prid.
To pa je mogoCe samo, ce bo doseglo visoko stopnjo
strokovnosti in, €e bo tesno sodelovalo z znanostjo,
lastniki gozdov in javnostjo. Pristop k parti-
cipativnemu naértovanju zato ne sme biti razumljen
kot nezaupanje stroki, pa¢ pa kot gonilna sila, ki bo
naértovalcem pomagala pri izmenjavi znanja in idej,
pri izobraZevanju javnosti, pri krepitvi okoljske
zavesti in nenazadnje pri krepitvi upravljalske
kapacitete.

Participativno naértovanje je treba razumeti z
dveh vidikov: kot §iroko zastavljen participativni
proces (v smislu organizacije znanja) in kot
demokrati¢no nacrtovanje. Slovenska zakonodaja
zaos(aja z obeh vidikov. Prvi¢, naérti se izdelujejo
izkljuéno s strani gozdarjev, ki niso v stanju
presojanja vseh okoljskih vidikov. Drugic, zako-
nodaja ne daje moznosti nevladnim ustanovam in
posameznikom, da bi t1 v naértovanje bili vkljuceni
ze od samega zacetka. Tretjic, nacrti se javnosti
predstavljajo v zadnji fazi in na najmanj zaZelen
nacin, ko je izjemno tezko in skoraj nevljudno
zahtevati spremembe. Ce gozdarstvo torej resnicno
zeli modernizirati sedanji sistem nacrtovanja, mora
storiti naslednje korake:

+ Odgovorno ministrstvo mora raziskati moz-
nosti za spremembo sedanjega nacrtovalskega
postopka. MoZnost neposrednega sodelovanja pri
nacrtovanju bi poleg drugim sektorjem morala biti
dana Se nevladnim zdruZenjem in posameznikom.

+ Podrodje nacrtovanja, ki se poucuje, raziskuje
in izvaja v treh razliénih institucijah mora biti za
nove ideje bolj dovzetno. Tako znanost kot praksa
morata pri razvoju sistema za ljudi, ki s sistemom
delajo, sodelovati z roko v roki.

* Zavod za gozdove, ki je skrbnik in edina
avtoriteta za gozdarsko nacrtovanje v drZavi, se
mora zavedati svojega privilegija in poslanstva v
strokovni in javni areni. Ne oziraje se na zako-
nodajo, mora takoj odpreti diskusijo glede
spremembe sistema. Korak je nujen, ker je
naértovanje vlog gozdov (te so odraz zahtev, potreb
in zelja Jjudi) kljuéno za trajnostni razvoj gozda in
druzbe. Prav zaradi tega si institucija ne sme vzeti
pravice, da v imenu ljudi presoja in odloca, kaj ti
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rabijo, pac pa je dolZna predlagati dobre reditve in
jih javno zagovarjati. Pri tem je dolZna upostevati
tudi ekonomsko komponento in posledice.

+ Upravljalska kapaciteta je kljuéna za realizacijo
nacrtov. Ker participativno nastali naérti odraZajo
usklajene in dogovorjene interese, delijo ideje in
skupne vrednote, imajo tako nastali nacrti bistveno
vecjo mozZnost za dejansko uresni¢enje. Ker je vecina
gozdov zasebnih, mora bit v takem duhu zastavljeno
tudi naértovanje na ravni GG enote.

3 ZAHVALA

Raziskava je tekla v okviru naloge JGS-GIS-Naloga
4: Razvijanje in strokovno usmerjanje informa-
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Ministrstvo RS za kmetijstvo, gozdarstvo in
prehrano. Mentorju prof. dr. P. Bachmannu in
obema recenzentoma, prof. dr. M. Ho€evarju in dr.
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Perku, ki je bil naklonjen objavi dela, iskrena hvala.
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MozZnosti ponovne naselitve poljske jerebice (Perdix perdix L.)
na Krsko-BreziSko polje

The possibilities of grey partridge (Perdix perdix L.) repopulation in the
Krsko-BreZisko region

Martin UMEK*
David HLADNIK**

Izviecek:
Umek. M., Hladnik. D.: MoZnosti ponovne naselitve poljske jerebice (Perdix perdix L.} na Kr¥ko-BreZisko polje. Gozdarski
vestnik, 62/2004, . 4. V sloveni€ini, z izvlekom in povzetkom v angledini, cit. lit. 14. Prevod v angled&ino: avtorja in Jana O3tir.

Populacije poljske jerebice (Perdix perdix L.) so v upadanju tako v Sloveniji, kot druged po Evropi. Med vzroke za
upadanje populacij se poleg klimatskih sprememb navaja zmanjSevanje Zivljenjskega prostora zaradi intenzivnega
kmetovanja. Dolo€ili smo mesta najpogosiej§ih opazovanj poljskih jerebic na obmodju Kriko-BreZidkega polja in spodnjega
Obsotelja. Na ploskvah najpogostejSih opaZanj poljskih jerebic, z radijem 250 metrov, smo analizirali rabo tal, parcelno
strukturo fer jih s terenskim popisom ocenili. Ugotovili smo znacilnosii in razlike med obmoéji zadrZevanja poljskih
jerebic. Najpogostejsi tip rabe tal na vedini ploskev so obdelovalne povrine.

Kljuéne besede: poljska jerebica, Perdix perdix L., habilar, raba tal, Kriko-BreZitko polje, spodnje Obsotelje

Abstract:

Umek. M., Hladnik. D.: The possibilities of grey partridge (Perdix perdix L.) repopulation in the Kr§ko-BreZifko region.
Gozdarski vestnik, Vol. 62/2004, No. 4. In Slovene, with abstract and summary in English; lit. quot. 14. Translated into
English by the authors and Jana OStir.

The populations of grey partridge (Perdix perdix L.) are declining in Slovenia, as they are elsewhere in Europe. Besides
climate change, one of the reasons for population decline is the impoverishment of habitat due to intensive farming. The
most frequently observed locations of grey partridges in the Kriko-BreZice field and lower Obsolelje region have heen
defined. In the most frequently observed sites of grey partridge habitation, within a radius of 250 metres, a field inventory
was conducted and the land use types and parcel structure were analysed. The characteristics of and differences among
the areas of grey partridge habitation have been determined. The most frequent land use type determined are arable areas.

Key words: grey partridge, Perdix perdix L., habitat, land use, the Kriko-BreZifko field, lower Obsotelje region

1 UVOD
1 INTRODUCTION

RdeCem seznamu ogrozenih ptic gnezdilk v
Sloveniji in ima podoben status tudi drugod po
Evropi.

Zivljenjske razmere za poljsko jerebico so se na
ravnini spodnjega Posavja v zadnjem desetletju
nekoliko izboljSale. Kar nekaj povriin je ostalo
neobdelanih, take povrSine pa Ze v nekaj letih nudijo
dobro zato€iSée za poljsko jerebico. Tako sta leta
2000 zadeli Zveza lovskih druZin Posavija in Lovska
Zveza Slovenije izvajati projekt Ponovna naselitev
jerebic na Kr8kem polju, ki naj bi trajal 4 leta.

Poljska jerebica (Perdix perdix L.) je ena od vrst
poljske divjadi, ki so jo spremembe v kulturni
krajini najbolj prizadele. Stevilénost nekdaj zelo
pogoste in koristne ptice se je zelo zmanjSala, iz
nekaterih predelov pa je celo popolnoma izginila.
Med vzroke za upadanje populacij poleg klimatskih
sprememb navajajo zmanjSevanje Zivljenjskega
prostora zaradi intenzivnega kmetovanja. Tudi v
Sloveniji Stevilénost njene populacije mo&no upada,

zivelo naj bi le $e med 800 in 1.200 teh ptic
(GEISTER 1998), medtem ko so jih samo leta 1960
odstrelili 18.600 (CERNE 1979). Tako kot pri nas,
se je njen areal skiil vsaj v 28 evropskih drzavah
(ICBP & EOAC 1992, cit. po SOVINC 1994),
Danes je med najbolj ogroZenimi vrstami na
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LD Krko, LD Veliki Podlog in LD Cerklje ob Krki.
Vsako leto v lovisca izpuscajo po 100 parov umetno
vzrejenih jerebic. Hkrati so izboljSevali Zivljenjske
razmere z najemom ali nakupom povrSin, ki so jih
uredili kot remize ali krmne njive. Uredili so tudi
kozolcke, ki sluZijo kot krmiSc¢a in skrivali$ca ter
povecali odstrel tistih plenilskih vrst, ki jih je
dovoljeno loviti (PODGORSEK 2000).

V prispevku zelimo prikazati ugotovitve in
analize obmo&ij zadrZevanja poljskih jerebic na
obmodju Kriko-Breziskega polja ter spodnjega
Obsotelja. Na podlagi teh smo doloéili primerna
obmodja za Zivljenje poljskih jerebic.

2 POLJSKA JEREBICA (PERDIX

PERDIX L.)
2 GREY PARTRIDGE (PERDIX PERDIX L.}

Poljska jerebica (Perdix perdix L.) spada v red
kokosi (Gallioformes), druZino fazanovci
(Phasianidae) in rod poljske kure (Phasinaniae).
Jerebica je razSirjena po vedjem delu Evrope ter
delu Azije, naselili pa so jo tudi v ZDA in Kanado.

Jerebica je razmeroma majhna poljska kura. Je
izrazit talni prebivalec, leti nizko in na kratke

IS “oaieu N g

Shika 1: Poljski jerebici (avtor fotografije H. Ot¥ani).
Photo [ Grey partridges (photo by H. Orsanié),
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razdalje. Na drevje ne seda. Poljska jerebica je
monogamna vrsla, Zivi v parih. ti pa se ez zimo
zdruZijo v eno ali vel druZinske kite. Njena
ivljenjska doba je do 5 let (CERNE 1979).
Zivljenjski prostor jerebice je odprt obdelan
ravninski svet. Za njen habitat je najprimernejia
drobna njivska struktura z najrazli¢nejSimi
polj§¢inami. Kritje potrebuje predvsem pozimi in
za gnezdiiéa; omejke, poljske Zive meje, remize in
njive v prahi. Giblje se razmeroma v majhnem
krogu s premerom od 0,5 do | km, odvisno od
razmer v okolju. Znotraj tega si jerebiéji par izbere
manjse gnezditveno obmodje, veliko od 0,5 do 5
ha. Poljski jerebici ustrezajo obmodja z malo
padavinami, s srednjo letno temperaturo med
9 in 10° C, na hitro odcednih, toplih tleh
(CERNE 1979).

Zivljenjski krog poljske jerebice poteka tako,
da konec februarja kite razpadejo, jerebice si
poiicejo partnerja in svoje gnezditveno obmocje.
V drugi polovici aprila pri¢ne samica le¢i jajca,
tako da se v zacetku junija izvalijo pi§fanci.
Obdobje gnezdenja sovpada s kodnjo travinja, tako
da prihaja do velikih izgub med gnezdecimi
pticami in gnezdi. Kritiéno obdobje je tudi od
izvalitve do prve polovice julija. ko so piscanci
izredno obéutljivi na vremenske nevie¢nosti in se
hranijo izkljuéno z Zivalsko hrano. V pozni jeseni
se jerebice zdruZijo v kite in tako preZivijo zimo
(KOSIR 1997).

Poljska jerebica je najboljsi pokazatelj okolju
prijaznejSega kmetovanja. V nekaterih evropskih
deZelah je poljska jerebica simbol za okolju in
divjim Zivalim prijazno pridelano hrano (KOLAR/
CHRISTENSEN 2001). Opravlja namre€ izjemno
koristno vlogo pri biolo3ki za$éiti rastlin. Pogoj
za vrnitev poljskih jerebic v kulturno krajino je
ureditev razmer v kmetijstvu in spoznanje, da
morajo tudi v kmetijskem prostoru prevladati
pojmi Kot so trajnost, vecnamenskost in sona-
ravnost. Za uresnicevanje tak$nih zahtev so nujni
sodelovanje vladnih organizacij in zakonska
ureditev razmer ter nenazadnje tudi zahteve
potro$nikov po zdravi hrani, katere pridelava
spoStuje in upoSteva tudi druge prebivalce v
prostoru (MEHLE 2000).
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3 OPIS OBMOCJA RAZISKAVE
3 DESCRIPTION OF THE RESEARCH
AREA

Kr3ka ravan s spodnjo Obsoteljsko ravnico se nahaja
v jugovzhodnem delu Slovenije. Na severu meji na
Kriko in Bizeljsko gri¢evje, na zahodu na poplavni
Krakovski gozd, na jugu na Gorjance, na vzhodu
pa sega do Sotle, po kateri te¢e meja s Hrvasko. To
obmodje ima najniZjo povpreéno nadmorsko visino
v Sloveniji; 161 m (PERKO 1998). Stalno po-
grezanje veCjega dela KrSke ravni je pritegnilo
vodne tokove s SirSega zaledja. med drugim tudi tri
glavne reke: Savo, Krko in Sotlo.

Krika ravan z Obsoteljem ima zmermo celinsko
podnebje. Koli¢ina padavin se zmanj3uje proti
vzhodu in letno pade med 1.000 in 1.200 mm
padavin. Najbolj namoceno je poletje, najmanj
zima. Z jugozahoda pogosto piha fen, ki zmanjSuje
vlaZnost in povecuje suSo. Znacaj celinske klime
glede padavin in temperatur se stopnjuje od zahoda
proti vzhodu, kjer je ravnina odprta proti Panonski
kotlini. Povprecna letna temperatura je med 9 in
10°C.

Kmetijstvo je za obmocje zaradi ugodnih
moZnosti zelo pomembna dejavnost. Njive pokri-

Slika 2: lzsek iz satelitskega
posnetka Landsat TM iz leta 2000
z oznafenimi obmodji najpo-
gostejiinh opazanj poljskih jerebic
na Kriko-BreZifkem polju in
spodnjem Obsotelju.

Figure 2: Landsat TM image from
2000 showing the Kr§ko-Brefisko
and lower Obsotelje regions and
the most frequently observed
locations of grey partridges.
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vajo na Kr§kem in BreZifkem polju dve tretjini
povrsine, nekaj manj na obmocju Obsotelja. Najved
travnikov in padnikov je na poplavnih obmo¢jih in
obmoc¢jih z zelo plitvimi tlemi. Gozd pokriva okrog
25 % obmocja, najvecji kompleks je Dobrova pri
Kapelah. Naselja, ve¢inoma vasi. so razporejena ob
prometnicah. Za veéino vasi je znacilen panonski
raztegnjen tip vasi, v Obsotelju pa so pomaknjene
z obdelovalne zemlje pod vznoZje gri¢ev (PERKO
1998).

4 METODE DELA
4 WORKING METHODS

4.1 Dolocitev raziskovalnega obmocja in
mest najpogostejsih opazanj
poljskih jerebic

4.1 Determination of the research area and
the most frequently observed locations
of grey partridges

Za raziskovalno obmoéje smo izbrali ravninske
dele Lovskih druZin: Artice, Bizeljsko, BreZice,
Cerklje ob Krki, Dobova, Globoko, Kapele,
Kostanjevica na Krki, Kriko, Podbocje, Veliki
Podlog in Videm ob Savi. Pri doloéitvi mest
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najpogostejSih opazovanj smo k sodelovanju
povabili €lane navedenih LD. Mesta, tocke
najpogostejSih opaZanj jerebic, smo vnesli na
topografske karte v merilu 1 : 25.000. Vrisane tocke
(49) so nam sluZile kot izhodii¢a za nadaljnjo
obdelavo. Koordinate toék smo vnesli v okolje
geografskega informacijskega sistema IDRISI. Na
rastrski karti smo od vsake tocke izracunali razdalje
v vse smeri. Velikost ploskev, ki je Zivljenjski
prostor jerebic, smo dolo€ili s terenskim opa-
zovanjem gibanja jerebic in iz literature, kjer je
navedeno, da se jerebice v ugodnih Zivljenjskih
razmerah gibljejo v krogu s premerom 0,5 do 1 km,
v boljsih razmerah na manj§i in v slab&ih na vedji
povréini (CERNE 1979, SVETINA et al. 1983,
KOSIR 1997). Tako smo za velikost ploskev izbrali
250 metrski radij. Ker so se obmo&ja znotraj tega
radija dotikala ali celo prekrivala, smo iz 49 tock
opaZzanj dobili 38 ploskev neenakih povrsin.

Obmoéja opaZanja jerebic smo razdelili na 4
geografska obmocja in jih nato primerjali med
sabo. Prvo obmoé¢je smo imenovali »Vrbina« in
se nahaja na levem bregu reke Save med Vidmom
in BreZicami. Zajema 7 ploskev, ki so precej
razpriene. Drugo obmodje je »Dobovax, ki zajema
obmocje Dobovskega polja, Jovsov in okolico ter
zajema 9 ploskev. Najvecje obmoéje s 17 plo-
skvami je ravninski del na desnem bregu Save v
trikotniku med Krikim, Kostanjevico in Catezem.
Imenovali smo ga »Drnovo«. Zadnje obmodje je
ravnina, lahko bi rekli dolina, ob meji z Republiko
Hrvasko. Na tem obmod&ju, poimenovanem
»Bizeljsko«, se nahaja 5 ploskev, ki so posamiéno
razporejene,

4.2 Terenski popis ploskev oz. tock
4.2 Field inventory of the locations

Metodologijo bonitiranja obmodij, kjer se jerebice
zadrzujejo, je opisal Cerne (1979). Metoda
bonitiranja obmocij je zastarel nacin ocenjevanja
primernosti habitatov in je sluZila kot pomo¢ pri
gospodarjenju s populacijami divjadi. Namesto
izraza bonitiranje bomo uporabili izraz ocenjevanje
primernosti. Pri ocenjevanju primernosti upo-
Stevamo naslednje elemente: prehrano, tla, srednje
letne padavine, srednjo letno temperaturo, mir v
lovi§¢u in srednjo nadmorsko viSino. Vsak navedeni
element ima svojo vrednost primernosti, to je faktor,
s katerim se pomnoZi ocena elementa. Elementi se
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ocenjujejo z oceno od 1 do 5. Z ocenjevanjem
vsakega elementa in mnoZenjem te ocene z
vrednostjo primernosti elementa dobimo to€ke za
vsak element posebej. Sestevek vseh tock doloda,
v kateri razred primernosti sodi posamezno
obmodje. Ocene kot jih navaja Cerne, smo priredili
in dopolnili. Na$e ocene so zelo podobne avtor-
jevim. Razlike so predvsem v nasi delitvi ocen na
Cetrtine pri ocenjevanju elementa prehrana, ker so
Cernetovi razredi ocen precej §iroki in ohlapni.
Primer: ploskve z odli¢no strukturo, z razli¢nimi
njivskimi kulturami, vendar z minimalnim kritjem
za jerebice pozimi, bi po Cernetovi klasifikaciji
lahko uvrstili v tri ocene, mi pa smo pretehtali kateni
faktor je pomembnej3i in ploskve razvrstili
natanéneje, kot to predlaga Cerne (1979).

V tem prispevku ne bomo podali celotne
klasifikacije, temvec le opis razvricanja glede na
prehranske moZnosti, talni tip in motnje na
obmodjih zadrZevanja jerebic. Ti elementi dobro
ponazorijo, kakine so prostorske znacilnosti
obmodij, na katerih smo ocenjevali primernost za
Zivljenje poljskih jerebic, naéin kmetovanja in
znacilnosti Elovekove poselitve.

Prehranske moZnosti — vrednost primernosti 5:

Ocena 5: Njive so majhne, ozke, z razliénimi
kmetijskimi kulturami, med njimi so tudi Zive meje
in dobro zarad¢eni omejki. Na njivah je dovolj
plevela in Zivalske hrane. Del njiv ostane cez zimo
nepreoran (koruznica, strni§¢a). Travnikov je malo.
Prehrana in kritje sta zagotovljena celo leto. Mest
za gnezdenje je dovolj.

Ocena 4: Podobno kot pri oceni 5, toda manj je
omejkov in remiz, Travnikov je do 20 %. Njive so
vedje kot pri prejinji oceni. Pozimi je potrebno
dodatno krmiti.

Ocena 3: Podaobno kot pri aceni 4, travaikov je
do 30 %, vendar ne upoStevamo deleZa deteljii¢.
Travniki se uporabljajo tudi za pafo. Hrane je
dovolj, razen pozimi. vendar ni tako raznovrstna
kakor pri boljSih ocenah. Lahko so tudi mono-
kuolturne povr§ine, med katerimi so Zive meje in
remize. Ob bujni vegetaciji je dovolj skrivalisé in
gnezdisc, toda po spravilu poljskih pridelkov,
posebno na monokulturnih poviSinah, Ze jeseni
primanjkuje skrivaliS€.

Ocena 2: Velike njive, monokulture, brez remiz
in z malo plevela. Pesticidi se uporabljajo v vegjih
koli¢inah. Pri drobni njivski strukturi je do 50 %
travnikov. Hrana je sorazmerno revna in enoliéna.

GozdV 62 (2004) 4
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Pozimi je obvezno krmljenje. Primanjkuje gnezdii¢
in skrivalisé.

Ocena 1: PreteZno travnat svet z malo njiv.
Prehrana je skromna, primanjkuje kritja.

Tla — vrednost primernosti 4:

Ocena 5: Topla, humozna tla. Lahko so
pomesana z nekaj peska, propustmost za vodo je
zelo dobra, vegetacija je bujna.

Ocena 4: Se topla, pretezno peiéena tla prekrita
s humusom. Propustnost tal je dobra.

Ocena 3: PeScena ilovnata tla, katerih
propustnost je Ze slab%a in se vlaga Ze delno
zadrZuje. V to oceno spadajo tudi zelo plitva,
humozna tla s prodnato podlago.

Ocena 2: Slabo prepustna tla, vlazna, ilovnata.
Vegetacija je slabia. Tla so mrzla.

Ocena 1: Ilovnata, skoraj moévirna tla.
Vegetacija je slaba, tla so marzla. Lahko so tudi zelo
skalnata tla.

Motnje na Zivljenjskem obmoéju poljskih
jerebic — vrednost primernosti 2:

Ocena 5: Naseljenost je redka, koncentrirana v
naseljih. Na cestah in po poteh je ez dan malo
prometa, ponoci ni prometa. Po njivah so ljudje v
&asu obdelave ez dan, zvefer in zjutraj je v loviséu
mir.

Ocena 4: Naseljenost je vecja, a koncentrirana
v naseljih. V bliZini ni vecjih industrijskih objektov.
Zjutraj in zveler je mir, ¢ez dan je loviice
vznemirjeno. Prisotne so le lokalne ceste.

Ocena 3: Naselja so bolj raztresena, s
posameznimi hifami na samem. Precej je lokalnih
cest in poti. Cez dan je na polju mnogo ljudi.

Ocena 2: Naselja so raztresena, prisotna so tudi
manj8a delavska naselja. Poti so obiskane tudi
ponoci. Lokalne ceste so zelo frekventne podnevi
in ponoci. Lovi§ée je vznemirjeno tudi zjutraj in
zveler. Lovisée vznemirjajo psi in macke,

Ocena 1: Zelo naseljena in raztresena naselja.
Ceste so lokalne in medkrajevne z veliko prometa.
Poleg kmetovalcev hodijo po loviiéu tudi drugi
obiskovalci.

Med elemente, po katerih razvri¢amo primer-
nost, sodijo Se letna koli¢ina padavin (vrednost
primernosti 4), povpreéna letna temperatura
(vrednost primernosti 3) in nadmorska viSina
(vrednost primernosti 2). Na ravninskem svetu
analiziranega obmodja se posamezne tocke niso
razlikovale po teh kriterijih, kajti leZijo med 100 in
220 m nadmorske viine, povpreéna letna tem-
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peratura je nad 9,5 °C, koli¢ina padavin pa do 1.500
mm letno.

V &asu terenskega popisa ploskev Se nismo
razvricali v skupine ali jih zdruZevali v prostorske
enote, zato smo popisali oz. ocenili obmocja 49 tock
0z. ploskev. Popisovali smo 15. in 16. marca 2003,
ko vegetacija po dolgi zimi Se ni zaéela odganjat. S
temn smo lahko tudi objektivno ocenili razmere in
kritje, ki ga imajo jerebice izven vegetacijske dobe.

4.3 Raba tal in parcelna struktura
4.3 Land use and parcel structure

Po popisu posameznih obmodij, na katerih so
opazovali jerebice, smo Zeleli oceniti, kak3Sna je
primernost za Zivljenje poljskih jerebic na celotnem
obmodju Kriko-BreZiskega polja in spodnjega
Obsotelja. Oceno smo izdelali na podlagi kart rabe
prostora in parceine strukture na obeh obmodjih.
Karte rabe tal v digitalni obliki smo pridobili od
Ministrstva za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano
RS (2002). Te karte, skladne z razdelitvijo po
temeljnih topografskih nacrtih v merilu 1:5.000, so
bile narejene na podlagi digitalnih ortofoto
posnetkov (DOF) Geodetske Uprave Republike
Slovenije. Izvorni letalski posnetki cikliénega
snemanja Slovenije so bili za obmodje naie
raziskave posneti med letoma 1995 in 1999; veéina
jih je bila posnetih leta 1997.

Digitalne podatke o rabi prostora smo pre-
oblikovali v rastrsko obliko z 2 m lo¢ljivostjo
slikovnega elementa in jih sestavili v celoto oz. dve
obmogji - karti, ki jih bomo nadalje imenovali
»Kr§ko-Brezisko polje« in »Obsotelje«. Podatki o
rabi prostora so zemlji$éa razvricali v 27 kategorij,
ki pa smo jih pri kasnejdi obdelavi podatkov
zdruZevali v Sirie razrede.

Parcelno strukturo zemljis¢ smo ocenili na
podlagi Digitalnega katastrskega nacrta (DKN), ki
so ga izdelali v projektu prenosa zemljiSko-
katastrskih nacrtov iz analogne v digitalno obliko.
Meje parcel na naCrtu smo vektorizirali, vsaka
parcela je dobila svoj centroid, nanj pa je vezana
parcelna Stevilka, ki je indikator pisne in grafine
baze podatkov (GURS 2003). DKN smo pridobili
na Zavodu za gozdove Sloventje OE BreZice in sicer
za 41 katastrskih obcin. Tudi podatke o parcelni
strukturi smo prenesli v okolje geografskega
informacijskega sistema IDRISI in jih preoblikovali
v rastrsko obliko z 2 m velikim rastrskim
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Grafikon 1: Primerjava absolutmh vrednosti rabe tal v hektarjih med obmocji opaZanj poljskih jerebic na Kriko-BreZiskem
polju in spodnjem Obsotelju.

Graph 1: Comparison of absolute values regarding land use berween the most frequently observed locarions of grey
partridges in the Kr$ko-Breiitko and lower Obsotelje regions (in hectares).
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Grafikon 2: Primerjava absolutnih vrednosti parcelnibh povrfin v hektarjih med obmodji opaZanj poljskih jerebic na
Krsko-BreziSkem polju in spodnjem Obsotelju.

Graph 2: Coemparison of absolute values regarding parcel structure between the most frequently observed locations of
grey partridges in the Krsko-BreZisko and lower Obsotelje regions (in hectares).

DL obmocje Vibina

i O1I obmogje Dobova

{ O obmoéje Dmovo
O IV. obmoéje Bizeljsko

Povriina (ha)

160

0-0,25

0,25-0,5

0,5-0,75 0.75-1

Razredi parcelnih povréin

GozdV 62 (2004) 4



Umek, M., Hiadnik, D.: Moznosti ponovne naselitve poliske jerebice (Perdix perdix L.) na Krsko-Brezisko polje

m urbana in industrijska zemljisca
obdelovalna zemlji§¢a
trajni nasadi
=« travinje
m gozd, omejki in grmovne povriine
m vode

&

‘
iy ——
LAY —_—.

Wy Jilli
@ ’”fi_,_ B
& f=E

m parcele < 0,25 ha
0,25 - 0,50 ha
0,51-0,75 ha
0,76 - 1,00 ha

m > 1,00 ha

Slika 3: Izsek iz kart rabe tal ter parcelne strukture. Prikazano je obmodje vzhodno od Dobove s tremi raziskovalnimi
ploskvami (22, 27 in 30). (Vir: MKGP RS 2002). Premer krogov na sliki je 500 m.

Figure 3: Land use map and cadastral map showing the region eastern of Dobova with three research areas (22, 27 and
30). (Source: MKGP RS 2002). The diameter of the circles is 500 merers.

elementom. Za vsako parcelo smo imeli na voljo
podatke o njeni povrsini in identifikacijski Stevilki.
Parcele smo sprva razvrstili v 48 povr§inskih
razredov in jih kasneje pri analizi podatkov
zdruzevali v SirSe povriinske razrede,

4.4 Analiza podatkov
4.4 Data analysis

V okolju geografskih informacijskih sistemov (GIS)
smo naredili preseke med kartama rabe tal in ploskev,
ki predstavljajo obmoéja najpogostej§ih opaZanj
Jjerebic, ter kartama parcel in ploskev. Tako smo
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dolodili deleze povi¥in posameznih vrst rabe tal in
deleZe povriin po posameznih velikostnih razredih
parcel na obmogjih opazanj jerebice. Dobljene podatke
smo obdelali v preglednicah v Excelu, strukturne
razlike v rabi tal med posameznimi obmodji pa smo
preizkusili z Brandt-Snedecorjevim testom.,

Pred analizo smo karto rabe tal preoblikovali
tako, da je obsegala Sest razredov: obdelovalne
povriine, trajne kmetijske nasade (vinograde,
sadovnjake, mati¢njake), travinje, z drevjem in
grmovnicami porasle povrSine (gozd, obvodna
zarast in z drevjem obrasli omejki, plantaze
gozdnega drevja), urbane povriine (naselja, ceste,
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Preglednica 1: Rezultati primerjave povriinske strukiure
rabe tal in parcelne strukture med obmodéji opaZanj poljskih
jerebic na Krko-BreZiskem polju in spodnjem Obsotelju
(Brand-Snedecor test).

Table 1: Comparison of land use structure and parcel
structure berween the most frequently observed locations
of grey partridges in the Kriko-Brefisko and lower
Obsotelje regions (Brand-Snedecor Test).

Primerjava med Raba Velikost

obmod&jema tal (%) parcel (%)
Tin 11 45 47F** 80,57%**
I in III 58,20%%* 30,82%%*
LinIV 37,7475 45,01 %=
1T in IIT 46,305%% 41 28%%*
ITin IV 7,22 3,82
Mlin 1V 58,66%%* 13,64*

(* P<0,05; *** P < 0,001}
(p = tveganje; p = risk)

industrijska zemlji§éa) in vodne povr§ine. Karto
parcelnih povr§in smo preoblikovali tako, da je
obsegala pet velikostnih razredov. V prvem so
povisine velike od 0 do 0,25 ha, v drugem od 0,25
do 0,50 ha. Ta dva razreda sta najpomembnejia za
habitat jerebic. V tretjem razredu so povr§ine od
0,50 do 0,75 ha, v &etrtem od 0,75 do 1 ha, v petem
pa so povidine vedje od enega hektarja. Parcele take
velikosti so najmanj primerne za jerebice.

Po preseku karte rabe tal in karte parcelnih
povriin smo dobili nove kategorije rabe prostora,
te pa smo zdruZili v 4 razrede primernosti za poljsko
jerebico. Razrede smo oblikovali po kriterijih,
opisanih v poglavju o ocenjevanju primernosti za
zivljenje poljskih jerebic.

5 REZULTATI
5 RESULTS

5.1 Terenski popis ploskev in struktura
rabe prostora
5.1 Field inventory of the plots and land
use structure
Na podlagi terenskega popisa smo 49 tock opaZanj
poljske jerebice razvrstili v tri razrede primernosti.
Najveéjo primernost smo ocenili na 8 to¢kah. Za
te je znacilna malopovriinska pestrost kmetijske
rabe prostora z ohranjenimi omejki. Del njiv ostane
ez zimo nepreoran, na njivah je dovolj plevela in
Zivalske hrane. Na toplih tleh z dobro propustnostjo
je omogodeno gnezdenje poljskih jerebic, prehrana
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in kritje sta tako zagotovijeni &ez celo leta. Vplin
gloveka je manjsi, ker so obmodja prepredena le v
lokalnimi cestami, naselja pa strnjena.

Slab%o primernost smo ocemli le na 10 to¢kah.
zlasti ¢e e bilo na obmod)ih opazanj do wwerjine
travnikov in smo ocenili, da je hrane za jerehice
sicer dovolj, toda ta je manj raznovrsina in jo je
pozimi premalo. Na teh obmoéjih smo papisali tudi
monokulturne povrine, kjer po spravilu poljskih
pridelkov Ze jeseni primanjkuje skrivali§¢ za poljske
jerebice. Veéino tock (31) smo uvrstili med zgoraj
opisani skupini, pri dokonénem rangiranju pa so
bile najpomembnejSe prav razlike v kmetijski rabi
prostora, ki smo jih tu podrobneje opisali kot
znadilnosti skupin z najvedjo in najmanjio
primernostjo za habitat poljske jerebice.

Strukturo rabe tal smo preudili na vseh ploskvah
na vsakem izmed 3tirth obmocij, Za primerjavo med
Stirimi obmodgji smo zdruZili kategorije rabe tal v
Sest skupin. Skupna povr§ina analiziranih ploskev
na obmodju »Vrbina« znasa 138,6 ha, na obmodju
»Dobova« 194,3 ha, na obmoéju »Drnovo« 504,2
ha in obmocju »Bizeljsko« 99,0 ha. Porazdehtev
skupin kategorij rabe tal je prikazana na grafi-
konu 1, rezultati preizkusa z Brandt-Suedecorjevim
testom pa v preglednici 1.

Obmogje »Dobova« (II) in obmocéje »Bizeljsko«
(IV) imata podobno strukturo obdelovalnih in
travniSkih povrsin na ploskvah najpogostejsih
opaZan) jerebic. Za obe obmodji je znacilno, da je
na ploskvah poleg obdelovalnih tudi precej
travniskih povrSin, Na obmoc¢ju »Drnovo« (I1I) na
ploskvah prevladujejo predvsem obdelovalne
povriine, podobno je tudi na obmodju »Vrbina«
(I). Toda na ploskvah tega obmodja je tudi precej
povrsin z drugimi kategorijami rabe tal, po Eemer
se tudi razlikuje od trefjega obmocdja.

Po takem ocenjevanju primernosti habitata sta
najprimernejsi obmogji »Dobova« in »Drnovo,
najslabfe pa je obmoédje »Bizeljsko«. Med
previadujoda tipa rabe tal na ploskvah sodijo
obdelovalne in travniske povrsine. Obdelovalne
povriine so prevladujoe na §ir§em obmocju
poimenovanem »Kriko-BreZifko polje«. na
obmocju »Obsotelje« pa prevladujejo travniske
povr§ine. Toda tudi na tem obmoé&ju je delez
obdelovaluih povriin na ploskvah visck - nad 40
% povrsine ploskev. Najve¢ obdelovalnih povi§in
je na ploskvah obmoéja »Drnovo« (76 %) in na
ploskvah obmodja »Vrbina« (67 %). Obdelovalne
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povrSine so tisti tip rabe tal, ki predstavljajo
najprimernejsi habitat jerebicam. Pogojno primeren
tip rabe so tudi travniSke povrine, Se posebej, ce
so prepletene z obdelovalnimi povr§inami. Ostali
tipi rabe so neprimerni za Zivljenjski prostor jerebic.
Na ploskvah so prisotni z manj§im deleZem povrSin.

Najprimernej§i habitat jerebic je podroéje
drobne parcelne strukture. Tako so najpomembnejse
parcele s povr§inami pod 0,5 ha. Najve¢ tak3nih
povrin je na obmodju »Dobova« (65 %), sledita
obmoéji »Bizeljsko« (54 %) in »Droovo« (44 %),
NajslabSo parcelno strukturo imajo ploskve na
obmodju »Vrbina«, saj je 55 % parcel vecjih od 1
ha. Za habitat jerebic so primerne tudi parcele s
povrino, vedjo od 0,5 ha, ce so parcele ozke in
dolge, ali pa so na vecjih povriinah urejene remize.
Najprimernej$o parcelno strukturo imajo ploskve
na obmoéjih »Dobova« in »Bizeljsko«. Parcele,
manjie od 1 ha, pokrivajo na obmodju »Dobova«
kar 90 % ploskev, na obmo&ju »Bizeljsko« 76 %,
na obmod&ju »Drnovo« 63 % in na obmod&ju
»Vrbina« 43 %.

S presekom kart rabe tal in parcelnih povi§in smo
ugotovili, da je najveé podrocij, primernih za habitat
jerebic na obmocju »Drnovo«, delu obmoéja
»Dobova« in delu obmogja »Vrbina«. Najmanj povigin
primernih za jerebice je na obmo&ju »Bizeljsko«.
Podobne rezultate smo ugotovili s terenskim popisom
in ocenjevanjem primernosti. Tako je na prvih treh
obmodjih 19 % obdelovalnih povr$in na parcelah s
povriino, manjfo od 0,5 ha. Najvedje strnjeno
podrocje primerno za jerebice s¢ nahaja na obmodcju
»Drnovo, ki se razteza od Zadovinka do Podbogja
in Krske vasi. Na obmogju »Dobova« je
najpritnerneje podrocje od BreZic do Rigonc ob
drzavni meji. Od Starega Grada do Spodnje Pohance
pa vse do reke Save, je najprimerneje podroje za
jerebice na obmod&ju »Vrbina«, na obmoéju »Bi-
zeljsko« pa je primeren le ozek ravninski pas med
Zupelevcem in Drenovcem pri Bizeljskem,

Razlike med porazdelitvami skupin smo
podobno kot pri kategorijah rabe tal preizkusili z
Brandt-Snedecorjevim testom (preglednica 1).
Razlike med vsemi obmodji so znacilno razli¢ne,
razen med obmodéjema »Dobova« (II) in »Bi-
zeljsko« (IV). Na teh obmogjih je veCina parcel na
ploskvah v razredih manjSih od | ha, vedje parcele
pokrivajo le manj§i del povrSine ploskev. Najvedji
del povrsin je v velikostnem razredu med 0,25 in
0,5 ha. Obmoéje »Drnovo« (I11) ima precej povi§in
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vedjih od 1 ha, vendar je tudi precej povriin manj§ih
od 0,75 ha. Obmocje »Vrbina« (I} ima zelo veliko
povriino parcel, vecjih od 1 ha, ker so na ploskvah
opaZanj jerebic intenzivni sadovnjaki, topolovi
nasadi in velike njive.

wan

5.2 Doloéitev obmodij, primernih za
Zivljenje poljske jerebice

5.2 Determination of the grey partridge
habitat areas

Obmocje »Kriko-BreZisko polje« je veliko
16.846 ha (slika 4), od tega pokrivajo obdelovalne
povisine 6.167 ha (37 %). Obdelovalnih povr§in na
parcelah, manjsih od 50 arov, je na obmodcju Krsko-
Breziskega polja 3.177 ha. Ta povriinski razred je
najvecji in obsega 19 % zemljis€. Najvedji strnjeni
kompleksi takih zemljis¢ so na Kir§kem polju (med
Leskovecem pri Krikem, Velikim Podlogom,
Cresnjicami in Dolenjimi Skopicami), na Dobo-
vskemn polju (med Trnjem pri BreZicah in Rigoncami
ob drzavni meji} in na obmodju Vrbine (od Starega
Gradu do Spodnje Pohance in vse do reke Save).
Drugi najvecji razred so travinja na parcelah, manjsih
od 50 arov. Obsegajo 2.011 ha oziroma 12 %
povrSine. Najvec takega travinja je v Jovsih, ob
vodotokih in na podrodjih, kjer so tla plitva in jih ni
mogoce obdelovati. Najvecji kompleks gozda na
obmoéju je Dobrava pri Kapelah, velik je tudi
kompleks gozda na dvignjenem terenu nad Krskim
poljem med Velikim Podlogom in Cerkljami ob Krki,
na karti pa je viden tudi del Krakovskega gozda na
skrajnem levem robu. Veliko povr§ino pokrivajo
topolovi nasadi v Vibini na Stajerski strani Save.
Urbane povriine so razporejene po celotnem
obmogju, a na podrodjih najprimernejiih za jerebicji
habitat (obdelovalne povrSine na parcelah, manjSih
od 0,5 ha) niso toliko prisotne, da bi bile omejujoc
faktor za populacije poljskih jerebic.

Obmaodje »Obsotelje« obsega 1.955 ha (slika 4)
Obdelovalne povr§ine pokrivajo 370 ha oziroma
19 % zemljis¢, od teh je na parcelah, manjSih od
50 a, skupaj 198 ha zemljis¢ (10 %). Travinje na
parcelah, manjgih od 50 arov, pa je s 312 ha (16 %)
razred z najveéjo povriino na tem obmodju. Precej
je vinogradov, saj je vinogradni$tvo vodilna
kmetijska panoga na tem obmodju. Urbane povr§ine
so pomaknjene pod Bizeljsko grievie. Tako so za
jerebice primerne povrSine na ozkem ravninskem
pasu ob Sotli, kjer je precej miru.
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Legenda

Ml :za habital najprimerne)Se povréine
B pogojno primemne povrdine. manjii ukrepi
B pogojno primeme powsine, vedi ukrepi

neprimerne powrdine za hzhitar

Slika 4: Karta obmo¢i), ugodnih za poljsko jerebico na obmogju Krsko-BreZiskega polja in Obsotelja.
Figire 4: Map of areas suitable as grey partridge habitats in the Krsko-BreZifko region and lower Obsorelje region.

V okolju geografskih informacijskih sistemov smo
izdelali prostorski model, ki ponazarja in razvrica
obmoéja po njihovi primernosti za poljsko jerebico.
Obmoéja primerna za habitat jerebic simo na kartah
oznadili z zeleno barvo. Najprimernejsa so obmocja
temno zelene barve (obdelovalne povifine na
parcelah pod 50 arov), ostale povr§ine svetlejsih
zelenih barv pa so primerne pod dolocenimi pogoji
(ureditev remiz, zasaditev Zivih mejic). Pogojno
primerne so obdelovalne povrSine na parcelah, vecjih
od 50 arov, in travinje na parcelah, velikih do [ ha,
¢e so v neposredni bliZini obdelovalne povriine.
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6 RAZPRAVA
6 DISCUSSION

7 analiziranjem ploskev najpogostejsih opazanj
poljskih jerebic glede rabe tal, parcelne strukture
ter terenskim popisom in ocenjevanjem primernosti
ploskev smo ugotovili znaéilnosti obmoéij, kjer se
jerebice zadrzujejo. Analizirali smo ploskve v obliki
kroga z radijem 250 metrov. Tako velik radij smo
izbrali tudi zato, ker se jerebice prilagajajo
razmeram v okolju in se ne gibljejo znotraj prostora
pravilnih geometrijskih oblik. Ocenili smo, da je
na Kriko-Breziskem polju dovolj primernega
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Zivljenjskega prostora za poljsko jerebico, Ceprav
predstavlja prostorski model le izhodisce za
podrobnejie popisovanje habitatov poljske jerebice.
Na kartah rabe tal (MKGP 2002) namre¢ nismo
prikazali omejkov in mejic, ki so pomemben
element primernega habitata. Ni razvidno tudi
katere kulture so posajene na njivah, katere njive
niso zorane, v prahi. Tak§ne povriine lahko
dolo¢imo le s terenskim ogledom. Omejkov in njiv
v prahi je dovolj na obmoéjih »Vrbina«, »Bi-
zeljsko«, delu obmoéja »Drnovo« (del med
magistralno cesto Ljubljana-Obrezje in reko Savo,
v okolici letalske baze Cerklje) in na delu obmocja
»Dobova« (Jovsi z okolico). Pogresali smo jih na
intenzivno obdelanem podro¢ju med magistralno
cesto in Kalce-Naklim in na podroéju med
BreZicami in Rigoncami. Lovei pripravljajo in
vzdrzZujejo remize ter krmiSca, a ne bi bilo narobe,
¢e bi uredili $e nove remize. Odliéna remiza, tako
za jerebice kot za ostalo poljsko divjad, je v
Drnovskem kotu (podroéje med Drnovim, Zado-
vinkom in Bregami).

Toda kaj so razlogi za majhno Stevil&nost te
poljske kure? Vzroke lahko iS¢emo v dejavnikih,
ki jih v na8i raziskavi nismo obravnavali. To so
dejavniki, na katere ljudje lahko vplivamo in naravni
dejavniki, na katere ne moremo neposredno
vplivati. Vremenskih pojavov, ki so usodni za
Jjerebico, ne moremo spremeniti, lahko pa vplivamo
na plenilce jerebic in nacin kmetovanja. Najvedje
izgube jerebicam $e vedno povzrofa kmetovanje.
Raziskave v Veliki Britaniji so pokazale vzroke za
upad $tevilénosti jerebic od leta 1969 do 1990 za
ved kot 50 % (GOMERSALL 2003). Vzroki so:

— izguba mest za gnezdenje,

— pomanjkanje hrane za kebCke zaradi pesti-
cidov,

— izguba mest za hranjenje in kritje ez zimo,

— zaradi slabe za3¢ite ranljivost gnezd pred
plenilei,

— izguba gnezd in gnezdecih ptic zaradi zgodnje
in neprimerne ko3nje.

Tudi Bluechel (2000} navaja, da so najvedji
vzrok za upad populacije siromafenje habitatov
jerebic, slaba mesta za gnezdenje ter pomanjkanje
hrane pozimi. Avtor navaja, da 20 % gnezdecih
samic in 60 % gnezd (jajc ali kebckov) pokonéajo
plenilci in kmetijska mehanizacija. Velik pogin
jerebic je tudi zaradi hudih zim. V Sloveniji je bila
takina zima leta 1962/63, ko je poginila skoraj vsa
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populacija jerebic (CERNE 1979). Tudi lanske
visoke temperature, sua in neurja s too so
negativno vplivale na populacijo jerebic.

Veliko bi lahko storili za ohranjanje jerebic in
njithovega habitata s subvencijami in predpisi, s
katerimi bi spodbujali kmetovalce k prijaznejSemu
kmetovanju do okolja. Spodbujati bi morali zlasti:

— okoljsko osve§canje kmetovalcev in ostalih
prebivalcev,

— kasnejSo ko3njo in nacin kosnje (od sredine
travnika navzven, uporabo plasil za divjad),

— pu§éanje zelenih robov njiv (travni pasovi
Siroki vsaj 1 m),

— puséanje ter zasajanje grmovnih pasov,

— setve podsevkov glavnim polj$éinam, strni-
&ne setve in puiCanje povrsin v prahi,

— puicanje nepokofenih brezin jarkov in
vodotokov,

— uporabo selektivnih sredstev za varstvo
rastlin, uporabo le v primeru neposredne ogro-
Zenosti in opuscanje Skropljenja zunanjih robov
parcel.

Se posebej s tem zadnjim ukrepom neskropljenja
zunanjih robov njiv se poveca Stevilénost in
raznolikost vrst ZuZelk, s katerimi se hranijo
jerebicji kebcki. Posredni dokaz raznolikosti
ZuZelcjih vrst na netretiranem robu so pokazale
raziskave v Veliki Britaniji (KOLAR/CHRIS-
TENSEN 2001). Jerebice so morale prehoditi
povpreéno 557 m dnevno, ko so iskale hrano na
tradicionalno tretiranih povriinah, zasejanih z Ziti,
medtem pa so na povriinah z netretiranim
Sestmetrskim robom potrebovale za iskanje hrane
le 163 m na dan. Dalj$a pot za hrano pomeni za
jerebice veéjo ranljivost in izpostavljenost
pleniicem. Neka druga raziskava je pokazala, da je
prirastek jerebi¢jega zaroda na obdelovalni povrsini
z netretiranim robnim pasom kar za 2,8 krat vedji
kot s tradicionalno rabo sredstev za varstvo rastlin
(KOLAR/CHRISTENSEN 2001).

Upadanje populacij poljske jerebice ni prisotno
le v Sloveniji, podobno je po celotni Evropi.
Zas€itena je v veliki velini evropskih drzav in je
uvricena v tretjo naravovarstveno skupino evropsko
pomembnih ptic (GEISTER 1998). V Evropski uniji
se zavedajo tega problema, zato subvencionirajo
prijaznejSe kmetovanje v okviru programov, kot je
npr. EU Setaside Program (program opuicanja dela
povr8in v prahi). Vendar se tudi slovenska kmetijska
politika premika v tej smeri. Leta 2001 je bil sprejet
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Slovenski kmetijsko okoljski program (SKOP), ki
je sestavni del kmetijske politike v drZavah, kjer
naravne in strukturne danosti ne omogocajo
konkurenénosti kmetijske pridelave in se kmetijstvu
priznava opravljanje drugih javnih funkcij. Ukrepi
so namenjeni predvsem zmanj$anju negativnih
vplivov kmetijstva na okolje, ohranjanje kulturne
krajine in biotske pestrosti, odpravljanja zara§&anja
ter varovanje okolja in zavarovanih obmoéij
(KOLAR/CHRISTENSEN 2001). Upamo lahko, da
bodo ti in podobni programi pomagali vrniti poljsko
jerebico na slovenska polja. Prav bi bilo, da se
Slovenija v Evropi in svetu ne predstavlja le kot
deZela, ki je domovanje vseh treh vrst velikih zveri,
ampak tudi kot dezela s stabilno populacijo poljske
jerebice in ostale male divjadi.

7 POVZETEK

Populacije poljske jerebice (Perdix perdix L.} so v
upadanju tako v Sloveniji, kot drugod po Evropi. Z
nekaterih obmodij je poljska jerebica celo izginila,
drugod je zelo ogroZzena. Med vzroke za upadanje
populacij navajajo poleg klimatskih sprememb
zlasti zmanjSevanje Zivljenjskega prostora zaradi
intenzivnega kmetovanja.

Na obmocju Krsko-BreZiskega polja in spod-
njega Obsotelja smo dolodili mesta najpogostejiih
opazovanj jerebic in celotno obmodje razdelili na
Stiri geografska obmodéja: »Vrbina«, »Dobova,
»Drnovo« in »Bizeljsko«. Na ploskvah naj-
pogostej§ih opaZanj jerebic z radijem 250 metrov
smo analizirali rabo tal, parcelno strukturo ter na
podlagi terenskega popisa razvrstili ploskve po
njihovi primernosti za habitat jerebice. Ugotovili
smo znacilnosti in razlike med Stirimi obmocji
zadrZzevanja jerebic. Najpogostejdi tip rabe tal na
vecini ploskev so obdelovalne povriine. Na
nekaterih ploskvah prevladujejo travniske povisine,
vendar so tudi te obdane z obdelovalnimi po-
vriinami. Ostali tipi rabe niso pomembni in
primerni za habitat. Pokazali smo, da so si vsa
obmodja, razen obmodij »Dobova« in »Bizeljsko«,
znadilno razliéna glede strukture rabe tal. Naj-
primernejSo parcelno strukturo imajo ploskve na
obmoéjih »Dobova« in »Bizeljsko«. Povriine
manjSe od 1 ha pokrivajo na obmoéju »Dobova«
kar 90 % ploskev, na obmoéju »Bizeljsko« 76 %,
na obmoéju »Drnovo« 63 % in na obmoéju
»Vrbina« 43 %. S presekom karte rabe tal in
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razredov parcelnih povriin smo ugotovili primerna
obmocja za Zivljenjski prostor jerebic. Naj-
primernej$a so podro¢ja obdelovalnih povriin na
parcelah s povr$ino manj3o od 0,5 ha, Na obmoéju
Kriko-BreziSkega polja je takinih povisin 19 %,
na obmoéju Obsotelja pa je teh povr§in manj.
Lovske organizacije se trudijo izboljSati
zivljenjske razmere za to poljsko kuro z vzdrie-
vanjem mejic, omejkov in osnovanjem remiz. Tudi
pobude s strani programov EU in programov
slovenske kmetijske politike naj bi pripomogle k
izboljfanju Zivljenjskih razmer in zmanj$anju izgub
v populaciji jerebic. Izginotje te lepe in koristne
ptice s polj, bi bil velik udarec biotski pestrosti in
»sonaravnosti« slovenskega kmetijstva.

8 SUMMARY

The populations of grey partridge (Perdix perdix L.)
are declining in Slovenia, as they are elsewhere in
Europe. Partridges have even become extinct in
some regions, and in other regions they are a very
endangered species. Besides climate change, one
of the reasons for population decline is the
impoverishment of habitat due to intensive farming.

The most frequently observed locations of grey
partridges in the Kriko-BreZisko field and lower
Obsotelje region have been defined. Moreover, the
whole area has been classified into four geogra-
phical regions, namely “Vrbina”, “Dobova”,
“Drnovo” and “Bizeljsko™. In the most frequently
observed sites of grey partridge habitation, within
aradius of 250 metres, the land use types and parcel
structure were analysed. By using field inventory
methods the locations were classified. The
characteristics of and differences among four
regions of partridge habitation were determined.
The most frequent land use type determined are
arable areas. In some places the prevalent land use
type are grasslands, but such locations are also
surrounded by cultivated areas. Other land use types
are not important and suitable as partridge habitats.
Differences in land use among the four regions,
except between the regions “Dobova” and “Bi-
zeljsko™, have been noticed. The locations in the
two regions “Dobova” and “Bizeljsko™ have the
most appropriate parcel structure. Areas smaller
than 1 ha cover 90 % of the locations in the region
“Dobova”, 76 % in the region “Bizeljsko”, 63 % in
the region “Drnovo”, and 43 % of the locations in
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the region “Vrbina". Regarding parcel structure, the
yegions “Dobova” and “Bizeljsko” are similar to
each other, as are the regions “Drnovo” and
“Bizeljsko™. By overlaying land use maps and
parce] structure maps, the areas suitable for grey
partridge habitation have been determined. The
most appropriate locations are cultivated areas with
parcels smaller than 0.5 ha. There are 19 % of such
arcas in the Kriko-BreZisko field, whereas the
Obsotelje region has a smaller share.

Hunting organizations try hard to improve the
conditions for the grey partridge. The most
important measures are preservation of hedges and
field margins and planting the fields intended to
provide both grain and cover. Initiatives from EU
programmes and the Slovenian farming policy
programmes should also help to improve habitat
and reduce losses in the partridge population. If
the grey partridge disappeared from the fields this
would be a great loss.
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Znanstvena razprava
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Racunalnisko podprte metode izvajanja kvantitativnih meritev
v rizosferi
Computer assisted methods of quantitative measurement in the rizosphere

Peter ZELEZNIK*

Tzvledek:
Zeleznik, P.: Radunalnitko podprte mefode izvajanja kvantitativnih meritev v rizosferi. Gozdarski vestnik. 62/2004, 5t. 4. V
sloven3éini, z izvle€kom v angle&€ini, cit. lit. 9. Prevod v angles€ino: Jana OStir,

V zadnjem Zasu vse bolj spoznavamo velik pomen mikorize za gozdne ckosisteme. Same raziskave rizosfere so zelo zamudne.
Uvajanje racunalnisko podprtih metod kvantificiranja rizosfere se je razmahnilo zaradi éasovnih prihrankov in kvalitete
meritev. Tako smo preizkusili novo opremo Gozdarskega institula Slovenije za aviomatsko izvajanje meritev v rizosferi in
podatke, pridobljene s tem sisternom primerjali s podatki pridobljenimi na klasiéni, okularni naéin. V &lanku je predstavljeno
delovanje programske opreme WinRhizo, ki sistem poganja.

Kljuéne besede: rizosfera, mikoriza, kvantificiranje, programska oprema WinRhizo

Abstract:
Zeleznik, P.: Computer assisted methods of quantitative measurement in the rizosphere. Gozdarski vestnik, Vol. 62/2004,
No. 4. In Slovene, with abstract in English, lit. quot. 9. Translated into English by Jana O3tir.

In the last few years we are becoming more aware of the important role of mycorrhizae for forest ecosystenis. Reseatch of the
rizosphere is very time consuming. Computer assisted methods of quantitative analysis of the rizosphere have become
widespread because of the time they save and the quality of measurements they enable. We have tested the Slovenian Forestry
Institute’s new equipment for automatic measuring in the rizosphere and have compared the obtained data with data which
was acquired in the traditional way, using a binocular magnifier. The article presents the software WinRhizo, which drives
the system.

Key words: rizosphere, mycorrhizae, quantitative analysis, software WinRhizo

1 UVOD pojavljanja mikoriznih gliv spreminja. (KRAI-
GHER 1996, 2000).

Zaradi ekonomicnosti pri raziskavah rizosfere
najveckrat uporabljamo talne vzorce. pridobljene s
talnimi sondami oz. v obliki ve&jih kvadrov zemlje.
Analiziranje talnih vzorcev je v zacetkih potekalo
okularno in je bilo zelo zamudno. S poveéevanjem
moéi osebnih racunalnikov pa so se pojavile teZnje
po aviomatiziranem analiziranju talnih vzorcev. Pri
takih sistemih racunalnik analizira digitalno sliko
olii€enih korenin iz vzorca. Dovolj zmogljivi
raunalniki so na voljo Ze vsaj 5 let, problem pa je
predstavljala zanesljiva programska oprema in
dovolj zmogljivi optiéni &italei, Pomanjkljivosti
programske in tehniéne opreme so v preteklosti nasi
raziskovalci Ze prencevali (BOHINC et al. 1596;
ROBEK 1999). Rezultati so pokazali, da je
ra€unalniSka analiza digitalnih posnetkov sicer
hitrej§a, vendar rezultati niso zadosti dobri. Vse

V gozdnih ekosistemih igra pomembno vlogo pri
ohranjanju dinamicnega ravnovesja soZitje rastlin
in gliv — mikoriza. Rastline v gozdnih ekosistemih
so med seboj povezane z miceliji gliv, prek katerih
poteka sprejem 1n pretok vode, hranil in asimilatov
(SMITH/READ 1997).

Zgodnje raziskave korenin in ektomikorize so
se zadele s kvalitativnim vrednotenjem pojavov,
vendar je kmalu postalo jasno, da so za poglobljene
raziskave odnosov in delovanja simbioze vigjih
rastlin in gliv potrebni zanesljivi kvantitativni
podatki. Z zaletki raziskav o vplivu ektomikorize
na rast rastlin, na sprejemanje hranil in odpornost
korenin na patogene, so raziskovalci iskali metode,
s katerimi bi lahko primerjali rezultate razliénih
raziskav. V zadnjem Casu so postale pomembne
raziskave rizosfere in predvsem mikorize kot
indikatorja stresnih razmer v okolju. V razli¢nih
sukeesijskih fazah gozda ter pod vplivom razlicnih  «p 7 soident gozdarstva. Biotebniska fakulteta, oddelek za
stresnih dejavnikov, se vrstna sestava in pogostost  gozdarstvo in obnovljive vire, Veéna pot 83, 1000 Ljubljana
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vrednosti, pridobljene z digitalno analizo, so bile
podeenjene (ROBEK 1999).

Standardni sistem za avtomatsko analizo korenin
in koreninskih sistemov je opremljen z zmogljivim
opti¢nim ¢italcem in potrebno programsko opremo
za analizo slik. Citalec mora imeti nameséeno enoto
za prosojnice, ki je dvignjena nad povr§ino skenerja.
Le-ta osvetljuje objekte na Citaleu tudi z zgornje
stranj, kar omogoca zajemanje zelo kontrasine slike
objektov in zmanjSanje senc, ki nastanejo slikanja
objektov v treh dimenzijah. V kolikor uporabljamo
moZnost dodatne osvetlitve, barvna analiza slik ni
mogoca. To pri analizah ne predstavlja teZave, saj
pri loCevanju objektov s pomodjo radunalnika ne
uporabljamo barv kot kriterija za klasifikacijo tock
(WinRhizo REFERENCE MANUAL 2001).
Cis&enje vzorcev §e vedno izvedemo roéno, za
racunalnifko analizo pa potrebujemo le operaterja
racunalnika, ki pozna funkcije programske opreme,
nujnih za analizo slik.

V laboratoriju za gozdno fiziologijo in genetiko
na Gozdarskem Institutu Slovenije (GIS) upo-
rabljamo avtomatski sistem za obdelavo slik
proizvajalca Regent Instruments. Sestavlja ga
osebni racunalnik in optiéni Citalec Epson STD
1600+. Opticni ¢italec ima dodano tudi enoto za
prosojnice. Poseben pokrov je dvignjen nad
povrsino italca, tako da na Citalec lahko polagamo
prirejene pladnje iz prosojne plastike z vzorci
korenin. Pred vdorom moteée stranske svetlobe so
pladnji dodatno zaS€iteni z okvirjem iz polprosojne
&rne plastike. Sistem poganja programska oprema
WinRhizo v okolju Windows 98. Program Win-
Rhizo so na indtitutu Ze preizkusali (ROBEK 1999),
vendar do sedaj ni bilo primernega opti¢nega
citalca, ki bi zagotovil dovolj kvalitetne slike za
analize. Namen raziskave je bil preizkusiti kvaliteto
1zvajanja meritev nove tehniéne pridobitve
Gozdarskega inStituta Slovenije in primerjati
rezultate Ze uveljavljene metode roénega §tetja
korenin z racunalnisko podprto analizo digitalnih
posnetkov vzorcev korenin.

2 METODE DELA

Pri izvajanju kvantitativnih meritev na koreninah
se srefujemo z mnogimi problemi. Korenine so
sestavni del rizosfere in so z ostalo materijo v tleh
mocno povezane. Ob jemanju vzorcev ne vemo, kaj
se v zemlji dogaja in lahko zelo hitro poskodujemo
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korenine v samem vzorcu. Vzorce je potrebno kar
najhitreje prenesti v laboratorij, kjer jih pripravimo
za analizo. Od zajemanja vzorcev do priprave na
analizo lahko mine dosti €asa, kar se tudi odraza
na kvaliteti rezultatov, saj so korenine Zivo tkivo,
ki ob lo€itvi od rastline zacnejo propadati. Priprava
vzorcev je zelo destruktivna in lahko med njo tud)
znatno poSkodujemo korenine vzorca — odstraniti
je namre¢ potrebno ves talni substrat, tako da
ostanejo le korenine. Same metode kvantitativne
in kvalitativne analize vzorcev so okularne, pri
cemer je zelo pomemben dejavnik izkugenost
osebe, ki analizo izvaja. Pri analizi vzorcev korenin
nas zanimajo razli¢ni podatki. V naSem primeru
smo se omejili na meritev $tevila koreninskih
vri¢kov v vzorcu korenin. Tako smo vzeli 10
vzorcev prostornine 274 ml s talno sondo, ki seze
do globine 18 cm. na stalni raziskovalni ploskvi GIS
v pragozdnem rezervatu Rajhenavski Rog v
Koéevskem Rogu. Vzorce smo prenesli v labo-
ratorij, kjer smo jih shranili v hladilniku pri
temperaturi 4°C.

Vzorce smo grobo ocistili z namakanjem v
desfilirani vodi, nato smo korenine s pomocjo
pincete, igle in Copica previdno o€istili preostalih
delcev talnega substrata. Po ¢i§€enju in pripravi
posameznega vzorca smo na njem izvedli celotno
analizo, Sele nato smo se lotili ¢is€enja naslednjega.
Vzorec smo najprej slikali z opticnim ¢italcem in
sliko analizirali, potem pa smo Stetje koreninskih
vr§i¢kov ponovili e roéno oz. okularno pod
binokularjem pri 6,25-kratni povecavi. Pri Stetju
upostevamo vsako korenino, dalj$o od 1 mm. Prav
tako smo Steli tudi zaCetke in konce vseh korenin.

2.1 Zmoznosti programske opreme
WinRhizo

Preizku3ali smo WinRhizo, verzija 4.1a.
WinRhizo je enostavno in uporabno programsko
orodje za izvajanje kvantitativnih meritev na
koreninskih sistemih, Deluje v okolju Microsoft
Windows (vse razliice). Z uporabljeno verzijo
lahko izvajajmo $irok spekter meritev na digitalnih
posnetkih korenin, bodisi iz talnih vzorcev bodisi
celotnih koreninskih sistemov (mladike, nelesnate
rastline).

Osnova za analizo je digitalna slika objekta, ki
ga preucujemo. Slike lahko pridobimo z zunanjimi
programi, vendar je v WinRhizo vgrajen tudi modul

225



Zeleznik, P.: Raéunalnisko podprte metode izvajanja kvantitativnin meritev v rizosferi

za delo z digitalnimi kamerami in optiénimi &italei.
Modul je izredno preprost in prijazen do upo-
rabnika. V kolikor zajemamo slike z WinRhizo
modulom, se avtomatiéno izognemo tezavi z
velikostjo objektov na sliki. V modulu imamo Ze
vgrajeno moznost slikanja vzorca na pladnjih znane
velikosti. Velikost slikanega obmoéja lahko tudi
roéno nastavljamo. Tako je zajemanje slik ob
uporabi kvalitetnega optiénega Citalca in njihova
analiza zelo poenostavljena. Kalibracija opreme ni
potrebna in je opravljena s strani proizvajalca
programske opreme.

Izhodne podatke shranjuje program v modi-
ficiranih datotekah ASCII formata, ki jih lahko
enostavno prenaSamo v programe za delo s
preglednicami.

2.2 Meritve s programom WinRhizo

WinRhizo omogo&a analizo celotne slike ali
selektivno analizo, pri kateri dele slike poljubno
izlocimo ali vklju€imo v analizo. Program je uporaben
za izvajanje morfoloSkih mertev, zahtevnih meritev
razvejan] korenin, rekonstrukeije razvoja korenin in
fraktalne analize koreninske arhitekture.

Poglejmo si le najosnovnejse meritve, ki smo
jih izvedli med poskusom:

* »projected area« — povriina na sliki, zasedena
s koreninami; raunalnik enostavno preiteje Stevilo
osnovnih tock slike in ga pomnozi z velikostjo ene
tocke; meritev se izvaja vedno,

* »surface area« — povriina korenin v dotiku z
zemljo,

* povprecen premer korenin,

+ dolZina korenin na kubiéni meter zemlje,

+ volumen korenin,

» Stevilo koreninskih vriickov,

= Stevilo razvejitev,

+ Stevilo kriZanj korenin (program zazna
nenamerno kriZanje korenin — meritev je uporabna
predvsem pri starih vzorcih, kjer je veliko korenin
mrtvih in plavajo na vodi ter tako povzroéajo napake
zaradi navideznega kriZanja).

Podatki za dolZino, povr§ino korenin, njihov
volumen in §tevilo korenin so podani po debelinskih
razredih korenin. Sirino razredov nastavljamo po
Zelji in potrebi, a vedno pred zacetkom analize; v
kolikor smo analizo Ze opravili. a z napacnimi
velikostnimi razredi, moramo razrede modificirati
in analizo opraviti 3e enkrat.
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Vzorec, ki ga slikamo mora biti &im bolj
oti§fen. Zrnca zemlje, odpadlo lubje s korenin
ipd., zmanj§ajo natanénost rezultatov analize. V
tem pogledu je priprava vzorcev na slikanje lahko
bolj destruktivna kot priprava vzorcev na roéno
Stetje in meritve. WinRhizo namreé izvaja osnovne
meritve na ¢rnobelih slikah in tako ne lo¢i med
korenino in delci zemlje, sprijetimi s korenino.
Manjse tujke v vzorcu, ki jih nismo odstranili,
lahko pred analizo izloéimo, lahko pa tudi
avtomatsko nastavimo velikost objektov, ki jih
racunalnik pri analizi avtomatiéno izloéi iz nje.
Prav tako je moZno nastavljati prag obcutljivosti
racunalnika na sive tone, tj. podrodja na sliki, ki
niso popolnoma bela ali érna (zasedena z objekti).
Tako lahko iz analize vnaprej izlo¢imo dele
nelesnih rastlin, hife gliv ipd. WinRhizo metoda
meritev v celoti temelji na analizi osnovnih enot
digitalne slike — osnovnih toék in ne temelji na
statisticnih predpostavkah in modelih.

V kolikor Zelimo lahko osnovne meritve
izvedemo tudi s statistiCnimi metodami. Osnovno
metodo »Line intersect« je razvil Newman (1966),
modificiral jo je Marsh (1971), dokonéno pa jo je
preizkusil in uveljavil Tennant (1975).

Pri tej metodi so korenine enakomerno razpro-
strte preko osnovne vzoréne mreZe. Nato §tejemo
kolikokrat korenine presekajo érte vzoréne mreze.
DolZina korenin se nato izracuna s formulo:

DolZina korenin (R) = 11/14+ N velikost stranice celice mreZe

Tennat je metodo preizkusil na koreninah
bombaza in Zit. V poskusu je ugotovil visoko
znacilno povezavo med dolZinami, izmerjenimi pod
lupo in dolZinami, 1zraunanimi s pomoéjo zgoraj
omenjene formule. Oblikoval je tudi priporocljive
velikosti merilnih mrez, ki jih izbiramo glede na
ocenjeno dolZino korenin oz. koli¢ino analiziranega
materiala. Operaterju sistema podrobnosti statistié-
nega modela ni potrebno poznati, saj program izvaja
vse meritve avtomati¢no.

3 REZULTATI

Rezultati analize desetih vzorcev so prikazani v
tabeli 1. Podano je Stevilo koreninskih vr§ickov,
dobljeno s programom WinRhizo in po metodi
rocnega Stetja.
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Tabela 1: Rezultati Stetja koreninskih vrsickov v desetih
vzorcih (program WinRhizo in metoda roénega itetja)
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Tabela 2: Rezultati raunanja korelacije med rezultati
analize vzorcev

Vzorec Stevilo vrsickov Roéno
po WinRhizo Stetje
1 496 419
2 2309 1988
3 1425 1237
4 6756 8229
5 5554 4813
6 6285 9134
T 6018 6178
8 4572 3301
9 2370 2137
10 5435 5542

V povpredju so rezultati analize z WinRhizom
vedji od rezultatov rocnega Stetja za 6%. Kot osnovo
smo vzeli rezultate roénega Stetja, saj je metoda
uveljavljena in preizkuSena.

3.1 Statistiéna analiza rezultatov

Statisti¢no analizo podatkov smo opravil s pomocjo
programskega paketa SPSS for Windows
(verzija 10.0).

Med rezultati obeh metod §tetja koreninskih
vr§ickov je test pokazal zelo visoko korelacijo
(tabela 2), kar kaZe na tesno povezanost obeh
metod.

N | korelacija | fveganje
Stetje
Par | z WinRHizo 10 936 ,000
in roéno tetje
4 ZAKLJUCKI

Avtomatski sistem za analizo slik WinRhizo se je
v raziskavi pokazal kot primerno in uporabno orodje
za analizo koreninskih sistemov lesnih rastlin. S
statistiéno analizo rezultatov poskusa nismo
ugotovili bistvenih razlik med rezultati ra¢unalniske
analize slike in rezultati pridobljenimi z roénim
Stetjem. To nam omogoda zamenjavo zamudne
roéne analize vzorcev z bolj uéinkovito in Eloveku
manj obremenjujoco metodo avtomatske analize.
Poraba &asa pri avtomatizirani analizi vzorcev je
po pribliZni oceni do polovice manjsa kot pri
okularni metodi, prav tako se zmanj$a obreme-
njenost oCi delavca zaradi uporabe binokularne
lupe, zaradi ¢esar je poraba nove metode smiselna
tudi s stali§¢a delavea.

Povedati je treba, da je bil poskus izveden na
relativno majhnem vzorcu in smo v njem pre-
izkugali le enega izmed mnogih kvantitativnih
podatkov, ki nas pri raziskovanju rizosfere zanimajo,
zato bi bilo smiselno nadaljevati raziskavo z
preizkudanjem tudi ostalih parametrov, ki jih

Gralikon 1. Grafiéni prikaz Stevila koreninskil vrdickov v desetih vzorcih

Analiza tainih vzorcev — Stevilo koreninskih vrsickov
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analizira program WinRhizo. Ker Sele dobro
spoznavamo, kako velik pomen ima rizosfera za
gozdni ekosistem, so na podroéju metod
kvantitativpe in kvalitativne analize rizosfere nujno
potrebne §iroko zastavljene nadaljnje raziskave.
Potreben bi bil tudi napredek v razvoju metod
¢is€enja vzorcev, saj so zdajinje metode zelo
zamudne in destruktivne — pri ¢is€enju zlahka
poskodujemo ali celo uni¢imo korenine, kar
povecuje odstopanja od dejanskega stanja in
poslediéno privede do slabih rezultatov. Pri samem
odstranjevanju talnega substrata iz vzorcev
priporocamo uporabo sistema finih sit.
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Strokovna razprava

GDK 907.2 : 931
Gozd v turisti¢ni ponudbi
J. POGACNIK*

Izviecek:

Pogacénik, J. Gozd v turistiéni ponudbi. Gozdarski vestnik, 62/2004, 3t. 4. v sloven3éini, cit. lit. 7.

V sestavku obravnavamo le osnovne doloébe gozdarske zakonodaje, ki omogoéa in usmerja razvoj turizma v gozdnem
prostoru. Posebej pa so izpostavljene dologbe iz turistiéne zakonodaje, ki je v nastajanju in vkljuéuje trZenje turistiéne
ponudbe. ki se navezuje na gozdove. Iz pregleda in ocene informativno promocijskih gradiv ugotavljamo, da gozdovi niso
vkljuéeni v samostojne turistiéne produkte, temve sluZijo predvsem kot turistiéni motiv za razne turistiéne produkte.

Kljuéne besede: turizem v gozdu, rekreacija, promocija, turistiéna ponudba, turistiéni produkt.

1 UVOD

Turizem mora upostevati Stevilne interese na istem
prostoru in zagotoviti sofasno usklajeno rabo
cozdnega prostora, da ohranimo naravne in
kulturne vrednote, ki so nosilei turistiénega razvoja.
Le sistemati¢no in naértno delo pri proucevanju
pogojev, ki so potrebni za razvoj turizma in z
upostevanjem vseh dejavnikov, ki utegnejo vplivati
na predvideno razvojno pot, je zagotovljen trajen
uspeh. To so tudi temeljne ugotovitve in usmeritve,
ki jih moramo upostevati pri vkljuéevanju gozdov
v turistiéno ponudbo. V prispevku zZelimo izpo-
staviti iz te obseZne in zahtevne tematike le nekaj
problematike s tega podroéja in kako le to
razreSujemo v dosedanji zakonodaji in uveljavljeni
turisti¢ni ponudbi. To naj bi sluZilo za razpravo na
posvetovanju na to temo, ki sta ga organizirala
Turistiéna zveza Slovenije in Zavod za gozdove
Slovenije (Mokrice, oktober 2003).

2 PROBLEMATIKA IN OPIS
PRISTOPA

Nesporno je, da je gozd pomemben vir za razvoj
turizma glede na razli¢ne cilje, udeleZence v
turizmu, nadinu urejanja aktivnosti in podobno, saj
ustvarja prijazno okolje, krajinsko sliko in ker daje
turistom prostor za raznovrstne rekreacijske
aktivnosti. Zaradi veénamenske vloge gozda mora
biti ta tudi ustrezno vkljucen v turisti€no ponudbo.
Ugotavljamo, da turisticni delavei vpletajo gozd v
propagandne slogane, pisejo o gozdu, njegovih
znadilnostih in posebnostih, ki so osnova turisti¢ne
privlaénosti. Tako piSejo o Stevilu starosti drevesnih
vrst, o najdebelejSem in najvisjem drevesu, o ti§ini,
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ki Sepeta, o gozdnih darovih, o senci, ki jo nudi
gozd, o divjadi, pragozdovih in podobno (ZORKO
1990}, kar vse kot motiv lahko ponudimo turistom.
Ugotavljamo pa, da Slovenija e nima izdelanega
turisti¢nega produkta, ki bi posebej opredelil
moZnost preZivljanja dopusta ob neokrnjeni naravi,
¢eprav je napravljeno v zadnjem casu, kar nekaj
naporov za nudenje turisti¢nih storitev na obmogjih
vecjih gozdnih povr§in. Manjka povezanost
nosilcev posamezne ponudbe in manjka orga-
nizirani promocijski nastop (BIZJAK 1995).

Trdimo, da mora bitt razvoj turizma v gozdnem
prostoru zasnovan tako, da deluje kot samostojen
turisti¢ni produkt in da hkrati ohranja naravne
vrednote gozda in kulturne krajinske posebnosti
kraja. Trdimo tudi, da so gozdne ali naravovarstvene
in druge vrste poti skozi gozd zelo pomemben del
turistiéne infrastrukture, kar je treba upostevati pri
turisti¢ni ponudbi tudi z ustrezno promocijo in
ustreznim pristopom (rzenja storitev. Na Stevilnih
posvetovanjih { n. pr.: Korovei 1998; Masun 1999;
Logarska dolina 2000) je bilo sprejeto Ze vrsto
usmeritev za to podrocje problematike kot n. pr.:

— Preko Centra za promocijo turizma (opomba:
sedaj je to nalogo prevzela Slovenska turistiéna
organizacija) je potrebno sistematiéno in orga-
nizirano promovirati turisticne uéne poti in v okviru
promocijskih gradiv pripraviti projekt turistiénih
uénih poti kot posebne produkte;

— izdelati je treba pregled vseh vrst poti v
gozdnem prostoru, ki se lahko posredno ali
neposredno vkljuéijo v turistiéni razvoj in izdelati
turistiéni prospekt;

* mag. I. P, univ. dipl. inZ. gozd. Kebetova u. 25,
4000 Kranj
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— upravljavei gozdnih uénih poti morajo prouciti
pomen obstojecih gozdnih uénih poti za turizem in
izdelati turistiéno ponudbo;

— potrebna je organizirana permanentna skrb za
obvei&anje in osveicanje javnosti o pomenu in viogi
rekreacije in turizma v gozdnem prostoru.

Namen prispevka je, da v razpravi ugotovimo,
kako so v promocijsko informativnih gradivih
gozdovi vkljuéeni v turistiéno ponudbo, in kako se
uresniujejo dosedanje ugotovitve in usmeritve, ki
so bile obravnavane v dosedanjih Stevilnih
posvetovanjih o razvoju turizma v gozdnem
prostoru, in pri spremljanju razvoja gozdnih uénih
poti pri vklju€evanju v turistiéno ponudbo.

Problematiko vkljuéevanja gozdov Zelimo
osvetliti z dveh strani:

— kako to omogoca zakonodaja;

— kako so vkljuceni gozdovi v razli¢na orodja
trZenja turisti¢nih produktov.

Tako navajamo pomembne cilje in temeljne
usmeritev iz Zakona o gozdovih, in pripravljene
zakonodaje s podrocja turizma, ki so neposredno
ali posredno povezani z razvojem turizma (ali bodo
vezani} na gozd in gozdui prostor. Vpogled, kako
so zajeti gozdovi v turistini ponudbi, podajamo
na osnovi pregleda slucajno izbranih informativno-
promocijskih gradiv za turisticno ponudbo na
drZavni, obmoéni in lokalni ravni.

3 ZAKONODAJA
3.1 Zakon o gozdovih

Zakon o gozdovih zagotavlja sonaravno, eko-
sistemsko in ve¢namensko gospodarjenje z gozdovi,
usklajeno z varstvom okolja in naravnimi vred-
notami ter hkrati zagotavlja trajno uresnifevanje
ohranjanje, vzdrZevanje in razvoj vseh funkcyj
gozdov{ekolodkih socialnih in proizvodnih). Med
socialne gozdne funkcije sta vkljuéeni tudi
rekreacijska in turistiéna funkcija. Navedena nacela
so tudi vkljuéena v nalrtovanje na vseh ravneh in
pri obravnavanju gozdnega prostora. Pravilnik o
goznogospodarskih in gozdnogojitvenih naértih
vkljucuje tudi ovrednotenje funkcij gozdov. V
priloZenih merilih za ovrednotenje funkcij gozdov
pa ugotavljamo, da za turisticno in rekreacijsko
funkeijo doloéena merila ostajajo le na stopnji
inventarizacije izraZenih potreb po teh funkcijah,
ni pa predvideno celovito ovrednotenje naravnega
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potenciala za rekreacijo in turizem. To ostaja
prioritetna naloga pri urejanja turizma v gozdnem
prostoru,

3.2 Predlog zakona za pospeSevanje
turizma

Temeljni cilj predloga zakona o pospeSevanju
turizma (avgust 2003) je vzpostavitev okolja za
u&inkovitej§i in uspednejsi razvoj slovenskega
turizma. Pri tem je zlasti pomemben poudarek na
strateSkem naértovanju, oblikovanju in trZzenju
slovenske turisticne ponudbe. Razvoj turizma v
Sloveniji temelji na nacelih trajnostnega razvoja,
ki mora upoSitevati enakopravno obravnavo
gospodarske, socialne in okoljske razvojne
komponente. Zaradi kompleksnosti turistiéne
ponudbe zakon zahteva partnersko sodelovanje
turistiénih ponudnikov zasebnega in javnega
sektorja ter civilne druZbe na ravni turisti¢nega
obmoc¢ja in na nacionalni ravni. Na nacionalni ravni
je temeljni dokument strateSkega nacrtovanja
razvoja turizma “Strategija slovenskega turizma”.

3.3 Strategija razvoja turizma
2002-2006

Sprejeta Strategija razvoja turizma 2002-2006
postavlja temeljne strateSke cilje, usmeritve in
temeljna podrodja turistiCnega razvoja. Med
prednostmi navaja ohranjeno naravno okolje in
neokrnjene naravne znamenitosti in prisotnost
ponudbe sonaravnega razvoja (neokrnjena narava,
gozdovi, reke, jezera). Med navedenimi cilji
ocenjujemo, da se najbolj navezujeta na gozdni
prostor cilja:

— dodatna ponudba 3.000 kakovostnih leZis¢
druZinskega tipa v manjiih hotelih, penzionih in
zasebnih apartmajih in

— povecanje in izbolj8anje kapacitet v planinskih
ko&ah in kampih.

Ciljno turisticno ponudbo oblikujemo glede na
turistiéno strategijo z vsakoletno turistiéno politiko
in poslovne politike turisti¢nih podjetij. Slovenska
turisti¢na ponudba je razdeljena na 8 turistiénih
trgov, kjer razvijamo 6 turistinih usmeritev ( to je:
zdraviliSki turizem, igralniski turizem, kragki
turizem, 3E turizem, 3A turizem in navtiéni
turizem) in 50-60 turistiénih centrov. Strategija
razvoja naj bi bila uravnoteZena, ker vsebuje:
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~ gospodarsko uspeSnost (igralniski turizem)
~ ekolotka usmerjenost (3 E turizem, turizem
Krasa in naravnih parkov),

- socialnost (globalna vkljucenost okolja).

Usmeritev 3 E turizem poudarja, da je Slovenija
deicla z enim najvedjimn deleZev gozdnih povriin
(zelena dezela), z ekolofke ohranjenim podeZeljern
(¢ista deZela) in relativno bogato etnoclodko
ponudbo (raznovistna dezela).

Usmeritevy 3 A turizem poudarja aktivne
poditnice, atraktivna podro&ja in adrenalinska
obmwoéja, kar omogoéajo naravne danosti (v ohliki
ponudb ket so; alpinizem, gornistva in pohodnistve,
ribidtva, aktivni vodni §porli, ki so predvsem vezane
na gozdni prostor). Na navedeni dve usmeritvi se
tudi v vedji meri veZe strategija nekaterih drugth
turistiénih programov (n. pr.: Program naravne in
kulturne dedi§éine).

Viada preko Slovenske ruristine organizacije
izvaja tEno politiko. Slovenska turistina organi-
zacija predvidi s programom dela vsako leio
strategijo trzenja, ki obsega:

— oblikovanje turistidnih proizvodov,

— strategijo trienja podroéij (grozdov),

— naérl trZenja po drZavah n trZng komu-
niciranje.

Sprejeta strategija ima visto prigovorov, Naj
omenimo le, da v okviru turistiéne ponudbe prezie
pomen prostora, ki je omejen in e posebej
naravnega potenciala, kot temelj posebnih zvisti
turizma. Zato bo trecba skrbno spremljanje pred-
videnih razvopnih prograniov z obvezno okoljsko
presojo, § katero naj se prevert posledice ciljev v
prostoru in okolju.

3.4 Strategija trienja slovenskega
turizma 2003-2006

Pripravljena strategija trZenja slovenskega turizma
za obdobje 2003-2006 vkljucuje sirate$ke in
takliéne predloge, ki jih postavlja trg in konkurenéai
pogoji, po katerih mora delovati slovenska turisti€éna
ponudba, osredotodena le na najpomembnejia
podrodja: ohranjene znadilnosti, edinstvene doline,
ali spcktakularne naravne znamecnitosti. Za
ponudbo sluZijo: promocijski materiali, internet in
testne poizvedbe, Vsi promocijski materiali morajo
v celotni slovenski turisti®oi ponudbi nositi logotip
“Slovenija” in simbol slovenskega turizma. To velja
tudi za vso strzlegijo komuniciranja. Pomcmbna
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komunikacijska orodija strategija trZenja razvrica
po pomenu v sledefem zaporedju:

— komunikacijsko-informativne brofure za
splodng javnost (splodni imid¥, broura o Slovenili,
splogni folder za mnoZi¢no distribucijo, turistidne
karte Slovenije, koledar prireditev, seznam name-
stitvenih zmogljivosti, brofure za predstavitev
geografskih podroéij, produktne brosure - zdra-
vili$éa ter produktih in programskih platforin - sem
vkljudene tudi turistine tematske poti),

— distribucija hrofur,

- integralni toristi¢ni informacijski sistem -
spletna predstavitev,

— promaocijske aktivnosti za splofno javnost
{€asopisno in revialno oglasevanje, TV oglasevaje,
radijsko oglaSevaje, plakati. sejmi),

~ pospe§evanje prodaje,

— ostali odnosi z javnostmi, promocijski artikli,

— splodna pravila za uspeino oglafevanje
turizma.

4 VKLJUCEVANJE GOZDOV V
TURISTICNO PONUDBO V
SIRSEM OKOLJU

Gozd je del turisti¢ne ponudbe, saj daje prostor,
najrazliéncjiim dejavnostim za zadovoljevanje
turistinih potreb (n. pr.: sma&igéa) in ker je ena od
vlog turizma tudi rekreacijska vloga, kadar je obisk
gozda ali rekreaciie v njem osrednji ali celo edini
turigtidni motiv alt vezan na kak drug turistiéni
motiv (zdravili§fe, letovanje na kmetijah itd). Vse
bolj se uveljuvlja mehki ali sonarvni - ekoturizern z
novimi vsebinami, poditnice na kolesu, na konjskem
sedlu, pofitnice na peSpoteh, spoznavanje rastlin,
nabiranje gozdnih sadefev, ogledi naravnih in
kulturnih znamenitosti itd.

Viljuéevanje gozdov v turistiéno ponudbo smo
iskali le s pregledom nekaterih komunikacijsko-
informativnih gradiv in ocenili promocijsko aktiv-
nost za splofno javnost. Izbrali smo slugajno te
tosegljiva razpolofliiva gradiva na drZavni,
pokrajinski in lokalni ravni ali obmodju turistiénega
centra, Iz teh materialov smo povzeli osnovne
oblike promacije gozdov in opisano infrastrukturo
za rekreacijske aktivnostt vezano na gozd.

Za obmodgje Slovenije naj omenimao:

1. Monografijo: Slovenija brez gozda? Obup!
1990, kjer je opisanih 12 gozdnih udnihk poti
(vkljuéno E6 in E7).

231



Pagaénil, J.: Gozd v turisticni ponudbi

2. Slovenski turistiéni vodnik (MK 1995) podaja
spoznavanje Slovenije, v katerem je tudi nekaj
podatkov o gozdovih. V opisih 20 chmodij, krajev
in mest, 4 glavne cestne smeri in 30 zaokroZenih
smeri po pokrajinah Slovenije, so na kartah in slikah
prisomi opisi Kulturnih in naravnih znamenitost,
ki so vefkrat navezani na gozd in gozdni prostor.
Posebna ponudba v turistiénih informacijah so
opisane pefpoti pe naravnih in kulternih cbmodjih,
kjer je vkljudeno:

— 71 planinskih in pohodnik poti (tudi E6, E7),

~ 20 gozdnih uénih poti {s podatki o izhodi¥éu,
dolZini in opisom vsebine),

— 4 pohodne kulturne poti.

3. Turistiéni prospekii Slovenije, Slovenska
mesta, Slovenska zdraviliita, Slovenski kampi in
podobni poudarjajo nedotakejeno naravo, gora in
jezer in le v skromnih opisih omenjajo, zelene
gozdove in nekatere aktivnosti, ki so vczani na
gozdni prostor, so pa pogost motiv v slikovnih
gradivih teh prospektov. Turistiéna karta Slovenije
ima v maski gozdov nakazane potovalne cilje do
naravoih in kulturnih znamenitosti v gozdnem
prostoru (n, pr.: vrisani sta tudi: B, E7).

4. Koledar turistiénih prireditev posreduje ved
kot 15.000 turistiénih prircditev, med katerimi so v
letu 2002 lc tri vezane na gozdove {Gozdarstvo-
kmet nekog i danes, Gozdarske igre na Bohorju,
Otvoritev turishine in ndne poti Kastel). Toristiém
koledar prireditev se tekoée dopolnjuje na internelu,
Ocenjujema, da bi prireditve, ki so povezane z
cbujanjcm starih obifajev {n.: splavarjenje,
oglarjenje, nekaiere osredmje prireditve v tedou
gozdov in podobno), gotovo sodile tudi v koledar
turisticnih prireditev.

5. Med ponudbo uzefev Tehniini muze]
Slovenije v Bistri vabi na ogled stalne gozdarske
zbirke in obisk uéne gozdne poti ob njem. Tudi
Prirodoslovni muzej ob&asno nudi razstave
povezane z gozdom v koledarju prireditey
Ljubijane ( v oktobru razstava Barvita jesen, otroci
spoznavajo razliéne drevesne vrste in barve njihovih
listov).

V turistiénih prospektih pokrajin ali obmodij
turistinih centrov so bolj prisotni gozdovi in
ponudba raznih rekreacijskih aktivnosti v niih.
Navajamo nekaj primerov:

1. Prospekt Zrece, klimatsko zdravilisce in alpski
smufarski center Rogla opisuje: “iroko raz-
prostranjeno obmoéje Pohorja, ki je nedvomno
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velika naravna znameoitost Slovenije,... je pravi raj
za pohodnike, ljubitelje narave, za vse, ki se radi
nadihajo sveZega vonja difeéih smrek, nabirajo
gobe, borovnice in zdravilne roze”. Center nudi v
okolici Zre¢ 4 oznatene poti od 5 do 10 km; na
Roglii 7 oznafenih poti od 2 do 32 km in 6
kolesarskih stez od 15 do 48 km, jahalne poti in
oglede naravnih in kalturnih znamenitosti ter v
shikah krajinsko gozdno krajino.

2. Prospeki Gorenjske v aspredju postavlja gore.
Pravi pa tudi, “€e imate raziskovalni dukh, potcm
lahke potujete skozi gozdove ali nabirate izkugnje
na mnogih gorskih vrhovih in kmetijah, zanimivih
golf igri¥¢ih urejenih v gozdu in v neizmeimnih
gozdevih Pokljuke. Gozdovi so primerni za
oFivljanje 2godb, ki so jih pripavedovali Tovei™.

3. Prospekt Kras — turistiéne jame Slovenije
omenja hladne borovje; Kras disi po njih. DeZela
ternnega velikega gozda, sega od Alp do dinarskega,
Balkana, je danes obljublicna dcZela za vse, ki se
Zelijo vsaj mafo dotakniti prvotne narave, kjer de
vedne Zivijo medvedi, risi, jeleni in cele volkovi.
Tu se stika alpska dinarska in kraska flora.

4, Prospekt turistifne gozdne uéne poti v
Pomurju, v obliki zloZenke nazorne predstavi 6 poti
za turistiéno ponudbo. Vsaka pot je predstavljena
z sledeéimi clementi: dolZina poti. €as hoje,
izhodi¥¢na in kongna postaja, turistiéne zname-
nilosti poti, pomembne informacije, pregledno
karto poti in skico poteka poti. § prospektom
Pomurska turistifna zveza navaja, da nudi ludi
informacije o letovanju v letovisih, gostigcih in
turistiénih kmetijah, znamenitostih, rekreaciji,
izletih in prireditvah v Pomurju.

Na lokalni ravni so izdana gtevilna gradiva,
prospekti, brodure in zloFenke, ki vidju€ujeio tudi
dolodeno ponudbo v gozdnem prostoro.

Imamo tudi samostojne zloZenke o gozdni uéni,
zgodovinski, kultnrni, naravovarstveni, geolodki,
popotnigki ali e kako drugade poimenovane poti
v gozdnem prostoru. Nekatere od teh imajo tudi
izdelane vodnike kot pomod posameznim turistom.
Prospelkti s turistiéno ponudbo kraja so opremljeni
z uporabnimi kartami. Ponudbe na nekaterih
prospektih, ki obravnavajo v toristiéni ponudbi
gozd so lahko zelo specifiéne in domiselne, Tako
n. pr. prijetno preseneti napis na prvi strani
zloZenke naravoslovne une poti MeniSija:
"Prepotoval sem skoraj cel svet. Bival v hotelih
najvigjih kategorij. V Menefinskih gozdovih pa
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sem prvi¢ preZivel veder v hotelu tisoéerih
wvezdic ... (Roland Krengel, Neméija), Gozdarji
so izdali Ze Stevilne publikacije (prospekte,
vodnike, zgibanke, plakate, {filme ...}, ki vkljuéu-
jejo gozdove v turistiéno ponudbo,

Gozd je vkljuden v turistiCno ponudbo tudi preko
javnih ob&il (radio, televizija, dnevni &asopisi,
revije), ko porodajo o raznih prireditvah vezanih
na gozd. Kaj, kakeo in kako pogosto nisem
raziskoval, Qcenjujem, da so kar pogosta obvestila
oizletih v narava. Drugih orodi) za trZenje turistine
ponudbe gozdov nismo preverjali, ocenjujemo, da
jit je vse vec na spletnih stranch.

Skupna ocena navedenih vsebin nekaterih
promocijsko-informativnih gradiv je, da turisti¢ni
delavci piSejo o gozdu kot sestavnem delu krajine,
oziroma naravneza okolja vkljuéno s travoiki, polji
vodami in gorami, vse z namenom, da zajamejo gozd
z vsemi njegovimi razseZnostmi, znaéilnostmi,
posebnostini in skrivnestmi kot taristiéni motiv, ki
daje turistiéno privlaénost. ¥se vel je na raznih
ravneh navedenih moZnosti za razliéne aktivnosti,
ki so vkljuene v turisticne karte turisti€nih centrov,
obmaodij tristiénih drudtev ali zdruZenih v regiji. Je
pa vsebina in tudi oblikovanje promocijskih gradiv
e dokaj razliéna in tudi neuravnoteZena gledc na
turistiéne potenciale. Znadilno je tudi, da vsa gradiva
relativno zeio pogosto vkljufujejo gozd v motive slik
kulturnih spomenikov, krajev ali pokrajin. Se vedno
ostaja gozd le kot motiv za trienje turistiénih
produktov in me sodeluje vidno v trZni ceni storitcy,
ki jih nudi. Lahko trdimo, da manjka celovitega
mreznega sisternskega pristopa trienja razliénih
turistiénih storitev v gozdu, ki bi jih nadzorovano
vkljugevali v kakovostno tnistiéno ponudbo.

5 ZAKLJUCEK

O turizmu lahko trdimo, da ni nobene droge
gospodarske panoge, ki bi bila tako necloéljivo
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prepletena z gospodarskim, socialnim, kukturnim
in naravnim okoljem. Iz pregleda osnovne zako-
nodaje s podrodja turizma izstopa poudarek na
podjetnifkem interesu, ki je nesporno tadi za
turizem osnovno gibalo, vendar ne sme spregledati
izjemnega vpliva in pomena turizma na Sirfe
dru?beno in naravoo okolje. Za ohranjanje narave
se ne prizadevamo ved zgol] in samo znofraj iz
prostorskega razvoja izloenih obmodij parkov in
rezervatov, pad pa tudi v kulturni krajini, vendar je
tudi kulturna krajina pomembna kulturna dedi§&ina
(Krajinska konvencija). Dediifina se dejansko
prilagaja sodobnosti, dobiva nove vsebine in
namembnosti, vendar mora biti pod rednim
nadzorom varstvenih strokovnjakov. Turizem v
gozdu in v kulturni krajini vna$a Stevilne nevarnosti
in negativne vplive. Zato moramo poskrbeti za
ustrezne strokovne osnove s pospefevanjem
raziskovainega dela za furizem v naravnem okolju,
ki bo vodilo sonaraviemu trajnostnemo razvoju.
Gozdovi, ki so Ze prisotni v turistiéni ponudbi
morajo biti zajeti celovito in usklajena z razvojem
gozdov in podeZelja.
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Gozdarstvo v ¢asu in prostoru

Povzetek zaklju¢ne razprave na 22. gozdarskih studijskih dnevih

Na 22. gozdarskih §tudijskih dnevih z naslovom
Staro in debelo drevje v gozdu, ki so potekali 25.
in 26. 3. 2004 v Ljubljani, so predavatelji
osvetljevali in analizirali razli¢ne vidike obrav-
navanja starega in debelega drevja v gozdu, Njihovi
referati z ugotovitvami, zakljucki in predlogi so Ze
objavljeni v posebnem Zborniku Studijskih dni, zato
je skupina udeleZencev 3tudijskih dni pripravila
samo najpomembnejie povzetke kratkih komen-
tarjev med predavanji in poudarke iz zakljuéne
razprave. Razpravljavel so izrazili naslednje misli,
podatke in predloge, povezane z gospodarjenjem s
starim in debelim drevjem:

Janez BoZi¢ je prikazal prehod drevesa kot
predmeta naravovarstva od zacetkov varstva narave
in ¢asov Zakona o varstvu narave iz leta 1970 ter
Zakona o naravni in kulturni dedis¢ini iz leta 198,
kjer je bito drevo obravnavano kot naravni
spomenik zaradi svoje izjemnosti. V gozdarski
zakonodaji je bila prepoved sednje dreves s
premerom nad 120 cm razumljiva vsakomur, kljub
temu pa so v gospodarskem gozdu preZivela
predvsem drevesa, ki so jih revirni gozdarji ali
lastniki gozda vzeli za svoja. Zakon o ohranjanju
narave je poleg izjemnosti poudaril tudi habitatni
in ekosistemski pomen in drevo kot naravna
vrednota je postalo pomembno. Merila in ukrepi
za to pomembnost so kompleksni, saj je v doloéenih
primerih dreve pomembno tudi ko je mrtvo,
pomembna pa je tudi mrtva lesna masa v gozdu, ki
ne nastane samo iz enega drevesa. Z Naturo 2000
postaja drevo del ckosistema, ki je habitat
najrazlinejsim organizmom. Merila in ukrepi bodo
tako postali $e bolj kompleksni in s tem prilagodljivi
dejanskim situacijam.

Matej DemsSar se je sprafeval o tem, kakina bo
usoda debelih dreves v prihodnosti in ali se bo
njihova koli¢ina v slovenskih gozdovih v prihod-
nosti povedevala ali zmanjSevala?

Zivan Veseli¢: V naslednjih desetletjih se bo
koli¢ina debelega drevja v slovenskih gozdovih
gotovo 8e povecevala, saj je predviden posek le do
2/3 prirastka, ki se bo v gozdovih akumuliral in s
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tem zagotavljal ve¢ debelega drevja. To pa ne velja
za nekatera obmodja, kjer je deleZ debelega drevja
nesorazmerno visok in bi bilo nesonaravno pa tudi
ekonomsko nespametno chranjati sedanje koli¢ine
debelega drevja.

V zvezi z Naturo 2000 bi ne upal reci, da v
prihodnje ne bo teZav, saj meril za varovanje
obmocij Natura 2000 Evropa e nima izdelanih.
Nekateri projekt zlorabljajo. na primer Ze z
napaénim prevodom obmo&ij Natura, ki jih uradni
prevod navaja kot “posebna ohranitvena obmodja’,
medtem ko jih nekateri namenoma prevajajo kot
‘posebna varstvena obmoéja’. Cilji gospodarjenja
z gozdom morajo biti dobro definirani, vendar jih
moramo tudi pravilno razumeti. Tudi ko bodo
obmodja Natura 2000 Ze dolodena, bo na njih Se
vedno treba posekati kakino debelo drevo!

Marijan Kotar je opozoril, da problem ni debelo,
ampak prestaro drevje. Stanje na tem podrocju se
bo v Sloveniji v prihodnosti izboljSevalo. Mrtvega
lesa je v slovenskih gozdovih dovolj, o tem pricajo
tudi primerjave med priraslo in posekano lesno
maso ter rastjo lesnih zalog. Problem za slovenske
gozdove je izginjanje talne flore in favne, predvsem
mikoriznih gliv zaradi kislega deZja. Zato se
razmere za rast drevja poslabujejo.

Jaka Subic: Skoraj ni¢ ni bilo govora o trajnosti.
Vzor trajnosti za gospodarjenje z gozdom lahko
if¢emo v pragozdu, poucna je primerjava med
debelinsko strukturo drevja v gospodarskem gozdu
in pragozdu. Za primerjavo so vzeti podatki za
gospodarski razred jelovo-bukovih gozdov v GGO
Kocevje, v katerem je v 3. raz&irjenem debelinskem
razredu (nad 50 cm premera) 30 % lesne zaloge ter
podatki iz pragozda Rajhenavski Rog (51 ha), v
katerem je v 3. razlirjenem debelinskem razredu
kar 83 % lesne zaloge. Ta razlika se z inten-
ziviranjem poseka debelega drevja ne bi smela Se
povecevati. Pragozd mogoce ni najbolj§i model za
preverjanje trajnosti gozda kot ekosistema, vendar
boljSega modela nimamo.

V razpravi so bila do tega pristopa predstavijena
razli€na staliS¢a, npr.: trajnost gozda naj bi se
preverjala glede na delovanje gozdnih ekosistemov,
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le za Eloveka. Ko bo ujeta zadnja riba, ko bo
zastrupljena zadnja reka in bo posekano zadnje
drevo, bomo spoznali, da denarja ni mogoce jesti.
Pozivam vas, da tudi vi ohranite va§ gozd in vaSa
debela drevesa.

Darij Krajcié: Neposredno na varstvu narave
deluje v Sloveniji skupaj priblizno 200 ljudi. Veliko
je tudi Jjubiteljskih varuhov narave, ki zasluZijo vse
spostovanje. Samo z medsebojnim spostovanjem
bomo kos nalogam pri iskanju za vse sprejemljivih
poti pri gospodarjenju z gozdovi.

Sloveniji je bil pravkar odobren Life projekt na
temo upravljalski nacrti Natura 2000, kar je za nas
priznanje. Glede na to, da je bilo véeraj v diskusiji
re¢eno, da ¢e gozdov ne bomo gospodarsko
izkoriscali, smo nepotrebni vsi, gozdna gospo-
darstva, Zavod za gozdove Slovenije in tudi Zavod
RS za varstvo narave, naj opomnim, da bi v tem
primeru na podro&ju varstva narave $e vedno lahko
delovali, omenjen projekt Life bi bil §e vedno
aktualen. Ce se lahko prodaja les, se gotovo lahko
prodaja tudi varstvo narave.

Edo Kozorog: Manjkajo nam merila, koliko odmrle
lesne mase je v gozdovih potrebne. V nekaterih
dokumentih se potrebne koli¢ine navajajo v tevilu
odmrlih dreves na hektar, v drugih v delezu odmrle
lesne mase glede na lesno zalogo gozda. Verjetno
je odmrle lesne mase v gozdovih dovolj v 1. in 2.
razSirjenem debelinskem razredu, v 3. pa je je
premalo. Pri zagotavljanju res debelega drevja in
odmrle lesne mase nam manjka naértnosti.

Niko Torelli: Stradivari je izdeloval violine iz vsaj
300 let starih smrek. V stavbi Gospodarske zbornice
Slovenije pa tudi v novem hotelu Prisank v Kranjski
gori ni za zobotrebec lesa. V trgovini Baumax sredi
Ljubljane prodajajo avstrijsko oglje in avstrijske
brikete za kurjavo. Pri nas zaniCujemo les, namesto
da bi ga spoftovali in tu se moramo spremeniti!

Franc GaspersSi¢: Preved obotavljivi smo pri
relevanju znanih in Ze starih problemov. Ze leta
1963 si je skupina gozdarskih strokovnjakov
ogledala Snezniske gozdove in na terenu obrav-
navala njihovo problematiko, urejevalec g. Pipan
je napisal ¢lanek »Tezak polozaj gospodarjenja s
SneZniskimi gozdovi«. Tudi pozneje analize so
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jasno pokazale, da v primeru jelovo-bukovih
gozdov na visokem krasu ne gre za prebiralne,
ampak za zastarene enomerne gozdove, ki
potrebujejo naértno obnavljanje. Od tega je 7e 40
let, jelke so zdaj stare Ze vec kot 170 let, pa vendar
se Se obotav]jamo z obnovo teh gozdov. Obnova je
nujna za zagotavljanje trajnosti, ¢akanje stanje samo
zaostruje in javnost je treba pripraviti na nujno
obnovo teh gozdov!

Zivan Veseli&: V podporo prof. Gasperiicu naj
poudarim, da imamo gospodarske enote, na primer
Leskova dolina v sneZniskem pogorju, kjer je deleZ
drevja v tretjem raz§irjenem debelinskem razredu
zelo visok, vse do 70 %. V primeru Rajhenavskega
Roga je deleZ drevja v tem razredu sicer 83 %,
vendar le na povriini 51 ha. V primeru Leskove
doline pa gre za vec kot 2.600 ha gozdov. Tako kot
je bilo prej omenjeno, da gozdovi Rajhenavskega
Roga z zate€eno strukturo niso stabilni, velja to tudi
za gozdove omenjene gospodarske enote, vendar
na znatno vedji povrsini.

Ivan Mohoric: Gozdarji bi morali javnost Se bolj
kot doslej seznanjati s svojim delom in problemi,
nastopati v javnosti in pisati prispevke v razlicne
medije, tudi poljudne.

Spela Habié: Ve&ina dreves, ki so drevesne naravne
vrednote, raste v gozdnem prostoru. Zato pred-
lagamo, naj pri njihovem evidentiranju in obli-
kovanju mernl in sistema vrednotenja, ki sedaj ni
zadovoljiv, sodelujeta Zavod za gozdove Slovenije
in Zavod RS za varstvo narave. Gozdarji vemo za
zanimiva drevesa v gozdu, zato bi bilo primerno,
da bi nas vklju¢ili v dolo¢evanje teh dreves. Gozdna
drevesa bi na podlagi meril, prilagojenih predvsem
parkovnemu drevju in drevju, ki posamié raste v
krajini, veckrat ne bila zajeta med naravne vrednote,
¢eprav si po nekih drugih lastnostih to vsekakor
zasluZijo. V gospodarskem gozdu so na primer zelo
gréasta drevesa in drevesa drugade nenavadnih oblik
iz ekoloskih in estetskih razlogov primerna za
vklju€itev med naravne vrednote. Nespametno je
tudi med naravne vrednote ne vkljudevati zaradi
starosti ze prizadetih dreves.

Drevesa so Ziva bitja, zato je nekako potrebno
spremljati njihov razvoj. Primerno bi bilo ob obnovi
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gozdnogospodarskega nacria enote opisati stanje
tistih najzanimivejiih dreves v enoti. hi so (bodo)
dologena kot naravne vrednote {izmeriti dimenzije,
opisati vitalnost in druge pomembne znake). Ce
Zelimo imen v nasih goszdovih zanimiva drevesa,
ki bi jih uvrstili med naravine vrednote, se je treba
za to tudi potruditi. Drevesa. ki s svojimi merami
morda Se ne ustrezajo merilom za uvrstitev med
naravne vrednote. revirni gozdarji pa vedo, da so
posebna po merah ali obliki in se jih zato pri izbiri
drevja za posek izogibajo. moramo prav tako evi-
dentirati in poskrbeti, da bodo dosegla vedje mere.
Brez aktivnega pristopa ne bomo imeli dreves-
kandidatov, ki bi jih v prihodnje lahko uvrstili med
naravne vrednote.

Anton Lesnik: Med predstavnike gozdarske srenje
se je tokrat “infilirirala’ tudi javnost, na primeru
ge. Rodnove smo imeli priloZnost sliSati pogled
javnosti na gozdove in drevesa. Gozdarji bomo
morali znati argumentirati nase strokovne odloitve
pri gospodarjenju z gozdom tudi javnosti, ki veckrat
gozd in drevje obravnava zelo Custveno. Javnosti
moramo povedati, da imamo tudi mi radi gozd, saj
smo se tudi zato odlo€ili postati gozdarji.

Bostjan Pihler: Razumem izvajalska podjetja, ki
si zaradi podjetniSkih interesov Zelijo sekati
gozdove, gozd je treba tudi obnavljati. Vendar je
pri tem treba paziti na sonaravnost strukture gozda.
Iz predstavljenih podatkov za Slovenijo smo
vendarle lahko videli, da debelega drevja v
slovenskih gozdovih v povprecju ni veliko.
Predlagam, da razvojno fazo debeljaka ne obrav-
navamo Sablonsko (debelina drevja 30 cm), saj na
nekaterih rastii¢ih drevje komaj doseZe tak$ne
dimenzije, ampak razli¢no, odvisno od rastii¢a.
Razvojno fazo debeljak bi lahko delili na debelinske
razrede 30-50, 50-70 in nad 70 cm. Zaradi su§ pa
naj bi bilo gospodarjenje z gozdom Se bolj
podrejeno ohranjanju vode v gozdnem ekosistemu.
Ce pragozda ne jemljemo kot referenco gospo-
darskemu gozdu, kaj potem vzeti za referenco? Ni
ustreznih referenc.

Maja Jurc: Naértno puiéanje lesne biomase v
gozdu pomeni potencialno nevarnost za gradacijo
nekaterih nevarnih vrst ZuZelk. Gojenje gozdov bo
potrebno usmeriti tako, da bomo zmanjiali
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sanitarno seénjo in se bolj posvetili preventivnemu
varstvu gozdov.

Branko JuZni¢: Omenjanje izvajalskih podjetij v
kontekstu problematike nacina obravnave gozdov
in debelega drevja ni umestno niti korektno, saj
izvajalska podjetja samo izvajajo dela, opredeljena
v gozdnogospodarskih nactrih. Ni primerno
zaklju€evati o nacinih gospodarjenja z gozdovi na
podlagi povpreénih podatkov za slovenske gozdove.
Gozdovi so v Sloveniji zelo razli¢ni in temu morajo
biti prilagojeni tudi ukrepi.

Ale$ Kadunc: Pragozd ne more biti model za
gospodarski gozd, ker ne izpolnjuje vseh funkeij,
ki jih od gozda pri¢akujemo. Predlagam, da bi
prihodnje Studijske dneve pripravili v sodelovanju
z lesarji, saj vidimo, da problemi v zvezi z
gospodarjenjem z gozdovi v marsi¢em zadevajo
tako gozdarstvo kot lesarstvo.
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Andrej Kermavnar: Predlagam, da organiziramo
strokovro sreéanje na obravnavano temo in da se
na terenu pogovorimo o gospodarjenju z gozdovi
in njihovo problematiko. Morda bi medsebojne
otitke zaradi razli¢nih pogledov na ta nacin lazje
zgladili.

Andrej Bondina: Na debelo drevie ne moremo
gledati parcialno, iz samo enega zornega kota,
ampak moramo gledati kompleksno. Samo tako
lahko tudi pravilno zastavimo gospodarjenje z
gozdom. Trajnostno gospodarjenje ni ohranjanje
stanja, ampak procesov.

Robert BRUS
Andrej BONCINA
Zivan VESELIC
Samo JENCIC
Franci FURLAN
Tom LEVANIC
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Vesti iz Zavoda za gozdove Slovenije

Teden gozdov. ki bo letos v dneh od 24. 5. do 30. 5.
2004. je tematsko namenjen mestnim gozdovom.
S Stevilnimi prireditvami v katerih bodo obmoéne
enote Zavoda za gozdove Slovenije sodelovale s
turistiénimi drustvi, Solami, gozdarskimi drustvi,
lokalnimi skupnostmi in drugimi organizacijami,
bodo opozorili na pomen ekoloskih in socialnih
funkceij mestnih gozdov. Osrednji prireditvi bosta v
Ljubljani, v ponedeljek 24. 5. 2004 ob 10.00 bo v
dvorani Gozdarskega inStituta posvet o mestnih
gozdovih Ljubljane, v torek 25. 5. 2004 pa bo na
Ljubljanskem gradu slovesna podelitev priznanj
najbolj prizadevnim lokalnim skupnostim za delo
pri ureditvi mestnih gozdov.

Avstrijski gozdarski Solski center v Osojah
organizira v dneh 13. in 14. maja 2004 seminar o
varstvu gozdov pred poZari. Seminarja se bodo
udelezili Jo§t Jak8a, vodja sluzbe ZGS za varstvo
gozdov, ki bo predstavil referat, Zoran Grecs, vodja
oddelka ZGS za gojenje in varstvo gozdov, Bostjan
Kosicek, vodja odseka za gojenje in varstvo gozdov
na ZGS OE SeZana ter Vida Papler, vodja odseka
za gojenje in varstvo gozdov na ZGS OE Bled.

V dneh 6. in 7. maja 2004 bo v Bohinju 4,
mednarodno omizje o delovanju daljinskih sistemov
z lesno biomaso. IZ ZGS se bo omizja udeleZil
Stefan Kovaé, vodja OE Murska Sobota.

21. aprila je bil na Dunaju sestanek udeleZencev
Interreg projekta Gorski gozd. UdeleZila sta se ga
Dragan Matijjasi¢, vodja oddelka ZGS za naérto-
vanje in Viljem Potoénik, vodja odseka za
nacrtovanja na OE ZGS Kranj. V dneh 2. in 3. junija
bo pri Salzburgu slovesen zacetek tega projekta.

Na Ministrstvu za kmetijstvo, gozdarstvo in
prehrano je ustanovljena delovna skupina za
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obveitanje moZnih prejemnikov finanénih sredstev
iz EU na osnovi Enotnega programskega doku-
menta (EPD). Za obve§€anje bodo po Sloveniji
delovale info tocke, z pisnimi gradivi. Za podrodje
gozdarstva bo delovalo 14 info tock, vodili jih bodo
vodje odsekov za gojenje in varstvo gozdov na
obmoénih enotah ZGS.

20. aprila 2004 je bila v ZGS na obisku
ekskurzija 48 finskih lastnikov gozdov. Ogledali so
s1 gozdno posestvo Rudija Sgerma na Pohorju z
najvi§jo smreko v srednji Evropi (64 m). Slovensko
gozdarstvo so jim predstavili Gorazd Mlinsek. vodja
odseka za gojenje in varstvo gozdov na ZGS OE
Slovenj Gradec, Jerneja Coderl, vodja Krajevne
enota ZGS Radlje in Tone Lesnik, vodja oddelka
ZGS za stike z lastniki gozdov in javnostjo.

Dne 21. aprila 2004 je ZGS je bilo v dvorani
Gozdarske in3tituta predavanje prof. dr. dr. h. c. Nika
Torellija z naslovom Raba lesa v kontekstu ved-
namenskega trajnostnega gospodarjenja z gozdom.
Gozd brez lesa? Predavanje je organiziral ZGS v
sodelovanju z Gozdarskim intifutom Slovenije.

Iz obmoéne enote ZGS Tolmin so sporocili, da
je 1. maja 2004 zemeljski plaz na levem bregu
Tolminke pri Cadrgu poskodoval 21 ha varovalne ga
gozda bukve in drugih trdih listavcev. Skoda je
ocenjena na 3 milijone SIT.

LetoSnje srecanje popotnikov po evropskih
pespoteh bo 15. maja ob 10.00 v Kobaridu.
Organizira ga Komisija za evropske pespoti v
Sloveniji v sodelovanju z obmoéno enoto ZGS
Tolmin. Planinskim drustvom Kobarid, Turistiénim
druStvom Kobarid, in DruStvom inZenirjev in
tehnikov gozdarstva gozdarstva Posodja.

Tone LESNIK
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Skandinavska tura

Nekateri nosijo Zeljo po potovanju dolgo v sebi preden
jo uresni¢ijo. VE&asih pa kakina pot kar pade z neba.
Tako je bilo tokrat. Kolega Brane iz Dolenjskih toplic
me je po telefonu postavil pred dejstvo: imamo $e en
prostor v avtodomu. Gremo za tii tedne na potep po
Skandinaviji. Nujno rabimo nekoga, ki bo kaj poslikal.
Imel sem par dni ¢asa za odloditev in nobenega
zasilnega izhoda. Bilo je vsaj sto razlogov proti, a
prevladala je moja potepuska Zilica. Saj ze res celo
veénost- nekaj mesecev- nisem nikjer bil!

In smo #li: Viktor, Brane in Boris, ki niso vsi
gozdarji. So pa vsi trije Dolenjci, kar tudi ni slabo in
jaz, ki sem kvaril povpredje. Ne smem pozabiti na
avtodom Adrie iz Novega mesta v katerega smo
natrpali hrane in pijae za vso dolgo pot na Sever
Evrope. To je bil res na$ dom za celih 20 dni in od
takrat dalje zavidamo polzem.

Naért poti je bi] jasen: &imprej preko Avstrije,
Nemdije, Danske do Norvegke, ogled fjordov in skok
na Lofote. Potem seveda klasiéna pot na Nordkap in
od tam dalje samo $e navzdol proti domu, preko
Finske in Svedske. Za vse to je bil &as dokaj kratko
odmerjen, kajti hoteli smo obiskati tudi vsa glavna
mesta teh drZav. Velja prdvilo, da je dobra priprava
7e pol uspeha. To e kako drZi, ceprav na nekayj stvari
nismo mogli vplivati. Glede na to, da smo imeli
spalnico in kuhinjo kar s seboj, smo se nepredvi-
denim dogodkom zlahka prilagajali.

Ceprav smo morali ves &as hiteti, je bilo dovolj
¢asa za spoznavanje krajev, pokrajine, utripa Zivljenja
ljudi dalec zgoraj. Kot gozdarji smo seveda Se posebej
pozorno opazovali gozd, dokler je seveda Se bil. To
je bila prava prakti¢na predstavitev sprememb

Posnelek iz gozdar-
skega muzeja Rova-
niemi (Finska)
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vegetacije od juga proti severu. Prostranstva, ki jih
nismo vajeni, redka poseljenost ogromnih podrocij,
kjer na desetine kilometrov ne srecas Zive duse; to je
na nas naredilo nepozaben vtis.

Kaksni so ti ljudje, ki v teh pogojih, nad polarnim
krogom, uspejo preZiveti? Trd je njihov boj s kruto
naravo. Saj so kar v sorodu z naSimi hribovci s
Tolminske, Gorenjske ali Koroske. Pa vendar smo
na poti sre¢evali odprte, dobrosréne in prijazne ljudi,
ki so bili vedno pripravljeni na pogovor ali pomog&.
Nobenega hitenja na cestah, hup najbrZ v avtornobilih
niti nimajo, od kretenj pa poznajo le pozdrav ali pa
tisto za odstop prednosti. Mogoce se motim, toda na
vseh 10.000 km poti so bile naSe izkusnje prijetne, z
izjemo prvih in zadnjih sto kilometrov prometnega
nereda po naSih cestah.

Lepote narave so nas oCarale, presenetil nas je
odnos ljudi do okolja. Urejenost mest, urejenost
kampov, kjer nas je vedno €akalo vse ¢isto in
pospravljeno. Le morda kak3$nemu Slovencu pade na
misel, da bi kje pogoljufal ali si kaj »sposodil« in le
od zaéetka nam je bilo teZko, pa smo se hitro navadili
na ta za naSe pojme pretiran red. Pri tem seveda
prednjaijo Norveani. Danci in Svedi ne zaostajajo
veliko; Finci so nam pa Ze kar blizu.

Uspelo nam je v celoti izpolniti predviden
program, celo popiti kavico v centru Berlina.
Neizpolnjen je ostal le ogled ulice »rdecih luéi« v
Koebenhvnu, kjer smo po enournem iskanju slavne
etrti obupali in to zanimivost pustili za drugi&.

Za konec: ¢e koga zanima Se kaj ve¢ o dogo-
divi¢inah na poti sem na razpolago. Pripravljeno
imam diaprojekcijo, ki traja dobro uro.

Janez KONECNIK
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