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OBZORNIK

+ ANTON FUNTEK { FRAN MILCINSKI  RADO MURNIK

Kadar se ljudje razstajamo, hodimo skupaj do razpotij, si segamo v roke in
upamo, Zivo upamo, da nas bo katerakoli izmed steza spet privedla pod
skupno streho. BoZe, kako naj clovek Zivi brez upanja! Kako bi nam bilo, e
ne bi v sleberniku gorela svetla, S¢ tako drobna lucka, ki se redi iz upanja in
obetov — iz najdragocenejiega, feprav tako netvarnega, Elovekovega bogstuva.
A kadar dospei do zadnjega krizpotja, kadar se kdo zastrmi na oni breg Ziv-
lienja in onemi, kadar ga odenejo z mrtvaikim prtom in se zakotali prva gruda
na mrliski les, kam bo§ tedaj s svojim upanjem! Z drbtecim srcem se poslavljas,
se poslavljas . .. .

In tako se poslavljamo od treb slovenskib knjizevnikov hkratu, ki smo jim
prav mi dolZni posebno zahvalo.

* * w*

Anton Funtek, koliko ufecih se rodov je islo mimo njega! Koliko
napornib ur je prebil za Zvonovo wrednisko mizo, zaskrblien za prospeb na-
Sega duba in Cistost nase besede! Ni mu bilo prisojeno eno najvidnejiih mest
med nasimi knjizevniki. Res da je prekipevajola mladina, ki je vsa vrela
kakor nove wvino, prinesla vso neposrednejio umetnost. Toda ni mu smela
odreéi, njemu — marljivi mravlji —, ki ga je bila sama skromnost in ki je po-
svetil vse svoje najboljie sile plemenitim stremljenjem, da je izvriil v svojem
¢asu nadpovpreéna dejanja in izpopolnil vrzeli, kolikor so mu dale njegove
dragocene moéi. Da smo imeli vselej vec tako wvestnib, nesebiénib delavcev, bi
bilo danes marsikatero tezko, nebvaleino delo Ze opravijeno.

kI .

Drugi, ki je povsem nenadejano, komaj nekaj dni za Funtkom, za veino
umolknil in nas prikrajial ie za nekaj vedrib wur, je Fran Miléinski.
Edino osebno sreéanje Z njim mi je ostalo tako v spominu, da mi vzbudi beseda
otolar® (tisti tolar, ki ga je cigan zakotalil po javorjevi mizi) dojem najéistej-
fega srebrnega zvenka in mi sproZi pravljiéne podobe, ki smo si jih otroci pri-
povedovali v najlepiib trenutkib. Miltinski je bil eden redkib naiih umetnikov,
ki je liubil same svetle barve, ki mu je bil odkrit smeh in lagodno kramljanje
ve¢ ko sto mrkib naukov, Ceprav je njegova wmetnost natrpana z najcistejio
Zivljenjsko modrostjo. Delil je pravdo najbednejiim med bednimi. Teiko bi
nasli tenkosluinejse uho in dostopnejse srce za mlado duso, ki jo je Zivljenje vse
prezgodaj postavilo pred prag. Miléinskega preiernost in nagajivost sta tako
samosvoja pojava v na$i knjigi, da jima ne najdes primere. In ta moz, ki je
nosil v sebi tolikino mero sonca in Sale, je bil &udovito dobrotljiv, resen in
pravicen.

¥ % %

A tretji, ki se je po dolgib, trpecib letib preselil v svoje novo ,domovanje®
sredi Ljubljanskega polja, je Rad o M urnik. Dve leti je tega, kar smo mu
ob Sestdesetletnici Zeleli boljiih dni ... Najboljii naf literarni pedagog, Stritar,
je visoko cenil njegove darove in mu prerokoval velike uspebe. In jib je tudi

718

]
il
nA s

L@ﬂjﬂilh.SI Digitalna knjiznica Slovenije



Gspan, Alfonz. + Anton Funtek. + Fran Mil¢inski. + Rado Murnik. 1932, Ljubljanski zvon

resnino dosegel z Grogo, Navibanci, Matajevim Matijo in drugimi. Imel je
smisel za jezik kakor malokdo. Otipal bi ga, kogar je oznalil z eno samo, do
dna pogojeno besedo. Tudi on se je smejal, kadar je odkrival s svojim bistrim
pogledom loveske nerodnosti. Murnik je bil talent, tragicen talent, ki se kljub
svoji delavnosti ni mogel prav razmabniti; bil je — kdo ve kje in éemu — iz-
podrezana rast, ki pa je kljub vsemu gnala z neznansko prirodno silo. Prav je
imel tisti, ki je zapisal, da nam je zdaj Slovencem smeb resniéno umrl . ..
* * %

Vsakega izmed njib bomo ohranili v trajnem spominu.

Sit eis terralevis!
Alfonz Gspan.

ZAKA] PAC MUHE MO]J] LOVI KASTELIC?

(Iz prefernoslovia.)

Zivimo v tasu stoletnic Kastelceve Kranjske Cebelice. In njenih bojev.
Kaj nam je ona in kaj oni, danes vemo. Ali pa tudi Zivi v nas in nas je kaj
izutilo?

Tudi v teh dneh nismo brez boja. A Ce si ga poglcdamo ob onem pred
sto leti, kako znadilna in prav za prav Zalostna je ta stvar pri nas: za ,ogor-
fence* zaradi stvari same, za napadene pa zaradi posebnosti naSih kulturnih
razmer. Ker menda &utijo, da se morajo braniti, sicer . ..

Toda ,ob¢ani“ (dr. Prijatelj v LZ, 1917, str. 315.), tu je vade podrodje, na
katerem je pri nas $¢ mnogo lavorik! Kako dolgo naj le zaradi skupine, ki ne
vidi meje ,svojih pravih potov* (Iv.Cankar, Podobe iz sanj, str.6.), nadim
kulturnim tvorcem in oblikovalcem dokazujemo preko potrebe, da smo ,ljud-
stvo Traciie surove® (Sonetni venec). Ali naj bodo nadi knjizevniki tako ne-
zadditeni? Ali naj jih z olimpijskih vidin pustimo same med gorjalarje? Kaj
nam niso storili le-ti v nali literaturi Ze dovolj $kode? In potem, ali naj se kar
tako operira z videzom, da gre na¥ narod na svoje kulturne delavce?

Dovolite! Saj veste, fesa so obdolzevali nalega Prelerna ob érkah — in
zakaj! In esa obtoZujejo nafega Zupanti¢a? In zakaj? Prisli smo torej na zunaj
od ¢érk do gledalikega komada, a jedro je ostalo eno in isto!

* * %

Tretje bukvice KC so izile prav pred sto leti. In v njih Predernovi ,Srieni®,
med katerimi je meril na urednika:

Cebelarju.
Zakaj paé muhe moj lovi Kastelic?
oProdajat’ misli jih namest’ &ebelic.”

Prvi se je bavil z njegovo razlago L. P.(intar) v LZ, 1897, str. 117., kjer naj-
prej omenja tedaj obiéajno razlago: ,Posnemajo¢ Prefernove sriene, je bil dal
tudi Kastelic v Cebelici natisniti nekatere zabavljice pod imenom mube; zato
mu je Preferen zloZil zabavljico.“ Nato pa takoj ugotovi, da so izile Kastelceve
»Muhe* fele v KC, V. (1848), dodim v prvih treh zvezkih njegove zabavljice
sploh nimajo niti skupnega imena. Vendar v svojem nadaljnjem izvajanju raz-
laga ta srfen v bistvu prav tako, samo s to (zaradi gorenje ugotovitve) ome-
jitvijo, da se ta srien nanafa ,samo na Kasteldeve aforizme, ki so bili objavljeni
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