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IZVLECEK
Prispevek izhaja iz ugotovitve, da je izérpavanje naravnih virov in pritiskov na
okolje prvi¢ v zgodovini ¢loveske vrste privedlo do zacetnih znakov prestopanja
zgornjih planetarnth mej zmogljivosti okolja. Previadujoci antropocentrizem
sedanjosti se v senci krize svetovnega okolja sooéa s potrebo po radikalnejsi
ekologizaciji vrednot, okoljski etiki (ekocentrizmu) in globalni okoljski pravic-
nosti. Delovanje svetovnega gospodarstva (industrijski metabolizem) se ne bo
moglo izogniti trajnemu prilagajanju snovnih in energijskih vnosov ter iznosov
zmogljivostim okolja.
Koncept okoljskega prostora izhaja zlasti iz poskusa resevanja konflikta o uporabi
naravnih virov sedanje in prihodnjih generacij. Okoljski prostor je opredeljen kot
globalna razpolozljivost virov in okolja za ¢lovestvo kot celoto z vidika rabe zalog
virov in absorpcijskih zmogljivosti okolja, preracunano na prebivalca Zemlje. Na
nacelu globalne okoljske pravicnosti, enake pravice do dostopa in uporabe
naravnih virov sedanjih in prihodnjih prebivalcev planeta predlaga zmogljivostim
okolja trajno prilagojeno kolicino porabe naravnih virov in emisij na prebivalca.
Driave Evropske zveze, Slovenija in druge gospodarsko razvite driave trofijo
veliko vecje deleze naravnih virov, kot jim po konceptu okoljskega prostora
pripadajo glede na $tevilo prebivalcev. Porabo primarnih virov na prebivalca bi
morale do srede 21. stoletja nekajkrat zmanjsati in s tem sprostiti okoljski prostor
za prebivalce driav v razvoju.

Kljuéne besede: koncept okoljskega prostora, okoljska etika, globalna okoljska
pravicnost, Evropska zveza, Slovenija

ABSTRACT

GLOBALIZATION AND ENVIRONMENTAL EQUITY - A CONCEPT OF

ENVIRONMENTAL SPACE
The paper proceeds from the finding that the exhausted natural resources and
environmental pressures have exposed, for the first time in the history of
humankind, the initial signs of the exceeded upper planetary limits of environ-
mental capacity. In the lee of the world environmental crisis the prevailing
anthropocentrism of the present era is faced with the need for a radical
ecologization of the values, environmental ethics (eco-centrism) and global
environmental equity. The functioning of the world economy (industrial meta-
bolism), will not be able to avoid the continwous adjustment of material and
energy inputs and outputs to the capacities of the environment.
A concept of environmental space is based primarily on an attempt to resolve the



DuSan Plut: Globalizacija in okoljska pravi¢nost — koncept okoljskega prostora

problem of exploiting natural resources by the present and the future generations.
Environmental space is determined as the global availability of resources and
environment to the lhumankind as a whole, relative to exploiting the resources’
stocks and the apsorbtion capatities of the environment, calculated per capita for
the whole Earth. Based on the principles of global environmental equiry, equal
rights of the access to and the exploitation of natural resources for the present
and the future generations on the planer, it proposes the amounts for natural
resources’ consumption and emissions per capita that are continually adjusted to
environmental capacities.

The EU states, Slovenia and other economically developed countries consume
much bigger percentages of natural resources than would be allocated to them
according to their population number following the concept of environmental
space. These countries should reduce the consumption of primary resources per
capita by several times by the mid-21" century, and thus set the environmental
space relatively free for the inhabitants of the developing countries.

Key words: Concept of environmental space, Environmental ethics, Global
environmental equity, European Union, Slovenia

Okoljska etika — vrednostni temelj koncepta okoljskega prostora

Stevilo, prostorska razsirjenost in intenzivnost pokrajinskih degradacijskih proce-
sov se povetuje, od zacetka sedemdesetih let lahko govorimo o globalnosti okoljskih
problemov. Narad¢anje okoljskih problemov, izumiranje vrst in pospeseno izérpavanje
omejenih zalog naravnih virov je okoljska, zrcalna preslikava globalizacije potroSnistva
in narad¢anja svetovnega prebivalstva. Svetovne Skarje univerzalnih omejitev okolja
(prostor, naravni viri, samocistilne zmogljivosti) in koli¢inske rasti proizvodnje ter po-
trodnje so vse bolj razklenjene, peSanje zdravja planeta pa je skupna negativna rezultanta.

Hkratno nara3¢anje svetovnega prebivalstva in porabe naravnih virov ter emisij na
prebivalca ogroza delovanje oskrbnih Zivljenjskih sistemov. Globalizacija koli¢insko za-
snovanega gospodarskega razvoja se sreCuje z omejenimi zmogljivostmi ekoloskih
storitev, samocistilnimi sposobnostmi ekosistemoyv. Svetovno gospodarstvo je dejansko
(le) podsistem planetarnega okolja, ki lahko uspesno trajno deluje v okviru planetarnih
nevtralizacijskih in regeneracijskih zmogljivosti. Individualne ¢lovekove pravice do
svobode, mobilnosti, dviga materialnega standarda, svobodnega odlo¢anja o Stevilu
otrok se dramati¢no sooajo s pravico sedanje generacije do zdravega okolja, moralno
pravico prihodnjih generacij do zdravega okolja in pravi¢nega deleza naravnih virov,
enakosti moralne pravice vseh zemeljskih vrst.

Planetarne razseznosti posledic iz&rpavanja naravnih viroy, zmanjsevanje biotske
raznovrstnosti in Stevilne oblike onesnazevanja Zivljenjskega okolja predstavljajo resen
1zziv za zahodne in druge etitne sisteme, ki so pomanjkljivi glede opredelitve eti¢nih
odnosov med ¢lovestvom in naravo. Po mnenju biologa Oduma (1989, s. 267) ohra-
njanje in izboljsanje kakovosti okolja zahteva tudi eti¢no zasnovano podporo, okoljsko
etiko. Neeticno naj bi bilo vsako ravnanje, ki je v nasprotju z naravo, z delovanjem
temeljnih Zivljenjskih oskrbnih sistemov.

Po mnenju Kirna (1994) so za ¢loveka bistvena $tiri razmerja: odnos do samega
sebe, do drugih ljudi, do narave in do boga. Z biolosko - ekoloSkega vidika etika ni sa-
mo omejitey ¢lovekove akeije v boju za obstanek, temve¢ je tudi omejitev stalno
rastoCega Clovekovega materialnega razkosja v biosferi, ne glede na Zivljenjske potrebe
in razmere drugih bitij. Moralna omejitev boja za obstanek je veljala le znotraj druzbe
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do ljudi, medtem ko do narave (drugih vrst) omejitev ni bilo. Danes pa smo na taki
razvojni stopnji, da se morajo uveljaviti eti¢ne omejitve boja za obstanek tudi v odnosih
do narave. Prehod v ekolosko druzbo in ekolosko kulturo ni mogoc brez temeljite spre-
membe nase celotne duhovnosti, etike, torej spremembe lestvice vrednot (Kirn, 1994).
Po mnenju Pozarnika (1988) moramo izdelati povsem nova vrednostna merila, vsak od
nas pa se mora zavedati svoje odgovornosti za danasnji in jutridnji svet. Ziveti bo treba
bolj razumno in skladno z naravo.

Kot znanstvena veda se je okoljska etika pri¢ela razvijati v zac¢etku sedemdesetih
let kot odziv na vse bolj pogoste okoljske probleme, ki so vzbudili pozornost v
Sestdesetih letih. Pojav problemov okolja je bil izziv za obstojeCe zahodne etitne
sisteme, saj je prvi¢ izpostavil pomen oziroma vrednost Zivalskih in rastlinskih vrst.
Pojavila se je trditev, da je wdi sistem zahodnih vrednot delno kriv za krizo okolja, saj
ne vsebuje podmen za holisti¢no oceno pomena Zivali, rastlin in ekosistemov (Brown,
1995, s. 46). Gre za okoljsko zasnovano reformo antropocentrizma, ki naj bi razen
pomena Cloveka vklju¢il 3¢ pomen, vrednost narave. Okoljska etika je vrednostna
osnova sonaravne paradigme in $e vedno vsebuje Stevilne podmene antropocentricne
etike. 1zhaja namre¢ iz ¢lovekovega vrednotenja narave, vendar poudarja pomen vseh
sestavin in delov narave, s tega vidika presoja tudi ¢lovestvo (Lah, 1996).

Degradirano okolje v nekdanjih socialisti¢nih drzavah Evrope je kazalec neeko-
loske, destruktivne proizvodnje in potrodnje. Vendar je tudi trdi razsvetljenski libe-
ralizem v druzbah s parlamentarno demokracijo po mnenju Hribarja (1991, s. 223)
zabredel v nasilje. Ne toliko v nasilje nad ¢lovekom, kot v nasilje nad naravo, s katero
ravna kot z objektom. Po dveh stoletjih se je takino gledanje na okolje in naravo obrnilo
proti ¢loveku samemu, saj onesnaZenost geografskega okolja preko oviranja delovanja
ekosistemov ogroza njegovo zdravje in obstoj. Oblike varstva okolja je potrebno
raz3iriti od varstva pred razvrednotenji ¢lovekovega bivalnega okolja in varstva narave
na varstvo naravnih virov. Nepovratno sedanje izrabljanje virov okolja po mnenju
Marusi¢a (1996) odpira medgeneracijski konflikt. Varstvo naravnih virov in ohranjanje
nemotenega delovanja ekosistemov izhaja torej zlasti iz razmerja sedanjega Cloveka
proti prihodnjim generacijam. Odprto pa seveda ostaja vprasanje, kaj vse bodo pri-
hodnje generacije potrebovale. Vsekakor bodo potrebovale nemoteno delovanje ekosi-
stemov in proizvodne ter druge storitve naravnih virov.

Metodolo§ka, vsebinska in etiéna zasnova koncepta okoljskega prostora

Varstvo okolja in uveljavljanje sonaraynega razvoja sta nujni zaradi danasnjega in
Zeljenega stanja, s socialnega in ekonomskega stalis¢a. Zaradi omejenih zmogljivosti
okolja je Ze za zadovoljevanje najustaljenejsih potreb jasno, da bo varstvo okolja za-
htevalo niZje razvritanje ali celo odpovedovanje drugim ciljem druZzbenega razvoja.

Koncept nosilnosti (zmogljivosti, kapacitete) oziroma omejitey geografskega okolja
predstavlja objektivno osnovo opredelitve "dovoljene” rabe naravnih virov in polucijske-
ga obremenjevanja. Za ¢lovesko populacijo je nosilnost geografskega okolja §e mozna
zgornja stopnja porabe naravnih virov ter proizvodnje emisij in odpadkov, ki lahko
globalno traja zelo dolgo obdobje. Gre za koncept trajnostnega sonaravnega razvoja, oko-
lje varovalnega razvoja kot oblike razvoja, ki zadovoljuje potrebe ¢loveka, ne da bi pri tem
ogrozala vire, od katerih je odvisen napredek prihodnjih rodov. Sonaravnost v odnosu do
geografskega okolja torej pomeni, da raven in stopnja rabe naravnih virov in polucijskih
obremenitev geografskega okolja ne sme biti ve¢ja ali hitrejSa od ravni ter stopnje
obnavljanja ali absorpeije geografskega okolja in sicer lokalno, regionalno ter globalno.

Med vsebinskimi in metodoloSkimi pristopi zbuja veliko pozornost kencept
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okoljskega prostora (environmental space), ki je zasnovan eti¢no, globalno okoljsko
pravi¢no, na medgeneracijski odgovornosti. Koncept okoljskega prostora poskusa s
pomocjo empiricno preverljivih kazalcev za celotno ¢lovestvo dologiti tisto raven skup-
ne porabe naravnih viroy in obremenjevanje planeta, ki omogoc¢a zadovoljevanje potreb
tudi prihodnjim generacijam. Izhaja torej iz omejitev porabe virov in materialne potros-
nje, zasnovanih na zmogljivosti (nosilnosti) planetarnega okolja. Uvaja pojem “pravi¢-
nih delezev okoljskega prostora” kot prakti¢en in konkreten na¢in opredelitev ter ¢asov-
nih okvirov za doseganje trajnostnega razvoja, torej na¢ela enakosti in socialne pravic-
nosti (Spappens, 1998). Okoljski prostor pomeni vso energijo, neobnovljive vire, kme-
tijsko zemljo in gozdove, ki jih lahko uporabljamo, ne da bi povzro¢ili nepopravljivo
Skodo v okolju ali prikrajSali prihodnje generacije za vire, ki jih bodo potrebovali.

Koncept okoljskega prostora v okviru sonaravne paradigme podcriuje potrebo, da
je raba okoljskih virov in obremenjevanje okolja, proizvodnja in potrosnja, moina le v
okviru zmogljivosti okoljskih virov in samocistilnih sposobnosti okolja, vsak sedanji in
prihodnji prebivalec planeta pa ima enako pravico do dolocenega deleza virov in
obremenjevanja. Koncept okoljskega prostora izhaja iz ugotovitve, da obstajajo v vsaki
¢asovni tocki omejitve koli¢ini pritiskov okolja, Ki jih prenese planetarni ekosistem brez
nepovratne 3kode do ekosistemov ali Zivljenjsko oskrbnih procesov, ki delovanje
ckosistemov omogocajo (Hille, 1997, s. 7). Te storitve zemeljskega ekosistema, za ka-
tere je prostor omejen, vkljucujejo (Hille, 1997, s. 7):

1) obnovljive in neobnovljive naravne vire;

2) absorpcijske zmogljivosti - sposobnost sprejemanja odpadkov oziroma onesna-
Zevanja (emisij) ter drugih posegov v okolje.

Okoljski prostor torej pomeni globalno razpolozljivost virov in okolja za ¢lovestvo
kot celoto z vidika rabe zalog in absorpcijskih zmogljivosti, preratunano na prebivalca
Zemlje. Okoljski prostor lahko definiramo kot skupno koli¢ino virov, ki jo lahko ra-
bimo, ne da bi omejili dostop prihodnjim generacijam do enake kolicine.

Dologeni ukrepi, kot je pogozdovanje, lahko povecajo skupno zmogljivost okolj-
skega prostora. Vendar je naSa zmogljivost za pove¢anje zmogljivosti naravnih siste-
mov, da so bolj odporni na vplive (absorpcija vedje Kolicine emisij, vecji lesni prirast
itd.), omejena in s prakti¢nih razlogov jemljemo okoljsko zmogljivost kot stalnico v
krajSem obdobju (do leta 2010).

Okoljski prostor, ki je na razpolago vsakemu sedanjemu in bodo¢emu prebivalcu
Zemlje, je definiran kot koli¢ina (Hille, 1994, 1997):

1) energije;

2) vode;

3) zemljise;

4) neobnovljivih surovin;

5) lesa.

DrZavi, regiji, posamezniku pripadajoco koli¢ino oziroma delez okoljskega prostora
presegamo takrat, ko obseg rabe virov okoljskega prostora ni zasnovan na ekoloski
trajnosti in pravicnosti. Zato okoljski prostor definiramo lahko kot "maksimalno kolic¢ino
naravnih virov, ki jih lahko trajnostno uporabljamo brez krienja globalne (okoljske)
pravicnosti” (Hille, 1997, s. 8). Okoljski prostor za dolo¢ene vire je torej maksimalna
koli¢ina, Katero lahko prebivalci sveta trajnostno potrodijo vsako leto, ta koli¢ina na
prebivalca pa je zasnovana ob upostevanju dolgoroéne razpolozljivosti vira in okoljskih
ucinkov njegove predelave in uporabe. Okoljski prostor za dologen vir je bil definiran na
globalni ravni, za nekatere vire pa na regionalni ravni. Med take vire se uvrita voda, saj
velikih koli¢in sveze vode ni mogote razpoSiljati po celem svewn. Tudi za nekatere
gradbene materiale in kmetijske pridelke je bil okoljski prostor dologen regionalno. Pri
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kmetijskih proizvodih je bilo v ospredju princip samooskrbe — vsaka celina naj se bi
praviloma samooskrbovala s hrano in vlakni (Hille, 1994). Privia¢nost uporabe koncepta
okoljskega prostora je v tem, da povezuje empiricno merljivo razpolozljivost vira in
omejitve narave s normativno zasnovo globalne pravi¢nosti (eti¢na, moralna zasnova).

OKoljski prostor posamezne drzave sestavlja torej glede na 3tevilo prebivalcev
dolocen delez planetarnih koli¢in naravnih virov (surovine, energija, zemljis¢e). Traj-
nostna naj bi bila torej tista druZzba (drzava, regija), ki bi porabila priblizno toliko
naravnih virov, kolikor jih sorazmerno ustreza Stevilu njenega prebivalstva.

Koncepti in konkretni projekti okoljskega prostora so $e vsebinsko in metodolosko
nedodelani, a pomenijo prve empiri¢ne poskuse h konkretizaciji ciljev sonaravne proiz-
vodnje in potrodnje, premik h konkretnejSi razpravi o spremembi razmiSljanja o naSem
materialnem nacinu Zivljenja, ob upostevanju tako okoljskih in prostorskih omejitev kot
globalne pravi¢nosti (Preglednica 1). Pomenijo usmeritev za nacine, vzorce sprememb v
smeri sonaravne druzbe, mobilizacijo javnosti in argumente za politi¢ni pritisk. Dejan-
sko pomenijo sicer radikalne zahteve koncepta okoljskega prostora opredelitev za para-
digmo, ki jo Kirn (1999) pojmuje kot sozitje z naravo.

Preglednica 1: Zasnova koncepta okoljskega prostora

"Eticna osnova - pravica vseh prebivalcev sedanje in prihodnjih generacij do zdravega
okolja in enakega deleza naravnih virov
Vsebina okoljskega -zemljisce (prostor)

prostora -energija

-ncobnovljive surovine

-les
L. -voda
Prostorske dimenzije | -planetarne: absorpeijske sposobnosti (CO,), energija, rude, les,
opredeljevanja zemljisca
okoljskega prostora -regionalne: voda, kmetski pridelki, nekateri gradbeni materiali
Temeljni cilji -zmanjsanje materialnih vnosov, primarne porabe virov in okoljskih

pritiskov brez zmanjSevanja Zivljenjskega standarda

-ohranjanje zmogljivosti okolja prihodnjim generacijam
Instrumenti -tehnolodki - reciklaZa, energetska uéinkovitost itd.

udejanjanja koncepta | -zakonodajni

-nacrtovalski — sonaravni prostorski in regionalni razvoj, razvoj
sektorjev itd.

-gospodarski - cene, davki, drzavni in obCinski proratuni
-prebivalstvena in zaposlitvena politika

-etiéni 0z, vzgojno izobraZevalni

Odprta vprasanja -razliéni naravni pogoji za Zivljenje po svetu (podnebje, obéutljivi
ckosistemi)

-razli¢na stopnja rasti prebivalstva

-po entropijskemu zakonu "nujnost” zmanjfevanja zalog virov
prihodnjim generacijam

-planetarna zavest in pripadnost, planetarna okoljska pravicnost -
nastajajoca realnost ali iluzija?

Evropska zveza in okoljska pravitnost

Zaradi nara3¢anja svetovnega prebivalstva in porabe naravnih virov na prebivalca
se poveCuje svetovno povprecje potroSnje, okoljski prostor na prebivalca pa se
zmanjSuje. Raziskave okoljevarstvene organizacije Friends of Europe v sodelovanju z
Wuppertalskim indtitutom so empiri¢no preizkusile uporabnost modela okoljskega
prostora. Koncept okoljskega prostora je bil preizkuSen tudi v EZ in sicer za obdobje do
leta 2050 v gospodarsko razvitih drzavah z visoko osebno porabo naravnih virov in
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proizvodnjo emisij, ki nekajkrat (praviloma 3 do 5 — krat) presega planetarno in med-
generacijsko sprejemljivo porabo na prebivalca sveta (Preglednica 2).

Podatki o skupnih materialnih tokovih proizvodnje in potroSnje v Evropski zvezi
(EZ) Se niso na razpolago. Podatki za Nemcijo in Nizozemsko pa kazejo, da je
povprecen prebivalec sredi 90. let potrosil letno okoli 80 ton materialov (fosilni viri,
rudarstvo, gradbeni material itd. - a brez zraka in vode) (Environment in the..., 1999).
Kljub izboljSavam v rabi materialov je raven potroSnje v zadnjih dvajsetih letih ostala
nespremenjena, povetal pa se je delez uporabe neobnovljivih virov. Ce se bodo
evropske in druge gospodarsko razvite drzave odlocile za Zivljenje v okviru pravicnih
delezev pripadajotega okoljskega prostora glede na Stevilo prebivalcev, bodo morale
mocéno zmanjsati porabo okoljskega prostora in ta prostor sprostiti za drzave v razvoju.

Preglednica 2: Ocena okoljskega prostora na prebivalca EZ leta 2050 (sonaravna
potrosnja) za temeljne vire in zahtevana stopnja zmanjsanja potrosnje glede na raven
leta 1990

Okoljski vir Potrosnja/ Okoljski Zmanjsanje Zmanjsanje
preb. prostor/preb. do L. 2050 glede |dol. 2010
(leta 1990) leta 2050 na raven L. 1990 | glede na

raven L. 1990

Skupna prim. 123 GJ (2.93 toc) | 60 GJ (1,43 toe) | 50% 12.5%

energija

- fosilna energija | 100 GJ (2.24 toe) | 25 GJ (0.60 toe) | 75% 19%

- jedrska energya |23 GJ (0,54 1oe) [0 100% 100%

Emisije ogljiko- | 7.3 tone (9.0*%) | 1.7 77% (81%) 25%

vega dioksida

Les 0,66 m* 0,56 m3 (0.30) 15% (55%) 4% (55%)

Cement 536 kg 80 kg 85% 21%

Zelezo 273 kg 360 kg 87% 22%

Alumini 12 kg 1,2 kg 90% 22.5%

N, P K gnopla* |47 kg 0 100%

Voda 768 m? Regionalna raven | Regionalna Regionalna

stopnja stopnja

* na prepostavki popolne omejitve rabe kemiénth gnojil; v raziskavah so tudi tudi manj radikalne variante
** po novejdih ocenah EEA (1999)
Vir: Hille, 1997; European Environment Agency (EEA), 1999

Zaradi sedanjega obsega svetovne revicine je pristop ne - rasti ali izredno nizke
gospodarske rasti dejansko mozen le v dolgorotni svetovni razvojni strategiji druge
polovice 21, stoletja. Konénost naravnih virov in prostora za odlaganje kaze na kon¢nost
obdobja "roparskega gospodarjenja”, zato bi se morali v potrodnji omejiti (Bode, 1998).
Po ocenah za Nemdijo bi se morala v razvitih drzavah poraba naravnih virov in pro-
izvodnja emisij zmanjsati za 70 (80) - 90% (Bode, 1998).

V drzavah EZ Zivi manj kot 6,5% svetovnega prebivalstva, ustvarijo pa 25%
svetovnega BDP. Kljub veliki gospodarski mo¢i so vlaganja (javna in privatna) v
varstvo okolja razmeroma skromna, praviloma 1,5-2% BDP na leto. Tudi zaradi tega se
le postopoma uveljavlja vec¢ja raba obnovljivih energijskih virov, Katerih delez v ener-
getski bilanci je le 5%. Tudi EZ je torej na zaCetku ekologizacije gospodarstva in
zivljenjskega sloga. V obdobju 1986-1997 so se emisije CO, iz prometa povecale za
41%. Med okoljskimi polji v EZ z najbolj ¢rmogledimi napovedmi do leta 2010 so
upraviteno torej velike emisije toplogrednih plinov in pri¢akovane podnebne spre-
membe (Environment in the ..., 1999). Po Kiotskem sporazumu naj bi EZ emisije vseh
toplogrednih plinov zmanjsala za 8% ekvivalentov CO; med leti 1990 in 2010, Pri-
takuje se, da cilj ne bo dosezen, napoveduje se celo 6-odstotno povedanje skupnih
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toplogrednih emisij do leta 2010. Med sprejetimi okoljskimi cilji EZ in Zeljenimi cilji po
konceptu okoljskega prostora je torej ogromen razkorak. Predlagana cilja koncepta
okoljskega prostora pa sta zmanjSanje emisij CO; za 25% do leta 2010 in za 77% do leta
2050 (1,7 tone CO,/prebivalca letno).

V gospodarsko manj razvitih drzavah pa je poraba naravnih virov na prebivalca v
povpre¢ju bistveno pod "dovoljeno", globalno sprejemljivo koli¢ino.

ZmanjSanje porabe naravnih virov na prebivalea v drzavah materialne blaginje —
zahtevno udejanjanje globalne okoljske pravitnosti

Udejanjanje sonaravnega razvoja v vseh prostorskih razseznostih geografskega
okolja in njegovih sestavin (zrak, voda itd.) pomeni spremembo vedenjskega in mate-
rialnega vzorca (proizvodnje in potrodnje) sodobne potrosniSke civilizacije. Le - ta je
pred izredno zahtevnim in vecplastnim etiénim (uveljavljanje okoljske etike in eko-
centrizma), eksisten¢nim in razvojnim izzivom, ki pomeni temeljno spremembo smeri in
nacina materialnega zivljanja. V svetovnem merilu bi morali omejiti izrabljanje naravnih
virov in proizvodnjo emisij za polovico, v razvitih drzavah pa vsaj za 80%.

Ce bo Evropa uporabila obstojete tehnoloske in druge inovacije za spreminjanje
nesonaravnih vzorcev proizvodnje in potrosnje ter znatneje povecala u¢inkovitost rabe
naravnih virov, bo razen okoljskih pozitivnih posledic prislo tudi do dviga zZivljenjske
ravni prebivalcey in krepitve evropskega gospodarstva. Evropske drzave prehoda pa bi
lahko izkoristile priloznost in presle neposredno v obdobje t.i. 3ibkega sonaravnega
razvoja. Vendar podatki za 90. leta kazejo, da so po padcu berlinskega zidu tudi te dr-
zave namesto modela dematerializiranega sonaravnega razvoja sledile snovno intenzivni
razvojni poti Zahodne Evrope (Spappens, 1998).

V vzorénih raziskavah so sodelavei Wuppertalskega indtituta identificirali izredno
velike koli¢ine materialnih vnosov v gospodarstvo kot kriti¢ni dejavnik okoljskih obre-
menitev industrijske druzbe. Zaradi nujnosti zmanjsevanja okoljskih obremenitev so
predlagali, da bi agregaino (skupno oziroma sestavljeno) globalno raven sedanjih
materialnih vnosov morali zmanjSati do srede 21. stoletja vsaj za polovico. Kolikor pa
naj bi bila materialna potro3nja trajna in enaka za vse prebivalca sveta, potem bi morala
biti le 10% sedanjega povpredja drzay OECD oziroma zmanjsanje za faktor 10. Vzorci
proizvodnje in potro$nje bi torej lahko bili trajnostni le v "dematerializiranem" gospo-
darstvu, kjer bt bila v primerjavi z danaSnjimi razmerami poraba primarnih surovin vsaj
desetkrat manjsa (Spappens, 1998). Pri nadaljnji (koli¢inski) gospodarski rasti pa bi
moralo biti zmanj3anje porabe ve¢ kot desetkratno, ¢e naj bi bila ta rast trajnostna. To
seveda velja le za zmanjSanje potroSnje primarnih virov (torej brez upoStevanja velikih
rezerv zlasti v reciklazi), kar ne pomeni nujnosti podobnega ali celo enakega zmanjsanja
konéne potrodnje. To bi lahko dosegli:

1) s povecano reciklazo;

2) zmanjsanjem odpadkov v proizvodnji in povecanjem energijske u¢inkovitosti;

3) podaljsanjem zivljenjske dobe proizvodov:

4) povecanjem koli¢ine "storitev" oziroma Koristnosti za vsako dobrino, oziroma
povecanjem Stevila ljudi, ki si jo delijo.

Zadnji dve zahtevi dejansko pomenita dejansko zmanjSanje potrosnje, z drugimi
besedami — gre za "antirast”. Tako bi lahko cilj zmanjSanja emisij CO, za 77% dosegli s
kombinacijo izboljsanja energijske uc¢inkovitosti v oskrbi in rabi (okoli 50% potrebnega
zmanjSanja emisij) in povecanja deleza rabe obnovljivih virov (naslednjih 50% potreb-
nega zmanjsanja emisij), namesto omejitev v rabi energijskih storitev. Strokovnjaki
opozarjajo, da lahko realno sonaravnosti doseZemo le v primeru, da se prebivalcem ne
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bo zmanj3al doseZeni Zivljenjski standard.

Zagovorniki koncepta okoljskega prostora in s tem moé¢ne sonaravnosti sodijo, da
Jje mogoce porabo primarnih naravnih virov bistveno zmanjati, ne da bi se zmanjala
materialna blaginja. Ce bomo razvili in uporabljali najboljso razpoloZljivo tehnologijo
(BAT), se lahko moZnosti za gospodarski napredek Se povecajo, izpolnimo pa lahko tudi
cilje socialnega razvoja, npr. povetanje zaposlenosti. Ce Zelimo dosedi sonaravne cilje,
so neizogibni zlasti naslednji gospodarski ukrepi (Spappens. 1998, s. 85):

1) nadzor porabe (neto primarnih) naravnih virov — 3ele natan¢na evidenca porabe
omogoca spodbude za opredelitev ciljev in oblikovanje politike;

2) preusmeritev sedanje politike subvencioniranja kmetijstva, prometa, energetike
in strukturnih skladov v bolj trajnostno, sonaravno smer — internalizacija okoljskih stros-
kov in strodkov porabe naravnih virov (npr. pri cestnem prometu);

3) spremembe davéne politike — namesto obdavéenja dela davek na porabo narav-
nih virov;

4) uvedba visokih (okoljskih, energetskih) standardov proizvodnje na podrogju
elektronske opreme, prometne tehnologije (npr. energetsko uc¢inkovitih avtomobilov)
itd.

Trajnostna raba naravnih virov bo zahtevala daljSe obdobje, vendar primeri naj-
boljse prakse iz realnega Zivljenja kaZejo, da je mogoce z majhno porabo naravnih virov
vzdrzevati visoko Zivljenjsko raven. V Amsterdamu so zgradili dvanajst hi$, ki posa-
mi¢no porabijo manj kot 100 mt plina na leto, nizozemsko povprecje pa je 1750 mi
letno. Na Danskem so v dvajsetih gospodinjstvih glavne elektri¢ne aparate zamenjali z
najboljsimi razpolozljivimi modeli na trgu in prepolovili porabo elektri¢ne energije
posameznega gospodinjstva. V Vzhodni Evropi bi lahko z izboljsanjem energetske uéin-
kovitosti zlahka nadomestili zmogljivosti za proizvodnjo elektri¢ne energije iz tveganih
jedrskih elektrarn sovjetske tehnologije in hkrati prihranili finan¢na sredstva (Spappens,
1998, 5. 86).

Vendar je sonaravna paradigma in sonaravni razvoj tudi v okoljsko najbolj osve-
S¢enih drzavah sveta Sele na pri¢etku uveljavljanja, saj npr. tudi v drzavah EZ pre-
vladujejo nesonaravni nacini Zivljenja, kmetovanja, proizvodnje, prometa, bivanja in
potrosnje, ki na splosno Se ne upoStevajo omejitev geografskega okolja. Na posameznih
poljih dejavnosti pa se postopoma uveljavljajo sonaravna nacela, okoljski vzgoji in
izobrazevanju se namenja ustreznejsa pozornost, okoljske vrednote postajajo v vred-
nostnem sistemu okoljsko osve3cenih posameznikov in skupin vse bolj pomembne.

Slovenija in okoljska pravitnost

Po podatkih Ministrstva za okolje in prostor RS so emisije CO, leta 1995 znasale
14,7 milijona ton oziroma 7400 kg na prebivalca, leta 1996 pa 15,8 milijona ton oziroma
7900 kg na prebivalca ali 781,3 tone na km’ (Okolje v Sloveniji..., 1998). Glede na
emisije CO; iz fosilnih goriv, ki prispevajo najvecji delez k u¢inku tople grede, je bila
Slovenija s 7900 kg CO, na prebivalca v letu 1996 nad svetovnim (okoli 4300 kg CO, na
prebivalca) in nekoliko pod ravnijo povpredja drzav EZ. V primerjavi s predlagano
"dovoljeno” emisijo CO, po konceptu okoljskega prostora (1,7 tone) so emisije Slovenije
okoli 4-krat previsoke. Vendar je potrebno podértati, da so se skupne emisije CO, v EZ v
obdobju 19901996 stabilizirale oziroma zmanjsale za 0,7%, hkrati pa se je BDP poveéal
za 9% (Environment in the..., 1999, s. 92). Slovenija pa je po podpisu Agende 21 leta
1992, ko kot velika vecina drugih drzav na svetu, emisije CO, povecala.

Ceprav ni natantnih podatkov o porabi naravnih virov na prebivalca (Kovine, les
itd.), lahko na osnovi podatkov o proizvodnji sklepamo, da Slovenija le nekoliko za-
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ostaja za povprecjem porabe v EZ. To pomeni, da glede porabe primarnih naravnih
virov 2-4-krat presega priporoteno porabo na prebivalca po konceptu okoljskega pro-
stora. Snovno — energetski antropogeni tokovi, Sirjenje pozidanih povrsin, zra¢ne
emisije in odpadne vode obremenjujejo geografsko okolje Slovenije in seveda v manjsi
meri vplivajo tudi na planetarni ekosistem. Glede na svetovno povprecje prebivalec
Slovenije nadpovprec¢no obremenjuje planetarni ckosistem. Slovenija se uvri¢a med
zmerno onesnazene evropske drzave, a z mocno onesnazenimi dolinsko — kotlinskimi
sistemi in z veliko porabo naravnih virov na prebivalea ter zlasti na ustvarjeno enoto
dohodka. Onesnazevanje geografskega okolja se je zlasti v urbanih ekosistemih in njiho-
vem obrobju krepilo vse do srede 80. let, nato pa so prisotni tako procesi zmanjSevanja
kot povecevanja pokrajinskega obremenjevanja (Spes, 1998).

Ocena uresni¢evanja izbranih ciljev okoljskega prostora in Agende 21 v Sloveniji
kaze, da Slovenija vecino sprejetih in moralno (ne pa zakonsko) obvezujocih ciljev Se ne
uresnicuje ali le delno uresnicuje in zaostaja za povpredjem drzav EZ, ki pa tudi niso v
celoti uspesne pri uresni¢evanju mednarodnih okoljskih obveznosti.

Sklep

Sonaravnost ni (le) gospodarski, ekoloski ali znanstveni koncept, temve¢ zlasti
eticna zahteva (Kueng, 1995). Trajnostno sonaravni razvoj naj bi pomenil razvoj, pri
katerem naj bi se ohranjali naravni (bioloski) pogoji za prihodnje generacije. Prihodnje
generacije ne smejo imeti bistveno slabdih pogojev za Zivljenje kot sedanja (Kueng,
1995). Dejansko naj bi bila odlo¢itey za sonaravni razvoj eti¢na, torej ne ekonomska, pa
tudi ne ekoloska. Gre za vpraSanje kulturoloSkega samorazumevanja, ne za vprasanje
znanosti, temved za vprasanje etike in politike, medgeneracijsko pojmovanje globalne
varnosti. SirSe pojmovana globalna varnost v vse bolj vegplastno riziénem svetu vkljucuje
ne le gospodarske, socialne, vojaske, temve¢ tudi okoljske razseznosti (Renner, 1997).

Sonaravna druzba ne bo torej druzba fizi¢nega Sirjenja, temved kvalitativnega
razvoja v okviru fizi¢nih omejitev (prostorskih, surovinskih in energetskih) in nosilnih
sposobnosti ekosistemov ter planetarnega ekosistema kot celote, torej v okviru geo-
grafskega okolja. Postopna prilagoditev proizvodnje in potrosnje nosilnosti (geograf-
skega) okolja je temeljna okoljsko - razvojna znacilnost osnovne (zmerne) inacice
paradigme sonaravnega napredka. Vendar - gospodarski napredek bo sonaraven le v
primeru, ¢e bo enakost prebivalcev sveta vodilni civilizacijski cilj. Enostransko rede-
vanje zgolj okoljskih problemov sveta brez odpravljanja svetovne revi¢ine (in stabi-
lizacije svetovnega prebivalstva) ni dolgorotno primerna svetovna strategija. Zato je
okoljska odgovornost gospodarsko razvitih drzav vecplastna, radikalno zmanjsanje nji-
hove porabe planetarnih virov na prebivalca pa predstavlja doloteno sprostitev zmog-
ljivosti okolja in naravnih virov za pri¢akovano naradtanje pritiskov na okolje drzav v
razvoju.

Gospodarsko razvite drzave torej Caka prednostna in zelo zahtevna naloga —
radikalno zmanjsanje porabe naravnih virov na prebivalca. Drzave v razvoju pa zlasti
zmanjSanje revicine, pritiskov na gozdne ekosisteme in umiritev rasti prebivalstva.
ZmanjSevanje rasti svetovnega prebivalstva je prvi, stabilizacija pa naslednji cilj so-
naravne prebivalstvene svetovne politike. Cim hitrejsa umiritev Stevila svetovnega
prebivalstva je torej eden izmed temeljnih zahtev sonaravne paradigme, ki pa bo v
"Tretjem svetu" mozna verjetno Sele v drugi polovici 21. stoletja. Vendar sonaravnosti v
svetovnem merilu zgolj s stabilizacijo svetovnega prebivalstva ne moremo doseci, ¢e se
soCasno v industrijskih drzavah ne bo uveljavil z vidika porabe naravnih virov na
prebivalea skromnejsi Zivljenjski slog in Siroka uporaba tehnologij z niZjim pragom

103



Dusan Plut: Globalizacija in okoljska pravi¢nost — koncept okoljskega prostora

onesnaZevanja, ki bi morala oznaCevati tudi prihodnji razvojni vzorec drzav v razvoju,
Wuppertalski institut iz Nem¢ije ugotavlja, da je v naslednjih desetletjiih mozno s
smotrnej$o rabo virov zmanjsati porabo energije in materialov za Stirikrat in Kljub temu
izboljsati Zivljenjsko raven prebivalstva (Hille, 1997).

Spremembe v zivljenjskem slogu in okoljske izboljave tehnologij v industrijskih
drzavah, bodo odlo¢ilnega pomena za celoten svet, ker jih prevzemajo ter posnemajo
drzave v razvoju (Brown, 1997). Sodobni, nesonaravni globalni trendi potro3nistva, na
katerih prederno jezdi tudi Slovenija, na zatetku 21. stoletja ne vzbujajo okoljskega
optimizma. Z vsako boleznijo norih krav, jedrsko nesre¢o, susnim ali poplavnim vre-
menskim ekstremom, neuspehom haaske konference o spremembah podnebja in drugimi
kazalci tvegane in nesonaravne poti nade sedanjosti se tudi medgeneracijsko enaka
tlovekova pravica do zdravega okolja bolete krepi kot civilizacijski imperativ.

Model okoljskega prostora z radikalnimi zahtevami zmanjSevanja planetarnih pri-
tiskov na okolje v gospodarsko razvitih drzavah prekomerne, razsipne porabe naravnih
virov na prebivalca umes¢a jasne vzorce prihodnjega materialnega delovanja druzbe.
Trg in trznost brez planetarne in medgeneracijske okoljske etike jih ne bo (z)mogel
udejaniti.
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