JUDITA SEGA

SPRAVILO LESA S POSEBNIM POUDARKOM NA PLAVLJENJU PO
POLJANSKI SORI OB KONCU 19. STOLETJA

Kranjski polihistor Janez Vajkard Valvasor, katerega 300-letnice smrti
se spominjamo prav v tem letu, je bil eden prvih, ki nam je v svojih zapisih
zapustil zgodovinske podatke o gozdovih, ki so v 17. stol. pokrivali dezelo
Kranjsko. V svojem legendarnem delu Slava vojvodine Kranjske nam v drugi
knjigi spregovori o poras¢enosti z gozdom, vrstah drevja, njegovi uporabi,
predelavi, spravilu, zagah ipd. Obstajajo pa Se mnogo starejsi zapisi o nasih
gozdovih, ki segajo tja v anti¢no obdobje. Tedanji avtorji opisujejo Norik in
sosednje pokrajine kot podrot¢ja, bogata z gozdovi, ki so jih staroselei
uporabljali predvsem za kurjavo, gradbeni material, na Krasu pa tudi za
izdelovanje plovil.

Z razvojem rudarstva in zZelezarstva od konca srednjega veka dalje je
gozd Se dodatno pridobil na pomenu, obenem pa je to pomenilo njegovo
obc¢utnejse izkoriséanje. Fuzine na Gorenjskem so si bile blizu druga drugi
(Bohinj, Jesenice, Javornik, Zelezniki, Kropa), kar je imelo za posledico
mnoziéno izsekavanje bukve predvsem v gozdovih freisinskih in brixenskih
Skofov.

Tak$nemu stanju so botrovale tudi spremembe iz zacetka 16. stol., ko
je cesar Maksimilijan razglasil rudnike, rudna lezis¢a in visoki gozd za
dvorni regal. Ferdinandov rudnigki red iz leta 1553 je dopusé¢al rudnikom
in fuzinam pravico do uporabe gozdov v oddaljenosti pol milje, lahko tudi
ve¢. Na Selékem so §le razmere tako dale¢, da so si fuzinariji iz Zeleznikov
lastili Ze skoro vse gozdove v Selski dolini, podobne razmere pa se z
nastankom novih fuzin na Poljanskem pojavijo tudi na tem ozemlju. Loskemu
gospostvu je grozila vse ve¢ja nevarnost, da bo izgubilo oblast nad velikim
delom svojih gozdov, zato je kljub veljavnim predpisom dovoljevalo roviar-
sko kolonizacijo. Predpisi so namre¢ kolonizacijo v gozdovih, namenjenih
za rudarske in Zelezarske namene, prepovedovali, kar je seveda vodilo v
ostre spore med gospostvom in fuzinarji.

V 18. in 19. stol. so se rudnikom in fuzinam pridruzili $e dodatni
uporabniki gozda: steklarne, papirnice in zeleznica s svojimi potrebami po
zelezniskih pragovih.

Prvotno je bilo vsaj 90 % danadnjega slovenskega ozemlja pokritega z
gozdovi. Ze omenjeni dejavniki, naértna »rovtarska kolonizacija« in pozigal-
nigki sistem kmetovanja pa so povzro¢ili, da se je delez gozda do zemljiske
odveze leta 1848 spustil na borih 37 %. Danes uradna statistika govori o
51 % poraStenosti slovenskega ozemlja. Na ponoven porast gozdnatosti od
druge polovice 19. stol. dalje so vplivale druzbene in gospodarske spremembe,
zlasti pa trgovina z lesom. Ta je zahtevala velike koli¢ine lesa, za kar pa je
bilo potrebno umnej$e gospodarjenje z gozdovi ter na¢rtno pogozdovanje
planin in posek.
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Trgovina z lesom je bila sicer znana Zze za ¢asa Rimljanov, moéno pa se
je razmahnila Sele od srede 19. stol. dalje, hkrati z razvojem prometnih
sredstev. Zlasti odlo¢ilnega pomena pri tem je bila zgraditev zeleznice, ki
je slovenske dezele povezala s Trstom in Reko. Obe mesti sta bili velika
porabnika stavbnega in drugega lesa, poleg tega pa sta ga v velikih koli¢inah
posiljali na bolj oddaljena trzis¢a. Les, ki so ga vozili naprodaj v Trst in na
Reko, je prihajal predvsem iz prostranih notranjskih in koc¢evskih gozdov.

Drug nadcin transporta se je odvijal po reé¢nih strugah Savinje, Save in
Drave, v manj§ih koli¢inah pa tudi po So¢i, Savi Bohinjki, Krki, Ljubljanici
in celo po Poljanski Sori, kot bomo videli v nadaljevanju sestavka. Arhivski
viri izpri¢ujejo splavarjenje po Dravi Ze od 14. stol. dalje, po Savinji od 15.
stol. naprej, $e posebej intenzivno pa od 18. stol. dalje, ko se je odprlo hrvasko
in srbsko trzisée, kamor so posiljali les s Pohorja in Zgornje Savinjske doline.

Les je dejansko brez trzne vrednosti, ¢e ga ne moremo spraviti do
prometnih poti. Tam, kjer je to dopuscalo zemljisc¢e, so v preteklosti posekane
hlode vlaé¢ili z zivino do voznih poti, kjer pa ta oblika transporta ni bila
mogoca, so si pomagali z gradnjo talnih dré, lesenih (deloma vodnih) riz,
gozdnih zeleznic in ponekod celo zi¢nic.

O rizah na Gorenjskem in Idrijskem govori ze Valvasor. Rize so bili
leseni zlebovi iz smrekovega in jelovega lesa, speljani ¢ez skalovja in globoke
jarke. Uporabne so bile predvsem v zimskem ¢asu, ko so jih polili z vodo,
ki je na njih poledenela in omogocala hiter transport posekanega lesa v
dolino. Na podoben na¢in so delovale talne drée — zlebovi, napravljeni v
zemlji. Ponekod na Gorenjskem so poznali e en nadin spravila lesa. S
pomocjo lesenega jezu so zajeli vodo v ozkih grapah, vanjo zmetali posekan
les in drva in ko je bilo tega lesa dovolj, so dvignili zapornice pri jezu, da
je voda les odplavila v dolino. Opisani na¢in transporta se je najbolj
izpopolnil na Idrijskem in ga poznamo pod izrazom idrijske klavze.

Plavljenje lesa je bilo glede na stanje tedanjih cest marsikje nujnost. Ne
samo da je omogocalo transport velikih koliéin lesa v razmeroma kratkem
¢asu, bilo je tudi poceni in ni zahtevalo veliko delovne sile. Plavili so
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predvsem ob koncu pomladi, ko so bila re¢na korita bogata z vodo, v¢asih
tudi jeseni. Najbolj primerne za plavljenje so bile specifi¢no lazje vrste lesa,
predvsem smreka in jelka.

Nekateri veleposestniki so za spravilo posekanega lesa do ceste, zeleznice
ali zage uporabljali gozdne zi¢nice. Na Selskem naj omenim Globoénikovo
na Jelovici, t.1. »bremze«.

Izkoris¢anje gozdov, se¢njo in spravilo lesa je urejala gozdna zakonodaja.
Ta je bila v slovenskih dezelah do 19. stol. zajeta v okvir raznih sprva
rudni$kih in kasneje gozdnih redov. Vsaka dezela je imela svoje dolo¢be in
Sele avstrijski gozdni zakon iz leta 1852 je prinesel enotne predpise, veljavne
za vso habsbursko monarhijo, in je pri nas ostal v uporabi vse do leta 1929.

Ker bo v nadaljevanju sestavka govor o plavljenju lesa po Poljanski
Sori, se zaustavimo samo pri tistih ¢lenih, ki se nana$ajo na to obliko spravila
lesa. Vsakdo, ki je zelel plaviti hlode ali drva ali napraviti plavilno napravo,
je moral zato pridobiti dovoljenje, ki ga je za dobo treh let podeljevalo
okrajno glavarstvo. Prosilec je moral v pro$nji zanj navesti, kdaj, kje in
kak3no vrsto lesa zeli plaviti oz. kje in zakaj Zeli napraviti plavilno napravo.
Prosnji je sledil komisijski ogled trase plavljenja, katerega so se poleg ¢lanov
komisije udelezili tudi mejasi ob reki in predstavniki ob¢in, skozi katere naj
bi plavljenje potekalo. Ce je prosilec Zelel plaviti les v teko¢em letu, se je
komisija sestala v roku 14 dni, sicer pa v teku $estih tednov. Komisija je
doloé¢ala vrednost lesa, namenjenega plavljenju, visino stroskov plavljenja,
od$kodnino za uporabo plavilnih in branilnih naprav, visino $kode in visino
jams¢ine.

Zakon je dopus¢al moznost, da bi veé¢ prosilcev zelelo v istem terminu
in po isti reki plaviti les. V takih primerih naj bi se prosilci med seboj sami
dogovorili za vrstni red plavljenja. V primeru, ko ne bi nasli skupnega jezika,
bi ¢asovni termin dolo¢ilo okrajno glavarstvo. Ce tudi to ni bilo mogoce, je
smel plaviti tisti, ki je imel za plavljenje pripravljeno najveé¢jo koli¢ino lesa.
In ¢e tudi po tem kriteriju Se niso nasli enega samega prosilca, je smel prvi
plaviti tisti z najdalj§im stazem plavljenja. V primerih, ko so bili vsi prosilei
zatetniki, je dobil dovoljenje najprej tisti, ki je plavil les na najvecji razdalji.

Isti vrstni red je veljal tudi v primerih, ko je veé prosilcev zelelo napraviti
plavilno napravo na istem mestu. Koncesijo za izdelavo plavilne naprave so
podelili le pod pogojem, da bo prosilec napravo proti odskodnini dopusc¢al
v uporabo vsem, ki jim je glavarstvo plavljenje lesa dovolilo. Nove plavilne
naprave niso smele ovirati Ze obstoje¢ih. V primerih, ko bi postala plavilna
naprava za lastnika neuporabna, je zakon predlagal prodajo, zakup ali
demontazo.

Vsak lastnik lesa, namenjenega za plavljenje, je bil po zakonu dolzan
bregove, poslopja (mlini, Zage...) in vodne naprave (jezovi, nasipi...) zava-
rovati pred udarci plavajoéega lesa. Skodo, ki je kljub temu nastala, je moral
poravnati. Ni pa to veljalo za po$kodbe, ki bi nastale, ¢etudi se les ne bi
plavil. Kot porostvo za pla¢ilo morebitne Skode, je moral prosilec ze pred
zatetkom plavljenja poloziti doloéeno vsoto, katere visino je dolo¢ilo okrajno
glavarstvo. Ce je $koda nastopila ob skupinskem plavljenju, so si lastniki
lesa stroske, sorazmerno s koli¢ino lesa, razdelili.

Prav tako je moral lastnik ves les, namenjen za plavljenje, zaznamovati
z znamenjem in o njegovi obliki seznaniti okrajno glavarstvo. Obliko
znamenja so potem na krajevno obic¢ajen naéin razglasili v vseh tistih
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obéinah, skozi katere je plavljenje potekalo. Polen in kolov ni bilo treba
zaznamovati, pa¢ pa je bila zanje predpisana dolZina.

Konec plavljenja je bil lastnik lesa dolzan naznaniti okrajnemu glavar-
stvu, ki je nemudoma opozorilo mejase, naj v roku 14 dni prijavijo morebitno
skodo. Skode, ki je bila prijavljena po preteku te dobe, lastnik ni bil dolzan
poravnati.

Zaustavimo se sedaj $e pri Ze omenjenem plavljenju lesa po Poljanski
Sori. Novembra 1894 se je na okrajnem glavarstvu v Kranju zglasil Luka
Smid, posestnik in lesni trgovec z Gasteja. Podal je prosnjo, da bi smel v
teku naslednjih treh let za potrebe svoje Zage plaviti po Poljanski Sori od
1500-2000 hlodov. Plavljenje bi potekalo od Stanonikovega mlina na Logu
do Karlovikega predmestja v Skofji Loki. Okrajni glavar Gstettenhofer je
z javnim razglasom 28. novembra 1894 pozval vse tiste, ki bi v omenjenem
obdobju tudi zeleli plaviti les po Poljanski Sori, naj se v roku $estih tednov
od razglasitve zglasijo na okrajnem glavarstvu. Za razglasitev razglasa je
zadolzil mestno zupanstvo v Skofji Loki in ga obenem zaprosil za seznam
vseh lastnikov zemljis¢, poslopij in vodnih naprav v tem delu Poljanske Sore.
Razglas so razobesili na obé¢inski oglasni deski in prebrali pred kapucinsko
cerkvijo tri nedelje zapored — 2., 9. in 16. decembra. Iz ohranjenega gradiva
je razvidno, da se je zoper nameravano plavljenje oglasil le Ivan Guzell.

Komisijski ogled je sledil 30. aprila 1895. Nanj so opozorili z razglasom,
ki so ga prebrali pred kapucinsko cerkvijo in na trgu pred mestno hido ter
obesili na ob¢insko oglasno desko. Poleg ¢lanov komisije so se ga udelezili
$e predstavnik obéine in vsi lastniki zemlji§¢, mlinov, Zag in jezov na tem
delu Sore. Vsakdo je komisijo po¢akal na svojem svetu oziroma pri svoji
vodni napravi. Komisija je pri¢ela z delom na Logu, kjer so bili hlodi zloZeni,
in se pomikala ob Sori navzdol proti Skofji Loki.

V dovoljenju, ki ga je Luka Smid prejel sredi maja 1895, je okrajno
glavarstvo postavilo pogoje, pod katerimi sme plavljenje potekati, in sicer:

1. S splavilom ne sme priceti, dokler pri okrajnem glavarstvu ne poloZi
300 gld. jamscéine, namenjene za kritje morebitnih stroskov, ki bi nastali ob
plavljenju.

2. S splavilom ne sme priceti, dokler ne poskrbi za potrebno zaséito
bregov, mostov in jezov.

3. Priskrbeti mora pet zanesljivih moz-plavcev, ki bodo skrbeli za
nemoten potek plavljenja. Njihova imena mora sporoéiti okrajnemu glavar-
stvu v Kranju.

4. Plavljenje lahko poteka vsako leto od maja do srede junija. Z navedbo
tehtnih razlogov je mozZno ta rok tudi podaljsati.

5. Konec plavljenja mora takoj javiti okrajnemu glavarstvu, da bo le-to
pozvalo stranke, naj vloZijo morebitne odskodninske zahtevke.

6. V kolikor bi bila jam§cina delno ali v celoti izplacana za povraéilo
Skode, mora primankljaj do 300 gld. poravnati pred wsakim pricetkom
ponovnega plavljenja. Preje s plavljenjem ne sme priceti.

7. V Casu izgradnje novega mostu v Podpurfelci mora plavljenje lesa
odloziti.

Nadrobnejsa navodila so veljala za za$¢ito bregov, mostov in jezov.
Bregove je bilo treba zavarovati povsod tam, kjer so Ze bili delno ali moéno
spodjedeni, ponekod celo usajeni. Na desnem bregu Poljanske Sore je
nevarnost 8e ve¢jih poskodb obrezja grozila na parceli Jozefa Mraka (parc.
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§t. 117, k. o. Stanise), v k. 0. Zminec pa pod mlinom Jurija Mercine (parc.
§t. 1118), na parceli Martina Stanonika (parc. 8t. 876/1) in vzdolz parcel &t.
602, 609 in 612. Levi breg je bil v k. 0. Zminec spodjeden na parceli §t. 1022
in vzdolz parcel §t. 349, 357, 360, 380, 502 in 128 (tu je bil ponekod celo
usajen), v k. o. Skofja Loka pa vzdolz parcel &t. 287 in 246. Za zavarovanje
bregov so sluzile v verigo zvezane plavajoce lesene zagozde. Te so uporabljali
tudi za za§¢ito nasipov in opornih zidov ob dezelni cesti, obenem pa so rabile
tudi za zapiranje stranskih reénih rokavov, kamor bi reka lahko odlagala
posamezne kose hlodovine.

Poljansko Soro je bilo na omenjenem delu mo¢ prec¢kati na ve¢ mestih.
Mostovi pod naseljem Log, v Brodeh, Zmincu in Bodovljah so veljali za
obéinske, Sefertski most pa je bil zasebna last Valentina Cadeza. Ker bi
plavajo¢i les nastete mostove ob butanju lahko preve¢ poSkodoval, jih je
moral Luka Smid ustrezno zavarovati. Pri vsakem polju je bil dolzan proti
smeri toka, od spredaj in z obeh strani, zabiti po en pilot debeline 15 cm.
Te pilote so potem med seboj povezali v nekaksen opaz, ki je segal 60 cm
nad srednji vodostaj. Prav tako je bilo potrebno zavarovati vmesne podpore
lesenih mostov. Te so morale biti obite s plohi v vsej njihovi dolzini, z obeh
strani (z izjemo obreZne strani polja, kjer se je opaz nahajal le z vodne strani)
in do visine 60 cm nad srednjim vodostajem. Razmik med posameznimi plohi
ni smel presegati 15 cm.

Z za$tito jezov g. Smid ni imel toliko dela, saj je moral poskrbeti le za
jez Jurija Mercine na parc. §t. 201, k. o. Zminec. Da bi les neovirano plaval
¢ez jez in da ga pri tem ne bi poSkodoval, kot tudi ne kamnite kaste ob
njem, je bil Luka Smid dolZzan pred obema objektoma napraviti plavajoéo
verigo iz med seboj povezanih lesenih zagozd. Dva plaveca pa sta skrbela,
da se plavajo¢i les pri jezu ne bi kopiéil in povzrocal zapore.

Opisani primer je samo detajl v pisani in bogati gospodarski zgodovini
nasih prednikov. Na Zalost samo §e spomin, ki vedno bolj bledi. Sodobni
nacini transporta, moderna mehanizacija, posodobitve in izgradnja novih
cest itd. so zapedcatili usodo najrazli¢nejsih, neko¢ tako cvetoc¢ih dejavnosti,
med katerimi je bilo tudi plavljenje. Ostanki Zag, mlinov in drugih objektov
ob vodah pa so neme pri¢e dobe, ki se ne bo ve¢ povrnila.
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Zusammenfassung

HOLZABFUHR MIT NACHDRUCK AUF DAS FLOBEN AUF DEM FLUB POLJANSKA SORA
ENDE DES 19. JAHRHUNDERTS

Der Beitrag besteht aus zwei Teilen. Im ersten Teil ist die Rede von der Bedeutung des
Waldes, von Holzverbrauch, Holzabfuhr und Holzhandel, im zweiten Teil wird das HolzflaBen
auf dem Flub Poljanska Sora dargestellt.

Anfangs wurde Holz nur als Baumaterial gebraucht, an der Wende des Mittelalters in die
Neuzeit entstanden als Holzverbraucher Bergwerke und Eisenhiitten, und im 18. und 19. Jh.
noch Glashitten, Papiermihlen und Eisehnbahn. Der Holzabfuhr verlief bis zu den Transport-
wegen auf Riesen, Waldeisenbahnen, hie und da gab es schon Walddrachtseilbahnen. Der
Transport verlief auch auf Strafen, Eisenbahnen und Flissen, in den Archivquellen wird der
FluB Poljanska Sora erwiahnt. Die Waldnutzung und der Holzabfuhr wurden durch das
Waldgesetz aus dem Jahr 1852 geregelt.

Im Jahr 1894 bewarb sich um die Holzabfuhrerlaubnis auf dem Fluf Poljanska Sora Luka
Smid, der Grundbesitzer und Holzhindler aus Kranj. Seiner Bewerbung folgten eine Kommis-
sionsbesichtigung der Abfuhrtrasse und eine Erlaubnis, in der die Bezirkshauptmannschaft
bestimmte Bedingungen in Hinsicht auf FluBufer-, Damme- und Briickenschutz stellte. Er
konnte mit dem Holzabfuhr erst dann anfangen, als er allen verlangten Vorschriften genugt
hatte.
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