Pogovor z dr. Sergejem Matvejevom
Interview with Dr Sergej] Matvejev

Z dr. Sergejem Matvejevom, vodilnim
jugoslovanskim zoogeografom, se je o
kroniki taksonomskih raziskovanj ptic s
podroc¢ja Balkana od leta 1938 do da-
nes, pogovarjal urednik Iztok Geister.
Na koncu intervjuja objaviljamo tudi vso
literaturo, ki jo omenja dr. S. Matvejev.

Clavni temi taksonomije sta: 1 — sistematika
vrste s podvrstami in drugimi ni%jimi kategori-
jami; 2 - sistematika niZjih taksonov. Predmet
tega pogovora je le prva tema, saj razen
favnistike tudi druge biocloke panoge (tudi
medicina) danes i$¢ejo najniZji status bitij (tudi
virusov), ki jih proucujejo. Vsi bi radi izvedeli
njthova znanstvena imena.

Dr. Sergej Matvejev

Ime Dr. Matvejeva se v prirodoslovno
znanstvenih krogih najve¢krat omenja
v zvezl z dvema podrodjema naravo-
slovnega raziskovanja: sistematiko in
zoogeogralijo. Kako ste v svojem dolgo-
letnem delu povezovali ti dve podrodji?

Ptice Balkanskega polotoka, skupaj z
alpskimi in panonskimi, so danes prou-
Cene ne le favnisti¢no, ampak tudi tak-
sonomsko. Znane so vrste, kakor tudi
podvrste in njihova razsirjenost (Matve-
jev 1980, 1976, Matvejev in Vasi¢ 1973).

Do spoznavanja podvrst jugoslovan-
skih in balkanskih ptic sem priel s
40-letnim  terenskim raziskovanjem.
Taksonomsko variabilnost v naravi sem
prouceval glede na geografsko razsirje-
nost, pojavljanje v ragzliénih stani$éih,
viSinske pasove, sezonske spremembe
staniS¢ in migracijo nasploh. Zato ne bo

odved, ¢e v kratkem predstavim obseg
in metode tega dolgoletnega ekolo-
Skega taksonomskega dela. Upam, da
bo ta pogovor dokazal infraspekcijsko
raziskanost balkanskih populacij ptic in
nujnost uporabe niZjih taksonov
(podvrst in populacijskih skupin) ém
sodobnih favnisti¢nih raziskavah.
prav sem to storil Ze veckrat, ta dela
(Matvejev — Martino 1947, Matvejev
1950, 1976) niso dovolj opaZena v do-
maci znanosti.

Slika 1: Sergej Matvejev (na levi) kot gimnazijec
v vasi BeloSevac pri Kragujevecu, 22. 7. 1930.
Fig. 1. Dr. Serge] Matvejev (left) as a grammar-
school boy in the village of BeloSevac near Kra-
gujevac, July 22°¢ 1930



Pravite, da je vase delo temeljilo na
terenskem raziskovanju. Najbrz pa ptic
niste le opazovall, temveé ste jih tudi
preparirall in si tako ustvarili zbirko, ki
vam je pri tem delu omogocila neizo-
gibne studijske primerjave.

V letu 1928 sem prepariral ptice za
gimnazijski kabinet. Priblizno 10 let po-
zneje sem dobil v roke delo E. Harterta
»Die Vogel der Palearktischen Fauna
(1912-1938) in Hirtza (1936, 1938), v kate-
rem so bile podrobno opisane vse tedaj
znane evropske in balkanske ptice s
podvrstami. V teh letih sem zadel v
Srbiji z ustvarjanjem lastne zbirke ptic,
ki sem jo pred vojno (1938) primerjal s
pticami v Muzeju kneza Pavla v Beogra-
du, kjer sem delal. Med okupacijo
(1941-1944) sem delal v »Muzeju srpske
zemlje« (danes »Prirodnjacki muzej« v
Beogradu). Tam sem prouceval muzej-
sko zbirko in jo primerjal s svojo. Od
1945. do 1956. leta sem raziskoval ptice
po vse] Srbiji in Jugoslaviji kot znan-
stveni sodelavec InStituta za ekologijo
In biografijo pri Srbski akademiji znano-
st1 in umetnosti (SANU). Z raziskovalnim
delom sem nadaljeval (nekaj tudi na
svoje stroske) tudi takrat, ko se je Insti-
tut odcepil od SANU (in osiromasil) vse
do upokojitve leta 1976. V obdobju svo-
jega terenskega dela sem zbral veliko
zbirko ptic in jo podaril Prirodoslov-
nemu muzeju v Beogradu.

Zbirka je ustvarjena tematsko. Lovil
sem In prepariral osebno in s pomod&jo
terenskih sodelavcev (Stanislava Deli-
¢a, Ludviga Matlasa, Miodraga in Mi-
lana Repaiéa, Stevana Djani¢a, Milana
Devi¢a, Voki Vasi¢a, takrat vedinoma
Studentov). Prepariral sem tiste ptice,
katerih podvrste so po Hartertu (1938)
in Vaurieju (1959, 1965) sodile v zna-
¢ilno balkansko favno. Zbiral sem tudi
tiste ptice, ki niso imele dolo&enega
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taksonomskega ranga: ni bilo znano ali
SO to vrste, podvrste, ali samo populacij-
ske skupine (Matvejev 1976). Zaradi
primerjave sem lovil tudi ptice na
evropskih teritorijih - v Sloveniji, Vojvo-
dini in Srbiji — in sicer v ¢asu selitev
tujith populacij.

V Sestdesetih in zgodnjih sedemde-
setih letih sem delal na terenu v Jugo-
slaviji in drugih balkanskih dr?avah, na
Cehoslovagkem, Krimu in v Srednji Azi-
J.. Povsod sem opazoval ptice in zbiral
kobilice. Svoja »balkanska« spoznanja
sem lahko pozneje primerijal z »okvirom
Zivljenja«, v katerem Zivijo prostorsko
oddaljene populacije teh vrst in
podvrst. Po javnem nastopu v Akade-
miji znanosti SSSR so moje interdiscipli-
narno delo o klasifikaciji stani$¢ Balkan-
skega polotoka in drugih krajev ocenili
pozitivno. Zato so mi iz Akademije zna-
nostt SSSR sporodili, naj napiSem delo
0 staniS¢ih Srednje in JuZne Evrope
(Matvejev 1973), ki je bilo pozneje ob-
javljeno v »elitni« izdaji Sovjetske Aka-
demije znanosti.

Pri nadaljnjem delu se je pokazala
nujnost, da dokazno gradivo z Balkan-
skega polotoka glede iste variabilne
vrste morfoloSko in morfometrijsko pri-
merjam z vedjimi serijami ptic iz drugih
krajev Zahodne Palearktike. Zato sem
svoje gradivo o isti variabilni vrsti mor-
folosko In morfometrijsko primerjal z
vedjimi serijami iz drugih krajev Za-
hodne Palearktike. Svoje gradivo takso-
nomsko variabilnih vrst sem dopolnil s
sposojenimi primerki iz drugih jugoslo-
vanskih zbirk: Zavoda za ornitologijo
JAZU, Zemaljskega muzeja v Sarajevu
(iz Reiserjeve zbirke), Prirodoslovnega
muzeja v Ljubljani in Prirodoslovnega
muzeja v Beogradu. Te dopolnjene se-
rije sem primerjal s pticami velike
zbirke (Cez 260.000 ptic) v Zoologkem
inStitutu v Leningradu, kjer sem delal



(v presledkih) med letoma 1965 in 1972.
Enako sem storil v Berlinskem in Dunaj-
skem muzeju. Taksonomskoekologke
rezultate sem objavil v posebni publika-
cylt SANU (I. Piciformes et Passerifor-
mes Matvejev 1976). Druge skupine
(Non Passeriformes) je na subspecij-
skem nivoju obdelal dr. Vojislav Vasic.
Objavljene so kot IV/3 knjiga »Catalo-
gus Faunae Jugoslavija« Slov. akad.
znan. in um. (Matvejev in Vasi¢ 1973).

Vendar vas je kot zoogeografa, po
1zobrazbi ste celo geograf, mar ne, nad-
vse zanimalo prav razmerje ptic do
okolja, v katerem Zivijo, zato domne-
vam, da sI na terenu niste zapisovall le
taksonomskih opazanj.

Moje terensko delo se je zelo razliko-
valo od dela predhodnih raziskovalcev

Slika 2: Na Kopaoniku leta 1940
Fig. 2. On Mt Kopaonik, 1940

(Pancica 1867, Raskovica 1897, 1898,
Reiserja 1905, 1939 in drugih). Vsi ti
raziskovalci so zbirali favnistiéno zani-
mive primerke in ustvarjali favnistidne
zbirke, ozna¢ene z datumi, lokalitetami
in imeni zbiralcev. Jaz sem se ukvarjal
tudi z ekoloskimi opazovanji Zivljenja
ptic in pri tem belezil ekoloske podatke
in ekoloSke razlike v Zivljenju vrst in
podvrst ptic, kakor tudi razlike v Stevil-
nosti in pogostosti (frekvence) pojavlja-
nja v viSinskih pasovih in posameznih
staniS¢ih. Vseh 40 let terenskega dela
sem delal po ustaljeni metodi »omeje-
nega transekta« (Matvejev 1986). Ob
tem ekoloSkem delu sem ustvarjal tak-
sonomsko zbirko na ekologki osnovi za
bodo¢a mikrotaksonomska raziskova-
nja. Vsi ekoloski podatki, zbrani med
letom 1938 in 1978 (v manj$i meri tudi




Slika 3: V studentskih letih, Beograd 1943
Fig. 3: Dr. Matvejev In his studentship, Belgrade
1943

pozneje) so zbrani v mojih terenskih
beleZnicah, ki so sedaj v Prirodoslov-
nem muzeju v Beogradu. Po teh podat-
kih je najpre] obdelano zdruZevanje
ptic v posameznih stani$¢ih (RazSirjenost
in zivljenje ptic v Srbiji, Matvejev 1950).
V tej knjigi so prikazani najpomem-
bnejsi ekoloski podatki: stamsce, v ka-
terem ptica gnezdi, frekvenca pojavlja-
nja v tem stanis¢u in drugih, nekateri
podatki o StevilCnosti in migraciah.

Na terenu sem zbiral gradivo ne
samo za taksonomske Studije ptic, pac
pa tudi kobilic (od leta 1954). Zato sem
lahko opazil ekoloske razlike in podob-
nosti zivllenja nekaterih vrst in podvrst
ptic ter primerjal »okvir Zivljenja« pri
pticah in kobilicah (Tettigoniidae, Acri-
didae). Podatki o Zivljenju ptic so opi-
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sani v knjigl »Pregled faune ptica Bal-
kanskog poluostrva« (I Piciformes et Pas-
seriformes, Matvejev 1976). Zivljenja ko-
bilic nisem opisal, ampak sem v soav-
torstvu objavil le fauno kobilic Jugosla-
vije (Us in Matvejev 1967) in Slovenije
(Matvejev 1990).

Raziskovall ste na obseznem geograf-
skem teritoriju. Ste ga v glavnem pre-
pesacill all pa ste se morda tako kot
sloviti Reiser odpravill na pot po hribo-
vitem Balkanu kar v sedlu.

Ptice sem od 1938. leta prouceval z
metodo »omejenega transekta« (Matve-
jev 1986), pn1 kateri je treba pesacitl.
Ampak pomembno je hitro priti do teri-
torijja raziskovanja ptic. V zacetku
(1938-1941) sem imel motorno kolo s
prikolico. Po vojni smo raziskovali sku-
pinsko. V hribih so bile vse koce unice-
ne. Za transport Sotorov in druge
opreme Smo nhajpre] uporabliali osle,
pozneje tudi konje. Zato smo v samem
srediSCu terena mogli postavitl tabor —
1zhodis¢e za »peSaska raziskovanjac.
Sele leta 1950 smo lahko prenoéevali v
obnovljenih planinskih domovih in go-
zdarskih ko¢ah. Po skupinskem teren-
skem delu sem uporabljal moped s
prikolico, ki sem ga s seboj vozil po
vse] Jugoslavijl v prtllaznem vagonu. Z
njim sem mogel priti po gozdnih poteh
do prenoCiS¢ v tezko dostopnih krajih.
Za krajSe razdalje sem kasneje uporab-
ljal avtomobil, za daljSe potovanje pa
kombinacijo vlak — moped.

Opisali ste kroniko svojega 40-let-
nega terenskega dela. Nam zdaj lahko
nekoliko obsirneje spregovorite © zoo-
geografski problematiki pticyih
podvrst?

Referat akademika Z. Lorkovica leta
1962 na IX Intern. Cong. Entomol. na



Dunaju me je spodbudil, da v svojem
zbranem materialu o variabilnost: bal-
kanskih ptic pois¢em gradivo o proble-
mih polvrst (semispecies) In sestrskih
vrst (sibiling-species). O rezultatih teh
raziskovan) sem porocal leta 1982 na
XVIIL. Intern. Ornith. Cong., potem pa
tudi na I Kongr. biosistematikov Jugo-
slavije 1985. leta, na IV. Kongr. biologov
Jugoslavije 1989. leta (skupno delo z ].
Gregorijem, ki pa ni objavljeno). O In-
fraspecifijskih problemih je S. Matvejev
Zze objavil nekaj opaZenih prispevkov
(1968, 1972, 1985, 1988). Zal v Jugoslaviji
in drugih balkanskih deZelah danes
znanstveno raziskujejo samo do nivoja
vrste, kar govorl o nezaupanju v »bal-
kansko« znanost in domace raziskoval-

ce. Ljubitelje podvrste velikokrat »moti-
Jo«, pa tudi »nepotrebne« so, saj skoraj
vsa prirocna ljubiteljska (tudi tuja) lite-
ratura narekuje dolo¢anje do nivoja
viste. Tu navajam primer nekaterih
znanstvenih panog, v katerih je delo s
podvrstami zelo pomembno.
Subspecijska pripadnost v favni nasih
ptic (In ne samo ptic) pomaga pri reSe-
vanju geolosko mlajsih (predvsem post-
glacialnih) problemov. Na primer, so-
dobno razSirjenost ekolosko razli¢nih
podvrst 1n skupin populacij lahko poja-
snimo glede na ekoloSke spremembe
v ledenih dobah. Velja tudi obratno:
nekateri znacilni areali teh taksonov ka-
Zejo na dolo¢ene ekoloske spremembe.
Vse to so posamezni vidiki ekoloske

Slika 4. Prva znanstvena ekspedicija po vojni na Donavi 4. 5. 1945
Fig. 4. The first postwar expedition on the Danube River, May 4%, 1945



biogeografije. Ce se le-ta ukvarja s
podvrstami, se spreminja v »vzroCno«
znanost.

Prvo biogeografsko analizo po arealih
podvrst sem objavil leta 1950 za Srbijo.

Biogeografsko-ekolosko analizo favne
ptic vsega Balkanskega polotoka sem
podal kot zaklju¢ni del knjige o balkan-
skih pticah 26 let pozneje (Matvejev
1976). Naslednja biogeografska analiza
favne ptic na nivoju podvrste je izsla
Sele 14 let pozneje (Vasi¢, Marinkovi¢,
Vizi 1990). To je monografija o pticah
Durmitorja (163 vrst) v izdaji Crnogor-
ske akad. znan. in umetnosti. Pred tem
je Slovenska akad. znan. in umetnosti
(SAZU) 1973. leta izdala »Catalogus Fau-
nae Jugoslaviae«, v katerem je seznam
podvrst prikazan po republikah. Po-
datki iz tega dela kazejo na to, da
Slovenija v biogeograiskem pogledu
sodi v srednjo Evropo, kar je najizrazi-
tejSe v njenem severnem in zahodnem
delu. Na primer, na SirSem podroc¢ju

Slika 5: Belo jezero na Sarplanini, 12. 7. 1952

Triglava je Matvejev (1983) v juniju in
juliju opazil 81 razli¢nih vrst ptic. Vse
spadajo k evropskim podvrstam (Ma-
tvejev 1983). Favna ptic Slovenije je
danes dobro proucena, tako da je na
voljo dovolj gradiva za sodobno takso-
nomsko-biogeografsko analizo ptic.
TakSna analiza bi dokumentacijsko pri-
kazala zgodovino naseljevanja in bio-
geografske povezanosti Slovenije s
srednjo Evropo in sosednjimi balkan-
skimi in liburnijskimi kraji (Matvejev
1990).

Poznavanje podvrst je zelo koristno
pri prouc¢evanju migracij ptic, saj lahko
tako spoznamo mnoge tuje populacije,
na primer: Tyto alba, Dendrocopos ma-
jor, Dendrocopos minor, Motacilla flava,
Coloeus monedula, Aegithalos cauda-
tus, Carduelis carduelis, Chloris chloris,
Acanthis flammea, Acanthis cannabina,
Pyrrhula pyrrhula, Emberiza citrinella
In druge. Najdbe teh vrst obroc¢kanih
ptic kazejo na obmodja, iz katerih so

Fig. 5. Belo jezero (White Lake) in the region of Sarplanina, July 12" 1952
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Slika 6: Po obisku pelikanov na Skadarskem jezery, 6. 9. 1966
Fig. 6: Upon visiting pelicans at Lake Skadar, September 6, 1966

prisle. To je posebno pomembno zato,
ker v Jugoslaviji mnozZiéno prezimujejo
(@li pa samo preletijo) severne ali se-
vernovzhodne populacije ptic. Med le-
toma 1910 1n 1987 je bilo v Jugoslaviji
obroCkanih 445.776 ptic z obrod¢ki Za-
voda za Ornitologijo iz Zagreba (Kle-
tecki 1988, Radovi¢ — Susi¢ 1988, Rado-
vi¢ 1990) in Se 767.635 v letih 1927-1989
(Bozi¢ 1985, Sere 1989, 1991) z obrocki
Ornitolo8kega observatorija v Ljubljani.
V ¢asu teh akcij je bilo najdenih veliko
ptic s tujimi obrocki, tako da so lahko
bile dolo¢ene glavne selitvene poti
protl Jugoslaviji (in obratno). Na voljo
pa bi bilo se ve¢ podatkov o teh sme-
reh, ¢e bi kdo od obroc¢kovalcev dolo-
¢al lahko dolo¢ljive podvrste. To bi bili
enkratni ekoloSko-biogeografski po-
datki o Zivljenju severnejsih in sosednjih

populacy) ptic.

O problemih polvrst (semispecies)
in sestrskih vrst (sibling-species) sem
porocal na XVIII Intern. Congr. Ornitho-
logicus (Matvejev 1982, 1985, 1988).
Nekdo naj bi moje delo nadaljeval, saj
na podroc¢ju Slovenije in Srbije obstajajo
hibridne populacije, na primer. Corvus
cornix — Corvus corone, Dendrocopos
leucotos — Denrocopos lilfordi, Passer
domesticus — Passer hispaniolensis,
Passer domesticus — Passer italiae; v
vzhodnih balkanskih krajih Zive tudi ne-
katere druge hibridne populacije ptic.
To pomeni, da za jugoslovanske ornito-
loge danes obstajajo e mnogi proble-
mi, ki jih je mogoce resevati le s sodob-
nimi genetskimi in biokemijskimi meto-
dami.



Pravite, da podvrste amaterje motijo,
toda Ce se kdo danes ukvarja s pod-
vrstami, so to ravno obrockovalci,

Moji predhodniki, na Zalost pa tudi

vedina mojih sodelaveev danes dela v
Jugoslaviji v glavnem na nivoju vrste.
Balkanske podvrste ptic niso bile dovol;
znane pred 1938. letom, pozneje (1938—
1976) so bile »odkrite« in zopet pozab-
llene. Zakaj? Podvrste ljubitelje po na-
vadl motijo (saj jih ne poznajo dovolj
natancno), strokovnjaki, ki se ukvarjajo
s sodobnimi problemi evolucije, pa hi-
tro uvidevajo, da ptice niso hvaleZen
predmet, zato prehajajo na tiste skupi-
ne, ki jih lahko gojijo v ve¢ generacijah
in rezultate eksperimentalno preverjajo.

Ceprav so podvrste na podro&ju Ju-

Slika 7. 'V delovni sobi, Beograd 1950.
Fig. 7: In his study, Belgrade 1950
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goslavije temeljito raziskane, so v Slove-
njl in na Hrvaskem neuporabljane,
Kljub temu da imajo te deZele dolgo
ornitolosko tradicijo. V Sloveniji obstaja
Drustvo za opazovanje in proutevanje
ptic. To drustvo ima ved kot 300 &lanov.
Med letoma 1980 in 1990 je Drustvo
objavilo 45 Stevilk znanstvene revije
» Acrocephalus«, v kateri nekateri av-
torjl v referencah navajajo dela Matve-
jeva in Vasi¢a (1973, 1976); v njih so
obdelane tudi podvrste, Zal pa iz teh
del uporabljgjo le podatke o vrstah.
Izjema so ¢lanki Dareta Sereta in neka-
terih drugih (na primer Boruta Stumber-
gerja), ki uporabljagjo tudi podvrste.
Enako je tudi na Hrvaskem, kjer Ornito-
loski zavod Ze od leta 1947 izdaja revijo
»Larus«. V desetih knjigah te revije v




1zdaji JAZU (1978-1990) so do podvrst
dolo¢ene le tiste vrste, ki so monograf-
sko obdelane. Kljub temu pa avtorji 1z
drugih krajev opisujejo na nivoju podv-
rste, favno ptic vedjih podrodij (Vasi¢
1980, Matvejev 1983 i1dr.). To dokazuje,
da urednistvo sprejema ta nadin razla-

ge.

Vrnimo se k vprasanju: vrsta ali
podvrsta? Odgovor je — podvrsta, toda
v vseh dvomljivih primerih je ptici
boljse dolociti vrsto z dolo¢enimi znadil-
nostmi, ne glede na to, da sodobna
ornitologija temelji na dolo¢anju
podvrst.

Dr. Matvejev, dovolite za konec se
Intimno vprasanje. Danes ptic ne stre-
llamo vec, podvrste proucujemo na Zi-

vih primerkih, bodisi v roki bodisi s
teleskopom. Kako danes gledate na to,
da ste morall za to, da ste se dokopall
do neke znanstvene resnice, vzetl Ziv-
Jlenje vec¢ sto pticam?

Znanost iS¢e zrtve! Priznam, da z da-
nasnjega stalis¢a ni bilo humano odstre-
llevanje ptic, toda v davnih ¢asih (1928-
1956) je bila to edina mozna metoda.
Enako je delal tudi dr. Otmar Reiser:
od 1888. do 1914, leta je za »Zemaljski
muzej« v Sarajevu zbral vec¢ kot 10.000
ptic!. Jaz sem jih s svojimi sodelavci v
28 letih zbral okoli 5.000. Toda vse
gradivo, zbrano po letu 1938 je obde-
lano ne samo favnisti¢no, marvec tudi
taksonomsko in (delno) ekolosko.
Zbrani so tudi ektoparazitl in vsebina
zelodcev. Tu In tam je bila na terenu

Slika 8. V ZooloSskem muzeju v Berlinu (takratnem vzhodnem): na levi dr. S. Matvejev, v sredini dr.

G. Mauersberger, desno V. Vasié, 9. 6. 1978.
Fig. 8: In the Berlin's Zoological Museum (belonging to the former Eastern Section): Dr. Matvejev
(left), Dr. Mauersberger (middle), V. Vasi¢ (right) — June 9% 1978



analizirana tudi kri (Vera Vidovi¢ 1975).

V povojnih letih (1945-1956) nam je
lovsko oroZje dvakrat reSilo Zivljenje.
Poleg tega je orozje dvigovalo nas
ugled 1n vzoren odnos oblasti do nas na

terenu. Divijad (in meso prepariranih
ptic) je vcasih dopolnjevalo naso pre-
hrano.

Znanstveno zbiranje gradiva je v na-
¢elu nehumano. NaSe serije ptic 10-ih
ali 20-ith primerkov so bile zbrane v
obdobju vecd let na razli¢nih lokalitetah
in to le pri razmeroma pogostih pticah.
To ne vpliva na obsto] populacije, ki
navadno Steje vel tiso¢ primerkov.
Kljub temu sem vselej ¢util potrebo, da
ptice zasCitim. To sem naredil v svoji
prvi knjigi, v kateri je ve¢ strani posve-
¢eno koristi ptic glede na Skodo (Mar-
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POVZETEK

Avtor podaja rezultate svojega 40-letnega dela
na infraspecijskih kategorijah balkanskih in sred-
njeevropskih vrst ptic. Gradivo je zbiral do 1964.
leta, podvrste opazoval do prometne nezgode
1986. leta. Na ekoloski problematiki je na terenu
delal 2608 dni. Itinerar njegovih terenskih razisko-
vanj hranijo v Prirodoslovnem muzeju v Beogradu.
Na terenu so bile opravljene predvsem ekoloske
raziskave, ob katerih so zbrani ekoloski, favni-
stiéni in biogeografski podatki o opazovanih in
prepariranih primerkih ptic. Vsi ti primerki (za
variabilne vrste — serije) ptic so morfoloSko in
morfometrijsko primerjani s serijami iz jugoslo-
vanskih zbirk (tudi z zbirko balkanskih ptic dr.
Otmara Reiserja, okoli 10 000 primerkov), pozneje
tudi z zbirkami v Berlinu, na Dunaju in v Leningra-
du. Za Jugoslavijo so bili taksonomski rezultati
objavljeni leta 1973 (Matvejev in Vasi¢ 1973);
ekoloski, biogeografski in taksonomski rezultati
za Balkanski polotok pa 1976 (Matvejev 1976). V
tej knjigi je podana frekvenca pojavljanja ptic v
opazovanih staniS¢ih, taksonomski podatki pa so
ponekod tolmadeni z ekoloSkega vidika. Opisane
So posamezne vrste taksonomsko nedoloCene
skupine populacij in hibridne populacije. V zvezi

z vsemi temi populacijami so tudi oznaceni takso-

nomski problemi (Matvejev 1972,
1982).

1976, 1980,
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Avtor je po svojih izkusnjah in zbranem gradivu
napisal ve¢ del o sodobnih problemih taksonomi-
je: polvrst (semispecies), sestrskih vrst (sibling
species), skupin populacij (Matvejev 1976, 1985,
1988). V teh delih avtor opozarja na potek evolu-
cye: od podvrste — prek skupin geografsko (in
ekolosko) lo¢enih populacij — do novih podvrst in
vrst. To obi¢ajno poteka ob pogojni ali nakljué¢ni
spremembl genotipa. To je sodobni, kljuéni pro-
blem genetike.

Infraspecijske raziskave ptic je avtor uspesno
uporabil v biogeografiji: prikazal je favnisti¢no-
ekoloske povezave s sosednjimi dezelami (Matve-
jev 1976, Matvejev — Puncer 1989) podal je pred-
postavke o poteh naseljevanja srednje Evrope z
Balkanskega polotoka (Matvejev 1961, 1973, 1976)
po letnih dobah.

Ceprav so podvrste ptic v Jugoslaviji raziskane,
se le malo uporabljajo. V glasilu ornitologov Slo-
venije »Acrocephalus« so v 45 zvezkih (1980-
1990) podvrste omenjene le nekajkrat Tudi v
»Larusuk, glasilu Zavoda za ornitologijo JAZU, in
drugih delih Jugoslavije ni ni¢ boljSe. Zato avtor
priporo¢a uporabo podvrst pri preucevanju mi-
gracij, saj je bilo v Jugoslavijl v zadnjih 70-ih letih
obro¢kanih okoli 1213400 ptic (BoZi¢ 1985, Rado-
vi¢ 1990, Sere 1989, 1991, Kletecki 1988).

Na koncu avtor priporo¢a skrbno dolocanje
podvrst in uporabo nove taksonomske in (pose-
bej) genetske literature.

SUMMARY

The author reports on his work with infraspe-
cies categories he has carried out in the last 70
years with regard to the species of the Balkans
and Central Europe. He has been gathering ma-

terial from 1964 onwards and had carried out an
extensive research on subspecies until his road

accident in 1986. To the topic of ecology he has
dedicated no les than 2608 days of research in
the field; the itinerary of this research is kept by
the Museum of Natural Sciences in Belgrade. In
the field he has carried out mainly ecological
studies, but has also gathered ecological, faunistic
and bilogeographical data in respect of all obser-
ved and prepared bird specimens. All these
specimens (valid for variable species — series)
have been morphologically and morphometri-



cally compared with many series from various
Yugoslav collections (including approximately
10,000 specimens gathered by Dr. Otmar Reiser
in the Balkans), and later with various collections
in Berlin, Vienna and Leningrad. The taxonomic
results for Yugoslavia were published in 1973
(Matvejev and Vasi¢ 1973), while the ecological,
biogeographical and taxonomic results for the
Balkan Peninsula were published in 1976 (Matve-
jev 1976). In these publications the bird occur-
rence frequency in the observed habitats is des-
cribed, as well as various species, taxonomically
undetermined population groups and hybrid po-
pulations. In connection with all these populations
various taxonomic problems are denoted as well.

On the basis of his experience and gathered
material, the author has written a number of
books dealing with the problems of taxonomy —
semispecies, sibling species, group populations
(Matvejev 1976, 1985, 1988) — in which he calls
our aftention to the course of evolution: from
subspecies — through groups of geographically
(and ecologically) separated populations — to new
subspecies and species. This normally takes
place upon conditional or coincidental changes
In a genotype, what is a contemporary and one
of the most essential problems in genetics.

The author has successfully used the infraspe-
cles bird research in biogeography. He has point-
ed out certain faunistically-ecological links with

the neighbouring countries (Matvejev 1976, Ma-

‘tvejev — Puncer 1989) and stated some supposi-

tions about migration routes form the Balkan Pe-
ninsula to the Central Europe in the postglacial
period (Matvejev 1961, 1973, 1976).

Although subspecies in Yugoslavia are well
known, they have been used very rarely. In
“Acrocephalus”’, the journal of the Bird watching
and bird study association of Slovenia, these
subspecies have been mentioned only a few
times in its last 45 numbers (1980-1990). The
same could be said for “Larus’, published by the
Ornithological Institute within the framework of
the Yugoslav Academy of Sciences and Arts, and
other Yugoslav publications dealing with birds.
The author therefore recommends the subspecies
to be used in the migration research, since more
than 1,2 million birds have been ringed in Yugo-
slavia in the last 70 years (BoZi¢ 1985, Radovi¢
1990, Sere 1989, 1991, Kletedki 1988). In the end
the author recommends a careful determination
of subspecies and use of new literature dealing
with taxonomy and (especially) genetics.

Dr. Sergej Matvejev
Miléinskega 14, 61000 Ljubljana
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