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Ali optimizem
kljub vsemu?

Ni e minilo osem dni, ko smo napisali:
»Noteme biti &érnogledi! Kljub vsemu hode-
mo verovati v sreéno zvezdo nadega rodu...
Verovati hotemo, da premore slovenski na-
rod objektivnih voditeljev, ki se zavedajo vse
resnosti momenta in ne bodo opustili nicesar,
kar more sluziti krepki povezanosti in strnje
nosti narodnih sil. . .«

Napisali smo te besede s posebnim ozi-
rom na polozaj slovenskeda uéiteljstva.

Te beseéde izhajajo iz nase volje kot sad
premisleka in spoznanja, kot rezultat wvno
gleda v slovensko stvarnost. Narekuje nam
fih ¢ut soodgovornosti na usodi nadega zivlia

Dobro se pa zavedamo, da samo nasa vo-
lja in nade spoznanje ter sumo nad cut so-
udgovornosti ne zados¢ajo, da bi pomenila
nasae dejanja resnifen uspch nasih naporov.

Napisali smo tudi, da so za tak uspch
nujno potrebni ukrepi — in sicer ne nadl
ukrepi —, da sc ustvarijo oni stvarni pogoji.
ki so za navdudeno obéestveno delo uditelj-
stya neobhodno potrebni, Med take pogoje
spadajo predvsem trdna pravna gigurnost ter
Sirokogrudne reparacije onih ukrepov per-
sonalne prosvetne politike, ki ne prenesejo
obfenarodnega in Clovedanskega kriterija.

Nade razpoloZenje se v zadnjih osmih
dneh ni izboljsalo, temveé nasprotno. Zelo
se bojimo, da se tudi v bodotih tednih ta ob-
cutek ne bo olajfal. V takih okolis¢inah nam
seveda trdna volja ne more premagati ovir,
ki nam zastavljajo pot, kaiti iracionalni ele-
menti, tako zelo vaZni za vsako mnoZestveno
akeijo, se ne podrejajo logiénim zakljuckom,
izvirajodim iz vpogleda in spoznanja danega
izvenosebnega stanja.

Zato je potrebno, da s skrbjo in Zalostjo
ugotovimo, da sta danadnje dejansko razpo-
lozenje uiteljstva ter potreba po optimistic-
nem dufevnem nastrojenju v tako disparat-
nem razmerju, kakrinega S¢ nismo doZivljali.

Notemo obupavati in nofemo izgubiti
vere v boljSe éase, ker nam sluZi ta vera kot
krmilo na zvihranem valoviu, Toda na$ opti-
mizem se je v zadnjem ¢asu vse prej kot
dvignil in optimizma ni mogode obdrZati
kljub vsemu. Ker pa hoéemo Ziveti in sicer
Fivetl sreéno-v sredini svojepga sreénega na-
roda, ne smemo prenchati z apeli na vse, od
katerih je odvisno naSe optimistiéno razpo-
loZenje. Nas krik se ne more in sme tolmagiti
kot krik sebiéneza, kajti krik po pravici in
sreéi je glavni postulat vsakega misledega
bitja. Od naSega moralnega zadodéenja je od-
visno danes mnogo: preslisati ta apel znadi
preslisati vse to mnogo z vsemi kvarnimi
posledicami.

Zgodovina slovanstva je prepolna tragic-
nih momentov, ke je velik &as nasel majhne
ljudi. Majhen pa je wvsakdo, po srcu in ra-
zumu, kdor se v korist skupnosti ne more
odpovedati trenutnim osebnim ali strankar-
skim ugodnostim, kajti take vgodnosti mo-
rejo biti le prehodnega znacaja, ée trpi pr
tem skupnost, katere organski del je sam.

Partizanska korist pomenja v takih &asih
navadno demoralizacijo vsega obdestva in
sicer prav tako demoralizacijo svoiih stran-
karskih pristasev kaker ostalih sorojakov.

Zahteve, ki jih stavlja v tem &asu nasa
organizacija, se ne pladijo dnevne svetlobe.
Nikakih privilegijev si ne Zelimo v dnevih,
ko pomenija Ze zgolj pravica skoroda luksus.

porazumno naj Se praviéno urede vse za-
deve personalne prosvetne politike, da se
vrmeta optimizem in vera v nravnost v nase
vrste, _

Moralna in pravna sigurnost pomenjata
najjaéji argument za vsako poZrivovalno do-
moljubno delo, in to ne samo za uéiteljstvo,
ampak za celokupno slovensko javnost. Le
kdor sc za nikako ceno ne pusti odvmiti od
nravne linije, sme zahtevati zase naslov pra-
vega patriota. Kakna druzba in kak3na bo-
dolnost naj se zgradita na trhlih  osnovah
pristranske morale?

Za stalisGe uditeljstva v narodnem obfe-
stvu in za mozZnost njegovega narodnega in
individualnega vzgojnega dela velin klic po
pravici in morali v dvoini meri,

Utitelisko delo je podvrieno stalno javni

antroli: prav tako njegovo delo v Soli kekor
izven nje. Prosto mistifikacij in strankarske
demagogije je ljudstvo v stanu praviéno oce-
njevati delo svajih vzgojiteljev. Zato pome-
nja vsaka krivica nad praviénimi delavei te-
Zak udarec v obraz javni morali, pomenja po-
leg tega pa tudi moralno razorozitev v vrstah
Najbolidih narodnih delaveev ter — konéno,
& ne manj vazno — moralno in dejansko mo-
bilizacijo wvseh narodnih nasprotnikov in
fkodljiveey.

To so resnice, ki se ne dado spraviti s
Sveta 2z nikako dogmatiéno ali strankarsko
9zkosrénostio. Zato kli¢emo v zadnji uri
Ysem majhnim ljudem: Roko pro¢ od e ob-
Stojedih zdravih moralnih osnov nadega
Judstval

All je uliteliu potrebna strokovna
izobrazba iz raznih panog

kmetiistva

Ze velkrat smo imeli priliko slisati razna
misljenja o vprasanju »Ali je uéitelju potreb-
na strokovna izobrazba iz ruznih panog kme-
tijstvie — Tudi nacelno stalidite smo Ze za-
vzeli kK temu problemu, toda vprasanie se 3e
in 3¢ ponavlja med uwéitelistvom. V prejsnji
Stevilki je tov. M. P. v svoiem ¢Clanku »Vtisi
s prvega uditeljskega zborovanjas ponovno

i
naéelo ta zadevo. Da bi imeli Sird§i uéiteljski
krogi priliko podati svoje midljenje in zvedeti
misljenje drugih, otvarjamo s tem polemiko
o vprasanju strokovne izobrazbe ugiteljstva
iz ruznih panog kmetijstva in prosimo vse to-
varide in tovarifice, ki se za vprasanje zani-
majo, a nam poéljejo svoje prispevke. Prva
dva prispevka priobéujemo Ze sedai.

Strokovna izobrazba uditelistva iz kmetiistva

V zadnjem »Uciteljskem tovaridue« j¢ na-
&ela dopisnica M, P, zopet Ze tolikokrat ven-
tilirano vpradanje o kmetijski strokovni uspo-
sobljenosti uditeljstva. Ker se to vprudanje
nafenja tudi drugod in celo v tako vazni kor-
poraciji kot je Kmetijska zbornica, ne bo od-
veé, ako v tej zvezi zopet pribijemo stalisée
nase organizacije v tem pogledu.

Da ne bo glede tega nikakega nespora-
zuma in dvoumnosti, je treba, da izjavimo Ze
a priori svojo soglasnost s trditvijo, da je
kmetijska strokovna usposobljenost uéitelju
zelo koristna pri njegovem izvenSolskem in
Solskem delu. Cim veé je ima, toliko uspes-
nejsi bo njegov pouk, toliko laZe se bo zasi-
dral med kmectkim prebivalstvom, toliko in-
teresantnejdi in bolj Zivljenjski bo njegov
uéni postopek ter toliko vef koristi bo imela
od njegovega dela Solska deca in ostalo pre-
bivalstvo,

Prepriéani smo, da v tem pogledu med
nami ni in ne more biti nikake razlike, zato
tudi nadeloma ne moremo in ne smemao hiti
proti strokovni usposobljenosti iz kmetijskih
panog.

Razlika v midljenju se bo pokazala pa
takoj, ko preidemo na ¢isto praktiéno pot in
se¢ vprasamo, kje, kako in v kolikem obsegu
naj si uditelj pridobi to usposabljenost,

Z ozirom na resolucijo Kmetiiske zbor-
nice, ki gre za tem, da bi se Ze na%a ljudska
Sola in zlasti uditeljisée reformiralo v tem
smislu, da bi se pouk v kmetijskih panogah
gaojil intenzivneje, moramo to zahtevo — ce-
prav z nekaterimi pridriki — odkloniti. Ljud-
ska &ola ne sme postati nikdar strokoyna.
niti ne kmetijska, niti obrina ali kakréna koli
strokovna Sola. Na kmetih mora vsekakor
tvoriti kmetijstvo izhodisée za ves pouk in za
vzgojo, ker je to majnaravnejfa, otroku naj-
blizja in najpristopnej8a ter zato tudi naj-
uspednejia pot. Res je seveda, da se bo udéi-
telju — kmetijskemu strokovnjaku — tak

pouk bolje posreéil kot pa onemu, ki so mu
kmetaovalee, njegovo Zivljenje in njegovo delo
dpanska vas, Kljub temu si upamo trditi, da
bo dober metodik in psiholog, zlasti pa orga-
nizator dosegel tudi z manjdim strokovnim
znanjem boljSe uspehe v Soli in izven nje kot
pa obratno,

Konsektentno temu Spoznanju moramo
tudi zastopati stalite, da nam mora vzgajati
ugiteljisée dobre psihologe, metodike in prak-
titne organizatorje ter da se mora stremlje-
nje po reformi uéiteljskih 30l gibati v tej
Smeri.

Pa &e neko drugo dejstvo je prav tako
odlodilne vaZnosti za tako nade stalidée. Ako
naj prihajajo uéiteljski kandidati z uéiteljisé
iz kmetijstva res vsestransko strokovno iz-
obraZeni, je potrebno, da temeljito poule o
vseh kmetijskih panogah nade driave ali vsaj
Slovenije. Kdor pa kolickaj pozna obseZnost
te tvarine ter ve, da se mordajo celo na kme-
tijskih Solah kandidati, ki hoéejo iz kake
kmetijske panoge doseci popolno znanje, po-
svetiti specialnemu Studiju, mora smatrati za-
htevo po dobrih kmetijskih strokovniakih na
uciteljskih Solah za utopijo, ne glede na to,
da bi moralo uciteljisée zaradi take reforme
hudo zanemarjati svojo najvainejSo nalogo.

Glede na vse to nam ostane le ena moz-
nost za boljdo strokevno usposobljenost uéi-
teljstva na podezelskih Solah: po istem orga-
niziranem naértu, ki velja za dvig strokovne
usposobljenosti nafega kmetskega prebival-
stva v dolofenem kraju in z doloéenim cen-
tralnim gospodarskim problemom se mora
dvigati tudi izobrazba ucitelja, ki sodeluje
predvsem organizatoriéno pri tem naértu.
Praktiéni teCaji iz posameznih kmetijskih pa-
nog igrajo pri taki organizaciji za dvig naSega
kmetijstva in ufiteljeve usposobliencsti mno-
go vaznejSo vlogo kot pa teoretiéni kmetijski
tecaji, ki naj bi sploSne dvignili raven te
izobrazhe. A. H.

K vtisom s prvega uditeliskega zborovania

V 38, &tevilki sUctiteliskega tovarila« je
neka mlada tovariSica zastavila veé vprafanj,
ki so se ji porodila pri &itanju ¢lankov v na-
Sem stanovskem glasilu in ob priliki, ko je
prvié posetila uéitelisko zborovanije, Ta vpra-
fanja in kritika poteka zborovanja so polna
zelje pomagati, res nekaj narediti: v njih pa
se predvsem odraza nemir, négotovost. borba
z zaCetnimi zaprckami in iskanje kriterija, ki
bi ji omogofil pravilno realno analiziranje
zivlienja takega kot je: da bi pri tem ne
igralo kakrine koli vloge neko vroieno. pri-
vzgoienn, wvsiljeno maéelo. katerega jedro je
to ali ono verovanje, ti in oni ideali: »traine«
srede, zadovolijstva, miru polno stanje.

Ako je tovariSica pazljivo pregitala cla-
nek tov, Majhena »O kriterijue in druge &lan-
ke, je morda nadla ali vsaj zaslutila, kaksno
je merilo, s katerim merijo Clani »Pokreta,
ki s pomodjo nepristranskega, znanstveneda
raziskavanja prikazujejo stanje v nasih wva-
seh. Kadar bodo opravili to analiziranje, bo-
do nedvomne presli na sintezo, katere namen
bo iz dobljenih clementov prikazati prave
vzroke danasnjeda nezadovoljivega, porazne-
ga gospodarskegda, kulturnega, socialnega po-
lozaja elementarnih delovnih plasti nascga
naroda. Prikazali pa bodo pri tem tudi edino
pozitivno, v Zivljenjski nujnosti utemeljeno
bodoéo razvoino stopnjo.

Na vprasanja, ki so v zvezi z ugotovit-
vami v ¢lanku »Kmetijstvo in osnovna Sala«
v 31, stevilki »Ugiteljskega tovarifae, ji bom
poizkusil odgovoriti oziroma ji dati pojasnila
v tem ¢lanku.

»V eni zadnjih Stevilk ,Uciteljskega tova-
rida’ sem Citala, da je sredisle uciteljevegn
dela Sola in da je vsaka druga izobrazba ne-
potrebna, Jaz pa mislim drugage... Ljudje
bi svaje Zivljenje lahko v marsiéem izboljsali,
ce bi bili strokovno bolj izobrazeni. (Sadjar-
stvo...) § strokovnim znanjem bi zrasla tudi
samozavest kmedkega cloveka.a

Povsem pravilno je misljenje. da bi se
s strokovnim znanjem poveéala samozavest:
vzgoijila bi se delno zavest: lahko in bilo bi
tako ter tako, ée bi delali po teh in teh stro-
kovnih napotkih ter bi bili dani e #i in oni
pogoji.

Ako pa zafnemo iskati moZnosti pride-
bitve novih denarnih sredstev za nabave po-

treb&fin nujno potrebnih za pricetek bolj ra-
cionalnega gospodarjenin, s katerim bi se iz-
bolidtle Zivljenjske prilike, pridemo do za-
klju¢ka, da realnih sredstev. ki bi izvirala iz
izboljSane, povecane produkcije, ni mod
ustvariti, ker ni mogofe nabaviti osnowvnega,
poéetneda kapitala,

S povedanim ne trdim. da se ne da tu
in tam malo izboljSati nadin dela, higienske
prilike itd., vendar ta napredek z danimi sred-
stvi, — novih v tem sistemu ni moZno dobiti;
¢e ne bi jih pristojni ¢initelji Ze dali, ker vsi
ugotavljajo potrebo po njih, — bi bil tako
majhen, da se ne more imenovati neki res-
nicen napredek. Kvaliteta in kvantiteta bi
delno porasli, ne bi s¢ pa s tem povelala
moZnost prodaje, kar nam potriuje dejstvo,
da se med delovnimi plastmi ljudstev, kjer
jie nadin dela, kolikost in kakovost pridelkov
na_ visku, prav tako javlja nezadovoljstvo
radi onemogoéenega normalnega razvoja, za-
radi pomanjkanja materialnih sredstev; da se
javlja isti problem. Prav nobena teZava ni
omeénjeno dejstvo v zvezi z drugimi vprasa-
nji gospodarstva neovrino dokazati; saj je
vsakamur znano, da je delo delaveev wsch
strok dandanes kvalitativno in kvantitativno
na visku, da pa oni sami Se zdaleka nimajo
v zadostni meri onega, kar producirajo.

S povedanim 3¢ nikakor ni direktno ovr-
zena trditey, da uditelju ni potrebno ter da
j& zanj celo kvarno, ée se bavi § kakim dru-
gim strokovnim Studijem, delom, kot s svo-
iim, ki ga omejuje njedov izrazito duhovno-
zivljenjski poklic. Ugiteljevo delo naj bo po-
leg prakti¢nega opravila v %oli le znanstveno
proudevanje. V vsem njegovem delu ni mesta
za »praktiéno gospodarsko« delo. Res je, da
5 tem w»élovekoljubno« pomagamo smaSitic
luknje v ladji, ki se potaplia. vendar to ni
nada dolZnost, niti ni. posteno. Mi moramo
povedati ljudem nad nami in okoli nas, tako
in ni¢ drugade je potrebno delati, da se re-
S§imo. Mi moramo biti vodniki. Preden pa
moremo to postati, nam mora biti znan kri-
terij. (Glej &lanek tov. Majhena: »sKomur sta
znana . . .«) Ce kmet nima dovoli strokovneda
znanja, ni to nada krivda, greh ie le, ako tega
ne ugotavijamo in povemo onim, katerim je
skrb za to poveril narod.
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Stalid¢e nestrokovne izobrazbe otrok 2a-
govarjam radi razlogov, ki sem jih navedel
v ¢larku »Kmetijstvo in osnovna Solas, S tem
kajpak Se¢ ni receno, da ne bomo v neckaj
kompleksih z otroki obdelali kmecko delo,
stvarno stanje vasi, vobée vse, kar zadeva:
sadjarstvo, vrtnarstvo, higieno’ in zdravstvo,
mlekarstvo, Zivinorejo. Zato potrebne po-
datke nam bodo seveda predloZili gg. sreski
kmetijski, zdravstveni referenti ter ostali. Si-
cer pa se bo o tem vprasanju podrobno raz-
pravljalo v na%em strokovnem glasilu,

Da je sredisée uditeljevega dela Zola in
da je za opravilo v %oli potrebno neko naSe
strokovno znanje, se ne da oporekati. Da je
to poklicno delo sila delikatno sprico dejstva
suéitelj bodi umetnik«. Da je zanj potrebno,
tako sodimo, precej, ogromno strokovne iz-
obrazbe. Biti na dezeli, »v hribihe, kakor pra-
vimo po domace, dale¢ od kulturnega,sredi-
§ta v Zivem, resniénem, ne navideznem stiku
s kulturo, pedagoskimi pojavi itd.. je druga
umetnost, ki pa je nasa prva dolinost, ako
se zavedamo, da moramo biti uéitelji, duhov-
ni voditelji vasi, inteligenca. Kdor more s tem
zdruZiti Se kaj drugega, postopa pravilno.
Toda globina in Sirina sta v istem odnosu kot
kvaliteta ter kvantiteta; temeljitost, povrs-
nost itd,

Praksa je zivljenje; in Zivljenje moramo
Ziveti. »Zivetia je potovanje v megleni nodi
po neznani poti. Ako imamo dober kompas,
bomo hodili po pravi stezi, ki bo morda bolj
zaradtena, bo na njej veé zaprek kot na oni
desno oziroma levo, M. K-er.

Kiic francoske
revolucije in
slovensko Solstvo

LetoSnje leto mineva 150 let, kar je fran-
coski narod polagal temelje novemu druab-
nemu redu, ki je temeljito preobrazil zivlje-
nje na nasi celini. Tedaj veliki prevrat fran-
coske revolucije je imel za posledico, da so
s¢ za Francozi tudi drugi evropski narodi po-
lagoma prieli osvobanjevati nesodobnih spon
stednjeveskega fevdalizma.

Po revoluciji je francoski narod pod
svojimi zmagovitimi prapori razonesel nowv
druzabni red in pridobitve novega razmaha
dale¢ preko svojih meja, tia do skrajnega
vizhoda Evrope.

Zmagovita francoska armada, ki jo je
vodil slavni Korzican, je zasedla tudi nade
kraje. Tako je bila leta 1809, ustanovljena
Ilirija, ki je vazen mejnik v kulturi Slovencev.

Takole pife o tej dobi dr. Ivan Prijateli:
o»Francosko nadvladje na Slovenskem je bilo
— kakor je bilo kratkotrajno ogromnega
pomena v narodnokulturnem Zivlienju Slo-
vencev. Znafilo je maravnost prebuditev slo-
venskega naroda (v oscbah najboljsih pred-
staviteljev seveda) iz dolgotrajnega spanja.

Oglejmo si kulturno zivljenje, predvsem
Solstvo pri Slovencih pred ustanovitvijo Il-
rije. Kaj vidimo? Tedanjo ljudske Solo so
nazivali uradno tudi »nemdka 3ola«, ki se je
tako nazivala v nasprotjin z vi§jim latinskim
Solstvom. Ta Sola je imela med Slovani samo
to nalogo, da je ponemdéevala slovanske ljud-
stvo ter ga napravljala nemsko misledega.
Vendar pa vidimo, da se je po letu 1804. vsaj
skusalo jzposlovati ljudske Solstvo v mater-
nem jeziku. Tako je tudi ljubljanski Skofijski
konzistorij v svojem porodilu na vlado z dne
18. marca 1805, predlagal, da je za ljudske
Sole na Kranjskem, &e hofemo dosedi po-
voljne uspehe, posebno na dezeli, neobhodno
potrebno, da se ves pouk vrdi v slovenskem
jeziku.

Na ta predlog je vlada odgovorila v svo-
jem dekretu od 22, oktobra 1806.. da se pri
pouku sme slovensko razlagati, 3ola sama se
pa mora obravnavati kot neméka ter se mora
tudi pouk wvrditi izkljuéno v nemS&ini.
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Ko so leta 1809. bili ududeni upori na
Dolenjskem in Notranjskem, so se na jesen
zopet odprle Sole. Tedaj je imela Ljubljana
Sest ljudskih Sol. Po Gorenjskem jih je Ea
bilo 17. Tako v Kranju, Kamniku, Skofji Loki,
Trzitu in drugod.

Z dekretom marSala Marmonta je bil po-
loZzen temelj prenovljencemu Solstvu Ilirskih
provine, V ljudske Sole je bil vpeljan sloven-
ski jezik. Tudi v gimnazijah se je pouéevalo
deloma slovensko,

Najvedje tezave za slovenski pouk so na-
stopile radi pomanjkanja knjig. Vendar je pa
tu prav dobro resil svojo nalogn WValentin
Vodnik, ki je priredil knjige za ljudsko Zolo
kot tudi za gimnazije.

Po novem naértu je bila predyvidena za
vsako obéino lastna osnovna (primarna) Sola
za deéke, v glavnem kraju kantona pa tudi
za deklice. Nizjih gimnazij je doloéal naért
za vso llirijo 25.

Praktiéno se je v Sloveniji lahko sloven-
sko poutevalo v tolikih predmetih, za kolikor
je bil Vodnik napisal ucbenike, Ostali pred-
meti 5o se pa poudevali po prejsnjih knjigah
ter se je tako moralo tudi pomagati z nem-
8tino. Tako je po vztrajnem Vodnikovem de-
lu obveljala v nasem 3olstvu slovenséina, do-
¢im se je nem3&ini radi njene zgodovinske
ukoreninjenosti priznala le neka vedja ve-
ljavnost nasproti ostalim jezikom.

V mardalovi navzolnosti so otvorili tudi
ljubljansko centralno Solo. ki ji je postal
rektor kanonik Valand iz Nove vasi pri Ra-

dovljici. Umrl je kot goriski nadikof 1 1834.
Na tej 3oli so se usposabljali gojenci za du-
hovnike, prolfesorje, E:kamm-jc. zdraynike itd.
Marmont je povzdignil medicinsko-kirursko
ucilisée v Ljubljani na stopnjo prave wvseudi-
lizke fakultete, tako, da so na tem zavodu
mogli absolventi doseéi tudi doktorsko ¢ast,

12. novembra 1811. se je ustanovilo v
Ljubljani vseufiliite s stolicami za pravo,
modroslovije, bogoslovie in medicino.

Tudi je treba omeniti, da Francozi niso
pozabili na obrt. V Ljubljani so ustanovili
umetno-obrtno Solg. Ustanovili pa so isto-
dasno za [lirce 100 prostih mest na visji Soli
za umetnost in obrt v mestu Chilons sur
J"Iﬂ.mf.'.

Tako je visoko kulturni francoski narod
tudi nam Sloveacem s svojo revolucijo pred
150 leti pomagal, da smo dva decenija za tem
kulturno zaziveli. Priznati jim moramo v polni
meri velik doprinos k razvoju nasega sloven-
skepa Solstva, saj je bil francoski vpliv na
Slovence velikega pomena za vse slovensko
narodnokulturno Zivljenje.

Skoda je le, da je bila doba llirije tako
kratkotrajna.

enddar pa je na mestu in praviéno, da
s¢ s hvaleZznostjo spominjamo tudi mi tega
pomembnega Francoskega jubileja, ki je isto-
casno praznik tudi ostalih evropskih narodoy,
ki so zajemali iz kulturnega vrelea [ranco-
skega naroda, ki ga je odprla velika franco-
ska revolucija v gdeslu: enakosti, bratstva in
svobode, I-lo.

Disciplinska razsodba

Zaradi ¢&lanka »Banovinski uéiteljski
sveta (Posvetovanje nadzornikov), ki je izdel
v 37. &tevilki »Ugitcliskega tovarifas, dne 29,
aprila 1937., je hilo odgovornemu uredniku
Vekoslavu Mlekuzu prepovedano urejevanje
lista in je bil istoasno postavljen v disciplin-
sko preiskavo. Prepoved urejevanja je Dr-
Zavni svet s svojo razsodbo br. 16.188/38 od
24, junija 1938. unicil. O disciplinskem po-
stopku pa je prejel urednik dne 4. maja 1939,
konénoveljavno razsodbo, ki jo v celoti pri-
oblujemo;

Ministrstvo prosvete
Kraljevine Jugoslavije

Disciplinski sud

D. s. br. 8/38
4 juna 1938 godine

Beograd

U ime
Njegovog Velitanstva Petra II
Kralja Jugoslavije.

Disciplinski sud pri Ministarstvu, kao di-
sciplinski sud II stepena, sastavljen od: Ci-
romete dr. Duje, kao pretsednika; Mladeno-
vica Atanasija, Zivanoviéa Branivoja, Milen-
kovica Miodraga, Ljubitiéa Mate, kao &lano-
va i Seli¢ Katarine, kao delovodje, u prisu-
stvu disciplinskog tuZioca Kowvaleviéa Spaso-
ja, optuzenog Mlekuz Vekoslava i niedovog
branioca Koste Aranickog, advokats iz Beo-
grada, po zalbi optuZenog Mlekuz Vekoslava,
uéitelja u Ljubljani, protivu presude disci-
plinskog suda kod Bana Dravske banovine
D. s. br. 67/8 od 28 decembra 1937 god., po-
§to je sasluSao konaéne zahteve optukbe i
odbrane, nakon pretresa odrZzanog na dan 4
juna 1938 godine, na osnovu § 43 st. 2 Ured-
be o disciplinskoj odgovornosti Skolskih nad-
zornika i nastavnika narodnih gkola, doneo
je i istog dana proglasio sledecu

Presudu:

UvaZava se Zalba optuZenog Mlekuz Ve-
koslava, uéitelja u Ljubljani, u pogledu kazne
na koju je osuden presudom Disciplinskog su-
da kod Bana Dravske banovine D. s. br. 67/8
od 28 decembra 1937 god., te se za delo za ko-
je je prvostepenom presudom oglasen krivim,
na osnovi taé. 1, § 8 u vezi § 9 Uredbe o
disciplinskoj odgovornosti Skolskih nadzorni-
ka i nastavnika narodnih Skola, kaZnjava
umanjenjem prinadleZznosti od 5 % za tri me-
seca i da po §p4IJ iste Uredbe snosi eventualne
trofkove postupka.

ObrazloZenje:

Presudom Disciplinskog suda kod Bana
Dravske banovine D. s br. 67/8 od 28 decem-
bra 1937 godine, Mlekuz Vekoslav, ugitelj u
Ljubljani, oglasen je krivim za delo oznadeno
u dispozitivu navedene presude i za isto kaz-
njen umanjenjem prinadleZnosti od 5% za
Sest meseci.

Protivu ove presude podneo je optuZeni
Mlekuz Disciplinskom sudu pri Ministarstvu
prosvete blagovremeno Zalbu, kojom moli da
mu se izrefena kazna ublazi.

Disciplinski sud pri Ministarstvu prosve-
te, posle odrZzanog usmenog pretresa, nasao
je, da je optuzeni Mlekuz Vckoslav zaista
Lri\' ito je, kao odgovorni urednik lista »UEi-
teljski tovaride, dozvolio, da se u jednom
broju tog lista, iznese sve ona 5to je bilo na
sednici Ugiteljskog udruZenja, kojoi je sedni-
ci pretsedavao nacelnik Prosvetnog odeljenja
Kraljevske banske uprave, 4. Sudnik, ¢ime je
naneo uvredu i samom . Sudniku. Ali, i po-
red taéno utvrdenog Cinjenitkod stanja, ovaj
sud je naiao, da je kazna odmerena Mlekuz
Vekoslavu prvostepenom presudom prestro-
ga, s obzirom na to, da postoje znatne olak-
Bavajuée okolnosti i to: 5to dosada nije kaz-
njavan i njegovo priznanje, koje prvostepeni
sud, pri odmerenju kazne, nije uzeo u obzir.

Sa izloZenog, Disciplinski sud pri Mini-
starstvu prosvete delimiéno je uvaZio Zalbu
optuZenog MlekuZa i ublaZzio mu kaznu kako
je navedeno u dispozitivu ove presude,

) P
Disciplinski sud pri Ministarstvu prosvete,
Pretsednik Disciplinskog suda:
Dr. Ciromete s. r.

Delovodija:
K. Seli¢ s. 1.

VABILO

na redni letni obéni zbor zadruge »U éitel j-

ski dome, ki se bo vriil v nedeljo, 11. ju-

nija 1939, ob 9, uri dopoldne v Ugiteljskem
domu z naslednjim dnevnim redom:

. Otvoritev po naéelniku,

Porogilo gospodarskega odbora.

. Porogilo tajnika.

Poroéilo blazajnika.

Racunski zakljudek za leto 1938,
Poroéilo nadzornega odbora.

Volitev enega &lana v nadzorni odbor.
Samostojni predlogi in pritoZbe.

9, Sluéajnosti.

V primeru, da bi ob napovedanefn ¢asu
zatetka obénegn zbora ne bilo zbranih za-
dostno &tevilo zadruZnikov, se vr8i obéni zbor
pol ure kasneje pri vsakem Stevilu navzodih
tlanov zadruge.

Tajnik:
Starman Fran s. r.

- O

.

Nadelnik:
Vrhovec Stanko s. 1.

Letos o Vidovem dnevu poteée 25 let, ko
so avstrijska oblastva brezobzirno posegla po
srbskem 3olstvu v Bosni in Hercegovini. Za-
prli so 126 srbskih %ol, razpustili srbsko uéi-
telisko udruZzenje za Bosno in Heércegovino.
Nahujskali so neodgovorno drhal, da je opu-
stodila poslopja srbskih s0l, poZgala in razbi-
la pohidtva, ucitelje pa napadla ter jim tako
ogrozala Zivljenje, Neizmerno je bilo trplje-
nje srbskega narodnega uéiteljstva. Jefe so
se polnile z njimi, posiljali so jih v taboridta
in v prve veste v fronto. Najveéji muéenik
med vsemi srbskimi uéitelji v Bosni in Herce-
govini je bil ugitelj Veljko Cubrilovié, ki ga
je kot velikega srbskega narodnjaka in borea
za narodne pravice avstrijska soldateska ob-
sodila na smrt ter je bil obeSen v Sarajevu.

»Narodna prosvetae prinaa o srbskem
uéiteliskem drustvu za Bosno in Hercegovino
daljsi zgodovinski spis izpod peresa uéitelja
KaludZerica Steva, iz katercga posnemamo
sledede:

»V zvezi z raznimi élanki, ki so izhajali
v srbskih ¢asopisih v Bosni in Hercegovini o
potrebi  ustanovitve srbskega uéiteljskeda
udruZenje za Bosno in Hercedovino, je udi-
teljski zbor srbskih osnowvnih in vidje dekli-
Zke Zole v Sarajevu na svoji seji dne 11. maja
1905. sklenil, da se izvoli iz njegove srede
oZji odbor, ki ima nalogo sestaviti pravila za
uciteljsko udruZenje.

Takoj, ko je oZji odbor dokonéal svoje
delo, je-pozval vse uéiteljstvo srbskih Sol, da
s¢ izjavi, kako misli o udruzenju, Odziv je bil
prav Casten-in zato je odbor Ze 18, novembra
1903, poslal vsemu uditeljstvu osnutek pravil,
o katerih je zelel, da posamezni uéitelji poda-
jo svoje miiljenje. Tako je prislo do prepo-
trebnega kontakta med poedinimi srbskimi
Solami, med katerimi do tiste dobe ni obsto-
jal nikak3en stik. Doloéilo se je. da se Eimprej
sklice v Sarajevu uéiteliska skup3ina, na ka-
teri naj se osnuje uéitelisko udruZzenie. To se
je res zgodilo 29, decembra 1905. leta. Ta dan
se je sestaln v Sarajevu prva skupsdina srb-
skih uliteljev in uéiteljic iz Bosne in Herce-
govine. Zanimivo pri tem je to, da so vse
sthske cerkvene Zolske ob&ine prav rade dale
svojim uéiteljem in ugiteljicam veédnevni do-
pust, da so se lahko udelezili zborovanja. Ne-
katere obéine so jim dale celo malo denarno
podporo za potne stroske.

Tako se je udelezilo tega zborovanja 37
uéiteljev in 17 uéiteljic. Porodilo pravi, da so

bili to mladi ljudje, ki so kazali veliko volje
do dela v 3oli in med narodom ter veliko ve-
sclje do ustanovitve udruZenia,

Treba je tu pripomniti, da srbske Sole v
Bosni in Hercegovini niso bile drzavne (ko-
munalne), katere je oblast brezplaéno otvar-
jala. Bile so to %ole, katere je moral vzdrie-
vati sam narod., Zanimivo je, da so zaradi
tega priceli nastopati proti tem Solam tudi
Srbi v Bosni in Hercegovini sami. Bil je pa
to le ozek krog tiste srbske inteligence, ki je
hotela posebno prijateljsko Ziveti z avstrij-
skimi oblastmi ter tem v vsakem pogledu
ustrezati in jim pomagati pri zavoievalnem
delu Bosne in Hercegovine. Drugi del inteli-

gence in srhsko ljudstvo pa so se prav toplo’

zavzemali za srbsko narodno Solstvo ter ga v
izdatni meri podpirali.

Na svoji prvi skupidini je uéitelistvo se-
stavilo posebno spomenico. ki jo je poslalo
nVelikqmu upravnemu in prosvetnemu svetu
v Sarajevue, v kateri opisuje Zalostno stanje
srbskega Zolstva v Bosni in Hercegovini, Pod-
¢rtava posebno pidle uditeliske dohodke ter
prosi za njih zvifanje in istolasno zahteva
utiteljsko stalnost.

Utiteljstvo pa se v svoiji peticiii zavzema
tudi za uvedbo enotnega uénega nadrta. za
uvedbo enotnih ucbenikov, ki naj jih pregle-
da posebna uéiteljska anketa, preden se dajo
v potrditev »Velikemu upravnemu in pro-
svetnemu svetu v Sarajevu,

Pro&nja srbskega uditelistva pa ni bila
reSena dve polni leti. Sele leta 1908, je bila
izdana pokojninska uredba srbskegga uditelj-
stva. Da bi uéiteljstvo s svojimi zahtevami v
celoti uspelo, je hil sklican izredni obéni zbor
srbskega uditeliskega udrufenja za Bosno in
Hercegovino, kjer se je ponovno sestavila pe-
ticija na »Veliki upravni prosvetni svet v Sa-
rajevue. Sele po tej prodnii so hile zahteve
srbskega uditeljstva ugodno reSene.

Konéno je treba pripomniti, da je srbsko
uciteljsko udruZenje za Bosno in Hercegovi-
no pri srbskem narodu uZivalo veliko naklo-
njenost ter so posimezni srbski rodoljubi da-
rovali drudtvu veéja volila.

Tako je srbski narod v Bosni in Herce-
govini znal ceniti svoje narodne uéitelje, s
katerimi se je ramo ob rami boril za svojo
svobodo ter jo konéno tudi éastno dt}SE;[l,’:l_u

J-lo.

+ Ilvan Burdian

Nepricakovano in mnogo premlad nas je
moral zapustiti. Za velikonoéne praznike Se
zdrav in vesel v krogu ljubljene rodbine, se-
daj pa Ze podfiva na mestnem pokopaliséu v
Celju. Kratka bolezen je zrufila krepkepga
moza, moZa krepkega po telesu, Se¢ krepkej-
Sega v svoji dusevnosti.

Trnjeva Zivljeniska pot slovenskepga uéi-
telja ga je vodila po skoro vseh predelih
nase ozje domovine.

Bil je rojen v Trstu in so mu mladostna
leta minila v sonénem primorju, Po maturi
v Kopru je sluzboval pri sv. Antonu pri Ko-
pru, v Koprivi in Pliskovici, kier si je tudi
zacel graditi svojo Zivljenjsko sreco. Naj-
lepSo dobo svojega Zivijenja je prezivel v
vznozju Savinjskih planin pri Sv. Mihaelu nad
Moziriem in v Smartnem pri Gornjem gradu.
Po precbratu je dal takoj svoje moé&i na raz-
polago mladi domovini in hitel delovat na

Korogko v Grabstanj, vrnil se tezko depri-
miran in nastopil svoje zadnje slufbeno me-
sto na Ponikvi. Po upokojitvi leta 1928. se je
naselil v Celju, deloval Se¢ javno, v glavnem
pa se posvecal svoji Stevilni in ljubeznivi
rodbini,

V svojem bistvu sicer dober in ljubezniv,
je postal skrajno odlogen, &e je bilo treba
braniti éast naroda ali interese Zole in stanu,

Stanovske organizacije se je oklepal z
vsem Zarom svoje plemenite duse, vsako zbo-
rovanje je bilo za njega dogodek, praznik, ki
5¢ ga ne sme prezreti. Drustvene funkcije je
yriil vestno in z veliko poZrtvovalnostjo.

Kako je bil priljubljen v vseh slojih, je
pokazal velicastni pogreb, globoka Zzalost
svojcev, tovariSev in znancev. Modna plast
sopkov in vencev je pokrila njegovo gomilo.
Narodna troboinica mu je bila svetinja, na
grob so mu jo polozili in pod njo nai mu bs
s!_ad::k potitek, med tovaridi pa mu bo ohra-
njen najlepsi spomin,

KakSen je tvoj razred?

Moj razred? Dober! Res, zelo sem zado-
voljen z njim. Nekaj uGencev je sicer neko-
liko bolj pocasnih, a to me ne moti, Kaj ho-
¢es, vsi pad niso za ucenje. Bog jim pomagaj,
jaz jim ne morem.

Moj razred? No, nekako Ze gre. Nekateri
delajo, se ue, ubogajo, nekateri pa so popol-
noma za nicé. Kaj prida letos ne doseZzem z nji-
mi. Sicer se trudim, vestno se pripravljam, a
kakih uspehov nofe in node biti. Ne vem, kaj
je temu krive. Jaz nisem, Zavedam se, da sto-
rim svojo polno dolinost. Pozno v no¢ sedim
pri preparacijah in razmigljam, kako pot bi
ubral. Vse mogoce in nemogoée nacine sem
#e uporabil, a zaZelenega ciljia vendarle ne
dosezem,

Moj razred? Lepo te prosim, pusti me
s tem vprasanjem pri miru. Grozno, ti re¢em!
Najslab&i material vse Sole se je zbral letos
pri meni. Dedki so sami pretepadi, dekleta pa
prismojene goske. Ze od zadetka Solskega leta
uporabljam vso svojo strogost, a absolutno ne

omaga, VEasih sem poizkuSal tudi z lepim.
I'edaj Sele sem imel vragal Saj so me hoteli
kar nesti iz razreda. Potrudil sem se, da bi
podajal predpisanoc snov na éim zanimivejsi
naéin, Nisem uspel. Nobenega zanimanja niso
pokazali za moje besede. Ni¢ jim ne gre v
glavo,

Moj razred? Odkrito povedano, prijatelj,
ne poznam ga, Kako tudi! Nihée nam ni po-
vedal, kako naj raziskujemo duse svojih uéen-
cev. Na dolgo in Siroko so nam sicer razkla-
dali, da mora dvem ali veéim premisam sle-
diti logiéna konkluzija, da je kit sesalec, da
kit Zivi v morju, da je torej kit sesalec, ki
Zivi v morju, kar razume vsak kolickaj nor-
malen &lovek, le tega nismo nikoli slidali, ka-
ko naj spoznavamo svoje ulence, svoj razred.
Vem samo, da so nekateri pri posameznih
predmetih zelo aktivni, pri drugih zopet ne,
da so drugi popolnoma apatiéni, nekateri Zi-
vahni, drugi zopet neverjetno mirni, ne vem
pa, kje tici vzrok, da so takdni.

Kaksen je tvoj razred? Zanimivo, a ven-
dar zelo neaktualno vprasanje. Lepo te pro-
sim, kako naj se danes, v teh ¢asih, pecam s
tem vprasanjem. Ali ni vseeno? Ali ni vaZnej-
se, kam naj skrijem svojo glavo v nevihti, ki
se pripravlja, ki grozi, da izbruhne vsako uro?
Da, da! Pred nami so danes vaznejsi problemi
kot je moj razred. V LEvropi se odloduje uso-
da Elovestva za dolgo bodotnost. Ti pa bi
zahteval od mene, da zaprem o¢i in uSesa za
vse ono, Kar se godi v svetu in naj se posve-
tim tako drobnemu in nebistvenemu vprada-
nju kot je moj razred. Tako blaznost je Arhi-
med placal z Zivljenjem. Ne verjamem, da bi
bilo med nami S¢ kaj Arhimedov.

Pa so. Tudi med slovenskimi uéitelji. Res:
Arhimed je svojo »blaznost« plaéal z Zivlje-
njem, toda izsledki njegove znanosti Zive Se
danes in brez njih bi tudi moderne znanosti
ne bilo. Med slovenskimi u@itelji Zivi Milo&
Ledinek, ki sredi ruSenja starega sveta ni iz-
guhil Zivecev in se mirno posvetil vprasanju,
kaksen je njegov razred. Plod tega dela je 64
strani obsegajota knjizica, ki jo je izdala za-
d;usi;a »Pedagoiki tiske in nosi samozavesten
naslov »Moj razrede, Samozavesten? Clovek
bi prej rekel, da je skromen, zelo skromen.
Pa ni. Kajti samo s takim naslovom je mo-
gofe definirati tako skrbno, vsestransko in
Eudrohnn analizo ugiteljevega razreda. Milok

edinek je svoje detinstvo preZivel v trdi
stvarnosti Kobanskih hribov. mladost v trdi
stvarnosti povojnih let, v ¢asih, ki bi si Stu-
dent dal odsekati prst za eno samo Zemljo in
prezivlja svojo mosko dobo v trdi stvarnosti
mestne proletarske Cetrti, Ta trda stvarnost
je oblikovala utitelja v njem in Ledinek se
zaveda, da ista trda stvarnost oblikuje tudi
njegove Solarje. Zato se ne vdaja sentimentu.
S svojo knjiZico je to zgovorno dokazal, Ni
mu hila dovelj samo konstatacija, da je ta ali
oni otrok len, ‘apatiéen, nervozmo Zivihen,
potrt, hinavski. odkrit, priden, izredno dudey-
no razvit, duSevno zaostal, da so deklice bolj
pridne kot detki ali obratno, da je moralno
pokvarjen, tih, blebetav, resen. da ima smisel
za disciplino ali da ga nima, da je zdrav ali
bolan, da je telsno normalne razvit ali ni. Vse

to je bilo Ledineku absolutno premalo. Nekje
morajo tiCati vzroki vseh teh neomajno kon-
statiranih dejstev. Poiskati je torej treba
vzroke. Zdravnik, ki ne zna postaviti diagno-
ze, ne more uspesno zdraviti bolezni. Ledinek
se¢ v polni meri zaveda, da kakor njega sa-
mega tudi njegove Solarje duSevno oblikuje
trda Zivljenjska stvarnost: poklic otrokovih
starSev, Steviléno in gmotno stanje druZine,
otrokoyo stanovanje, njegova prehrana in
obleka, delo, ki ga otrok opravlja doma, bo-
lezni, ki jih je prestal in otrokove splodne
domate razmere, Tudi to mu ni dovolj, ce
mu ¢ nos pove, ali otrok spi v hlevu ali ne,
kakor se je hlagovolil modro izraziti neki bo-
jeviti vitez reakcionarne pedagoike smeri.
Resnega pedagoskega delavea ne more zado-
voljiti samo kvalitativno izrazeno dejstvo, ker
si z njim ne more pomagati. Nujno mora to
dejstvo biti izraieno tudi kvantitativno. Sele
tedaj dobi pravo praktiéno vrednost. Sele ta-
krat bo razumel, zakaj se ne more zanadati
samo na boZjo pomo¢, da mu ne pomagajo fe
tako vestno priﬁravljem: preparacije in kar
je glavno; vedel bo, zakaj je stanje njegovega
razreda taksno kakr$no je. Potem mu tudi ne
bo tezko najti poti, po kateri hoée priti do
zaZelenega cilja. Natanéneje nam tega Ledi-
nek Se ni razlozil, ker bo to storil v drugem
delu svoje Studije, ki v kratkem izide v isti
zalozbi. Toda odkril nam je nov svet, ka-
krinega do sedaj e nismo poznali,

In 3e 0 enem nas je Ledinek s svojo knji-
go trdno prepriéal: Spoznavanje nasih razre-
dov ni v vrtineu sodobnih dogodkov nobeno
brezplodno ali celo nevazno delo. Obratno. [z
nade stvarnosti raste nova stvarnost bododéih
dni, In ée ne poznamo sedanje, kako naj
vzgojimo ljudi, ki naj bodo v polni meri kos
nalogam te nove, v znaku nefuvenega oboro-
Zevanja se porajajoCe stvarnosti, Delo, ki ga
nam je Ledinek nakazal v svoji knjigi ni sa-
mo pedagoske, temved zgodovinske vaZnosti.
Zato bi med nami ne smelo biti nikogar, ki bi
Zel molée in z zaprtimi ofmi mimo Ledine-
kove knjige. Hudales Oskar.




